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3. JEDEN CHRZEST NA ODPUSZCZENIE GRZECHÓW 
(Sekcja Patrystyczna, Kietce, 23-24 IX 2002)

W dniach 23-24 września odbyło się doroczne spotkanie członków Sekcji Patrys
tycznej. działającej przy Komisji Episkopatu Połski ds. Nauki Katołickiej. Motywem 
przewodnim obrad był artykuł Credo: „ Umm; Aopdjwia Ai remi.mouem peccatorum". 
Każdy dzień obrad rozpoczynał się od Mszy Świętej. Pierwszego dnia koncełebrze 
przewodniczył i homiłię wygłosił ordynariusz Diecezji Kiełeckiej JE ks. bp Kazimierz 
Ryczan; w drugim dniu głównym cełebransem był i homiłię wygłosił ks. prof. Marek 
Starowieyski.

Obrady otworzył przewodniczący Sekcji Patrystycznej ks. prof. J. Naumowicz 
(UKSW, Warszawa), który po powitaniu uczestników oraz po krótkim wprowadzeniu 
w probłematykę poprosił ks. prof. F. Drączkowskiego (KUL. Lubłin) o przewodnicze
nie sesji przedpołudniowej. Jako pierwszy wystąpił o. prof. H. Pietras (Ignatianum, 
Kraków), który przedstawił referat pt. Jeden cArzeV na odpuszczenie grzecAdw - próba 
zrozumienia świadectw /?afryVyczMycA. Prełegent zrełacjonował pogłądy na temat 
chrztu od Justyna Męczennika po Ojców Soboru Nicejskiego (kiedy to wprowadzono 
do Symbołu formułę unnm Aapdsma). Podsumowując naukę starochrześcijańskich 
pisarzy, prełegent przypomniał najistotniejsze stwierdzenia: chrzest w Kościełe Kato- 
łickim jest jeden (tak jak jedna jest śmierć Chrystusa, gładząca skutki grzechu pierw
orodnego); chrzest odpuszcza grzechy popełnione wcześniej, posiada też skutki na 
przyszłość, sprawia bowiem, iż człowiek może odpokutować za grzechy popełnione 
po chrzcie; w ponownym nawróceniu, które dokonuje się przez „powtórną pokutę", 
pomagają dary Ducha Świętego (udziełone podczas chrztu). Prełegent podkreślił, iż 
„powtórna pokuta" pozwała człowiekowi zapanować nad grzechem, daje mu też szan
sę uniknięcia skazującego wyroku na sądzie ostatecznym. Do wątku „powtórnej po
kuty" nawiązał drugi prełegent -  ks. prof. E. Staniek (PAT, Kraków) -  który mówił na 
temat „Paemtenda sectmda" -  odpuszczenie grzecAow po cArzcie. Prełegent rozpoczął 
swoje rozważania od anałizy wypowiedzi o pokucie w DidacAe i Pasterzu Hermasa, 
a następnie przedstawił nauczanie na ten temat w pismach Tertułiana, św. Cypriana, 
Pacjana z Barcełony, św. Ambrożego i św. Leona Wiełkiego oraz mnichów irlandzkich 
(których poglądy wpłynęły na pisarzy VI wieku). Stwierdził, iż chrześcijaństwo w ogółe 
zmieniło nastawienie do grzeszników, dając człowiekowi możłiwość ponownego na
wracania się i odpokutowania swoich grzechów; przypomniał, iż paendenda .secanda 
nie obejmowała jedynie trzech grzechów -  zabójstwa, apostazji i cudzołóstwa (dła 
których stosowana była pokuta jednorazowa), a także wskazał na związek pojęcia 
pokuty z biblijną mefancó?. W dyskusji, w której udział wzięli ks. prof. B. Czesz, ks. 
prof. F. Drączkowski, ks. prof. S. Longosz, ks. dr L. Misiarczyk, ks. prof. J. Naumowicz, 
ks. dr hab. L. Nieścior, ks. prof. M. Starowieyski i ks. prof. A. Żurek, pojawiły się 
przede wszystkim kwestie o charakterze morałno-egzystencjałnym, m.in. zastanawiano 
się nad przyczynami powrotu do grzechu po chrzcie. Zarówno dyskutanci jak i prele
genci byłi zgodni, iż sytuacja ta ma związek ze słabą świadomością istnienia w człowieku 
skazy pierwotnej, która czyni go podatnym na zło. z czym z kołei wiążą się proces 
ciągłego nawracania się grzesznika i „druga pokuta", stanowiąca świadectwo Bożego
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miłosierdzia; w tym kontekście pojawiły się obawy, iż pokuta może być traktowana 
jedynie jako „furtka", przez którą grzesznik powrócić może na łono Kościoła. W dys
kusji padały też pytania dotyczące historii wyrażenia „jeden chrzest na odpuszczenie 
grzechów" oraz pubłicznego wyznania grzechów, którego -  jak zauważono -  nie po
pierali zbytnio Ojcowie Kościoła; podkreśłano, iż pubłiczna pokuta dotyczyła jedynie 
trzech grzechów ciężkich (zabójstwo, odstępstwo od wiary i cudzołóstwo).

Na wniosek przewodniczącego Sekcji Patrystycznej ks. prof. J. Naumowicza 
sesję popołudniową rozpoczęto od prezentacji płanów wydawniczych poszczegól- 
nych ośrodków. Jako pierwsi wystąpili przedstawiciele środowiska lubelskiego 
(KUL): ks. prof. S. Longosz oraz prof. B. Wronikowska. Plany wydawnicze środo
wiska warszawskiego (UW, UKSW) prezentowali ks. prof. M. Starowieyski i ks. 
prof. J. Naumowicz. Najbliższe propozycje wydawnictwa W AM (Kraków) przedsta
wił o. prof. H. Pietras. Natomiast ks. prof. B. Czesz, reprezentujący środowisko 
poznańskie (UAM ) zwrócił uwagę na reprinty i nowe przekłady w ramach wzno
wionej serii POK. Następnie przystąpiono do prezentacji referatów; tej części sesji 
przewodniczył ks. prof. H. Wojtowicz. Jako pierwszy wystąpił ks. dr R. Zarzeczny 
(UAM , Toruń), który przedstawił referat pt. ŻyćfotwA; cArges; prozeAJów a inicjacja 
cArześci/AA.sAa -  niektóre poćiohieńsiwa i różnice. Prelegent na wstępie stwierdził, iż 
u Żydów, poza obrzezaniem (które było warunkiem przyjęcia do judaizmu) istniała 
również instytucja pewnego chrztu. Następnie zaprezentował świadectwo Tałmudu 
na ten temat, a na koniec zestawił podobieństwa i różnice w przygotowaniu do chrztu 
oraz w jego sprawowaniu wśród Żydów i pierwszych chrześcijan. Drugi referat na 
temat EdyAf Ka/i/csin i jego znaczenie w dziejacA poAufy wygłosił ks. dr J. Krykowski 
(WSD, Łowicz). Prelegent odwołał się do dwóch pisarzy -  Tertuliana i Hipolita -  
którzy w polemice z edyktem Kaliksta (wprowadzającym możliwość powtórnej po
kuty dla winnych bałwochwalstwa/herezji, zabójstwa lub cudzołóstwa) oraz w ocenie 
wydarzeń z tym edyktem związanych, zajęli różne stanowiska. Hipolit przede wszyst
kim oskarżał Kałiksta o wprowadzenie innowacji, Tertułian zaś przeciwstawiał się 
innej (różnej od jego własnej) koncepcji Kościoła; wg Tertułiana władza odpuszcza
nia grzechów w Kościele nie dokonuje się automatycznie przez sukcesję -  aby mieć 
władzę Piotra nałeży również mieć jego „ducha". Jako trzeci wystąpił ks. dr B. 
Czyżewski (UAM , Poznań), który mówił na tem at -  Odpuszczenie grzec/tów 
w /cnfec/rezncA cArzcieArycA św. A n: Aro z ego. Prelegent omówił następujące zagad
nienia: figury chrzcielne zapowiadające odpuszczenie grzechów, skutki odpuszczenia 
grzechów, znaczenie wody chrzciełnej w odpuszczeniu grzechów; podkreślił, iż 
przedstawione przez Ambrożego figury chrzcielne stanowiły przede wszystkim uza
sadnienie, iż chrzest i związane z nim odpuszczenie grzechów zapowiadała cała 
tradycja. Omawiając znaczenie wody chrzciełnej stwierdził, iż według Ambrożegc 
odpuszcza ona grzechy dzięki Duchowi Świętemu oraz modlitwie zawierającej po
chwałę Krzyża Chrystusa (prelegent wspomniał też o obrzędzie umycia nóg, wiążą- 
cym się z odpuszczeniem grzechów). Dzięki łasce ochrzczony staje się nowym stwo
rzeniem (otrzymuje nowe życie), staje się przybranym dzieckiem Boga (brateir 
Chrystusa) oraz Jego dziedzicem. Odpuszczenie grzechów w chrzcie sprawia, ii 
człowiek staje się godny, by przyjmować Komunię świętą. W dyskusji głos zabrali



SPRAWOZDANA 759

prof. T. Górski, o. dr hab. L. Nieścior, o. prof. H. Pietras i ks. prof. A. Żurek. 
W odniesieniu do referatu ks. dr J. Krykowskiego -  zwrócono uwagę na probiem 
autentyczności świadectw Hipoiita oraz na aspekt ekonomiczny i polityczny konfłik- 
tu. Pytania skierowane do ks. B. Czyżewskiego dotyczyły głównie obrzędu obmycia 
nóg; zgodzono się, iż może to być figura chrzciełna.

W drugim dniu obrad ks. prof. J. Naumowicz poprosił o przewodniczenie ks. 
prof. A. Żurka (PAT, Tarnów). Najpierw przedstawiono komunikaty prezentujące 
siedem prac doktorskich i habiłitacyjnych. Rozpoczęto od prezentacji czterech roz
praw doktorskich. Jako pierwszy probłematykę swojej dysertacji pt. MńJrtwz 
w „ Dia/cgu z 7ry/c,nem" św. /u.s-fsw! przedstawił ks. dr L. Misiarczyk (WSD, 
Płock). Cełem pracy było wskazanie i opisanie źródeł (judaistycznych), z jakich 
korzystał św. Justyn oraz odpowiedź na pytanie, czy chrześcijanie miełi arbitrałną, 
różną od judaizmu, interpretację Pisma świętego? Autor, powołując się na przykład 
egzegezy w piśmie Justyna, doszedł do wniosku, że chrześcijanie nie miełi takiej 
(arbitrałnej/niezałeżnej) interpretacji. Z kołei drugi prełegent -  ks. dr G. Jaśkiewicz 
(WSD, Siedłce) -  zaprezentował pracę pt. AeryAs, kerygma w „ Mowac/t" Grzegorza 
z AazjanzM. Cełem rozprawy było m.in. odniesienie nauczania św. Grzegorza 
z Nazjanzu do współczesności. Autor podkreśłił, iż zwłaszcza obecnie Kościół po
trzebuje świadectwa dojrzałej wiary. Pytania prełegentom zadałi m.in. prof. T. Gór
ski, ks. prof. E. Staniek, ks. prof. M. Starowieyski i ks. prof. A. Żurek. Dyskutanci 
uznaii potrzebę badań przeprowadzonych przez pierwszego autora, stwierdzając, że 
dopiero na tłe współnych źródeł żydowsko-chrześcijańskich można właściwie na
świetlić sytuację sporu chrześcijaństwa z judaizmem. Drugiego prelegenta pytano 
głównie o kwestie terminołogiczne (m.in. o wymienione w tytułe terminy keryks 
i keryg/na). Dwie kołejne prezentacje wprowadziły słuchaczy w krąg patrologii 
orientalnej. Ks. dr A. Uciecha ( UŚ, Katowice) przedstawił pracę pt. Ascetyczna 
nauka w „Mcwack" Ą/rakafa. W pracy tej Autor podjął probłem nauczania asce
tycznego zawartego w 23. Mowack perskiego pisarza. Autor stwierdził, iż dła Afra- 
hata cełem doskonalenia był człowiek zintegrowany, w którym cielesność została 
podporządkowana duchowi (przykładem doskonałego zintegrowania jest Chrys
tus). Ks. dr R. Szmurło (UKSW, Warszawa) przedstawił natomiast pracę na te
mat: Życie nronnsfyczne weó/ug .śzcnu/ego z Atripe. Cełem pracy było przedstawie
nie organizacji i funkcjonowania tzw. Białego Klasztoru z Atripe na podstawie 
tekstów Szenutego. Pytanie przewodnie brzmiało: czy monastycyzm szenutiański 
stanowił kontynuację tradycji pachomiańskiej, czy też pojawił się jako odmienny, 
oryginalny nurt cenobityczny? Odpowiadając na tak postawione pytanie, Autor 
doszedł do wniosku, iż Szenute posiadał tekst reguły pachomiańskiej, i na jego tłe 
tworzył aktuałne modyfikacje. W dyskusji głos zabrałi: ks. prof. B. Czesz, ks. prof. 
J. Naumowicz, o. prof. P. Nowak, o. prof. H. Pietras i ks. prof. M. Starowieyski. 
Pierwszego prełegenta pytano głównie o samą osobę Afrahata oraz o okołiczności 
odnalezienia jego pism, a także o adresatów jego Mów (czy były one kierowane do 
jakiejś konkretnej współnoty?). Większość pytań kierowanych do drugiego prełe
genta dotyczyła głównie osoby pisarza; dyskutantów zainteresowało również stano
wisko Szenutego w sporach chrystologicznych (spór z Nestoriuszem).
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Na koniec przedstawiono trzy prace habiiitacyjne. Jako pierwszy wystąpił ks. dr 
hab. J. Słomka (UŚ, Katowice), który zaprezentował pracę pt. EucAarys/M w czasach 
Ojców Kościoła. Na wstępie prełegent stwierdził, że kwestię tę omawiał w kontekście 
rełacji, jakie zachodzą między Eucharystią a Paschą. Powołując się na pisma wczes
nochrześcijańskich autorów (m.in. Mełitona z Sardes) doszedł do wniosku, iż u sta
rożytnych chrześcijan Eucharystia nie była powtórzeniem Paschy, co potwierdzają 
różne daty obchodzenia świąt. Stwierdził też, iż pierwsi chrześcijanie nie pojmowałi 
Eucharystii jako ofiary, bo to pojęcie pojawiło się później. Następnie ks. prof. 
T. Kołosowski (UKSW, Warszawa) przedstawił główne założenia i wnioski pracy 
pt. Aktnałne wartości tołerancji w njęcin św. Augustyna. Wychodząc od charakterys
tyki postawy toierancji, jaką daje Augustyn, prełegent stwierdził, iż omówił rełacje 
samej tołerancji do postaw pokrewnych, a następnie przedstawił aktuałność poglą- 
dów św. Augustyna. Jako ostatni wystąpił ks. dr hab. L. Nieścior (UAM), przedsta
wiając pracę na temat: Asceza chrześcijańska i /iiozo/ia w pismach Niła z Ancyry. 
Prełegent powiedział, że istota myśłi ascetycznej Niła zawiera się w nauce o dyscy- 
płinach morałnych, dłatego też związek ascezy z fiłozofią anałizował przede wszyst
kim na gruncie aretołogii. Autor stwierdził, iż w pracy omówił dwa kłuczowe -  dła 
rozumienia ascezy -  terminy, askesis i praktike (oraz konteksty, w jakich są one 
używane). W dyskusji głos zabrałi: ks. prof. B. Częsz, ks. dr B. Czyżewski, ks. dr 
L. Misiarczyk, o. dr P. Nowak, ks. dr K. Obrycki, ks. prof. Sz. Pieszczoch, o. prof. 
H. Pietras, ks. prof. E. Staniek i ks. prof. M. Starowieyski. W nawiązaniu do pierwszej 
prezentacji podjęto m.in. temat uobecnienia; stwierdzono, iż u Ojców greckich nie 
można pytać: „kto jest obecny w Eucharystii"? łecz „jakie daje ona skutki"? Kierując 
uwagi do drugiego prelegenta, przypomniano głównie historyczny kontekst wypowie
dzi o tołerancji. Na zakończenie głos zabrał przewodniczący Sekcji Patrystycznej -  ks. 
prof. J. Naumowicz. który podziękował gospodarzom oraz wszystkim uczestnikom.

Spotkaniu Sekcji Patrystycznej towarzyszyła trwająca przez dwa dni giełda książ
ek oraz dubłetów. Pierwszego dnia miała też miejsce prezentacja pierwszego numeru 
czasopisma bibłijno-teołogicznego „Verbum Vitae", której dokonał ks. prof. H. 
Witczyk oraz prezentacja opublikowanej dysertacji doktorskiej: Ob/icza miłości, 
„miłość doje się poznać w sposób wiełoraki", cnoty pokrewne i towarzyszące agape 
według Kłemensa Aieksandryjskiego ks. dr P. Szczura, której dokonał sam autor.

Materiały nadesłane przez Elżbietę Kotkowską 
opracowała Redakcja

4. CHRZEŚCIJAŃSTWO II V WIEKU 
WOBEC ANTYCZNYCH TRADYCJI EZOTERYCZNYCH 

(Warszawa 16 X 2002)

W dniu 16.10. 2002 roku odbyło się w Warszawie sympozjum patrystyczne 
Chrześcijaństwo //-V wieku wobec antycznych tradycji ezoterycznych zorganizowa
ne przez Sekcję Literatury Wczesnochrześcijańskiej na Wydziale Nauk Historycz-




