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Na koniec przedstawiono trzy prace habilitacyjne. Jako pierwszy wystapit ks. dr
hab. J. Stomka (US, Katowice), ktéry zaprezentowal prace pt. Eucharystia w czasach
Ojcow Kosciota. Na wstepie prelegent stwierdzit, ze kwestig te omawial w kontekscie
relacji, jakie zachodza migdzy Eucharystig a Pascha. Powolujac si¢ na pisma wczes-
nochrzescijariskich autoréw (m.in. Melitona z Sardes) doszedt do wniosku, iz u sta-
rozytnych chrzescijan Eucharystia nie byta powtérzeniem Paschy, co potwierdzaja
rézne daty obchodzenia §wiat. Stwierdzit tez, iz pierwsi chrzescijanie nie pojmowali
Eucharystii jako ofiary, bo to pojecie pojawito si¢ péZniej. Nastepnie ks. prof.
T. Kotosowski (UKSW, Warszawa) przedstawil gtéwne zalozenia i wnioski pracy
pt. Aktualne wartosci tolerancji w ujeciu sw. Augustyna. Wychodzac od charakterys-
tyki postawy tolerancji, jaka daje Augustyn, prelegent stwierdzil, iz oméwil relacje
samej tolerancji do postaw pokrewnych, a nastgpnie przedstawit aktualnos$¢ pogla-
déw §w. Augustyna. Jako ostatni wystapit ks. dr hab. L. Niescior (UAM), przedsta-
wiajac pracg na temat: Asceza chrzescijariska i filozofia w pismach Nila z Ancyry.
Prelegent powiedzial, ze istota mysli ascetycznej Nila zawiera si¢ w nauce o dyscy-
plinach moralnych, dlatego tez zwigzek ascezy z filozofia analizowal przede wszyst-
kim na gruncie aretologii. Autor stwierdzil, iz w pracy oméwit dwa kluczowe - dla
rozumienia ascezy — terminy, askesis i praktiké (oraz konteksty, w jakich s3 one
uzywane). W dyskusji glos zabrali: ks. prof. B. Czgsz, ks. dr B. Czyzewski, ks. dr
L. Misiarczyk, o. dr P. Nowak, ks. dr K. Obrycki, ks. prof. Sz. Pieszczoch, o. prof.
H. Pietras, ks. prof. E. Staniek i ks. prof. M. Starowieyski. W nawiazaniu do pierwszej
prezentacji podjeto m.in. temat uobecnienia; stwierdzono, iz u Ojcéw greckich nie
mozna pytac: , kto jest obecny w Eucharystii”? lecz ,jakie daje ona skutki”? Kierujac
uwagi do drugiego prelegenta, przypomniano gtéwnie historyczny kontekst wypowie-
dzi o tolerancji. Na zakoriczenie gtos zabrat przewodniczacy Sekcji Patrystycznej — ks.
prof. J. Naumowicz, ktdry podzigkowal gospodarzom oraz wszystkim uczestnikom.

Spotkaniu Sekcji Patrystycznej towarzyszyla trwajaca przez dwa dni gietda ksiaz-
ek oraz dubletéw. Pierwszego dnia miatla tez miejsce prezentacja pierwszego numeru
czasopisma biblijno-teologicznego ,,Verbum Vitae”, ktérej dokonat ks. prof. H.
Witczyk oraz prezentacja opublikowanej dysertacji doktorskiej: Oblicza mitosci:
,»mitos¢ daje sie poznaé w sposcb wieloraki”, cnoty pokrewne i towarzyszqce agape
wedtug Klemensa Aleksandryjskiego ks. dr P. Szczura, ktérej dokonat sam autor.

Materiaty nadestane przez Elzbiete Kotkowska
opracowala Redakcja

4. CHRZESCIJANSTWO 1I-V WIEKU
WOBEC ANTYCZNYCH TRADYCJI EZOTERYCZNYCH
(Warszawa 16 X 2002)

W dniu 16.10. 2002 roku odbylo sie w Warszawie sympozjum patrystyczne
Chrzescijaristwo 11-V wieku wobec antycznych tradycji ezoterycznych zorganizowa-
ne przez Sekcje Literatury Wezesnochrzescijariskiej na Wydziale Nauk Historycz-
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nych i Spotecznych Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszyriskiego. Organizator —
ks. prof. dr hab. Jézef Naumowicz (UKSW), kierownik Instytutu Historii WNHIiS,
powital prelegentéw i licznie zgromadzonych uczestnikéw, dokonat krétkiego wpro-
wadzenia do tematyki sympozjum, wyjasniajac czym jest ezoteryzm, przedstawit
prelegentéw oraz poprosit o przewodniczenie ks. dra Jana Zelaznego (PAT) z Kra-
kowa.

Przewodniczacy sesji poprosit pierwszego prelegenta, ks. prof. dra hab. Wincen-
tego Myszora, dziekana Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Slaskiego w Kato-
wicach, o wygloszenie pierwszej prelekcji pt. Ezoteryzm gnostykow. Prelegent zagait
najpierw stwierdzeniem, iz ezoteryzm dla wtajemniczonych to gnoza. Poglady za$
gnostyckie mozemy pozna¢ z ich oryginalnych pism, choéby odnalezionych w Nag
Hammadi w potowie XX wieku, a takze z licznych pism polemistéw, jak np. Ireneu-
sza z Lyonu czy Hipolita Rzymskiego. Nastepnie podzielit swoje wystapienie na trzy
gléwne czesci: 1. Ezoteryzm gnostykéw, 2. Podobierdstwo do chrzescijaristwa, 3.
Struktura gnostycyzmu (Aadoyr, magddoots).

Na wstepie pierwszej czesci Prelegent przytoczyt liczne cytaty z pism gnostyc-
kich, ktére ilustrowaly gnoze, jako wiedz¢ dla wybranych. Gnostycy nazywali ja
czesto ,ukryta wiedza” (Apokalipsa Jana). Zostali wybrani, aby byé niesmiertelny-
mi z powodu gnozy. Z drugiej strony mieli obowiazek przekazywaé to, co sami
poznali: ,to, co zobaczyltes, powiedz to obcym nie z tego eonu” (Apokalipsa Pio-
tra). W ocenie Ireneusza potajemne nauczanie wybranych uczniéw bylo czyms nor-
malnym. Potwierdzaja t¢ opinie cytaty z II Apokalipsy Jakuba. Tajemne pouczenia
u gnostykéw wiaza si¢ z godnoscia i trescig pouczenia. Wedlug gnozy walentynian
tylko niektdrzy ludzie, konkretnie duchowi (pneumatycy), maja dostep do zbawie-
nia. Pisarze chrzescijariscy wymieniali rézne tajemnice gnozy, ktére dotyczyly gléw-
nie modlitwy i egzegezy Pisma $wigtego. W interpretacji Biblii gnostycy odwolywali
si¢ do mistyki. Niektérzy autorzy chrzescijariscy, jak np. Tertulian, kpili sobie
z tajemniczo$ci gnostykow, sugerujac, ze dopuszczaja oni do swych tajemnic za
odpowiednia optata. Prelegent wspomnial takze o gnostyckim milczeniu Zvyn. Précez
tajemnic wiedzy, gnostycy przekazywali tez innym pouczenia jawne. Cho¢ wiedza nie
gwarantowala zbawienia, to jednak wprowadzata do tajemnicy zbawienia.

Prelegent wspomnial takze o ezoteryzmie pustyni, stwierdzajac m.in., iz disci-
plina arcani znana byta dopiero od IV wieku: pojawita si¢ w §rodowisku aleksand-
ryjskim. Tertulian uwazal, iz by¢ moze takze u chrzescijan istniaty tajemne poucze-
nia. Gnostycy twierdzili, iz istnieje specjalny proces ,,przejecia” (diadoché) i ,,prze-
kazu” (parddosis) tajemnej wiedzy. Uwazali tez, iz istnieje specjalna tradycja ustna,
a wtajemniczenie w nig gwarantowalo autentycznosé. Rzekomo juz Apostotowie
przekazywali jakas$ wiedzg wtajemniczonym, choé Ireneusz temu zaprzecza. Biskup
Lyonu, Hipolit i Klemens postuguja si¢ terminami gnostyckimi, a parddosis i diado-
ché - pojawiaja si¢ tez w innych pismach koscielnych. Kto wcze$niej uzywat tych
terminéw: gnostycy czy chrzescijanie? — zdania w tej kwestii s podzielone.

Drugi referat wygtosit ks. dr hab. Jan Stomka, prodziekan Wydziatu Teologicz-
nego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, temat za$ jego wystapienia brzmiat:
Disciplina arcani: czy chrzescijaristwo jest religiq ezoteryczng? Na wstepie wystapie-
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nia Prelegent postawil pytanie: czy ezoteryzm jest rzecza istotng dla danej religii?
W odpowiedzi stwierdzil, iz w starozytnosci ezoteryzm byt zjawiskiem religijnym,
a §wiadomos$¢ istnienia krggéw wtajemniczonych byla powszechna. Istniaty dwa
skrajne typy religijnosci: ezoteryczna i egzoteryczna. Religia wigzala si¢ najczgsciej
z synkretyzmem (egzoteryczna), chrzest zas u chrzescijan byl elementem wspélnym
przynaleznosci do religii. W dalszej czesci wystapienia Prelegent analizowal pojecie
disciplina arcani oraz potrzebg jego stosowania. Termin ten zostal po raz pierwszy
wprowadzony w XVII wieku przez Da Ville i bardziej byl zaakceptowany przez
katolikéw niz przez protestantow. Przytoczyt takze jego definicje z I tomu Encyklo-
pedii Katolickiej oraz z Dizionario Patristico ed Antiquita Cristiane, przypominajac,
iz dotyczy on ,,ukrywania przed nieochrzczonymi spraw dotyczacych Eucharystii
i znaczenia Chrztu”.

Pézniej Prelegent dokonal przegladu swiadectw historycznych, ilustrujgcych
zjawisko disciplina arcani, rozpoczynajac od $wiadectwa ewangelicznego: ,nie rzu-
caé perel przed wieprze” (Mt 10, 27). Ireneusz z Lyonu nie uznawat jednak w swoim
nauczaniu zasady tajemnicy. Réwniez w szczegétowym opisie chrztu w Didache brak
jest jakiegokolwiek elementu tajemnicy. Pliniusz Mlodszy wspomina o spozywanym
przez chrzedcijan positku, ktéry ukrywal prawdziwe znaczenie. Justyn natomiast
twierdzil, ze tajemnica taka nie byla przestrzegana w gminie rzymskiej. Hipolit za$
uwazal, iz katechumeni nie powinni uczestniczy¢ w Wieczerzy Pariskiej. Dopiero
Tertulian méwit o tajemnicy, zakazujac ,,rzucania perel przed wieprze”, czyli ujaw-
niania tajemnicy niegodnym. W pismach szkoly aleksandryjskiej nie da si¢ znalezé
tekstéw wskazujacych zbiezno§é miedzy wtajemniczeniem a chrztem. Ale juz Grze-
gorz z Nazjanzu odwoluje si¢ do obyczaju, ze czg¢$¢ pouczeri przekazuje si¢ dopiero
po chrzcie. Bazyli Wielki z kolei jest juz bardziej stanowczym swiadkiem zachowy-
wania tajemnicy: zna on przekazywana tradycj¢ ustna i uczy wyraznie o niej, po-
twierdzajac przez to, ze w IV wieku istniala praktyka zachowywania tajemnicy. Jan
Chryzostom dzielit wiernych na wtajemniczonych i nie wtajemniczonych. Na Zacho-
dzie §w. Ambrozy w Explanatio Symboli nakazuje nie spisywac, ale méwi¢ o miste-
riach, a zasada zachowywania tajemnicy ma dla niego znaczenie pedagogiczne.
Augustyn zadatl lapidarnie, aby nie wdawac si¢ w dyskusje z poganami. Szczytem
za$ praktykowania ezoteryzmu w Kodciele jest §wiadectwo Egerii, ktdra pisze, iz
w godzinie katechezy mistagogicznej zaden katechumen nie moze byé do niej do-
puszczony. W podsumowaniu ks. Stomka zauwazyl, iz chrzescijaristwa nie mozna
nazwac religig ezoteryczna, gdyz stosowanie zasady wiedzy zastrzezonej bylo w jego
dziejach tylko epizodem.

Po zakonczeniu prelekeji wywiazala si¢ ozywiona dyskusja. Ks. prof. J. Naumo-
wicz (UKSW) zauwazyl, iz wiedza ezoteryczna mogta byé w tych pismach chrzesci-
janiskich, ktére si¢ nie zachowaly. Czy za$ faktycznie ,nauka tajemna” jest w tych
pismach, ktére si¢ zachowaly?- trzeba badaé. Ks. prof. W. Myszor (US) odpowiedziat,
iz teksty gnostyckie z Nag Hammadi zawieraja pewne elementy ezoteryczne, oraz
stwierdzil, iz teraz sa one fizycznie dostgpne, ale formalnie zastrzezone. Prof. M.
Dzielska (UJ), zwracajac si¢ do ks. Stomki, zauwazyta, iz Prelegent pominat w swym
wystapieniu poglady Pseudo-Dionizego Areopagity o ezoteryzmie. Ks. dr L. Misiar-
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czyk (UKSW) zapytal, czy termin disciplina arcani jest jeszcze dzi§ aktualny? Jak
przedefiniowaé disciplina arcani? Ks. Stomka odpowiedzial, iz powyzszy termin na-
lezy odtozy¢ do lamusa, gdyz bardziej chrzescijariskie nauczanie raczej komplikuje niz
wyjaénia. Ks. dr T. Stepiedd (UKSW) zapytat z kolei o zwigzek praktyki misteryjnej ze
szkolami filozoficznymi. Ks. prof. W. Myszor odpowiedzial, iz Klemens Aleksandryj-
ski méwit o koniecznosci filozofii, u Hipolita natomiast dostrzegamy zarzut skiero-
wany pod adresem filozofii, nastawienie za$ gnostykéw jest antyfilozoficzne.

Po pélgodzinnej przerwie kolejny referat na temat: Teurgia teozofiq ostatnich
Hellenéw wyglosita prof. dr hab. Maria Dzielska z Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Prelegentka przedstawita poglady ezoteryczne péznohelleriskich myslicieli i misty-
kéw, dziatajacych w miastach egejskich i na greckim Wschodzie od IV do VI wieku
po Chrystusie. Skupieni w szkotach i kregach filozoficznych (scholai lub diatribai)
czuli si¢ nastgpcami Platona (poprzez Ammoniusza Sakkasa, a przede wszystkim
poprzez Plotyna). Czuli si¢ powolanymi do strzezenia ,$wigtych tajemnic” filozofii
platoriskiej w perspektywie rozszerzania si¢ chrzescijariskiej teozofii. Czuli si¢ takze
uczniami Pitagorasa, ktéry byt uwazany za twérce ascetycznego i heroicznego modelu
zycia wiodacego do boskosci. Nalezy tu szczegdlnie wyréznié Porfiriusza i Jamblicha:
ci kontynuatorzy wielkich mistrzéw filozofii przezywali swoje powolanie jako co$
wyjatkowego. Uwazali si¢ za ,,$wietq rasg¢” (hiera genea), ktérej poszczeg6lni przed-
stawiciele, napelnieni misja ocalenia najwickszej filozoficznej i nauczycielskiej trady-
cji, stanowili ogniwa ,,ztotego taricucha” (chryze seira) ,platoriskiej sukcesji”. Mys-
liciele tacy jak, Plutarch, Syrianus i Proklus uwazali za Jamblichem, ze stare wierzenia
greckie, egipskie, syryjskie, tak w Ozyrysa i Mitre, jak i w Zeusa i Apollina, oraz
wszelkie lokalne kulty pozostaja w zgodzie z systemem platoriskim. Jamblich glosit
bowiem przekonanie, zc Platona nalezy interpretowaé w sposéb bardziej tajemny
i mistyczny, niz czynili to jego bezposredni nastgpcy, a w platoriskich ideach dostrze-
gaé bogéw greckiego panteonu. W swych pogladach pozostawal ponadto pod wply-
wem teozofii Wyroczni chaldejskich — dzieta napisanego w czasach Marka Aureliusza
przez ,,Chaldejczyka” Juliana, ktére z czasem, szczegdlnie w Akademii Ateriskiej,
stalo si¢ ,,Biblig” nowoplatonikéw ze wzgledu na zawarta w nim wiedz¢ teurgiczna.
Prelegentka wymienila réwniez takie ryty teurgiczne, jak wywolywanie bogéw, mod-
litwy, hymny, piesni; wszystkie one mialy charakter symboliczny. Prof. M. Dzielska
przedstawita takze poglady Pseudo Dionizego Aeropagity stwierdzajac, iz liturgia
byta dla niego teurgia. Na zakorczenie za$ przytoczyta zdanie Proklosa: ,,Niemozli-
we jest, aby nasz intelekt mdgt si¢ wznie§é¢ do débr nieba bez sintemata i simbola.
Swigte bowiem znaki prowadza do rzeczy boskich”.

I po tym referacie wywiazala si¢ zywa dyskusja. Ks. prof. J. Naumowicz zapytat,
czym rézni si¢ teurgia pogariska od chrzescijariskiej? W odpowiedzi uslyszal, ze
teurgia dotyczy wszystkich mieszkaricéw kosmosu, natomiast chrzescijanie sprowa-
dzaja ja jedynie do Kosciota. Teurgia jest to dzialanie samego Boga. Teurg powtarza
dzieto Demiurga: teurgia jest kosmogonia. Z kolei ks. dr T. Stepieri pytat, czy wedtug
Pseudo-Dionizego chrzescijaristwo jest teurgia? Prelegentka odpowiedziala, ze tak,
gdyz ryty teurgiczne dokonuja si¢ w Kosciele. Potem ks. prof. J. Naumowicz zau-
wazyl, ze Klemens Aleksandryjski chcial wprowadzic gnozg do chrzescijaristwa. Czy
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Pseudo-Dionizemu udato si¢ wprowadzi¢ teurgie do chrzescijaristwa? W odpowiedzi
ustyszal, ze prawie wszystko z filozofii greckiej udalo si¢ do niego wprowadzié.
Dionizy wszystko nazwal teurgia, czyli dzielem Boga.

Ks. dr Jan Zelazny podsumowal trzy przedstawione referaty oraz dyskusje,
stwierdzajac m.in., ze wyklad ks. dr hab. J. Stomki zachecit do tego, aby zapomnieé
o disciplina arcani. Podzigkowat tez prof. M. Dzielskiej za ukazanie innego oblicza
teurgii i neoplatonizmu. Na zakoriczenie gospodarz ks. prof. J. Naumowicz podzig-
kowat prelegentom, przewodniczacemu oraz uczestnikom sympozjum za obecnosé,

a takze zaznaczyl, iz Sympozjum przyszloroczne odbedzie si¢ w pierwszych dniach
listopada 2003 roku.

ks. Roman Szmurlo - Warszawa, UKSW

5. ,2WYZNANIA” SWIETEGO AUGUSTYNA (402-}902)
PODSUMOWANIE I WIDOKI NA PRZYSZLOSC
(XXXI Dni Augustiariskie, Rzym 2-4 V 2002)

W dniach od 2 do 4 maja 2002 r. pod patronatem wiloskiego Prezydium Rady
Ministréw odby! si¢ w rzymskim Instytucie Patrystycznym ,,Augustinianum” mi¢dzy-
narodowy kongres na temat: ,, Wyznania” sw. Augustyna (402-2002). Podsumowa-
nie i widoki na przysztos¢ (Le Confessioni di Agostino [402-2002]. Bilancio e pros-
pettive). Kongres byt XXXI juz z kolei Dniami Augustiariskimi, ktére zgromadzity
wielu badaczy starozytnosci chrzescijariskiej z koscielnych i parnistwowych uniwersy-
tetéw oraz wyzszych uczelni m.in. z Anglii, Argentyny, Austrii. Francji, Hiszpanii,
Indii, Japonii, Kanady, Malty. Niemiec, Polski, Portugalii, Szwajcarii, Wegier. Wioch
i USA. Tym razem sympozjum zostalo zorganizowanego nie tylko przez Instytut
Patrystyczny ,,Augustinianum”, lecz takze przy wspéludziale paryskiego Institut
des Etudes Augustiniennes. Z polskich badaczy starozytnosci chrzescijariskiej byli
obecni: ks. prof. Janusz Krélikowski z Tarnowa, ks. prof. Sylwester Jaskiewicz
z Radomia, o. prof. Maciej Bielawski, OSB (kierownik Instytutu Monastycznego
Papieskiego Ateneum sw. Anzelma w Rzymie) oraz nizej podpisany, jako reprezen-
tant Papieskiego Uniwersytetu §w. Tomasza z Akwinu w Rzymie. Nalezy takze
wspomnie¢ czgsciowy udzial polskich ksigzy studiujacych w Wiecznym Miescie.

Sympozjum otworzyl rektor Instytutu Patrystycznego ,,Augustinianum” -
o. prof. Angelo Di Berardino OSA wprowadzajac ogdlnie w tematyke sympoz-
jum. Nastepnie dr Mahmoud-Agha Bouayed - ambasador Algierii we Wloszech -
odczytal przestany po francusku do uczestnikéw list prezydenta Algierii — Abdela-
ziza Boutfiliki, w ktérym glowa tegoz paristwa zlozyla hold i ukazala ogromne
znaczenie Wielkiego Algierczyka - §w. Augustyna, ktdry, jak wiadomo, urodzit
sig, wychowal, studiowal, byl biskupem na terenie dzisiejszej Algierii. Po liscie
Prezydenta Algierii mial miejsce odczyt inauguracyjny, ktéry wygtosilt prof. Luigi
Franco Pizzolato z Uniwersytetu Katolickiego ,,Sacro Cuore” w Mediolanie. Temat
jego wystapienia byl nastepujacy: Prologo alle ,, Confessioni”. Przedpotudniowa sesja





