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KERYGMATYCZNY WYMIAR NAUCZANIA
O WCIELENIU U GRZEGORZA Z NAZJANZU

Grzegorz z Nazjanzu (t 390) za wybitne zastugi dla rozwoju mysli teolo-
gicznej zostat przez potomnych nazwany , Teologiem”, mimo Ze nie napisal
zadnego traktatu dogmatycznego, nie pozostawit jakiegokolwiek komentarza
egzegetycznego, nie byl tez mistrzem ktdrejkolwiek ze szkét teologicznych.
Jego spuscizna literacka obejmuje Listy kierowane do pojedynczych dobrze
znanych mu o0séb, Poematy przeznaczone dla odbiorcéw zainteresowanych
poezja i Mowy wyglaszane do szerszego, po czg¢sci anonimowego, grona stu-
chaczy. Co zatem sprawito, ze jego refleksja teologiczna rozproszona na kar-
tach wymienionych dziet stata si¢ tak szybko zauwazalna przez wytrawnych
znawcow owczesnej teologii? Niewatpliwym jego atutem byta sztuka operowa-
nia sfowem, ktéra zdobyt podczas studiéw retoryki w Atenach. Umiejetnosé
przekazywania prawd wiary i wyjasniania zawitych twierdzen teologicznych
dostrzegana jest przede wszystkim w jego mowach, ktére wygtaszal u boku
swego ojca do mieszkaricow Nazjanzu, a zwlaszcza jako biskup Konstantyno-
pola do mieszkancow stolicy.

W swym pasterskim nauczaniu podejmowat rézne zagadnienia. Waznym
tematem, nurtujagcym dociekliwy umyst Grzegorza i odpowiedzialng dusze
pasterza, byla réwniez tajemnica wcielenia, ktdrej poswigcit stosunkowo duzo
miejsca w swej twdrczosci. W tym kontekscie trzeba nawet stwierdzié, ze Grze-
gorz z Nazjanzu jest autorem najstarszego zachowanego w literaturze wczesno-
chrzescijariskiej kazania o Bozym Narodzeniu', ktérym jest Mowa 38, wyglo-
szona na uroczystos¢ Bozego Narodzenia 379 roku®. Dla Grzegorza, od kilku
miesiecy biskupa Konstantynopola, pojawita si¢ wigc doskonata okazja, by
z racji obecnosci w tym miescie zwolennikéw arianizmu i apolinaryzmu podaé
zdezorientowanym chrzescijanom, narazonym na zgubne wplywy tych herezji,

' Por. J.M. Szymusiak, Grzegorz Teolog. U Zrodet chrzescijariskiej mysli IV wieku, Poznan
1965, 174; J. Mossay, Les fétes de Noél et d’ Epiphanie d’apres les sources littéraires Cappadociens du
1V* siecle, Louvain 1965.

2 IM. Szymusiak, Pour une chronologie des discours de S. Grégoire de Nazianze, VigCh
20(1966)183-189.
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wyktadni¢ prawdy o wcieleniu. Doskonale zdawat sobie sprawe z okolicznosci,
w jakich przyszto mu zy¢ i naucza¢. Jego pasterska dziatalnos¢ byta krytykowa-
na, a on sam stat sie celem nawet fizycznych atakéw’. Musiat zatem strzec sie
swoich przeciwnikéw, czyhajacych na stowne ,,potknigcia” w wyglaszanych
kazaniach, by nie okazaty si¢ pozywka dla niepotrzebnych dyskusji i polemik.
Przede wszystkim jednak miat na uwadze chrzescijan powierzonych jego pas-
terskiej trosce, do ktdrych tak czesto przemawial, przekazujac i wyjasniajac
kerygmat apostolski. W ciggu dwdéch lat postugiwania biskupiego w Konstan-
tynopolu (379-381) wygtosit az potowe z 45 zachowanych moéw.

Mowa 38, jak juz wspomniano, nalezy do méw konstantynopolitaniskich
i najobszerniej przedstawia tajemnice wcielenia, ujetg raczej w forme kateche-
zy niz w spekulatywny traktat. Blednowiercy glosili wéwczas teorig, ze Jezus
Chrystus ma tylko jedng nature, dlatego tez teza ta stata si¢ punktem odniesie-
nia wyjasnien Grzegorza, bedacych swoista polemika ukryta pod powtoka
retoryki. Biskup najpierw wyraza gieboka rados¢ z racji obchodzonego swieta
i zachgcajac do tego samego swoich stuchaczy, nawotuje: ,,Chrystus si¢ rodzi,
wielbijcie Go; Chrystus z nieba przychodzi, wyjdZcie Mu na spotkanie; Chrystus
na ziemi, wzniescie si¢ na wyzyny niebios”, po czym dodaje stowami Pisma
Swictego: , Spiewajcie Panu, wszystkie krainy” (Ps 96,1), ..niech cieszy si¢
niebo i ziemia raduje” (Ps 96,11), a to dlatego ,,gdyz Pan niebios staje si¢
mieszkaricem ziemi. Chrystus przybrat cialo — z drzeniem i radoscig wykrzykuj-
cie”. Te stowa, ktérymi biskup wzywa uczestnikéw liturgii do radosnego prze-
zywania §wieta, kryja w sobie i jednoczesnie zapowiadaja podwdjne spojrzenie
na Jezusa Chrystusa. Ta dwubiegunowos¢ zostata bowiem wyrazona kilkoma
krotkimi stwierdzeniami: ,,Chrystus z nieba” — ,,Chrystus na ziemi”, ,,cieszy si¢
niebo i ziemia raduje”, ,,Pan niebios [...] mieszkaricem ziemi”, ,,Chrystus przy-
biera cialo”. Wynika z nich, ze w Jezusie Chrystusie spotkaly sie dwie rzeczy-
wistosci, jakimi sg niebo i ziemia, co wielokrotnie Grzegorz akcentuje.

Te dwa ,.zywioty™, jak nazywa je Kapadocczyk, zostang w dalszej czesci
mowy doktadniej opisane jako te, ktére spotkaty sie w Nowonarodzonym. Stad
tez biskup w sposob bardziej bezposredni pragnie najpierw obwiesci¢ sens
przezywanej uroczystosci:

.Ja za$ oglosz¢ znaczenie tego dnia: Bezcielesny przyjmuje ciato, Stowo si¢ mate-
rializuje, niewidzialny daje si¢ widzieé, nietykalny daje si¢ dotknaé, bezczasowy

»6

poczyna si¢ w czasie, Syn Boga staje si¢ synem czlowieczym™.

¥ Wigcej na ten temat podaja: J. Mossay, Gregor von Nazianz in Konstantinopol (379-381),
.Byzantion™ 47(1977)223-238; R.E. Snee, Gregory Nazianzen's Constantinopolitan Career, Wash-
ington 1981; G.C. Papademetriou, Gregory the Theologian: Patriarch of Constantinople, GOThR
39(1994)1-6.

* Oratio 38, 1, SCh 358, 104, w. 2, thum. zbiorowe: Mowy wybrane (dalej: Mowy), Warszawa
1967, 415.

% Por. Oratio 38, 1, SCh 358, 104, w. 3, Mowy, s. 416.
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Te¢ wypowiedzZ charakteryzuje zaréwno prostota dobranych stow, jak i gle-
bia zawartej w nich tresci, ktora bez watpienia odnosi si¢ do dwdoch natur
w Chrystusie. Mowca, objasniajac znaczenie swigta, musiat by¢ bardzo ostroz-
ny w wypowiadanych przez siebie opiniach, w ktérych pragnat przede wszyst-
kim podkresli¢ istnienie obu natur w Chrystusie. Unikal, czego dowodzi po-
wyzszy tekst, spekulatywnych poje¢ i w sposéb bardzo przystgpny objasniat
istot¢ obchodzonego wspdlnie z wiernymi §wigta.

Przytoczong wyzej wypowiedZ Grzegorz poprzedzil nawigzaniem do posta-
ci Melchizedeka, bedacego figurag Chrystusa w tym znaczeniu, ze 6w kaptan
Starego Testamentu nie mial ojca i matki. Stad stowa biskupa: ,,Dopetnia si¢
posta¢ Melchizedeka: ten, co byt bez matki, jest bez ojca, bez matki pierwej, bez
ojca wtérnie™’. Tres¢ tego stwierdzenia jest rowniez wskazaniem na dwie
natury Chrystusa i jednoczesnie wyjasnieniem ich pochodzenia. Swoje obrazo-
we wyjasnienia Grzegorz przeplata napomnieniami, z ktérych jedno kieruje do
przeciwnikéw, parafrazujac stowa biblijne: ,,Lud, siedzgcy w ciemnosci niewie-
dzy (12 9,2), niech zobaczy wielkie $wiatto poznania™, a drugie do uczestnikéw
liturgii: ,,Prawa natury zostaly obalone. [...], nie sprzeciwiajmy si¢™’.

Opisywana tu dwubiegunowos¢ stwierdzen biskupa widoczna jest w inter-
pretacji dwoch nazw, odnoszacych si¢ do obchodzonego swieta. Sa to: Boze
zjawienie (Oeodavia) i [Boze] Narodzenie (I'evéOla). Podwdijna nazwa sto-
sowana na okreslenie tego Swigta jest zwigzana takze z dwiema naturami
Zbawiciela. I tak w Bozym zjawieniu (©go¢pdvia) objawita sie Jego Boska
natura, poniewaz, jak stwierdza Grzegorz, ,,Bog zjawit si¢ ludziom przez uro-
dzenie, jednym juz bedac i zawsze bedac z bedacego zawsze”'’, natomiast
ludzka natura ujawnita si¢ w Narodzeniu (I'evéBha): ,,drugim za$ stat sie
pozniej z powodu nas, aby Ten, ktéry dat nam byt, [...] znowu zaprowadzit
do siebie przez wcielenie”!!. Zwrécenie przez Grzegorza uwagi na istnienie
podwdjnej nazwy tego samego swigta bylo z pewnoscig podyktowane burzli-
wymi dyskusjami ze zwolennikami teologii ariariskiej i apolinarystycznej, kt6-
1zy W sposob niewtasciwy pojmowali podwdjnosé natur w Chrystusie i wrecz jej
zaprzeczali. Tym samym miatfo to podwazy¢ ich bledna koncepcje rozumienia
natur. Definicje wymienionych nazw sg bardzo opisowe i proste w swej kon-
strukcji, by odbiorcy tych stéw, zwlaszcza ci niewyksztatceni, mogli je tatwo
zrozumie€ i zaakceptowac.

Zatem prostota wypowiedzi i powolywanie si¢ na autorytet Pisma Swietego
W czasie obwieszczania przez biskupa znaczenia §wigta, to elementy wspottwo-

 Oratio 38,

2, SCh 358, 106, w. 16-18, Mowy, s. 416.
7 Oratio 38,2, SCh 358, 106, w. 7-9, Mowy., s. 416.
¥ Oratio 38, 2, SCh 358, 104, w. 3-4, Mowy, s. 416.
? Oratio 38, 2, SCh 358, 106, w. 9-10, Mowy, s. 416.

" Oratio 38, 3. SCh 358, 108, w. 3-5, Mowy, s. 416.
""" Oratio 38, 3, SCh 358, 108, w. 6-9, Mowy, s. 416.
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rzace tzw. katecheze kerygmatyczna, stosowang przez mowce dla wzbudzenia
w stuchajacych zainteresowania przezywana tajemnicg dnia, a takze w celu
podania im podstawowej wiedzy. Jednak w zakorczeniu drugiej z wyzej pod-
anych definicji Grzegorz osmielit si¢ po raz pierwszy i jedyny uzyc w tej mowie
stowa odprwog, czyli weielenie. Wiadomo, ze stowo to nie wystepuje w tek-
stach Nowego Testamentu, a wprowadzone zostalo do jezyka teologicznego
przez Ireneusza z Lyonu'>. W wyniku derywacji stowotworczej zostato ono
utworzone od stowa odE, oznaczajacego ,cialo”. Zaréwno w Starym, jak
i Nowym Testamencie, cialo w odniesieniu do cztowieka przedstawia go ze
strony zewnetrznej, ziemskiej, a takze moze ono oznacza¢ czlowieka jako
catosé, czyli osobg ludzka'®. Takie znaczenie jest réwniez zawarte w stowie
odorwotg, ktére od czaséw Ireneusza zaczgto pojawiac si¢ w pismach patrys-
tycznych. Znat je réwniez Grzegorz i by¢ moze czgs¢ jego stuchaczy.

Interesujacym jest to, ze Kapadocczyk uzyt tego stowa juz w Mowie 2,
wygloszonej w 362 roku, a zatem na poczatku swego postugiwania kaptaniskie-
go'". Pojawia si¢ ono w wypowiedzi, ktéra sygnalizuje to, by wiedzie¢, czego
nauczac ,,0 jednym i drugim Testamencie, o pierwszym przyjsciu Chrystusa
i o paruzji, o wcieleniu i 0 megce oraz o Zbawieniu, o powszechnym zmar-
twychwstaniu, o koricu §wiata, o sadzie ostatecznym i o wynagrodzeniu za
zto i za dobro”'. Stowo ,,Wcielenie” jako odorwaoig wymienit tutaj jako do-
brze znany termin o zabarwieniu judaistycznym, co juz wyzej zaznaczono.

W podobnym kontekscie stowa odorwolg w okresie przedkonstantynopo-
litariskim Grzegorz uzyt jeszcze tylko w Mowie 4, nie wygloszonej inwektywie
przeciw Julianiowi, powstatej w Poncie pod koniec 363 r. (lub na poczatku
364 r.)'°. Wymieniajac w niej cudowne interwencje Boga, stawia pytanie:
A po c6z mamy wylicza¢ po kolei, jakich cudéw dokonat sam Chrystus
w czasie swej zbawczej obecnosci w czasie wcielenia, co po Nim i poprzez
Niego dokonali §wieci apostotowie Jego i stugi stowa [Bozego]?”!". Zatem,
jak to pokazuje przytoczony tekst, termin ten pojawia si¢ tylko okazjonalnie.

Natomiast kolejnym etapem katechezy o Bozym Narodzeniu w Mowie 38
jest podanie shuchajacym szczegdtowego wyjasnienia obchodzonego Swigta,
czyli istoty wcielenia. Najpierw jednak méwca obwieszcza im intencje dalszego
nauczania: ,,[...] nie nauka o Bogu (6eohoyia) jest moim zadaniem, lecz dzieto
odkupienia (oixovopia)”'®. Tego typu oddzielenie teologii od ekonomii zba-

12 Por. Adversus haereses 111 19, 1.

13 Por. X. Leon-Dufour, Ciafo, w: tenze (red.), Stownik teologii biblijnej, ttum. K. Romaniuk,
Poznan-Warszawa 1982, 140.

" Por. Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., 72.

'S Oratio 2, 36, SCh 247, 134, w. 2-6, Szymusiak, Grzegorz Teolog. dz. cyt.. 267.

1% Por. Szymusiak. Grzegorz Teolog, dz. cyt., 124 (przypis 29).
7 Oratio 4,19, SCh 309, 112, w. 14-18, Mowy, s. 71.
' Oratio 38, 8, SCh 358, 118, w. 12-14, Mowy, s. 419.
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wienia pojawito si¢ juz przed Grzegorzem'”, co potem na state utrwalito sie
w nauczaniu Ojcéw Wschodnich, mimo pojawienia si¢ pewnych tendecji ujmo-
wania tych zagadnieri catosciowo’. Biskup Konstantynopola, bedac przedsta-
wicielem tego nurtu na Wschodzie’', pojmowal ekonomi¢ zbawienia jako
caloksztatt ingerencji Bozych, poczawszy juz od stworzenia. Znaczna czes¢
Mowy 38 jest wiasnie opisaniem tych wydarzeri*. Méwca przedstawit stucha-
czom wydarzenia ze Starego Testamentu, ktére przede wszystkim dotyczyly
stworzenia Swiata i cztowieka oraz popetnienia przez niego grzechu pierworod-
nego wraz ze wszystkimi tego konsekwencjami po to, by tatwiej zrozumieli sens
tajemnicy wcielenia. Mowigc inaczej, Grzegorz rozpatruje tajemnice wcielenia
w kontekscie nauki o stworzeniu i upadku cztowieka. Nauczajac o tym i w taki
spos6b, mial na uwadze zwlaszcza ludzi prostych, dlatego opis tych wydarzen
jawi si¢ bardziej jako oratorski dyskurs niz spekulatywny wyktad.

Po przedstawieniu tego etapu ekonomii zbawczej biskup Konstantynopola
przechodzi do opisania najwazniejszego jej wydarzenia, jakim byt sam fakt
wcielenia. Ma przy tym Swiadomos¢, ze nie moze postugiwacé si¢ terminologia
zbyt wyszukang, niejasng, chcac by¢ wlasciwie zrozumianym przez stuchaczy.
Totez najpierw w prostych i przystgpnych wyrazeniach opisuje Stowo Boga,
objasniajac je jako: ,przedwieczne, niewidzialne, nieuchwytne, bezcielesne,
poczatek poczatkow, swiatlos¢ ze swiattosci, Zrodlo zywota i nieSmiertelnosci,
odbicie pigknosci pierwowzoru, nienaruszalna pieczgé, niezmienny obraz, gra-
nica i mysl Ojca”*’. Grzegorz wymienia zatem szereg przymiotéw negatywnych
1 pozytywnych odnoszacych si¢ do Logosu, ktdre przejat od swoich poprzed-
nikéw, a ktore cz¢SC10w0 pochodza od Platona®*. Niektére z nich maja pocho-
dzenie biblijne”. Nie tworzy wiec poje¢ nowych, lecz postuguje si¢ tymi, ktdre
mieszkaricom stolicy Cesarstwa powinny by¢ dobrze znane i wilasciwie rozu-
miane.

' Taki podziat zaprezentowat Orygenes w dziele O zasadach. Najpierw przedstawil wyklad

o Chrystusie w ramach nauki o Tréjcy Swietej (I 2. 1-13), a potem o wcieleniu Chrystusa
w kontekscie catej ekonomii zbawienia (II 6, 1-6).

* Por. A. Houssiau, Incarnation et communion selon les Péres Grecs, lIrenikon”
45(1972)457-468.

! To zagadnienie omawia m.in. E. Osborn, Theology and Economy in Gregory the Theolo-
gian, w: H.C. Brennecke — E.L. Grasmiick — C. Markschies (red.), Logos. Festschrift fiir Luise
Abramowski zum 8. Juli 1993, Berlin-New York 1993, 361-383; J. Plagnieux. Saint Grégoire de
Nazianze Théologien, Paris 1951, 165-196.

2 Por. Oratio 38, 9-13, SCh 358, 120-132, Mowy, s. 419-421.

2 Oratio 38, 13, SCh 358, 132, w. 14-19, Mowy, s. 421.

¥ pochodzenie poszczegdlnych przymiotéw doktadnie omawia L. Salvatore, L'Oriente greco:
dai Cappadoci allo Pseudo Dionigi I'Areopagita, w: E. dal Covolo (red.), Storia della teologia. t. I:
Dalle origini a Bernardo di Chiaravalle, Bologna 1995, 316-317.

3 Sg to: swiattos¢é (J 8,12: 9.5), zycie (J 1.4; 11.25), odbicie, czyli odblask (Hbr 1,3), pieczgé
(J 6,27), obraz (Kol 1,15: 2Kor 4.4).
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Po wyjasnieniu, kim jest Stowo Boga, Kapadocczyk przechodzi w swym
wystagpieniu do kwestii najtrudniejszej, a mianowicie do objasnienia samego
faktu wcielenia, czyli Bozego Narodzenia. W tej sytuacji Grzegorzowi przycho-
dzi z pomoca retoryka, na bazie ktdrej postara si¢ przyblizy¢ ten zbawczy fakt
uczestnikom $wiatecznej liturgii. Odwotujac si¢ do ich wiedzy biblijnej, jak
1 wyobrazni, nauczal, ze Stowo Boga:

wstaje si¢ cztowiekiem pod kazdym wzgledem z w’yjalkicm grzechu. Narodzit si¢

z Dziewicy, oczyszczonej wprzéd przez Ducha Swigtego na duszy i ciele [...],

a wystapit jako Bég z tym, co przybral na siebie, jako jednos¢ ztozona z dwéch

przeciwieristw, ciata i ducha, z ktérych jedno ubdstwiato, a drugie zostato ubg-

stwione. Co za nowy zespol! Co za przedziwne polaczenie! Ten, ktdry jest, zaczyna
istnie¢; stworca staje si¢ stworzony; niepojety zostaje ujety myslaca dusza, mie-
szczaca sie w srodku miedzy béstwem i przyziemnym cialem™°.

Powyzszy tekst, o dosy¢ skondensowanej tresci, stanowi zatem wyjasnienie
zasadniczego momentu w ekonomii zbawienia, a mianowicie, kim z natury jest
Jezus Chrystus. Jak mozna zauwazy¢, biskup opisujac t¢ tak wazng prawde
zbawczg postuzyt si¢ réwniez bardzo prostymi sformutowaniami. Nie uzywa
zawitych terminow filozoficznych, ani takich, ktére mogtyby by¢ nie znane
stuchaczom.

Niezaleznie od tych wnioskéw, w przytoczonym wyzej opisie wcielenia
mozna natomiast dostrzec mikrostrukture katechezy kerygmatycznej, na ktdra
sktadajg si¢ trzy cztony wypowiedzi. W pierwszym z nich, ktéry tworzg stowa:
»staje sie cztowiekiem pod kazdym wzgledem z wyjatkiem grzechu. Narodzit
sie z Dziewicy, oczyszczonej wprzéd przez Ducha Swigtego na duszy i ciele”,
Grzegorz opiera si¢ na stwierdzeniach biblijnych, wszystkim znanych, stano-
wigcych bezsprzeczng bazg¢ do przeprowadzenia komentarza, ktérym jest wy-
powiedZ tworzaca czlon drugi: ,a wystapil jako Bég z tym, co przybrat na
siebie, jako jednosé ztozona z dwdch przeciwienstw, ciala i ducha, z ktdrych
jedno ubdstwiato, a drugie zostalo ubdstwione”. Nie ulega watpliwosci, ze
mowca pragnie zwrdci¢ uwage stuchaczy na obecnosé dwéch natur w Jezusie
Chrystusie, uzywajac przy tym wyrazenia: £v ¢x dU0 1@V évavtiov (,jednosc
z dwéch przeciwieristw”), ktérymi sa ciato i duch. Uzywa stowa ,cialo”, czyli
0G&, w rozumieniu judaistycznym, oznaczajacego kompletna istote ludzka, co
juz wyzej zostalo wykazane, oraz stowa ,,duch”, czyli ITvevpa, w odniesieniu do
Logosu. W tym kontekscie natomiast nie pojawia si¢ stowo ¢puoig (,,natura™) na
oznaczenie dwéch natur w Chrystusie, choé stowo to w Mowie 38, ktdra po-
$wiecona jest Bozemu Narodzeniu, wystepuje jedenascie razy, nigdy jednak
w odniesieniu do Chrystusa. Natomiast wzajemne powigzanie tych natur ob-
razuja stowa ,jedno ubdstwiato, a drugie zostato ubdstwione™, kryjace w sobie

2% Oratio 38, 13. SCh 358, 132-134, w. 21-30, Mowy s. 421-422.
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problem tzw. mepuymonols (wzajemne przenikanie si¢), ktory ze wzgledu na
swa zlozonos¢é wymaga jednak osobnego opracowania®’.

Tres¢ wyakcentowanego tu czlonu drugiego to osobista interpretacja Grze-
gorza dokonana przy pomocy zabiegéw retorycznych, bedaca przygotowaniem
do zrozumienia tresci cztonu trzeciego, ktéry brzmi nastepujaco: ,,Co za nowy
zespol! Co za przedziwne potaczenie! Ten, ktory jest, zaczyna istnie¢; stworca
staje si¢ stworzony; niepojety zostaje ujety myslaca dusza, mieszczacy sie
w srodku miedzy béstwem i przyziemnym cialem”. W tym tekscie bez watpienia
uwage czytelnika przykuwa pojawienie si¢ dwoch stow, ktorymi sa: wiSg
(,zespot”, a wiasciwie ,,zmieszanie™) i xpdolg (,,potaczenie™). Sa to terminy,
ktorymi postugiwano si¢ juz w grece klasycznej, stosowane w codziennych czyn-
nosciach na okreslenie wszelkiego faczenia lub mieszania, z tym jednak, ze wyraz
Wik odnosit si¢ do taczenia ciat statych, a wyraz »pdaoug ciat ptynnych. Czasami
jednak uzywano ich zamiennie lub wymieniano razem obok siebie. Okazuje sig,
ze te dwa stowa zaczerpnigte z codziennego zycia zrobity swego rodzaju ,ka-
rier¢” w dwoch szkotach filozoficznych, mianowicie Arystotelesa i stoikéw,
w rozwazaniach na temat jednosci fizycznej zmieszanych ze soba ciat statych
lub ptynnych. Badania poréwnawcze odpowiednich tekstow tych szkét wykaza-
ly, ze Arystoteles pod pojgciem zmieszania rozumie nie zestawienie obok siebie
dwdch rzeczy, lecz powstanie czegos trzeciego, natomiast stoicy byli przeciw-
nego zdania, uwazajac, ze tego typu zmieszanie jest sumg sktadowych czesci,
zestawionych ze soba™. Stowo to, stosowane najpierw w twérczosci Filona,
zostalo nastepnie przejete przez pisarzy wczesnochrzescijariskich z zastosowa-
niem obydwdch orientacji. W IV wieku przewage zdobyta interpretacja Stoikow,
ktéra byta znana takze Grzegorzowi z Nazjanzu™. W tym to wiasnie sensie stowa
W& 1 npdowg pojawily si¢ w kazaniu o Bozym Narodzeniu i jest to jedyne
miejsce ich zastosowania w kontekscie chrystologicznym, gdyz nieco wczesniej
w tejze mowie biskup uzyt stowa uigig w odniesieniu do cztowieka ztozonego
z dwoch natur jako ,,polaczenie przeciwienstw” (W& T@v Evavtimv)™.

Skoro wigc stowa te odegraty niematg role w najwczesniejszym okresie
tworczoscl patrystycznej, chociaz nie przyjely si¢ jednak w pézniejszej termi-
nologii teologicznej®', warto przyjrze¢ sie blizej, jak funkcjonuja w spusciznie
literackiej Grzegorza z Nazjanzu. Otéz stowo uiEig zostato przez niego zasto-
sowane siedemnascie razy w mowach i trzynascie razy w poematach, natomiast

27 Por. H.A. Wolfson, The Philosophy of the Church Fathers. Faith, Trinity, Incarnation,
Cambridge — Massachusetts — London, 1976, 421-428; J.P. Egan, Toward Trinitarian Perichore-
sis: Saint Gregory the Theologian. Oration 31, 14, GOThR 39(1994)199-210.

% Szerzej zob. H.A. Wolfson, dz. cyt., 374-382.

* Tamze, 387-397.

0 Por. Oratio 38, 11, SCh 358, 124, w. 5, Mowy, s. 420.

' Por. I.N.D. Kelly, Poczqtki doktryny chrzescijariskiej, thum. J. Mrukéwna, Warszawa 1988,
223.
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stowo xpdoig siedem razy w mowach i cztery razy w poematach. Jesli przyja¢
rok 379 jako cezur¢ czasowa, poniewaz wowczas powstata Mowa 38 o wciele-
niu, to nasuwa si¢ pytanie o stosowanie tych stéw w osiemnastoletniej dziatal-
nosci przedkonstantynopolitariskiej Grzegorza, w czasie ktérej powstato dzie-
wietnascie méw. Okazuje si¢, ze dla niego stowo uiEig weale nie bylo obce, bo
pojawia si¢ w tym okresie siedem razy. Najbardziej charakterystyczne jest to,
ze pierwsze uzycie przez niego stowa piEig odnosi si¢ whasnie do Chrystusa.
Wystepuje ono w Mowie 2, wyzej juz wzmiankowanej, w kontekscie przedsta-
wiania dziejéw zbawienia, gdzie punktem kulminacyjnym jest Chrystus i Jego
wcielenie. Mlody wowczas kaptan i poczatkujacy mowca tak wyjasniat cel
porzadku zbawczego:

Do tego zmierzato znizenie si¢ boskosci, przyjecie czlowieczenistwa i nowe pota-

czenie, z ktérego powstat Bog-czlowiek, jedna rzeczywistos¢ utworzona z dwdch

natur w jednej osobie. Dlatego Bég zstapit w cialo za posrednictwem duszy

i polaczyly si¢ dwie sklécone natury, dzigki pokrewieristwu z kazda z nich tego,

ktory stat si¢ posrednikiem. Wszystko zeszlo si¢ w jedno dla [nowej harmonii]

wszystkiego i dla jednego naszego praojca™

Zatem dwie natury, boskos¢ i czlowieczenstwo, ktore Grzegorz oddaje stowami
0edng i 0GEE, tworzg ,,nowe polaczenie”, czyli 1 xauwvn wikws. Nie ulega wat-
pliwosci, ze w tym przypadku Kapadocczyk nawigzat do wypowiedzi poprzed-
nikow, korzystajac z terminu wystgpujacego w ich dzietach. Nie wiadomo, czy
byt wtedy zrozumiany przez stuchaczy. Z tego powodu, ze Mowa 2 nie zostata
wygtoszona w catosci, mégt pozwoli¢ sobie na siggnigcie do tradycji, bez kon-
frontowania tych zapozyczen z poziomem wiedzy religijnej swego Srodowiska.
Przytoczony tekst zwraca ponadto uwage czytelnika na nieustanne akcentowa-
nie obecnosci dwoch natur, co mogloby sugerowaé, ze do Nazjanzericzyka
dotarta juz btgdna koncepcja wspétistnienia dwoch natur w Chrystusie, gloszo-
na przez Apolinarego. Wéwczas gdy Grzegorz uktadat powyzszy tekst, byl
miodym czlowiekiem, majacym 32 lata, ktéry niedawno powrdcit do domu
po wieloletnich studiach (wiosna 359 r.), a od Bozego Narodzenia 361 roku,
czyli od kilku miesiecy, byt kaptanem™. Tego samego roku Apolinary zostal
biskupem, a w nastepnym, tj. w 362, jego bledna nauka o wcielonym Chrystusie
zostata potepiona na synodzie aleksandryjskim®*. Dlatego tez Grzegorz wypo-
wiada si¢ ostroznie, w lapidarnych sformutowaniach, bez wplatania w tok
mowy spekulatywnych stéw: wystepujace na przyklad w polskim tlumaczeniu
zdanie ,jedna rzeczywistos¢ utworzona z dwéch natur” brzmi krétko: €v €&
apdotv, tj. ,,jedno z dwéch™.

2 Oratio 2,23 SCh 247, 120, w. 3-9, Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., 264.
3 Por. Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., 120.
* Por. tenze. Apolinaryzm, EK 1773.
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Kontynuujac rozpoczgty watek o weieleniu w Mowie 2, Grzegorz dodaje, ze
konsekwencja tego ,,nowego potaczenia” jest:

.nowy porzadek oparty na mitosci Bozej do cztowieka w losach tego, ktéry upadt
na skutek niepostuszenstwa. Dlatego [Boze] narodzenie i Dziewica, dlatego ztobek
i Betlejem: narodzenie przypomina pierwotne stworzenie, Dziewica — Ewe, Bet-
lejem — Eden, zfobek — raj, rzeczy mate i widoczne — wielkie i ukryte™.

Powyzsze cytaty z Mowy 2 to dwa wigksze fragmenty przytoczone z jednego
passusu, poswigconego zbawczej interwencji Boga poprzez wcielenie Syna
Bozego. W mowach okresu przedkonstantynopolitariskiego nie pojawila sie
juz tak dtuga refleksja Grzegorza o wcieleniu, czyli az do chwili wygtoszenia
Mowy 38 w stolicy Cesarstwa. Poréwnujac t¢ wilasnie refleksje z Mowy 2
z katechezg o wecieleniu zawarta w Mowie 38, mozna zauwazy¢, ze stanowi
ona bardzo zwigzla i tresciowo skondensowang nauke o wcieleniu, ktérg Grze-
gorz pozniej jako biskup Konstantynopola powtérzyl, szerzej jednak interpre-
tujac poszczegolne cztony tej refleksji i wyjasniajac je w sposéb przystosowany
do poziomu wiedzy i wiary chrzescijan stolicy. Innymi stowy, struktura trescio-
wa poszczegdlnych elementéw tych dwdch redakcji jest taka sama, nawet
niektore stowa i sformutowania sg identyczne, chociazby na przyklad wyzej
omaéwione: 1 %o WELE.

Wprawdzie Grzegorz przed udaniem si¢ do Konstantynopola kilka razy
jeszcze wspomnial w swoich wystapieniach o narodzeniu Chrystusa, jednak
byly to jedynie pojedyncze zdania na tle szerszego kontekstu. I tak w Mowie
7, wygloszonej na czes¢ swego zmartego brata Cezarego, méwi o Bogu, ,.ktéry
dla nas stat si¢ cztowiekiem i wstapit w nasza nedze, by dzwignaé ciato i ocali¢
swoj obraz, by na nowo stworzyé cztowieka™®, a w Mowie 14, wygtoszonej do
biednych, poucza o Jezusie, ktéry . takze stat si¢ cztowiekiem™’, | zrodzony
z dziewicy, aby i narodzenie uczcié i dziewictwo wyzej postawi¢™**, zas w Mowie
19 wygloszonej w obecnosci komisarza podatkowego Juliana, cytujac lub para-
frazujac biblijne opisy zwigzane z przyjsciem Chrystusa na Swiat, przemawia: I
w tym czasie — o cudzie! - rodzi si¢ Zbawiciel, Stworca i Pan wszechrzeczy,
w marnym i matym schronisku. Lekajmy si¢ tej tajemnicy, uszanujmy dzieto
wcielenia i sami ofiarujmy cos temu czasowi™” i nieco dalej: . Teraz Chrystus
rodzi si¢ dla ciebie, jest Bogiem, a staje si¢ cztowiekiem i z ludZmi obcuje™*".

Jak juz stwierdzono, Grzegorz w okresie przedkonstantynopolitariskim
stowo niEwg uzyt jeszcze szesé razy, stosujac je w odniesieniu do czlowieka lub

* Oratio 2,24, SCh 247, 120-122, w. 39, Szymusiak. Grzegorz Teolog, dz. cyt., 264,
% Oratio 7,23, SCh 405, 240, w. 16-19, Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., s. 303.
7 Oratio 14, 2, PG 35, 860 D, Mowy, s. 167.
® Oratio 14, 3, PG 35, 861 B, Mowy, s. 168.

¥ Oratio 19, 12, PG 35, 1057 B, Mowy, s. 214.
Y Oratio 19, 13, PG 35, 1057 D, Mowy, s. 215.

VOX PATRUM 20 (2000), t. 38-39 - 13
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przyrody. Czterokrotnie wystgpuje ono wraz ze stowem »Q@OLg W nastgpuja-
cych sformutowaniach: tég 1@v otorgeiwv pikelg xai xpdoels (,.uktad i propor-
cja pierwiastkéw”)*!, otoyeiwv 8¢ piteis xai xodoes (,zywioléw gmatwanina
i mieszanina”)**, 1 8¢ £& dupotéowv pikels xai zpaoig (,,potaczenie tych cech
oraz ich znaczenie™)™*, 1 0" dupotéowv WELS nai xaois (,,wzajemne polacze-
nie jednego z drugim”)** oraz dwukrotnie samodzielnie w nastgpujacych wy-
razeniach: »ai wi€ic »al otdowg (,.kiedy zetknawszy si¢ ze sobg™, dostownie:
.jako potaczenie i stan nieruchomy”)**, 1 Oavpaoia W (,owo dziwne spot-
kanie”)*®. Wnioskowaé z tego mozna, ze bylo to popularne stowo, uzywane
w zyciu codziennym. To samo nalezy tez odnies¢ do stowa »odoig, co mozna
zauwazy¢ w podanych kontekstach jego uzycia. Obok tych czterech juz wy-
szczegdlnionych zastosowari tego terminu piaty raz wystgpuje w wyrazeniu
meol puoelg xai vpdoels (. fizjologia i budowa cztowieka”)*’. B. Studer uwa-
7a*®, 7e w tych stowach — uzywanych w kontekscie natur Chrystusa — nie ma
zadnych spekulacji filozoficznych, lecz posiadajg one prawdziwe odniesienie do
zycia chrzescijariskiego, konkretyzujace si¢ w przebdstwieniu cziowieczeristwa
przez Chrystusa.

Kolejny etap rozwazar katechetycznych o Bozym Narodzeniu w Mowie 38
poswiecit Grzegorz ukazaniu motywow wecielenia, uznajac je za warte uzmy-
stowienia stuchaczom. W trosce o nich glosit, ze Stowo Boga: -

.idzie do wlasnego obrazu, przyjmuje cialo z powodu ciata, dla mojej duszy taczy
si¢ z myslaca duszg, aby podobnym oczysci¢ podobne, [...], bierze na siebie ze-
bractwo mojego ciata, abym ja si¢ wzbogacil Jego boskoscia. [...]. na krétki czas
pozbywa si¢ swej chwaly, abym ja miat udziat w Jego petnosci. Co to za bogactwo
dobroci? Co to za misterium mnie dotyczace? Otrzymalem pierwej uczestnictwo
w obrazie Bozym i nie ustrzegtem go:; On przyjmuje uczestnictwo w moim ciele,
aby i obraz ocali¢, i ciato uniesmiertelni¢™*’

W zacytowanym tekscie mozna dostrzec mysli, ktére zostaty przez Grzego-
rza wypowiedziane juz wczesniej. Te dosy¢ lapidarne wypowiedzi wowczas
wygloszone biskup laczy teraz w dluzsze rozwazanie, by tym sposobem szerzej
przedstawi¢ koniecznos¢ wcielenia Chrystusa, a u stuchajacych spowodowac
pogtebienie ich wiary w odkupienie.

Y Oratio 2,29, SCh 247, 128, w. 10-11, Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., s. 266.

2 Oratio 6,15, SCh 405, 160, w. 14-15, Mowy, s. 142.

3 Oratio 2, 54, SCh 247, 162, w. 3, Szymusiak. Grzegorz Teolog, dz. cyt.. s. 273.

¥ Oratio 6,2, SCh 405, 124, w. 24-25. Mowy, s. 135.

¥ Oratio 4. 49, SCh 309, 152, w. 3, Mowy. s. 80.

¥ Oratio 4. 116, SCh 309, 278, w. 10, Mowy, s. 109.

47 Por. Oratio 7.7. SCh 405, 194, w. 19, Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt.. s. 294.

Por. Dio Salvatore nei Padri della Chiesa. Trinita cristologia-soteriologia, Roma 1986, 275.
9 Oratio 38, 13, SCh 358, 132-134, w. 19-37, Mowy. s. 421-22.
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Z tajemnicg wcielenia Scisle bowiem polaczona jest — na co wskazujg po-
wyzsze stowa — tajemnica odkupienia®. W ujeciu Grzegorza wcielenie jest
zapoczatkowaniem zbawienia, ktdre polega na przebdstwieniu cztowieka
(»abym ja si¢ wzbogacit Jego boskoscia”)’!, czego nastgpstwem jest ocalenie
obrazu, czyli duszy, oraz uniesmiertelnienie ciata (,,aby i obraz ocali¢, i ciato
unie$Smiertlelni¢”). Skiadaja si¢ na to wszystkie akty dziatalnosci publicznej
Chrystusa, ktére w dalszym ciggu Mowy 38 Grzegorz wymienia i okresla jako
wzbawienie grzesznikéw” (owtola auatwAi®dv)>>. Wyliczanie aktéw zba-
wezych Chrystusa biskup koriczy na wymienieniu tych decydulqcych ukrzyzo-
waniu, pogrzebaniu, zmartwychwstaniu, wstapieniu do nieba’” . Wykorzystujac
okazje, jaka bylo swigto Bozego Narodzenia, Grzegorz wylozyt istote chrysto-
logii: fakt wcielenia zwiericzyt aktami paschalnymi. Z tego tez wzgledu tak
dokfadne opracowanie tej tajemnicy, ujetej w szerokiej perspektywie porzad-
ku zbawienia, powtorzyt w mowie na Wielkanoc w 383 roku>.

Ostatni passus Mowy 38 ma charakter zdecydowanie parenetyczny. Méwca
zachgca do nasladowania Chrystusa, bo tylko wtedy mozna by¢ Jego prawdzi-
wym uczniem. Stowa biskupa wzywaja do niezwykle radykalnej postawy, by
opowiedzie¢ si¢ za Chrystusem bez wzglgdu na okolicznosci, w jakich sig
znajdzie cztowiek. To wezwanie skierowane do uczestnikéw liturgii jest takze
istotnym elementem katechezy o wcieleniu Chrystusa’”

Tak rzetelnej i wieloaspektowej katechezy na temat tajemnicy wcielenia
Grzegorz juz potem nie wyglosit (poza powtdrzeniem wspomnianego wyzej
fragmentu Mowy 38 na Wielkanoc 382 r. w Nazjanzie w Mowie 45). Ow-
szem, niejednokrotnie w pdzniejszych mowach czgsto przypominat stuchaja-
cym o przyjsciu na ziemi¢ Zbawiciela, Jednak byty to krétkie stwierdzenia tego
faktu bez szerszej analizy katechetycznej™ lub tez niewielkie opisy znaczenia

% To zagadnienie w catej tworczosci Grzegorza z Nazjanzu oméwit L. Stephan, Soteriologie
des hl. Gregor von Nazianz, Roma 1938.

3! Por. D.F. Winslow, The Dynamics of Salvation. A Study in Gregory of Nazianzus, Phila-
delphia 1979, 171-199 (rozdz. VIII: @cholc ).

32 Por. Oratio 38, 14, SCh 358, 138, w. 29, Mowy. s. 422.

* Grzegorz z Nazjanzu akty zbawcze Chrystusa przeplata wypowiedziami polemizujacymi,
karcgc tych, ktdrzy zniewazaja Jego ciato i odbieraja Mu béstwo: Oratio 38, 14-16. SCh 358, 134-
142, Mowy, s. 422-423.

* Por. Szymusiak, Grzegorz Teolog. dz. cyt..s. 174. Tekst z Oratio 38, 6-13 (SCh 358, 114-134)
powtérzony zostat w Oratio 45,2-9 (PG 36,625 B - 636 A), natomiast jego kontynuacja z Oratio 38,
14- ]ﬁ (S( h 358, 134-140) zostata powtérzona w Oratio 45, 26-27 (PG 36, 657 C - 661 A).

* Szerzej o tym zob.: N. Widok, Grzegorz z Nazjanzu o Boz ym Narodzeniu. Aspekty litur-
giczne i chrystologiczne ,,Mowy 38", w: T. Dola — R. Pierskala (red.), Ut mysterium paschale
vivendo exprimatur. Ksigga pamiqtkowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi Helmutowi Janowi
Sobeczce z okazji 60. rocznicy urodzin, Opole 2000, 250-251.

* Por. nastepujace miejsca w mowach Grzegorza: Oratio 21, 3 (Mowy, s. 227, SCh 270, 116,
w. 13); Oratio 28,3 (Mowy, s. 287, SCh 250, 104, w. 6-7); Oratio 30, 6 (Mowy. s. 331, SCh 250, 236,
w. 7-13): Oratio 30, 8 (Mowy. s. 333, SCh 250, 240, w. 3-5); Oratio 30, 14; (Mowy. s. 338, SCh 250,
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wcielenia w ramach szerzej przedstawianej ekonomii zbawczej”’. W tych os-
tatnich dostrzec mozna te samg zasad¢ katechetyczna, ktérg Grzegorz zasto-
sowal w Mowie 38, to znaczy nie wyszukujac trudnych stéw, w sposéb przy-
stepny dla przecigtnego stuchacza objasniat sens tego wydarzenia zbawczego.

Ten sposéb wyktadu zdecydowanie rézni si¢ od tego, ktory zaprezentowat
Kapadocczyk w listach pisanych do Kledoniusza prezbitera zarzadzajacego
Kosciotem w Nazjanzie®®. W nich na prosbe Kledoniusza o przedstawienie
nauki na temat apolinaryzmu5 ?, Grzegorz w sposéb syntetyczny wylozyt nauke
o wcieleniu®, postugujac sie juz jezykiem bardzo precyzyjnym z zastosowaniem
uzywanych wéwczas terminéw technicznych, jak: odoxwoig (1 raz), vav-
Bomhmmotg (5 razy), ovyroaots (1 raz), oo (6 razy).

Nauczanie kerygmatyczne, ktére ma nawiagzywac¢ do wydarzenia zbawcze-
go dokonanego przez Boga w Jezusie Chrystusie, wéwczas osiaga skutek, gdy
przekazywane jest w sposéb odpowiadajacy mentalnosci ludzi danych cza-
s6w®!. Powyzsza analiza Mowy 38 w pelni tego dowodzi. Grzegorz w swoim
wyktadzie chrystologicznym prawie zupelnie nie postuguje si¢ terminami
z dwczesnego jezyka teologicznego. W catej omawianej mowie, ktdra przeciez
poswigcona jest Bozemu Narodzeniu, tylko jeden raz uzyt stowa , wcielenie”
(0dorwotc)™, a jedenascie razy stowa ,natura” (¢puoig), nigdy jednak w kon-
tekscie natur Chrystusa. Chcac natomiast wyjasnic, ze Jezus Chrystus ma dwie
natury, stosowat opisowe sformutowania: €v €éx dv0 T@V évavtiov (,jednos¢
z dwéch przeciwieristw™)®, duthotig Yo 1v (,,miat podwdjna nature”, dostow-
nie: ,,byt podwéjny”)®!. Tajemnice wcielenia nazywal innymi terminami, wyze]
juz oméwionymi: wigig (,,zespSt™)® i xgaoig (,,potaczenie”)®.

O takim postepowaniu Grzegorza bez watpienia zadecydowata atmosfera
dosé burzliwych dyskusji teologicznych w Konstantynopolu. Nowo przybyly
biskup nie chciat swymi wyjasnieniami jeszcze bardziej rozdraznia¢ rozmaitych

256, w. 10-13); Oratio 40, 2 (Mowy, s. 437, SCh 358, 200, w. 13); Oratio 40, 38 (Mowy, s. 458, SCh
358, 286, w. 22-23); Oratio 43, 62 (Mowy, s. 511, SCh 384, 258, w. 2-6).

37 Sq to nastepujace teksty: Oratio 29, 18-19 (Mowy, s. 323-324, SCh 250, 214-218): Oratio 39,
13 (Mowy, s. 431, SCh 358, 176-178); Oratio 40, 45 (Mowy, s. 462, SCh 358, 304-306, w. 21-37).

8 Por. List 101 z 382 r. i List 102 z lat 384-386, ttum. J. Stahr, POK 15, 130-152; Szymusiak,
Grzegorz Teolog, dz. cyt., s. 239.

3 por. I. Driseke, Gregor von Nazianz und sein Verhiltnis zum Apollinarismus, ThSK
65(1892) 473-512.

%0 Opis zasadniczych mysli nauki Grzegorza o tej tajemnicy przedstawit S. Longosz, Chrys-
tologia Ojcow Kapadockich VoxP 17(1997)166-176.

o' Por. B. Forte, Kerygma. II. Systematisch-theologisch, LThK V 1409-1410.

52 Por. Oratio 38, 3, SCh 358, 108, w. 9.

%3 Por. Oratio 38, 13, SCh 358, 134, w. 26.

% Por. Oratio 38, 15, SCh 358, 138, w. 1.

%5 Por. Oratio 38, 13, SCh 358, 134, w. 27. Drugi raz tego samego stowa uzyt w odniesieniu do
cztowieka, posiadajacego dusze i ciato: Oratio, 38, 11, SCh 358, 124, w. 5.

% Por. Oratio, 38, 13, SCh 358, 134, w. 28.
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frakcji dyskutantéw, zwlaszeza tych, ktérych poglady graniczyly z herezjg.
Kazde nowe stowo tworzacego si¢ jezyka chrystologicznego dostarczato bo-
wiem polemizujacym grupom wiele powodéw do wasni i zacietrzewien, a tego
biskup stolicy chciat uniknac za wszelka cene. Nie mégt tez za bardzo wznosic
si¢ na wyzyny spekulacji filozoficznych, gdyz przemawiat w wigkszosci do ludzi
prostych. Jako retor wykorzystat natomiast bogate stownictwo jezyka greckie-
g0 do przedstawienia, i to w sposéb barwny, tajemnicy wcielenia. Grzegorz
z Nazjanzu dazyt do wyjasnienia istoty tego faktu ekonomii zbawienia przy
uzyciu prostych okresleri, unikajac przy tym ujeé scisle spekulatywnych.

Bulla ogtaszajaca Wielki Jubileusz Roku 2000 Incarnationis mysterium
Jana Pawfa II wzywa chrzescijan do przezywania tego szczegdlnego Roku
w duchu uwielbienia i wdzigcznosci. Papiez uswiadamia wszystkim wyznaw-
com Jezusa Chrystusa, by Rok Swiety byt sjednym nieprzerwanym hymnem
uwielbienia Boga w Trdjcy Jedynego™ (3) i odwotluje si¢ do Teologa z IV wieku
- Grzegorza z Nazjanzu, przytaczajac stowa jego hymnu uwielbienia Tréjcy
Przenajswigtszej za weielenie Syna, ktdre powinni razem wzniesé WSZyscy Wy-
znajacy te¢ samg wiare w Pana Jezusa:

»Chwata Bogu Ojcu i Synowi,
Krélowi wszechswiata.

Chwata Duchowi,

bo godzien jest czci i wszystek swiety.
Trdjca jest jednym Bogiem,

ktory wszystko stworzyt i napetnit:
niebo istotami niebieskimi,

a ziemig istotami ziemskimi.

Morze, rzeki i strumienie napetnit
zwierzgtami wodnymi,

ozywiajac wszystko swoim Duchem,
aby wszelkie stworzenie $piewato
hymn chwaty madremu Stwércy,
jedynej przyczynie zycia i trwania.
Nade wszystko zas niech zawsze
wielbi Go stworzenie rozumne

jako wielkiego Kréla

i dobrego Ojca™®’.

%7 Por. Bulla Incarnationis Mysterium 3, nota 9: wPoematy dogmatyczne, XXXI1. Hymnus
alias: PG 37, 510-511".
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CHERYGMATICUS INSTITUTIONIS MODUS DE INCARNATIONE
APUD GREGORIUM NAZIANZENUM

(Argumentum)

Quia Constantinopoli multi Arii et praesertim Apollinarii sectatores versaban-
tur, Gregorius Nazianzenus tamquam episcopus illius urbis veram doctrinam de
Incarnatione exponere christianis ob religiosas disputationes confusis voluit. Per-
saepe docebat ibi de Christo nato in duabus naturis. Potissimum hanc doctrinam
perpendit ille in Oratione 38, quae in antiquis litteris christianis prima nobis nota
tractatio de Nativitate Domini est. Gregorius in enodando de Incarnatione voces
philosophicas non adhibebat, sed quaestiones ad Christi Nativitatem pertinentes
cum descriptionibus apertis perspicuisque illustrabat. Huiusmodi institutio cheryg-
maticum modum in se habet.





