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POWTORNE WYKORZYSTYWANIE SWIATYN
POGANSKICH W POZNEJ STAROZYTNOSCI
(na przykladzie prowincji wschodnich)

Posrod wielu zjawisk, jakie zdominowaty pé7zna starozytnosé, na szczegdlng
uwage zastuguje chrystianizacja Imperium Rzymskiego. Jednym z jej elemen-
téw byta walka z ostoja poganstwa — $wigtyniami'. Celem tego artykutu nie jest
jednak przedstawienie zjawiska destrukeji $wiatyn poganskich w péznej staro-
zytnosci, lecz omdwienie sposobdw ich powtérnego wykorzystywania. W niniej-
szym artykule zestawimy przede wszystkim relacje pochodzace ze Zrédet pisa-
nych, ktore tylko czgsciowo poparte zostana wynikami badan archeologicz-
nych.

1. Uwagi wstepne. Wystapienie paristwa przeciw $wiagtyniom pogariskim
bylo jednym ze skutkéw zmiany polityki religijnej Imperium Rzymskiego,
kiedy panstwo poczawszy od Konstantyna Wielkiego zaczeto realizowac poli-
tyke prochrzescijaniska. Czy jednak owa zmiana w polityce religijnej musiata
doprowadzi¢ do wystgpienia parstwa przeciw $wiatyniom? Musiata, po pierw-
sze dlatego, iz antyczne chrzescijaristwo nie dopuszczato mozliwosci wspdtist-
nienia z jakakolwiek religia, a po drugie Swiatynie bedace ostoja kultéw po-
ganiskich byty przystowiowa sola w oku wielu wspétczesnych dostojnikéw kos-
cielnych, ktérzy w duzym stopniu byli animatorami nowej polityki religijnej
paistwa w IV i V wieku.

Jaka byta podstawa prawna wystepowania zaréwno paristwa, jak i poszcze-
golnych grup chrzescijan, przeciwko swigtyniom? Poza najczesciej bezprawny-
mi atakami fanatycznych chrzescijan, czesto zachecanych do tego przez swych

' Na ten temat por. m.in.: F. Trombley, Hellenic Religion and Christianization c. 370-529, vol.
I-II, Leiden — New York — KoIn 1993-1994; E. von Lasaulx, Der Untergang des Hellenismus und die
Einziehung seiner Tempelgiiter durch die christlichen Kaiser, Miinchen 1854; D. Metzler, Okono-
mische Aspekte des Religionswandels in der Spiitantike: die Enteignun g der heidnischen Tempel seit
Konstantin, ,Hephaistos™ 3(1981) 27-40; G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman
Empire A. D. 320-435, JT 29(1978) 53-78; W. H. C. Frend, Monks and the End of Greco — Roman
Paganism in Syria and Egypt, ,Cristianesimo nella Storia” 11(1990) 469-484; R. Klein, Spdtantike
Tempelzerstérungen im Widerspruch christlicher Urteile, Studia Patristica™ 24(1993) 135-142.
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pasterzy”, akcje przeciw $wigtyniom poganskim podejmowane byly na skutek
rozporzadzeri wydawanych przez poszczegdlnych wtadcow. Do kogo jednak
w interesujagcym nas okresie ,nalezaty” Swiatynie i ich majatki? Libaniusz
wyglaszajgc mowe w obronie swiatynh w Koricu lat osiemdziesiatych IV wie-
ku, utrzymywal, iz ,,Swiatynie sa wlasnoscia panujqcego’“. Odpowiedz na wy-
zej postawione pytanie jest mimo wszystko ztozona. Wedtug A.H.M. Jonesa,
wiele swiatyn znajdowalo si¢ pod bezposrednim zarzagdem miast, dlatego tez
wydawane od Konstantyna Wielkiego rozporzadzenia nakazujace konfiskate
majatku §wigtynnego negatywnie odbijaly si¢ na ich kondycji ekonomicznej’.
Majatek konfiskowany swiatyniom poganskim po czgsci wigczany byt do cesar-
skiego res privata, po czgsci przekazywany osobom prywatnym (najczesciej
wysokim urzednikom w uznaniu ich zastug) oraz Kosciotowi®. Taki mecha-
nizm przepltywu nieruchomosci swigtynnych konfiskowanych przez cesarzy,
dostrzegamy réwniez poprzez pryzmat postanowieni edyktu restauracyjnego,
wydanego przez cesarza Juliana Apostatg. Wraz z objeciem rzaddw przez
Jowiana 6w rewindykowany majatek §wiatynny ponownie zostat im odebrany
lecz tym razem w calosci zostal wlaczony do cesarskiego res privata®.

2. Przypadki burzenia $wiatyii poganskich w péZnej strozytnosci. Pierwsze
przypadki burzenia swiatyn Zrédia rejestrujg juz w okresie panowania Kon-
stantyna Wielkiego’. Zniszczono wéwczas znane z uprawianej w nich prostytu-
cji sakralnej swiatynie Afrodyty w Heliopolis, w Aphaka® oraz w Aelia (Je-
rozolimie)’, §wiatynie Apollina w Delfach'’, swiatyni¢ Asklepiosa w Ajgaj
w Cylicji'!, $wiatynie Hermesa w Antiochii, Saturna w Aleksandrii oraz blizej

2 Libanios, Oratio XXX 49, thum. L. Matunowiczéwna: Libanios, Wybér mow, BN ser. 1185,
Wroctaw 1953, 251.

3 Por. Oratio XXX 43, Matunowiczéwna s. 247.

4 Por. A. H. M. Jones, Greek City from Alexander to Justinian, Oxford 1980, 227-229.
5 Ammian Marcellinus, Res gestae XXII 4; Libanios, Oratio XXX 38.

® Codex Theodosianus V113, 3;ibidem X 1, 8, ed. Th. Mommsen, Berolini 1905 (dalej cyt. CTh).

7 Eusebius, Vita Constantini 111 54 (dalej cyt. VC); Sozomenus, HE 1 8; ibidem, II 5. Wedtug
Teodoreta z Cyru (HE V 20), Konstantyn wystapit przeciw pogaristwu zakazujac skiadania ofiar
oraz nakazujac zamkniecie ale nie niszczenie §wiatyri; Theophanes, Chronographia 5816 (ed. The
Chronicle of Theophanes Confessor. Byzantine and Near Eastern History ad 284-813, ed. and transl.
by C. Mango — R. Scott, Oxford 1997); por. takze Hieronymus, Chronicon sub anno 331(ed. Die
Chronik des Hieronymus, hrsg. von R. W. O. Helm, Berlin 1984, s. 233): Edicto Constantini
gentilium templa subversa sunt”; zob. takze CTh XV 1, 3; Eusebius, VC III 54; Sozomenus.
HE II 5; Socrates, HE I 18.

8 Eusebius, VC III 55-58; Sozomenus, HE 11 5; Theodoretus, HE I1I 6.

? Theophanes, Chronographia 5817; por. takze M. Joint-Lambert, Jérusalem israélite, chré-
tienne, musulmane, Paris 1956, s. 87.

10" Sozomenus, HE II 5.

" Ibidem, 11 5; Theophanes, Chronographia 5816; Libanios (Oratio XXX 39) utrzymuje. iz t¢
Swigtynie zburzono dopiero w czasach Konstancjusza.
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nie okreslong swiatynie w syryjskiej Aretuzie'?. W jaki sposOb mozna ttuma-
czy¢ tg wybiorczos¢ w przypadku burzonych swiatyri pogarskich? Wedhug
poganina Eunapiosa, cesarz Konstantyn nakazat zniszczy¢ tylko te Swigtynie,
ktére cieszyly si¢ szczegélnym szacunkiem i czcig pogan'®. Te uwage odnies¢
mozna do kultu Afrodyty i jej Swiatyn w Heliopolis, Aphaka oraz w Aclia,
gdzie Swigtynia Afrodyty stata na miejscu mieszczacym Gréb Pariski'?. Opinie
Eunapiosa odnies¢ mozna réwniez do Asklepejonu w Ajgaj w Cylicji, ktéry
cho¢ nie byt najbardziej znany ze Swigtyri Asklepiosa, to jednak zwigzany byt
z dziatalnoscig Apoloniusza z Tiany, ktérego kult byt mocno zwalczany przez
apologetéw chrzescijariskich'®. Rozpatrujac interesujaca nas tu kwestie nie
nalezy zapominac, iz do naszych czaséw dochowata si¢ jedynie pamieé o zni-
szczeniu przez chrzescijan tych najbardziej znanych Swiatyr. O zamknieciu
badz zburzeniu mniej znanych przybytkéw dowiadujemy si¢ jedynie z przypad-
kowych relacji. Nie do korica réwniez jest jasny charakter i zasieg tupienia na
polecenie cesarza skarbcow $wiatynnych przez specjalnych urzednikow!'®.

Bardziej zdecydowana polityke wobec swiatyri prowadzit Konstancjusz II.
Na jego rozkaz zamknigto wiele $wigtyri pogariskich, z ktdrych wigkszosé
zostata przekazana miejscowym biskupstwom'’. W czasach Konstancjusza 11
zburzono ponadto: swigtyni¢ Apollina i Zeusa w Cezarei Kapadockiej'®, Ar-
temidy w licyjskiej Myrze'®, swiatynie Mena w Antiochii Pizydyjskiej*’ oraz
blizej nie okreslong w Zrédtach $wiatynie w Lampsakos®'.

"2 Theodoretus, HE 111 6.

' Philostratus and Eunapius, The Lives of the Sophists, ed. and transl. by W. C. Wright,
London — Cambrigdde 1961, s. 378; por. takze H. Saradi-Mendelovici, Christian Attitudes toward
Pogan Monument in Late Antiquity and their Legacy in Later Byzantine Centuries, .Dumbarton
Oaks Papers”™ 44(1990) 48 i nn.

" Eusebius, VC I1I 26-29.

'3 Por. M. Dzielska, Apolloniusz z Tiany. Legenda i rzeczywistosé, Krakéw 1983, s. 42, 115;
zob. takze: J. Geffcken, Der Ausgang des griechisch-romischen Heidentums, Darmstadt 1963, ss. 95
1279 nota 42.

1 Por. Libanios, Oratio 11 30; Oratio XXX 6, 37; Eusebius, VC 111 54. Cesarz Konstantyn
pomimo swej prochrzescijariskiej polityki wybudowat w Konstantynopolu kilka pogariskich $wia-
tyn (Zosimos, Historia nova 11 31, ttum. H. Cichocka: Historia nowa, Warszawa 1993, 107), co tez
w opinii péZniejszych autoréw chrzescijariskich uchodzito za wymyst pogan, por. np. Augustyn,
O Paristwie BoZym V 25, ttum. W. Kornatowski, Warszawa 1977, 300. Réwniez na prowincji
jeszcze w 2. pot. IV wieku budowano pogariskie $wiatynie, por. W. Miiller-Wiener, Mittelalterli-
chen Befestigungen im siidlichen Jonien, ,Istanbuler Mitteilungen™ 11(1961) s. 38: zob. takze:
1. Geffcken, Der Ausgang..., s. 95.

7 CTh XVI 10, 4; Sozomenus, HE 1II 17. O tupieniu swiatyn pogariskich przez cesarskich
urzgdnikéw, por. Hilarius Pictaviensis, Contra Constantium 10.

'8 E. Kirsten, Cappadocia. RAC 11 885.

YV Schultze, Altchristliche Stidte und Landschaften, Bd. 11/1 (Kleinasien), Giitersloh 1922,
201, 444.

* Tamze, Bd. 11/2, Giitersloh 1926 . s. 223.

' Tamze, Bd. 11/2, s. 444.
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Paristwo odstapito od wrogiej polityki wobec kultéw pogariskich po wsta-
pieniu na tron Juliana Apostaty (361 rok). Nowy cesarz rozpoczat swe rzady od
wydania edyktu restauracyjnego nakazujacego otwarcie wszystkich Swiatyi™?,
Natomiast Kosciotowi i osobom prywatnym nakazal zwrot zagrabionych badz
tez przejetych nawet za przyzwoleniem cesarskim swigtyn i nalezacych do nich
majatkéw>’. Tym, ktérzy przyczynili si¢ do zniszezenia pogariskich Swiatyr (a
wiec w szczegdlnosci chrzescijanom), cesarz nakazat ich odbudowe badz wy-
ptacenie odpowiednich odszkodowari**. Jednakze przypadki zniszczenia $wia-
tyri poganskich Zrédta rejestruja réwniez w okresie panowania cesarza Julia-
na”>. Jego nastepca, cesarz Jowian, nakazal niszczy¢ $wigtynie, ktérych budowe
nakazat jego poprzednik™®.

Nie do korica jest jasna polityka Walensa wobec dawnych kultow. Wedtug
Teodoreta z Cyru, wladca ten zezwolit w rzadzonych przez siebie prowincjach
wschodnich na swobodne praktykowanie kultéw pogarnskich oraz obchodzenie
$wiat®’. Nie nalezy jednak zapominad, iz relacja ta wyszta spod pidra nieprzy-
chylnego Walensowi biskupa, ktéry by¢ moze chcial tu pokazac, iz cesarz
liberalny wobec pogan, jednoczesnie bezwzglednie tepit ortodoksje. Niemniej
do liberalnej polityki religijnej Walensa nawigzuje réwniez Libaniusz”.

Kolejne przypadki burzenia §wiatyn Zrédta rejestruja w okresie panowania
cesarza Teodozjusza Wielkiego®’. Lokalni biskupi osmieleni i zachgceni poli-
tyka cesarza wobec religii pogariskich zaczeli na wiasng reke niszezy¢ Swigtynie.
Zburzono woéwczas §wigtynie w Edessie, Apamei (i jej okolicach), Palmyrze,
w miastach Arabii: Petrze i Areopolis, miastach Libanu oraz palestyriskie;

2 §ozomenus, HE V 11; Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum XXII 5; Socrates, HE 11 1:
Theodoretus, HE 111 6.

23 Libanios, Epistula 673 (ed. Libanius, Opera, vol. X, ed. R. Foerster, Leipzig 1921).

24 Gregorius Nazianzenus, Oratio IV 90; Sozomenus, HE V 5; Theodoretus, HE I11 6: Liba-
nios. Oratio X11 69; XVIII 126; idem. Epistula 624; Zonaras, Epitome historiarum, X111 12 (ed. T.
Biittner — Wobst, Bonn 1897). Por. takze W. Ceran, Kosciol wobec antychrzescijariskiej polityki
cesarza Juliana Apostaty, £.6d7 1980, 113-114; Sz. Olszaniec, Julian Apostata jako reformator
religijny, Krakéw 1999, 18-29.

2> Na poczatku jego panowania chrzescijanie w Cezarei Kapadockiej zniszezyli miejscowy
Tychejon (Gregorius Nazianzenus, Oratio 1V 92; Sozomenus, HE V 4). W 363 roku sptoneta
réwniez, lecz jak podkresla to Ammian Marcellin nie z inicjatywy chrzescijan, Swigtynia Apollina
w Daphne w poblizu Antiochii, por. Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum, XXII 12-13; Sozo-
menus, HE V 19-20; Theodoretus, HE 111 10; Rufinus, HE I 35; Gregorius Nazianzenus, Oratio V
40; Joannes Chrysostomus, De Sancto Babyla contra Julianum et gentiles 16, 87-89, w: The Emperor
Julian Panegyric and Polemic, ed. S. N. C. Lieu, Liverpool 1989, 65-66: G. Downey. A History of
Antioch in Syria from Seleucos to the Arab Conquest, Princeton 1961, 387-388.

% Libanios, Epistula 1489 (ed. R. Foerster, vol. XI); Socrates, HE 111 24.

27 Theodoretus, HE V 20; Jacobus Edessenus, Chronica minora 224, CSCO 5-6, Leiden 1907;
Michael le Syrien, Chronicon, 1292, ed. J. B. Chabot, Paris 1899.

*% Libanios, Oratio XXX 8.

2% Zosimos, HN 1V 37; Libanios, Oratio XXX 46.
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Rafie™. W 391 roku z inicjatywy miejscowego biskupa Teofila doszto do zni-
szezenia kilku Swiatyn aleksandryjskich, w tym przede wszystkim stynnego
Serapejonu. Biskup uderzajac na swigtynie pogariskie w 391 roku zastanial
si¢ cesarskim rozporzadzeniem, wydanym dla Aleksandrii, nakazujacym za-
mknigcie tamtejszych swigtyn. W opinii wspétczesnych Teofil uderzyt na alek-
sandryjskie Swiatynie chcac uzyskaé w taki sposob spolia do budowy kosciotow
w Aleksandrii®'.

Nie inaczej byto réwniez w czasach Arkadiusza. Na przetomie 401-402 roku
arcybiskup Konstantynopola, Jan Chryzostom, doprowadzit do zniszczenia
swiatyni Artemidy w Efezie oraz innych swiatyn we Frygii, Fenicji oraz Sy-
1ii*”. Chryzostom posrednio przyczynit si¢ réwniez do zburzenia przez biskupa
Porfyriusza Swiatyn pogariskich w Gazie w 402 roku™. Akcje przeciw $wiaty-

% Sozomenus, HE VII 15; Nicephorus Callistus, HE XII 27, PG 146, 829-833; Theodoretus,
HE V 21: Libanios, Oratio XXX 44-45. Por. takze B. Gassowska, Maternus Cynegius, Praefectus
Praetorio Orientis and the Destruction of the Allat Temple in Palmyra. ,Archeologia™ 33(1982)
s. 121. O burzeniu swiagtyri w okolicach Antiochii, por. Libanios, Oratio XXX 6, 9, 29. Burzenie
Swigtyi w V wieku w Bitynii, por. Callinicos, Vita Hypatii 30 ed. A. J. Festiugiere, w: Les Moines
d’Orient, 1. 2: Les moines de la région de Constantinople, Paris 1961.

' Eunapius, dz. cyt, s. 422; Rufinus, HE 11 22-23. Por. takze Isidorus, Epistula 1 152. Teofil
sprowokowawszy zajscia w Aleksandrii zapewnit sobie zbrojng pomoc mnichéw nitryjskich, por.
mi¢dzy innymi Apoftegmata Patrum: Abba Besarion 4 (159), ttum. M. Borkowska, t. 1: Gerontikon,
Krakow 1994, 184; ibidem, Teofil Arcybiskup, 3 (306); Theodoretus, HE V 22: F. Thélamon,
Paiens et chrétiennes au IV s. L'apport de I'Histoire Ecclésiastique de Rufin d' Aquilée, Paris
1981, s. 254; Ch. Haas, Alexandria in Late Antiquity. Topography and Social Conflicts, Baltimore
and London 1996, s. 146. O wypadkach aleksandryjskich z 391 roku donosza takze wczesnobizan-
tyriskie kroniki, w tym takze Kronika Aleksandryjska: W tym roku (109 ery Dioklecjana) $wia-
tynie Grekow zostaly zniszczone” (A. Bauer — J. Strzygowski, Eine Alexadrische Weltchronik,
Wien 1906, s. 74). Jan Malalas (Chronicon, XIII 48, ed. and transl. by E. Jeffreys, M. Jeffreys,
R. Scott, Melbourne 1986) zburzenie Serapejonu w Aleksandrii blgdnie przesuwa na czasy cesarza
Arkadiusza. W tym samym czasie spladrowano rowniez okoliczne §wigtynie Izydy, por. Zacharias,
Vita Severii 17, ed. M. A. Kugener, PO 2/1, 64-67; PO 2/1; Joannes Moschos, Pratum spirituale 105-
106; por. takze F. Trombley, dz. cyt., vol. I, s. 137; vol. 11, s. 5-6 oraz Ch. Haas, dz. cyt., s. 211.

2 Frygia: Joannes Chrysostomus, In Acta Apostolorum hom. 18, 5; Fenicja: Theodoretus, HE
V29, gdzie si¢ stwierdza, ze Chryzostom do burzenia $§wiatyn w Fenicji wystal mnichéw. Owa akcja
finansowana byta przez bogate chrzescijanki ze stolicy. Na ten temat por. takze Joannes Chrysos-
tomus, Epistulae 28, 51, 53, 54, 55, 69, 123, 126, 221. O akcji Chryzostoma przeciwko swigtyniom
w Efezie, Frygii i w Fenicji por. Proklos, Homilia 20, 3, PG 65, 832-834: ,Kazde z miejsc uwolnit
[Chryzostom — 1. M.] od bledu. W Efezie obrabowatl §wigtyni¢ Artemidy, we Frygii natomiast
odebral matce Bogow [Kybele — I. M.] jej synow™. Echa akcji wymierzonej przeciw $wiatyni
Artemidy w Efezie odnajdujemy takze u Ammoniusza z Aleksandrii: Fragmenta in Acta Aposto-
lorum, PG 85, 1577 A-B oraz u samego Jana Chryzostoma: In Acta Apostolorum hom. 42, 2. Na
temat akcji antypogariskich Jana Chryzostoma por. takze P. Ch. Baur, Der heilige Johannes
Chrysostomus und seine Zeit, Bd. 2, Miinchen 1931, 132-133.

¥ Marcus Diakonus (Vita Porphyrii, 64, ed. H. Grégoire et P. Kugener, Paris 1930) wymienia
miejscowe Swigtynie, ktore wowczas zniszczono: Swigtynia Heliosa, Afrodyty, Apollina, Kory,
Hekate, Hery, Tyche oraz Swigtynia Zeusa Marnasa.
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niom na Wschodzie podejmowano takze w potowie V wieku™. Nie zawsze
jednak posiadaly one sankcje prawne, jak to bylo chociazby w przypadku
dzialari Szenute z Atrypy w Egipcie® oraz Rabulli, biskupa Edessy. Najpraw-

dopodobniej rowniez w potowie V wieku zburzono $wiatynie Zeusa w Olim-

.:3
pii’.

Cho¢ by¢ moze powyzsze krotkie zestawienie przypadkow destrukcji $wig-
tyn pogariskich w péznej starozytnosci moze przyprawi¢ o wrazenie, iz w inte-
resujgcym nas okresie definitywnie wydano na nie wyrok, to w rzeczywistosci
tylko czesé $wiatyni pogariskich, z reguly te najbardziej znane, zostata wéwczas
zniszczona. Dla wigkszosci z nich bowiem znaleziono inne sposoby wykorzys-
tania. PrzejdZzmy wigc do ich omdwienia.

3. Powtdérne wykorzystanie swiatyn poganskich do celow publicznych. Byte
Swigtynie czesto wykorzystywane byly w celach publicznych. Jednakze jedyne
znane nam rozporzadzenie cesarskie nakazujace wykorzystywaé zamknigte
$wigtynie do celéw publicznych (ad usum publicum) wydane zostato w 407
roku w Kartaginie®®. Libaniusz w mowie Pro templis wykazujac bezmyslnos¢
niszczenia swigtyri w celu wykorzenienia dawnych kultéw, stwierdza, iz budow-
le te mozna by wykorzysta¢ do innych celéw, zbierajac w nich chociazby pod-
atki od obywateli*’. Z jego listéw i méw dowiadujemy si¢ takze o sposobach
powtdrnego wykorzystania kilku $§wigtyn antiocherskich: w kruzganku swiaty-
ni Dionizosa oraz w swiagtyni Ateny urzadzono sal¢ rozpraw sadowych™,
w miejscowym Tychejonie natomiast zorganizowano szkole retoryki®!, ktorej
dziatalnosé zawieszono juz w czasach Juliana. Nie udato si¢ jednak przywrdcié
jej pierwotnej funkcji. Dlatego tez, jak utrzymuje Libaniusz, stojaca bezparisko
$wiatynia byta miejscem, w ktérym czasami ukrywali si¢ kupcy przed nekaja-
cymi ich urzednikami podatkowymi*’. O losie §wiatyr antiocheriskich donosi
réwniez Malalas, wedtug ktérego miejscowa swigtynia Muz zostata przebudo-

wana na budynek praetorium™.

3 Por. CTh XVI 10, 25.

3 Por. Besa, The Life of Shenute 83, ed. by D. N. Bell, Kalmazoo, Michigan 1983; J. Leipold,
Shenute von Atripe und die Entstehung des national dgyptischen Christentums, Leipzig 1903, 178-
179, 181.

* Por. E. Kirsten, Edessa, RAC IV 563.

37 Por. P. Thrams, Christianiesierung des Romerreiches und heidnischer Wiederstand, Heidel-
berg 1992, 114.

3 CTh XVI 10 19; por. takze: Constitutio Sirmondiana 12.

* Libanios, Oratio XXX 42.

4 Idem, Oratio XLV 26 ($wigtynia Dionizosa); idem, Epistula 847 ($wiatynia Ateny).

41 Idem, Oratio 1102; idem, Epistula 88.

2 Idem, Epistula 1406.

* Joannes Malalas, Chronicon XIII 4.
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Analogiczne przyklady odnajdujemy réwniez w Konstantynopolu. Tamtej-
sze Swigtynie poganskie wybudowane przez Konstantyna, zamknigto juz za
panowania Konstancjusza I1. Dopiero jednak Teodozjusz I zadecydowat o ich
przeznaczeniu. Swiatynie Heliosa przebudowano na ksenodochium, swigtynie
Afrodyty w wozowni¢ praefecta praetorio, w §wiatyni Artemidy natomiast
urzagdzono dom hazardowy. W swiatyni Kastora i Polluksa zalozono przytutek
dla biednych, w ktérym nocleg znajdywaty migdzy innymi miejscowe prosty-
tutki**. Szpital zorganizowano réwniez w jednej z blizej nie okreslonych §wig-
tyfi w Sardes™®.

4. Powtorne wykorzystywanie swiatyn dla celéw prywatnych. W posiadanie
zamknigtych Swigtyn czesto wchodzily osoby prywatne. W jaki sposéb swiaty-
nie w interesujacym nas okresie przechodzily w prywatne rece? Cesarz kon-
fiskujac budowle Swiatynne i przynalezne do nich majatki z reguly tylko czesé
z tego zostawial sobie, resztg natomiast rozdawat badz sprzedawat osobom
prywatnym*. Konkretne przypadki relacjonuje Libaniusz. Wedtug niego Her-
mogenes, magister militum w czasach Konstancjusza II, w uznaniu swych za-
stug otrzymal w Tyrze dom, ktéry powstal z przebudowy swiatyni. PéZniej
poganie z Tyru, wykorzystujac rzady sprzyjajacego starej religii cesarza Julia-
na, dazyli do odzyskania tej budowli*’. Podobnie byto w kolejnym przypadku
relacjonowanym przez Libaniusza: od synéw Thelasiosa, praefecta praetorio
Orientis w latach 351 - 363, zazadano zwrotu domu, ktéry rowniez powstat
z przebudowanej §wiatyni. Mato tego: od dotychczasowych wiascicieli domu
domagano si¢ réwniez, aby zajmowany przez siebie dom ponownie przebudo-
wali na $wigtynie*®. Z innego listu Libaniusza wynika, iz ci sami synowie
Thelasiosa na terenie prowincji Syria Euphratensis posiadali dom, ktéry réw-
niez powstat na skutek przebudowy $wiatyni*’. Takze w Cyrenie tamtejsze
swigtynie Demeter oraz Apollina przebudowano na domy mieszkalne, przy
czym czynnikiem, ktdry o tym zadecydowat, byt fakt ich czgsciowego zniszcze-
nia na skutek trzesienia ziemi®. W latach dziewigédziesigtych IV wieku
w aleksandryjskim Tychejonie urzadzono tawerng’'.

W wielu przypadkach zwrot dawnych Swiatynl pogariskich przez osoby
prywatne byl niemozliwy, przez co tez na ich wiascicieli w czasach Juliana

** Ibidem, XIII 39.

V. Schultze, dz. cyt., Bd. 11/2, s. 150.

4 Libanios, Oratio XXX 38-39; Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum XX 4; por. takze
CTh X 1, 8.

47 Libanios, Epistula 828.

® Idem, Epistula 1364.

4 Idem, Epistula 1404.

% R. Goodchild, Cyrene and Apollonia, London 1959, 57: D. Rouques, Synésios de Cyréne et
la Cyrénaique du Bas Empire, Paris 1987, 319.

51 Anthologia Palatina IX: Epigramma 180, ed. W. R. Paton, New York — London 1916-1918.
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Apostaty, kiedy realizowano edykt restauracyjny, naktadano odpowiednio
wysokie kary p1em¢zne z ktérych dochdd miatl by¢ przeznaczony na budowe
nowych swigtyi™

5. Przebudowa $wiatyii pogariskich w koscioty. Cz¢stym sposobem wyko-
rzystywania dawnych Swiatyn byta ich przebudowa na koscioty. Problem adap-
tacji Swigtyni poganskich przez chrzescijaristwo w pdzZnej starozytnosci byt juz
szeroko omawiany w dotychczasowej literaturze, dlatego tez poza wskazaniem
na odpowiednie dane bibliograficzne, ograniczymy si¢ tu tylko do poczynienia
kilku uwag™?

Zrédta literackie, w odréznieniu od danych archeologicznych, nie podaja
zbyt wielu informacji o przejmowaniu §wiatyn pogariskich przez Kosciot. Pierw-
sze takle przypadki miaty miejsce w Aleksandrii w korcu lat dwudziestych IV
wieku™. Inne przyktady adaptacji to: $wiatynia Augusta w Ankyrze , Swiaty-
nie ateriskie — Partenon w kosciét pod wezwaniem Marii Dziewicy™ i Tezejon
w koscidt pod wezwaniem Sw. Jerzego”’, takze Erechtejon™, s’wiqtvma Artemi-
dy oraz druga, blizej nie okreslona $wiatynia w Gerasie w Dekapolis™ bhze] nie
okreslona w Zrédiach swiatynia w Nazjanzie®, sw1qtyma Dlomzosa oraz
Mitry w Aleksandrii®®, swigtynie Zeusa w Damaszku® i w Heliopolis™*, §wia-

>2 Libanios, Oratio XVII1 126.

33 Por. F. W. Deichmann, Friihchristliche Kirchen in antiken Heiligtiimer. .Jahrbuch des
Deutschen Archiologischen Instituts™ 54(1939) 105 i nn.; idem, Christianisierung 11 (der Monu-
mente), RAC 11 1231-1232; R. P. C. Hanson, The Transformation of Pagan Temples into Churches
in the Early Christian Centuries, .Journal of Semitic Studies™ 23(1978) 257-267.

3 Eutychius, Annales 433-435, PG 111, 1005; Epiphanios, Panarion haer., LXIX; Socrates,
HE VII 15; Athanasius Alexandrinus, Apologia ad Constantium Imperatorem 14-15; idem. Historia
Arianorum 55.

3 V. Schultze, dz. cyt., Bd. 11/2, s. 406; C. Foss, Ankyra, RAC Suppl. 111 458-459.

3 F. W. Deichmann, Friihchristliche..., s. 112; K. Setton, The Archeology of Medieval Athens,
w: Essais in Medieval Life and Thought Presentet to Honour of Austin Patterson Evans, New York
1955, 248; A. Frantz, From Paganism to Christianity in the Temples of Athens, .Dumbarton Oaks

Papers” 19(1965) 201.

3 F. W. Deichmann, Friihchristliche..., s. 112; K. Setton, dz. cyt., s. 248.
F. W. Deichmann, Friichristliche..., s. 131.

3 C. Krealing, Gerasa, City of the Decapolis, New Haven 1938, 138, 210.
Gregorius Nazianzenus, Epigramma 30, PG 38, 99.

°' Sozomenus, HE VII 15.

2 Socrates, HE V 16.

%3 Chronicon Paschale 379, ed. Chronicon Paschale 284 — 628 A. D.. transl. by M. Whitby and
M. Whitby, Liverpool 1989, 50: R. Dussaud. Le temple de Jupiter Damscénien et ses transformations
aux époques chrétienne et musulmane, . Syria” 3(1922) 219-250.

" Chronicon Paschale 379 (s. 50): Joannes Ephesinus, Kirchengeschichte, 111, 27, hrsg. von
J. M. Schonfelder, Miinchen 1862: V. Schultze (Geschichte des Untergangs des griechisch-romischen
Heidentums, Bd. 11, Jena 1892 252) utrzymuje, iz miejscowi chrzescijanie przejawszy $wigtynie
Zeusa w Heliopolis, dla swych potrzeb wykorzystywali zaledwie jej przedsionek.
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tynia Dionizosa w Gangra w Paflagonii®, $wiatynia Artemidy w Sardes w Li-
dii®, blizej nie okreslona swiatynia w Eleusa w Kylikii®’, swiatynia Afrodyty
w Afrodysias w Karii®®, wyrocznie w Dodonie i w Dydymie®, antiocheriski
Tychejon (rok 438) itd.

Jakie czynniki przemawialy za adoptowaniem przez starozytny Kosciot
swiagtyn poganskich? Istotny byt z pewnoscia czynnik ekonomiczny. W obliczu
probleméw finansowych poszczegdlnych biskupstw oraz wzrostu liczby wy-
znawcOw coraz bardziej odczuwalny byt brak odpowiedniej liczby kosciotow.
Réwnie wazne byly przestanki ideologiczne. Latwiej bylo bowiem w mniema-
niu wspotczesnych przyciagnaé pogan do chrzescijaristwa adoptujac w tym celu
czczone przez nich juz wczesniej miejsca kultu oraz znang im symbolike.
W interesujgcym nas okresie na koscioty przebudowywano nie tylko swiatynie
pogariskie, lecz réwniez zydowskie synagogi’', czasami nawet budynki uzytecz-
nosci publicznej’?. Koscioly wznoszono réwniez w gajach czczonych przez
pogan oraz przez zydow’>.

6. Inne sposoby wykorzystywania nieczynnych swiatyn poganskich. Niekto-
re sposrod Swiatyn wykorzystywano rowniez do celéw gospodarczych. W kilku
znie wymienionych z nazwy przez Libaniusza §wiatyniach antiochenskich skta-
dowano drewno oraz zboze’*. O wrecz manufakturowym wykorzystywaniu
Swigtyn §wiadczy przypadek swiatyni Artemidy w Sardes, w ktdrej wybudowa-
no piec do wypalania wapna wykorzystujac w tym celu antyczne posagi””. Blizej

nie okreslony charakter gospodarczego wykorzystania zamknigtej Swigtyni

odnajdujemy takze w przypadku swiatyni Artemidy w Gerazie’®.

7. Odzyskiwanie spolia ze zburzonych $wiatyn. Czasami Swiatynie burzono,
a uzyskany z rozbidérki budulec wykorzystywano do remontu badZ wznoszenia

%5 V. Schultze, Altchristliche..., Bd. 11/1 s. 202.

 Tamze, Bd. 11/2, s. 149.

% M. Gough, A Temple and a Church at Ayas (Cilicia), ., Anatolian Studies” 4(1954) s. 57.

V. Schultze, Altchristliche..., Bd. 11/2, s. 162.

° P, Thrams, dz. cyt.. s. 110; 112-114.

" Evagrius Scholasticus, HE 1 16; por. takze W. Eltester, Kirchen Antiochias im 1V Jahrhun-
dert, ,Zeitschrift fiir Neutestamentliche Wissenschaft™ 36(1937) s. 271.

"' Przyklady takich adaptacji odnajdujemy w Gerazie (C. Krealing, dz. cyt., s. 234), Edessie
(Chronicon Edessenum 51), Antiochii (Evagrius, HE I 13) oraz w Azji, Frygii, Karii i Lydii
(Joannes Ephesinus, The Lifes of the Eastern Saints 47, PO 18, 681).

2 F. W. Deichmann, Christianisierung..., s. 1235-1237.

3 Na przyktad Gaj Mamre ., por. Sozomenus, HE I1 5; Eusebius, VC I11 51; Socrates, HE I 18.

™ Libanios, Oratio VII 10.

> G.M. A. Hanfmann, Sardis und Lydien, Meinzer Abhandlungen. Geistes- und Sozialwis-
senschaftliche Klasse™ 4(1960) 535.

0 C. Krealing, dz. cyt., s. 233.
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budowli publicznych, prywatnych oraz w mniejszym juz stopniu kosciotéw
i kaplic mgczennikow. Czynnikami jakie sprzyjaly podejmowaniu decyzji
o rozbieraniu $wigtyi na spolia byly nie tyle zniszczenia dokonane przez
chrzescijan, lecz szkody powstate na skutek trzesien ziemi, szczegdlnie czes-
tych na Wschodzie w poZnej starozytnosci.

W Zrédtach odnajdujemy najczesciej tylko lakoniczne informacje na temat
wykorzystywania spolia odzyskanego z rozebranych swiaty’’. Z relacji Sozo-
mena wynika, iz wiele sposrod swiatyn poganskich przekazanych Kosciotowi
przez Konstancjusza II zostato rozebranych na spolia’®. Na budulec rozebrane
zostata m.in. Swiatynia Serapisa w Aleksandrii oraz inne miejscowe Swiatynie,
na ktére uderzyli w 391 r. miejscowi chrzescijanie’”. Marmurem odzyskanym
z rozbidrki adytonu w gazenskim Marnejonie, miejscowy biskup Porfyriusz
rozkazal wybrukowac plac, na ktérym stat Marnejon, tak aby ,,by} on deptany
przez mezczyzn, kobiety, psy, swinie i wszelki rodzaj bydta”. Dlatego tez
gazeniscy poganie, szczegllnie kobiety, jeszcze w wiele lat po zburzeniu Mar-
nejonu, omijali ten plac, aby nie stapaé po swietych kamieniach®. Natomiast
do budowy nowej $wiatyni — bazyliki eudoksjanskiej wykorzystano kamien
z pobliskich wzgorz®'.

Spolia z rozebranych $wiatynl poganskich czgsto zakupywane byly przez
osoby prywatne. Tak bylo chociazby w przypadku blizej nieznanego nam
Theodulosa, ktéry w Antiochii w czasach Konstancjusza 11 ze spolia odzyska-
nego z rozebranej swiatyni wybudowat sobie dom, ktory jednak skonfiskowano
w czasach Juliana Apostaty®*.

Roéwniez kilka swigtynn w Cyrenie zostalo rozebranych na spolia. Na budu-
lec rozebrano migdzy innymi zniszczong na skutek trzesienia ziemi swiatyni¢
Apollina; czgs¢ uzyskanego z niej spolia wykorzystano do renowacji budowli
publicznych, a marmurem pozyskanym z rozbidrki ottarza Apollina wytozono
posadzke w miejscowych termach®. Na budulec rozebrano réwniez miejscowa
$wiatynie Zeusa™. Inna natomiast, blizej nie okreslona Swiatynig, wigczono
w system miejskich obwarowan™.

7 Por. chociazby: Theodoretus, Graecarum affectionum curatio VII1 68; Sozomenus, HE VI
20; Socrates, HE 1V 24.

™8 Sozomenus, HE 111 17.

7 Socrates, HE V 16; Rufinus, HE II 27-28. Inaczej utrzymywat Sozomen, HE VII 15.

89 Marcus Diaconus,Vita Porphyrii, 76. Wedtug F. Trombleya (dz. cyt., vol. I, s. 203) marmu-
rem odzyskanym z efeskiego Afrodyzjonu wylozono posadzke kosciola wybudowanego na miejscu
$wigtyni. O wznoszeniu ze spolia koscioléw w Syrii w interesujacym nas okresie por., G. Tschalenko,
Villages antiques de la Syrie du Nord: le masif du Bélus d I'époque romaine, t. 1-3, Paris 1953-1958.

81 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii, 79.

"2 Idem, Epistula 724. Por. takze idem, Oratio VII 10, lub Epistulae 717, 763, 819, 1411.

% K. Goodchild, dz. cyt., s. 58.

4 Tamze, s. 71.

35

% Tamze, s. 59.
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Rozpatrujac przyczyny rozbierania Swiatyn poganskich na spolia w pdznej
starozytnosci nalezy bra¢ pod uwage szereg czynnikéw, jak chociazby wielkosé
populacji chrzescijan w danym miescie badZ okolicy, zamozno$¢ miejscowego
biskupstwa, stawa swiatyni, ktdra czgsto wychodzita poza granicg prowing;ji (jak
na przykiad Serapejon czy Marnejon). Faktem jednak jest, iz inne, niemniej
znane swigtynie Wschodu, mimo ekspansji chrzescijaristwa przetrwaly. Pozna-
jac atmosfere towarzyszaca chrystianizacji Imperium w interesujgcym nas okres-
ie nie nalezy dziwic sig, iz doszlo do zburzenia gazeriskiego Marnejonu czy tez
aleksandryjskiego Serapejonu. Ta ostatnia Swiatynia na skutek toczonych przed
nig walk w 391 roku urosta do rangi swoistego symbolu: dla pogan byt to symbol
oporu wobec, jakby nie patrze¢, agresywnych poczynan miejscowego biskupa,
dla chrzescijan natomiast Serapejon byto swiatynig jednego z pogariskich idoli,
podczas niszczenia ktorej zgineto wielu chrzescijan. Réwniez gazeniski Marnejon
musiat spotka¢ podobny los. Po pierwsze ze wzglgdu na ,,bezeceristwa”, jakich
poganie rzekomo dopuszczali si¢ w tej Swiatyni, po drugie fakt, iz jeszcze przed
jej zburzeniem cesarzowa Eudoksja wyrazita wolg, aby na miejscu zburzonego
Marnejonu wybudowano za ofiarowane przez nig pienigdze okazata bazylike™.
Mimo to jednak wielu sposréd gazeriskich chrzescijan uwazato, iz Marnejon
nalezy tylko ,,oczysci¢ od demonéw” i przebudowac na kosciot®’.

Wiele sposrdd zniszczonych i ograbionych §wiatyn zostato rozebranych na
budulec, nie tyle z polecenia wtadcéw, co przede wszystkim z inicjatywy oko-
licznej ludnosci®. Pierwsze znane nam rozporzadzenie cesarskie dotyczace
sposobéw wykorzystywania budulca ze zniszczonych swiatyri pogariskich po-
chodzi dopiero z 397 roku. W rozporzadzeniu kierowanym do komesa Wscho-
du, rezydujacego w Antiochii, cesarz Arkadiusz nakazuje, aby materiat budow-
lany ze zburzonych $wiatynd wykorzysta¢ do naprawy drég, muréw miejskich
i akweduktow®. Byé moze jednak rozporzadzenie to nalezaloby wiazac nie
z destrukcyjnymi akcjami chrzescijan, lecz ze szkodami powstalymi w Antio-
chii i jej okolicy na skutek trzesien ziemi.

W literaturze omawiajacej destrukcje swiatyni pogariskich w péznej staro-
zytno$ci pomija si¢ kwesti¢ technicznych trudnosci zwigzanych z burzeniem
swiatyn poganskich, ktére czgsto byty pokaznych rozmiaréw. Marcellus, bis-
kup syryjskiej Apamei, chcac zburzy¢ §wiatynie Zeusa w Aulon, wynajal rze-
miesinikow, ktérzy wykonujac podkop pod frontowa czes$¢ swiatyni zdotali
zburzy¢ ledwie jej czes¢™. Poza tym burzenie $wiatyn bylo réwniez dosé¢ kosz-

" Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 43.

¥ Tamze, 66.

" Por. chociazby Libanios, Oratio XVIII 126; idem, Epistula 724; zob. takze P. Petit, Libanius
et la vie municipale a Antioche au IV s. apres J. C., Paris 1956, s. 209.

¥ CTh XV 1. 36.

" Theodoretus, HE V 21: Sozomenus, HE VII 15; Nicephorus Callistus, HE XII 27; por.
takze analogiczng relacj¢ Libaniosa, Oratio XXX 38.
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townym przedsiewzieciem i z pewnoscia nie decydowano si¢ na ich rozbidrke
tylko z pobudek religijnych. Oczywiscie znamy réwniez przypadki (np. Sera-
pejon w Aleksandrii, Marnejon w Gazie), kiedy do rozbidrki swiatyni wyko-
rzystywano miejscowych chrzescijan oraz wojsko. Powolnej destrukeji swigtyn
dokonywata najczesciej okoliczna ludnos¢, odzyskujaca ze Swiatyni okazale
bloki kamienne oraz marmurowe plyty. W interesujacym nas okresie nie tylko
Swigtynie pogariskie rozbierano na budulec. Ten sam los przypadt réwniez
innym budowlom starozytnosci: teatrom, gimnazjonom i palestrom, bez kt6-
rych cztowiek starozytnosci nie mogt si¢ obejs¢.

8. Opuszczone $wiatynie. Zrédta péznoantyczne donosza réwniez o istnie-
niu opuszczonych, najczesciej tylko spladrowanych swiatyn pogariskich. Do
zniszczenia $wiatyn nie dochodzito przede wszystkim na obszarach na ktérych
nie byto wielu chrzescijan lub tez jesli Swiatynie te lezaty w miejscach oddalo-
nych od wigkszych skupisk ludzkich lub tez ciagéw komunikacyjnych. Taka
sytuacja sprzyjata pozostawieniu $wiatyn swojemu losowi. Budowle te byly
najczgsciej tylko pladrowane lub tylko czgsciowo rozbierane, na przyktad po-
przez demontaz ozdobnych kolumn lub marmurowych ptyt. W takich opusz-
czonych swigtyniach osiedlali si¢ niekiedy pojedynczy mnisi, prowadzac walke
z .demonami”®' lub nawet grupy mmchow) Czasami w opuszczonych §wig-
tyniach zatrzymywali si¢ na noc podrézni’

9. Uwagi konicowe. Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezaloby
zada¢ jeszcze kilka pytan. Po pierwsze, czy Zrédta donosza o jakichkolwiek
dziataniach pogan majacych na celu uchronienie ich swiatyn przed atakami
chrzescijan? Niektdrzy sposrdd pogariskich intelektualistéw, jak Libaniusz czy
Temistiusz, przy pomocy argumentacji stownej bezskutecznie prébowali na-
kioni¢ wtadcéw, aby ci nie tolerowali niszczenia swiatyni przez fanatycznych
chrzescijan, w tym przede wszystkim mnichéw. Natomiast w miastach, w kt6-
rych poganie stanowili wiekszos¢, nie przyjeto bynajmniej postawy pasywnej
wobec podobnych akeji chrzescijan, co potwierdzaja chociazby bitwy uliczne
pomiedzy poganami a chrzescijanami, do ktérych dochodzito w czasie pladro-
wania i burzenia $wigtyri pogariskich przez chrzescijan w Aleksandrii, Gazie
czy w syryjskim Aulon. O tym, iz podobnym akcjom czgsto towarzyszyly
zamieszki w miastach $wiadczy réwniez jedno z rozporzadzen cesarskich,
w ktérym stwierdza sie, ze Swiatynie pogarskie winny by¢ niszczone bez

o' Callinicos, Vita Hypatii 43; Apopfhtegmata Patrum Abba Eliasz 7 (265); tamze, (Macedo-
niusz); Vita s. Danielis Stylitae, ed. A.-J. Festugiere, dz. cyt., 14-15. Por. takze D. J. Chitty, The
Desert a City: An Introduction to the Study of Egyptian un(] Palestinian Monasticism under the
Christian Empire, Oxford 1966, s. 8, 34, 54-55, 69.

2 D. J. Chitty, dz. cyt., s. 54-55.

% Apophtegmata Patrum Abba Anub 1 (138).
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jakichkolwiek rozruchéw (sine turba ac tumuldtu)™. Opér ten jednak na diuzsza
mete nie mégt przynies¢ oczekiwanych rezultatow, gdyz przeciwnik — chrzes-
cijaristwo, byt silniejszy majac poparcie cesarskiego majestatu, a swigtynie
poganskie w mysl nowej polityki religijnej panstwa nie miaty juz racji bytu.
Natomiast na tych obszarach Imperium, gdzie poganie stanowili mniejszosc¢,
przyjmowali oni raczej postaw¢ pasywng wobec niszczacych ich $wiatynie
chrzescijan®”.

Swigtynie potozone z dala od skupisk ludzkich mozna byto oszczedzi¢ przed
grabieza optacajac okoliczng ludnosé, by bronita jg przed atakami chrzescijan,
jak to bylo chociazby w przypadku §wiatyni Zeusa w Aulon, gdzie, jak stwier-
dza Sozomen, $wigtyni tej bronili okoliczni poganie”®. Czasami odwleczenie
realizacji cesarskiego rozporzadzenia nakazujacego zamkniecie badZ zniszcze-
nie $wigtyni mozna byto osiggnaé ofiarujac fapéwke pieniezng odpowiednim
urzednikom®’.

W jaki sposéb péZnoantyczni biskupi postrzegali sens patronowania i na-
wolywania do destruktywnych akcji wzglgdem swigtyn? W tych akcjach mozna
dopatrywaé si¢ checi wykazania bezsilnosci starych bogéw w konfrontacji
z Bogiem chrzescijan, bogdw, ktdrzy nie byli w stanie przeciwdziata¢ niszcze-
niu swych miejsc kultu. Takie przypuszczenie wydaje si¢ stuszne, jesli weZmie-
my pod uwage relacje Rufina z Akwilei i Teodoreta z Cyru, opisujacych
zniszczenie przez chrzescijan posagu Serapisa w Aleksandrii w 391 roku”.

W jakim stopniu zarzadzenia nakazujace zamykanie swiatyni czy nawet ich
destrukcje mogly przyczynié si¢ do postgpu chrystianizacji spoteczenstwa oraz
jak trwate byly rzekome ,,nawrécenia”? Prowadzona przez panstwo i Kosciét
polityka zmierzajaca do wytepienia poganstwa, byla na tyle skuteczna, na ile
autorytet wladzy, w tym przede wszystkim rzetelnosc¢ i lojalnos¢ urzednikow
prowincjonalnych, mégt gwarantowaé¢ wykonywanie tych nakazéw. Choc réw-
niez na Wschodzie dostrzegano zjawisko nawréceri koniunkturalnych”, to
jednak skale tego zjawiska oraz powierzchownos¢ chrystianizacji spoteczen-
stwa pdznoantycznego widaé na przyktadzie prowincji zachodnich. W przypad-
ku stabosci straznika praw, nazbyt powierzchownej chrystianizacji spoleczeri-
stwa, w obliczu zagrozenia ze strony barbarzyricéw, lokalne spotecznosci po-
dejmowaty préby odnowienia starych kultéw. W 451 roku cesarz Walentynian

' CTh XVI 10, 16.

% Por. dziatalnos¢ Szenutego z Atripy w Egipcie (J. Leipold, dz. cyt., s. 179-181).

" Sozomenus, HE VII 15.

7 Por. przyktad misji subadiuwy Hilariosa w Gazie w 398/399 roku (Marcus Diaconus, Vita
Porphyrii, 27).

% Rufinus, HE II 23; por. takze Thedoretus, HE V 22. Rufin utrzymuje, iz posag Serapisa
zostal zniszczony w miejscowym teatrze na oczach tysigcy pogan, Teodoret natomiast, iz zniszcze-
nia dokonano jeszcze w §wiatyni.

' Libanios, Oratio XXX 28.
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I wydat rozporzadzenie zakazujace otwierania od pewnego czasu nieczyn-
nych juz Swiatyni 1 oddawania czci starym bogom. Z owego rozporzadzenia
wynika takze, iz ludnos¢ w obliczu grozby huniskiego najazdu na Itali¢ zaczeta
ponownie sktada¢ ofiary, pali¢ kadzidla oraz przyozdabia¢ kwiatami drzwi
swigtyn'™. Zamkniecie badZ zburzenie $wiatyni pogariskiej najczesciej owoco-
wato przyciagnigciem pogan nie tyle do samej idei chrzescijaristwa, co do jego
miejsc kultu. Takie stwierdzenie potwierdza relacja Sozomena, wedtug ktérego
poganie w wielu miastach z braku dostgpu do wtasnych swiatyn zaczeli z bie-
giem czasu uczeszcezaé do kosciotow'"!.

Zjawisko wystepowania chrzescijan przeciw Swigtyniom bylo jednym
z wielu elementéw sktadajacych si¢ na proces chrystianizacji Imperium Rzym-
skiego w pdznej starozytnosci. Akcje skierowane przeciw swiagtyniom nie byly
prowadzone systematycznie. W wielu przypadkach w zamknietych juz $wiaty-
niach odzywat stary kult, cho¢ sprawowany ukradkiem. Czasami zdarzaly sie
takze przypadki funkcjonowania Swiatyn poganskich jeszcze w korcu V,
a nawet w potowie VI wieku'*”. Nie nalezy réwniez zapominaé, iz proces
adoptowania przez Kosciot §wiatyn poganskich w pdznej starozytnosci zaowo-
cowat pozytywnymi skutkami, gdyz w taki to sposéb niektdre sposrdd nich
dotrwaty do naszych czasow. Poza tym takze powtdrne wykorzystywanie badz
burzenie swiatyni poganskich w pdZnej starozytnosci w pewnym stopniu zmie-
nito réwniez wyglad i charakter miast antycznych. Opisywane przez nas zjawi-
sko nie byto jednak odosobnione. Poczawszy od potowy VII wieku na Wscho-
dzie wiele koscioléw spotkal podobny los, jaki chrzescijaristwo zgotowato
swigtyniom poganskim w IV i V wieku. Wiele z kosciolow przejetych przez
muzutmandéw przebudowano na meczety, wykorzystywano jako budynki gos-
podarcze lub tez na skutek powstalych zniszczeri na skutek trzgsien ziemi

. 3
rozbierano na budulec!®.

" Codex lustinianus 1 11, 7, ed. P. Krueger, Berolini 1892.

191 Sozomenus, HE VII 20; por. takze V. Schultze, Geschichte..., Bd. 11, s. 235.

192 Joannes Ephesinus, HE 111 36: C. Foss., Ephesus after Antiquity: A Late Antique, Byzan-
tine and Turkish City, London — New York 1979, s. 32; M. Whitby, John of Ephesus and the Pagans:
Pagan Survivals in the Sixth Century, w: Paganism in the Later Romam Empire and in Byzantium,
ed. by M. Salamon, Cracow 1991, s. 111inn.; P. Nautin, La conversion du temple de Philae en Eglise
chrétienne, ,Cahiers Archeologique”, 17(1967) 1-43.

193 R. Schick, The Christian Communities of Palestine from Byzantine to Islaamic Rule.
A Historical and Archeological Study, Princeton — New Jersey 1995, s. 129 i nn.
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DIE WEITERVERWENDUNG DER HEIDNISCHEN TEMPEL
IN DER SPATANTIKE
(am Beispiel der ostromischen Provinzen)

Zusammenfassung

In diesem Beitrag wurde die Weiterverwendung der heidnischen Tempel in der
Spétantike in den Ostlichen Provinzen des Romischen Reiches dargestellt. Die ersten
gesetzlichen Massnahmen gegen Tempel wurden durch Konstantin dem Grofen
ausgegeben. Dann began auch die Zerstérung der heidnischen Heiligtiimer. Kaiser
Konstantin iibte jedoch im Vergleich mit seinen Nachfolgern eine gewisse Zuriic-
khaltung in seiner Politik gegen das Heidentum. Den Aktionen gegen heidnische
Heiligtiimer begleitete die Einziehung der Tempelgiiter. Die Politik der rémischen
Kaiser gegen Tempel war in verschiedenen Fillen inkonsequent. Trotzt der anti-
heidnischen Politik der spétantiken Herscher, brannte in vielen Tempel weiterhin
das Opferfeuer und es wurden auch weiterhin Opfer dargebracht. Nur fiir kurze Zeit
im 4. Jh. kam es zu einer politisch — religiosen Wende zur Zeit Kaiser Julians. Dieser
ordnete Wiederdffnung der gesperten so wie auch den Wiederaufbau der zerstorten
Tempel an. Der Hohepunkt der Aktionen gegen Tempel war an der Wende von 4.
zum 5. Jh., zur Zeit des Kaisers Thedosius des Groen und seines Sohnes Arkadios.

Viele von der heidnischen Tempel wurden im 4. und 5. Jahrhundert zerstort,
unter diesem auch die im ganzen Osten bekannten Tempel (Serapejon in Alexan-
drien und Marnejon in Gaza). Es gab jedoch auch andere Heiligtiimer (z. B. der
Tempel von Baal in Heliopolis in Phonizien), die trotzt ihres Ruhmes nicht zerstort
wurden. Meist wurden die heidnischen Tempel in die Kirchen umgebaut. Viele
dienten nach Umbau aber ganz anderen Zwecken: als Wohnhéuser, Schulen, Wohl-
titigkeitsanstalten, Tavernen, Speichern, Warenhduser oder auch als Steinbriiche.
Das so gewonnene Baumaterial wurde zur Pflasterung der Strafen so wie auch zur
Reparatur der Briicken, Wasserleitungen und Thermen genutzt.





