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Ks. Leszek MISIARCZYK

TRADYCJA O MESJASZU UKRYTYM W ANTYCZNYCH
ZRODEACH CHRZESCIJANSKICH I ZYDOWSKICH

Tradycja o Mesjaszu ukrytym jest nieobecna w Biblii, ale znajduje si¢
w tekstach powstatych w roznych srodowiskach judaizmu antycznego i tek-
stach wezesnochrzescijariskich. Czgsto jest ona zwigzana z tematyka ,,preeg-
zystencji” Mesjasza, rozumianej jednak w sposob specyficzny. Niektore teksty
judaistyczne mowig o istnieniu Mesjasza na ziemi po jego narodzeniu, ale przed
publicznym ukazaniem si¢ swiatu. Jego ,.egzystencja” bytaby wigc synonimem
ukazania si¢ ludziom, a ,,preegzystencja” zredukowana do zycia ukrytego i nie
miataby praktycznie zadnego zwiazku z preegzystencja w takim sensie, w jakim
byta ona rozumiana przez tradycj¢ wczesnochrzescijariskg. Zasadnicza jednak
trudnos¢, z jaka spotykamy sig¢, prébujac ustali¢ przynajmniej w przyblizony
sposob czas powstania i rozprzestrzenienia si¢ tej tradycji jest fakt, iz zachowata
si¢ do naszych czaséw w Zrodtach rabinistycznych, ktorych ostateczna redakcja
nastapita w III wieku lub jeszcze pdzniej. W tego typu sytuacjach moga nam
by¢ jednak bardzo pomocne teksty wczesnochrzescijanskie. Jesli chodzi wias-
nie o tradycj¢ dotyczaca Mesjasza ukrytego, potwierdzenie istnienia tego typu
przekonan w judaizmie II wieku przekazane nam zostalo przez dzieta sw.
Justyna Mgczennika. W niniejszym artykule sprébujemy przyjrzec si¢ blizej
tej tematyce zawezajac jednak analize tylko do autentycznych dziet sw. Justy-
na tzn. i1l Apologii oraz Dialogu 7z Zydem Tryfonem. Skoncentrowanie si¢ na
dzietach Justyna jest uzasadnione z dwoéch powodow. Po pierwsze — tematyka
Mesjasza ukrytego jest przywotywana na kartach dziet Justyna badZ przez
niego samego, badz tez, jak w przypadku Dialogu, przez jego zydowskiego
interlokutora Tryfona. Po drugie — w oparciu o analiz¢ porownawcza antycz-
nych tekstéw judaistycznych i dziet Justyna, ktérych znana jest dosy¢ doktadna
data powstania, mozemy sprecyzowac czas istnienia tej tradycji.

I. IZ 9, 5 JAKO FUNDAMENT BIBLIJNY IDEI MESJASZA UKRYTEGO

Po raz pierwszy Justyn nawigzuje do naszej tematyki w napisanej ok. 155
roku I Apologii:
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A dalej, Chrystus po swoim narodzeniu mial pozosta¢ w ukryciu przed innymi
ludZmi az do osiagni¢cia wieku dojrzatego, jak tez sig¢ stato, postuchajcie przepo-
wiedni o tym. Oto jej stowa: «Dziecko nam si¢ narodzito i mlodzieniec zostat nam

dany, na ktérego ramionach (spoczywa) wladza»™"..

Wedtug Justyna proroctwo to zrealizowato si¢ w zyciu ukrytym Chrystusa
przed Jego publicznym ukazaniem si¢ ludziom. W pierwszej chwili trudno
dopatrze¢ si¢ w owym tekscie Izajasza proroctwa o Mesjaszu ukrytym. Praw-
dopodobnie Justyn przyjat odwrotny sposéb argumentacji, tzn. wychodzac od
faktu, ze Jezus zyt w ,ukryciu” az do rozpoczgcia swojej publicznej dziatalnosci,
doszedt do 1z 9, 5 jako tekstu przepowiadajacego to wydarzenie.

W Dialogu z Zydem Tryfonem tradycja o Mesjaszu ukrytym jest przywo-
tana przez samego Tryfona, zydowskiego interlokutora Justyna:

Chrystus zas, zakfadajac nawet ze si¢ narodzit i gdzies tam istnieje, pozostaje

nieznany, zapewne sam siebie nie zna ani zadnej mocy nie posiada, az przyjdzie

Eliasz, aby Go namasci¢ i objawi¢ wszystkim™?.

Wedlug tej opinii Tryfona, Mesjasz pozostaje nieznany ludziom, nie jest
swiadom swojej misji i nie posiada mocy, az do przyjscia Eliasza. Dalej zoba-
czymy, czy ta opinia Tryfona jest jego osobistym przekonaniem, czy tez przy-
tacza on tutaj pewna tradycje znana i rozpowszechniong w judaizmie II wieku.
W innym miejscu Dialogu Tryfon raz jeszcze powtarza swoje przekonanie
konkludujac, ze poniewaz Eliasz jeszcze nie przyszedt, wigc i Mesjasz jeszcze
sie nie objawit, nie wykluczajac jednak mozliwosci jego ukrytego przebywania
juz na ziemi’. Z kolejnego miejsca Dialogu wynika, ze Justyn znal tradycje
zydowska o ukrytym Mesjaszu:

~Wiem, przyjaciele, ze nauczyciele wasi uznaja, iz wszystkie stowa tej perykopy
odnosza si¢ do Chrystusa, twierdza oni — wiem réwniez i to — ze On jeszcze nie
przyszedt. Jesliby zas przyszedt, powiadaja, nie wiadomo kim On jest, i dopiero

wtedy, gdy si¢ zjawi w chwale, wiedzie¢ si¢ bedzie kim On jest™.

' Apologia 135,1-2, PG 6, 384A: Q¢ d¢ »ai Moewy Enelhe Tovg dhhoug avBpmoug yevvnelc
6 Xo1otog (yo1g avdomby), Omep ®ai yéyovev, drovoate TMOV TQOENUEVOV gl ToUTo. 'Eott 8¢
Tt [adiov EyevviOn Nuiv, zal veaviorog Uiy aredoon, ov 1 oy i Tov duwv. (przeklad
wlasny). Warto zauwazy¢, ze 12 9, S w tym wypadku nie jest cytowany za Septuaginta

* Dialogus cum Tryphone Judaeo 8,4, PG 6, 493B: Xototog 8¢, €1 xai yeyévnral, xal £ott ou,
GyvooTog E0TL, %ol 0VdE aTOg T EqVTOV EmioTatal, 00 Exel Shvaulv Tva, péyxolg v EAbmV
‘Hhiog yoion adtov, xal Gpaveoov TaoL Tonjon).

* Tamze, 49, 1, PG 6, S81B: éx 8¢ 100 jmde Hiiav 2nhuBévan 0ndE To0ToV drmodaivop
ELVaLL.

*amze, 110, 1, PG 6, 729A: %ai adtov 61 o0démm paotv EAhuBéva, xai To0To Yvhorw: &l
OF nal EMhvBEvan Aéyovowy, od yivdoretan dc £otiy, A’ dtay Eudavic xai EvHoEog yévital, TOTE
yvoooetat g ot oo
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W tym tekscie, jak tatwo zauwazy¢, Justyn przypisuje nauczycielom zydow-
skim przekonanie, ze Mesjasz jeszcze nie przyszedl, a nawet gdyby juz przy-
szedl, nie bedzie rozpoznany wczesniej niz przed swoim objawieniem sie
w chwale.

Z przytoczonych tekstow I Apologii i Dialogu wynika, ze tradycja o Me-
sjaszu ukrytym istniata w judaizmie II wieku oraz byta znang przynajmniej
niektérym chrzescijanom (Justyn). Justyn taczy ja z interpretacja mesjanistycz-
na Iz 9, 5 wprowadzajac jako pierwszy ten tekst do wczesnochrzescijariskiej
argumentacji biblijnej’. Warto tu dodaé jeszcze jedna uwage: jesli poprzez
studium poréwnawcze z tekstami judaistycznymi uda si¢ wykazaé, ze te same
lub bardzo podobne tradycje sa obecne w dzietach Justyna i w antycznych
tekstach zydowskich, podniesie to niewatpliwie wiarygodnos¢ historyczng
pism tego pierwszego’.

II. SWIADECTWO ZRODEL JUDAISTYCZNYCH
O MESJASZU UKRYTYM

I. Teksty rabinistyczne. Nie posiadamy, jak si¢ wydaje, tekstéw rabinistycz-
nych, ktére w proroctwie 1z 9, 5 widziatyby Mesjasza. Jednak tradycja o Me-
sjaszu pozostajacym w ukryciu przed swoim publicznym pojawieniem sig, jest
potwierdzona przez Zrodla rabinistyczne, choé¢ opiera si¢ na innych tekstach
biblijnych. W traktacie Sanhedryn 98b talmudu babiloriskiego (dalej b. Sanh.)
znajdujemy dyskusj¢ rabinow na temat trudnosci w identyfikacji Mesjasza:

. Rabbi Nachman powiedzial: jesli on (Mesjasz) znajduje si¢ pomigdzy tymi, ktérzy

zyja [dzisiaj], méglby by¢ (wygladaé) jak ja, jak to jest napisane: «A jego [narodu]

wladca bedzie sposrod niego, panujacy jego bedzie od niego pochodzib» (Jr 30, 21).

Rab powiedziat: jesli on znajduje si¢ migdzy zywymi, mégtby by¢ naszym swigtym

mistrzem™’.

Traktat b. Sanh. 98a przekazuje nam tradycj¢, wedtug ktorej rabi Jeshua
ben Levi spotkal proroka Eliasza przy wejsciu do grobu rabiego Symeona ben
Jochaj 1 zapytal go gdzie znajduje si¢ Mesjasz:

., Gdzie on siedzi? — Przy wejsciu. Poprzez jaki znak moge go rozpoznac? — Siedzi

On migdzy biednymi tredowatymi”.

3 Por. Biblia Patristica, 1, Paris 1975, s. 140.

© Takiego zdania sa: L.W. Bernard, Justin Martyr. His Life and Thought, Cambridge 1967, 45-
47: A.J.B. Higgins, Jewish Messianic Belief in Justin Martyr’s Dialogue with Trypho, ,Novum
Testamentum™ 9(1967) 298-305.

7 Za podstawg do ttumaczenia tekstéw Talmudu Babilonskiego przyjeto wydanie: 1. Epstein
(red.), The Hebrew-English Edition of Babilonian Talmud, London 1960.
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Jak fatwo zauwazyc, jesli chodzi o trudnosé w rozpoznaniu Mesjasza zyja-
cego juz na ziemi, $wiadectwa Dialogu i Sanhedrynu 98a-b sa zbiezne. Jesli
opinie przekazane nam przez Sanhedryn 98a-b rzeczywiscie odpowiadaja rabi-
nom, ktérym sg przypisywane, to rabi Joshua ben Levi bytby rabinem trzeciego
pokolenia Amoraitow (III w.), zas rabi Nachman jeszcze po’z’niejx.

Jak juz jednak zostalo powiedziane wczesniej, tradycja ta zostata poswiad-
czona takze przez Tryfona w Dialogu i Justyna w II wieku, skad mozna by
przypuszczac, ze byla znana juz w tym czasie i istniata w potowie II wieku,
przynajmniej w formie ustnej. W konsekwencji, dzigki swiadectwu Dialogu,
mozna by pokusi¢ si¢ o hipoteze, ze traktat Sanhedryn, cho¢ ostatecznie zre-
dagowany znacznie pdzniej, w tym przypadku przekazuje tradycj¢ antyczna,
przynajmniej z II wieku.

2. Teksty targumiczne. W tradycji targumicznej znajdujemy dwie charakte-
rystyki bardzo istotne dla naszej tematyki. Z jednej strony bowiem Targum
Izajasza 9, 5 widzi w tym proroctwie Mesjasza jako protagoniste przysztych
wydarzen nie specyfikujac jednak, czy chodzi o Mesjasza ukrytego, z drugiej
zas, tradycja o Mesjaszu, ktory pozostaje ukryty i objawia si¢, pojawia sie
w targumach prorockich jednak bez bezposredniego odniesienia do 1z 9, 5.
Zobaczmy poszczegdlne teksty. W Targumie Izajasza czytamy wigc:

Prorok przepowiedzial domowi Dawida: dziecko nam si¢ narodzito, syn zostat
nam dany:; on wzigl na siebie Prawo, aby je zachowywac, a jego imi¢ zostato
wyznaczone od dawna: Przedziwny Doradca, Bég Mocny, Ten, ktéry zyje na

wieki, Mesjasz, za jego dni pokdj wzrosnie w nas™”.

Narzuca si¢ w tym momencie spontaniczne pytanie: kiedy powstala ta
tradycja? Nietatwo jednak na to odpowiedziec. Wiemy, ze ostateczna redak-
cja Targumu Izajasza jest pozna, lecz specjaliSci w tej materii twierdza, ze
interpretacja mesjanistyczna Iz 9, 5 jest najprawdopodobniej antyczna i duzo

wezesniejsza od daty ostatecznej jego redakcji'’. Tradycja o Mesjaszu ukry-

tym, ktory ma si¢ objawic¢ w przysztosci, jest potwierdzona takze przez Targum
Zachariasza (3, 8; 4, 7; 6, 12), Targum Piesni nad Piesniami (8, 1) i Targum

% Por. G. Stemberger, Introduzione al Talmud e al Midrash, Roma 1995, s. 119, 130, 134.

? Por. The Targum of Isaiah 9, 5, red. F. Stenning, Oxford 1949, s. 32-33. Wedtug wydania
B.D. Chiltona (red.), The Isaiah Targum. Edinburgh 1987, s. 21, bylby to werset 6 a nie 5
proponowane jest rowniez inne odczytanie tekstu: ,,Prorok powiedzial domowi Dawida: dziecko
nam si¢ narodzito, syn zostat nam dany: on przyjat na siebie Prawo, aby je zachowywac, a jego imi¢
zostanie wezwane przed Przedziwnego Doradceg, Boga Mocnego zyjacego na wieki, Mesjasz, za
jego dni pokdj wzrosnie w nas™.

' Wigcej na ten temat por. P. Grelot, L'interprétation d’lsaie 1X 5 dans le Targoum de
prophetes, w: M. Carrez — J. Doré — P. Grelot (red.), De la Térah au Messie, Paris 1981, 534-
543.
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Jeremiasza (30, 21). Teksty te mowia jednak tylko o Mesjaszu, ktéry ma si¢
objawi¢''. Tak na przyktad w Targumie Zachariasza 3, 8 czytamy:

Ja sam przywiode mojego stuge Mesjasza i zostanie ukazany™'?.

W innym miejscu tegoz Targumu (6, 12):

..Oto czlowiek o imieniu Mesjasz zostanie ukazany, powstanie i odbuduje swigty-
: »l3
ni¢ Pana™"’.

Podobng tradycj¢ znajdujemy w czwartym poemacie nocy paschalnej. Na-
wet, jesli teksty wyzej cytowane mowia tylko o ukazywaniu si¢ Mesjasza,
termin aramejski 93NN wyraza w Targumach wlasnie objawienia mesjariskie,
i od idei o ukazaniu si¢ Mesjasza mozna bylo tatwo przejs¢ do koncepcji
Mesjasza ukrytego, ktorg znajdujemy wyrazong bardzo wyraznie w Targumie
Micheasza 4, 8"*, gdzie czytamy:

+A ty Mesjaszu Izraela, ktory pozostawates ukryty z powodu grzechéw zgroma-

dzenia Syjonu™'?,

Oczywiscie ostateczne sformutowanie, jakie znajdujemy, zapisane w tym
targumie, jest prawdopodobniej pozniejsze, lecz sama idea wydaje sie by¢ star-
sza'®. Targum Prorokow zostat bowiem zredagowany w Babilonii migdzy I1l a V
wiekiem z materiatu réznego typu, zasadniczo jednak pochodzenia palestyn-
skiego'” i zawiera tradycje antyczne nawet przedchrzescijariskie'®. W przypad-
ku tradycji o Mesjaszu ukrytym, posiadajac wyrazne swiadectwo Dialogu Jus-
tyna, mozemy uznac za prawdopodobne, ze Targum Micheasza (4, 8) przekazal

' Specjalisci w tej dziedzinie datuja tradycje targumiczna o Mesjaszu ukrytym na I wiek p.
Chr., por. P. Humbert, Le Messie dans le Targum des Prophétes, ,Revue de théologie et de
philosophie™ 43(1910) 420-447 i 44(1911) 5-46: R. le Déaut, La Nuit Pascale, Roma 1963, 276n.;
M. McNamara, The New Testament and the Palestinian Targum to the Pentateuch, Rome 1966,
246-252; M. Pérez Fernandez, Tradiciones messianicas en el Targum Palestinese, Valencia-Jerusa-
len 1981, 137-143.

12 Por. K.J. Cathcart - R.P. Gordon (red.), The Targum of Minor Prophets, Edinburgh 1989,

Tamze, s. 198.
Do takich wnioskéw doszedt m.in. R. le Déaut, La Nuit Pascale, s. 276n.

15 K.J. Cathcart — R.P. Gordon (red.), The Targum of Minor Prophets, s. 120.

' Jako antyczng okresla ja R. le Déaut sugerujac, ze targumista czytat prawdopodobnie
w tekscie biblijnym ‘afel — ukryty, zamiast “ofel — cytadela.

17 Jesli chodzi o datowanie Targumu Prorokow por. np. L. Smolar — M. Aberbach (red.),
Studies in Targum Jonathan to the Prophets, New York — Baltimore 1983, s. XIV-XVIII;
S.H. Levey, The Date of Targum Jonathan to the Prophets, .Vetus Testamentum” 21(1971) 186-194.

'® Taka jest opinia wiekszosci badaczy, por. P. Grelot, L'exégese messianique d’ls 63, 1-6,
~Revue Biblique™ 70(1963) 371-380; M. McNamara, The New Testament and the Palestinian
Targum, s. 220-223; M. Pérez Ferndndez, Tradiciones messianicas, s. 137-143; S.H. Levey, The
Messiah: An Aramaic Interpretation, Cincinnati 1974, 33-103.
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nam tradycje istniejaca, przynajmniej w formie ustnej, juz w 11 wieku. Zobaczmy
teraz czy potwierdza to inne Zrodia zydowskie i chrzescijanskie.

3. Swiadectwo IV Ezdrasza 13, 52. Aluzje do naszej tematyki spotykamy
rowniez w tekscie IV Ezdrasza 13, 52, gdzie czytamy:

~Powiedzial mi: «Tak jak nikt nie moze przenikna¢ ani wiedzie¢ co dzieje si¢
w glebinach morza, tak nikt na ziemi nie ujrzy mojego stugi, lub tych, ktorzy sa
z nim, az nadejdzie ten dzieri»""’.

Jesli nawet mesjanizm nie jest tematem centralnym w IV Ezdrasza i jest
podporzadkowany perspektywie przysztego swiata, jak chce Stone,to jednak
odgrywa on znaczacg role w tym tekscie apokryficznym. Rézne terminy okres-
laja w niej posta¢ mesjariska: ,,Mesjasz” (12, 32), ,,m¢j stuga” (13, 31. 37. 52),
,»moj stuga Mesjasz” (7, 28-29) a tytut ,,stuga™ wystepujacy w 13, 52 jest wy-
raznie identyfikowany z Mesjaszem, potomkiem Dawida (7, 29). W 1V Ezdra-
sza da si¢ rowniez zauwazy¢ pewne napigcie w prezentacji osoby Mesjasza.
Z jednej strony jego postac jest opisywana jezykiem eschatologicznym i apo-
kaliptycznym: posiada on bowiem charakter ,transcendentny” oraz istnieje
poza ziemig, z drugiej zas, jest potomkiem Dawida i ukazuje si¢ ludziom
w okreslonym czasie na ziemi*’. M. Stone zgadza si¢, ze idea ,stugi” (Mesja-
sza) ukrytego przez Najwyzszego jest obecna nie tylko w 13, 52, ale takze w 13,
26, gdzie jest on przedstawiony jako ten, ktérego Najwyzszy ukrywat przez
wieki’'. Badacz ten postuluje, aby nasza tematyke widzie¢ w szerszym kon-
tekscie przyszlego objawienia rzeczy teraz ukrytych, opisanych w 7, 26-28, 31,
w tym takze i Mesjasza™.

" Ttumaczenie z wydania wloskiego: Apocrifi dell’Antico Testamento, red. P. Sacchi, Torino
1989, 11, s. 371-372. Wersja armenska jest bardziej ogdlna, jak stusznie zauwaza M. Stone, The
Armenian Version of 1V Ezra, New York 1979, s. 199: | thus non one will be able to recognize or
know the mysteries of the Most High”. Wersja faciriska ttumaczac . filius™ mogla opiera¢ si¢ na
dwdéceh wersjach tak greckich jak i hebrajskich: jedna viog — )2, druga, bardziej, prawdopodobna
TG — TIAY.

2 Dyskusje migdzy specjalistami jeszcze trwajg. Powrécimy do tego w dalszej czgsci rozwa-
zan. Checacych zapoznac si¢ szerzej z problematyka odsylam do prac: J.H. Charlesworth, The
Concept of Messiah in Pseudepigrapha, w: H. Temporini — W. Haase (red.), Aufstieg und Nieder-
gang der Romischen Welt, Bd. 19/1, Berlin 1979, 188-218; M. Stone, The Concept of Messiah in IV
Ezra, w:J. Neusner (red.), Religions in Antiquity. Essays in Memory of E.R. Goodenough, Leiden
1968, 295-312; M. Stone, The Question of Messiah in 4 Ezra, w: J. Neusner — E.S. Green -
E.S. Frerichs (red.). Judaisms and Their Messiahs at the turn of the Christian Era, Cambridge
1987, 209-224; S. Gero, My Son The Messiah. A Note on 4 Ezra 7, 28-29, ,Zeitschrift fir die
Neutestamentliche Wissenschaft™ 66(1975) s. 264-267.

2! Por. The Question of Messiah in 4 Ezra, w: J. Neusner — W.S. Green — E.S. Frerichs (red.),
Judaisms and Their Messiahs, s. 216.

* Por. M. Stone, Features of the Eschatology of 4 Ezra, Atlanta 1989, 122-125: tenze, Fourth
Ezra. A Commentary on the Book of the Fourth Ezra, Minneapolis 1990, s. 406 pisze: ,,the
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III. SWIADECTWA NOWEGO TESTAMENTU

Podobna idea dotyczaca Mesjasza ukrytego, zdaje si¢ kry¢ w Ewangelii §w.
Jana (7, 27), gdzie podczas dyskusji na temat pochodzenia i tozsamosci Chrys-
tusa niektorzy stuchacze stwierdzaja: dhh tottov oldauev To0ev gotiy 6 &¢
Xototog dtav #oynrat 00dei yvmoxel tobev totiv. R. Schnackenburg widzi
tutaj zwiazek z myslg obecng w Dialogu Justyna, tzn. ze Mesjasz pozostanie
nieznany i ukryty az do publicznego ukazania si¢**. Natomiast koncepcija
apokaliptyczna bytaby, wedlug niego inna: przedstawiataby Mesjasza jako
tego, ktory pewnego dnia zostanie ukazany (1 Hen 69, 29; 2 Bar 29, 3; IV
Ezd 7, 28; 13, 32), cho¢ teraz pozostaje ukryty w niebie lub w innym miejscu
(w IV Ezdrasza wychodzi z morza), ale nie na ziemi. Wedtug Schnackenburga
w judaizmie antycznym byty dwie koncepcje Mesjasza ukrytego: wedtug jedne;j
Mesjasz istnialby juz na ziemi, ale dopiero Eliasz objawitby go ludziom - taka
koncepcja jest obecna w Dialogu Justyna, w literaturze rabinistycznej i jest
baza dlaJ 7,27, o czym Swiadcza wyrazenia otdauev i o0deig yivamoxrel, wedtug
drugiej natomiast, obecnej w apokaliptyce, nie bylaby ona zwigzana z idea
Mesjasza, ktory zyje w pewnym miejscu na ziemi i pozostaje nieznany az do
momentu swego objawienia si¢, lecz raczej z ideq Mesjasza preegzystujgcego.
Schnackenburg postuluje wigc, aby wyraznie oddzieli¢ obydwie koncepcje nie
mieszajac ich, ani nie identyfikujac ze soba. M. McNamara rozréznia nawet trzy
sposoby rozumienia owego ,,objawienia si¢” Mesjasza ukrytego w judaizmie:
w apokaliptyce oznaczaloby ono przyjscie Mesjasza preegzystujacego; w pi-
smach rabinistycznych zas zwyczajne ludzkie przyjscie; natomiast Dialog Jus-
tynail 7,27 potwierdzatyby istnienie jeszcze innej tradycji o Mesjaszu ukrytym
na ziemi przed publicznym ukazaniem si¢*>. Problem nie jest tatwy do defini-
tywnego rozstrzygnigcia, ale trudno oprzec si¢ wrazeniu, iz owe rozréznienia sg
zbyt sztywne 1 nie znajduja potwierdzenia w samych tekstach. Zauwazmy, ze
tradycja obecna w Dialogu Justyna i J 7, 27 jest potwierdzona przez Targum
Micheasza, a wigc tekst zwigzany w jakis sposéb ze srodowiskiem rabinistycz-
nym. Dalej, IV Ezdrasza mowi nie tylko o preegzystencji Mesjasza w miejscu
pozaziemskim, ale réwniez bardzo wyraznie o jego pozostawaniu w ukryciu
(13, 52), cho¢ nie precyzuje blizej tego miejsca. Kontekst bezposredni nie

unknowability of the depths of the sea symbolizes the hiddenness of the Messiah™; zob. takze U.B.
Miller, Messias und Menschensohn in jiidischen Apokalypsen und in der Offenbarung des Johannes,
Giitersloh 1972, s. 127n.

* 160ev w Ewangelii Janowej wyraza tak pochodzenie galilejskie Jezusa jak i pochodzenie od
Ojca — por. W. Bauer, A Greek — English Lexicon of the New Testament and other Early Christian
Literature, Chicago 1979°, s. 680; L.M. Dewailly, D’oit es-tu? (J 19, 9), ,Revue Biblique” 92(1985)
481-496.

% Por. R. Schnackenburg, Il Vangelo di Giovanni, 11, Brescia 1977, 374-375.

25 Por. M. McNamara, The New Testament and the Palestinian Targum, s. 250-252.
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wydaje si¢ sugerowac, by to bylo niebo, a inne fragmenty tekstu sugeruja, ze
jest to morze, czyli obszar ziemski. Co wigcej, IV Ezdrasza przedstawia Me-
sjasza, jako potomka Dawida, co oznacza, ze nie widziano go tylko jako kogos
preegzystujacego, ktéry ukazuje sig, ale jego przyjscie jest wpisane w mesjanizm
krolewski. Zasadniczy problem jest, jak si¢ wydaje, nastgpujacy: czy swiadec-
two IV Ezdrasza 13, 52 mozna interpretowac w optyce idei Mesjasza ukrytego,
potwierdzonej przez Dialog JustynailJ 7,277 To prawda, ze tekst IV Ezdrasza
podkresla bardziej, nieznajomos¢ czasu ukazania si¢ Mesjasza, natomiast
Dialog Justyna iJ 7, 27 uwypuklaja bardziej nieznajomos¢ miejsca jego pocho-
dzenia. Mozna jednak watpié, czy to wystarcza, aby mowi¢ o dwu réznych
koncepcjach. IV Ezdrasza 13, 52 mowi tylko o uznaniu i przyjeciu Mesjasza
w ostatnich dniach i trudno jest na podstawie tylko tego tekstu sprecyzowac
miejsce jego przebywania badZ wyciaga¢ wnioski ogdlne na temat tradycji
0 Mesjaszu ukrytym w antycznej apokaliptyce zydowskiej. Dyskusja jeszcze
trwa, a tymczasem pozostanimy przy wnioskach pozwalajacych okresli¢ bar-
dziej przyblizony czas istnienia tej tradycji.

Konkludujac, mozemy stwierdzi¢, ze swiadectwa J 7, 27 1 IV Ezdrasza
(cho¢ w inny sposéb i akcentujac inne elementy) oraz Dialog Justyna pozwa-
lajg datowac istnienie tradycji o Mesjaszu ukrytym juz na koniec I i poczatek 11
wieku. Targum Micheasza 4, 8 potwierdza bardzo wyraznie istnienie tej tradycji
znacznie pozniej, ale przekazuje w tym wypadku tradycj¢ antyczng wezesniej-
sza. I na zakorczenie jeszcze jedna refleksja: by¢ maze tradycja o Mesjasza
ukrytym, znana w judaizmie I wieku, jest odpowiednig ptaszczyzna do glebsze-
go zrozumienia stynnego ewangelicznego ,,sekretu mesjanskiego™.

LA TRADIZIONE SUL MESSIA NASCOTO NELLE ANTICHE FONTI
GIUDAICHE E CRISTIANE

(Riassunto)

L’idea del Messia nascoto ¢ assente nella Bibbia, presente pero nelle antiche
fonti giudaiche non-bibliche e cristiane. Rimane tuttavia problematica la datazione
di questa tradizione, dato che le fonti giudaiche che la contengono sono state redatte
abbastanza tardi. In questi casi ci possono aiutare moltissimo le fonti cristiane anti-
che, tra cui gli scritti Giustino Martire hanno un ruolo del tutto particolare. In 7 Apol.
35,1-2 Giustino e in Dialogo 8, 4:49, 1; 110, 1 Giustino o Trifone, il suo interlocutore,
fanno un riferimento ad una tradizione giudaica sul Messia nascosto. Per valutare il
valore storico di queste affermazioni abbiamo fatto uno studio comparativo con le
fonti rabbiniche, targumiche, IV Esdra e il Vangelo di Giovanni. Nella letteratura
rabbinica (b. Sanh. 98a-b) le opinioni sul Messia nascoto sono attribuite ai rabbini
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del IIT sec. o ancora piu tardi, data pero la testimonianza del Dialogo, si potrebbe
pensare che il trattato Sanhedrin del Talmud Babilonese tresmette una tradizione
che esisteva almeno oralmente gia nel II sec. Targum Zaccaria 3, 8; 6, 12 allude
all'idea del Messia nascoto che deve manifestarsi e Targum Michea 4, 8 parla
esplicitamente del Messia nascoto. Anche se la redazione finale del Targum dei
Profeti ¢ tardiva, questa fonte ci tramanda anche le tradizioni antiche. La testimo-
nianza di IV Esdra 13, 52, di Gv 7, 27 e del Dialogo ci permettono di datare la
tradizione sul Messia nascosto alla fine del I ¢ I'inizio del II sec. Le fonti rabbiniche
ed alcuni targumim, anche se redatte piu tardi, avrebbero trasmesso in questo caso
una tradizione del II secolo.





