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Ewa OSEK

WIZJA PRAPOCZATKOW SWIATA W ,HEKSAEMERONIE”
BAZYLEGO WIELKIEGO

Cykl Homilii na temat Heksaemeronu autorstwa Bazylego Wielkiego
(329-379) — to rozbudowany komentarz do biblijnej relacji o stworzeniu
(Rodz 1, 1-26). nazywanej po grecku ‘EEanueoov'. Dzieto to, bedace nickwes-
tionowanym autorytetem dla wiekéw srednich i renesansu?, spotyka si¢ obec-
nie z zarzutami szerzenia naiwnego Swiatopogladu 1 archaicznych, wstecznych
wyobrazen kosmologicznych, bedacych zupetnie nie do przyjecia dla dzisiej-
szego czytelnika. Wspotczesni badacze posadzaja Bazylego o postugiwanie si¢
bardzo prymitywnym modelem wszechswiata, wedle ktérego ziemia jest ptaska
podstawa, a niebo rozpostartym nad nia namiotem®. Dokladriejsza analiza
filologiczna prowadzi jednak do wrecz przeciwnych wnioskéw i odstania zupet-
nie inny obraz wszechswiata niz ten, ktéry imputuja Bazylemu C. Mango czy E.
Amand de Mendieta. Przedstawienie 1 udowodnienie tego na bazie tekstu
greckiego bedzie wilasnie zadaniem niniejszego artykutu. Ale to jeszcze nie
koniec listy stawianych Bazylemu zarzutow. E. Amand de Mendieta narzeka,
ze dzieto to jest dhugie (istotnie, liczy ponad 100 stron) i nudne®, jak gdyby
jakiekolwiek wywody kosmologiczne mogly by¢ ciekawe dla osob nimi nie

' Nazwa ta pochodzi od przymiotnika 1) é€anjuegoc, domyslnie meoiodog, oznaczajacego
w literaturze patrystycznej i pozZniejszej okres szesciu dni stworzenia Swiata, o ktérym opowiada
Ksigga Rodzaju, por. G.W.H. Lampe, A Patristic Greek Lexicon, Oxford 1961, 490.

% Por. M. Naldini, Introduzione, w: Basilio di Cesarea, Sulla Genesi. Omelie sull’ Examerone,
a cura di M. Naldini, Milano 1990, XXXVI-XL: J. Meyendorff, Teologia bizantyjska. Historia
i doktryna, thum. J. Prokopiuk, Warszawa 1984, 173-174.

¥ Por. E. Amand de Mendieta, La préparation et la composition des neufs «Homélies sur
I"'Hexaéméron» des Basile de Césarée. Le probleme des sources litteraires immédiates, ,Studia
Patristica™ 16(1985) 351-352. Podobnie niepochlebne opinie wyrazaja: C. Mango, Historia Bizan-
cjum, ttum. M. Dabrowska, Gdansk 1997, 168-169: S. Giet, Introduction, w: Basile de Césarée,
Homélies sur I’'Hexaéméron. Text grec, introduction et traduction de S. Giet., éd. 2, SCh 26 bis,
Paris 1968, 72.

* Por., La préparation, art. cyt. s. 351.
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zainteresowanych. Na nagane zastuzyta sobie ponadto zastosowana w Heksae-
meronie metoda interpretacji tekstu biblijnego jako skrajnie literalna’, cho¢ na
szczescie, z tym ostatnim nie wszyscy sie zgadzaja®.

Homilie na temat Heksaemeronu nie stanowia systematycznego opisu kos-
mosu, ani nie sg uporzadkowanym wyktadem. Choé¢ Bazyli zajmuje si¢ czes-
tokro¢ drobiazgowo poszczegdlnymi elementami wszechswiata, to jednak mo-
del kosmologiczny rysuje si¢ bardzo niejasno 1 w zasadzie wymaga odtworze-
nia. Aby go zas odtworzy¢ w catosci, nalezy ,,poskleja¢” ze sobg 1 zestawi¢
zarowno diuzsze wypowiedzi, jak i zupetnie drobne (lecz wazne) wzmianki,
porozrzucane we wszystkich dziewigciu homiliach. Interesujace nas tutaj za-
gadnienia sa podane w sposob zagmatwany i niesystematyczny, czesto sam
autor nie moze si¢ zdecydowac i dltugo si¢ waha, ktora z opcji ma wybrac.
Powodem tej plataniny stat si¢ poniekad ukfad tresci tego egzegetycznego
dzieta: kosmologia omawiana w ramach komentarza biblijnego, scisle wedtug
sekwencji wersetow Ksiggi Rodzaju, nie bedzie, niestety, przejrzysta.

Metoda pracy Bazylego nad komentarzem do Ksiegi Rodzaju (1, 1-26)
byla nast¢pujaca: przeprowadzal najpierw gruntowng analiz¢ (takze filologicz-
na) tekstu biblijnego 1 opierajac si¢ na niej dochodzit do pewnych wnioskow
o strukturze uniwersum, a nastgpnie prébowat uzgodni¢ tak uzyskany wizeru-
nek Swiata z osiggni¢ciami helleriskiej nauki i z doswiadczeniem zmystowym.
Nie trzeba chyba dodawac, ze takze ta podjeta przez Bazylego préba syntezy
nauk poganskich z Biblig nie uzyskala aprobaty wspotczesnych uczonych.
Wspomniany juz Amand de Mendieta uwaza, ze tego rodzaju kompromis
byl z géry skazany na porazke, a bedaca jego rezultatem wizja Swiata jest
niespéjna i rozbrajajaco naiwna’. W odpowiedzi na te zarzuty wypada zauwa-
zy¢, ze zainicjowana przez Bazylego idea mariazu teologii i nauki nie byta ztym
pomystem, skoro nigdy nie stracita na aktualnosci, a obecnie, w naszych cza-
sach, przezywa takze swoj bujny rozkwit. W ostatnich kilkudziesieciu latach
ukazat si¢ caly szereg publikacji, ktére maja na celu nawiazanie dialogu mig-
dzy naukami przyrodniczymi a teologia. Tego rodzaju opracowan pojawia si¢
coraz wigcej i s to czesto dzieta wielkiej wagi, jak na przyktad encyklika
papieska Fides et ratio®. Obwinianie Bazylego o to, ze prébowat podobny

* Por. tamze, s. 352-354; tenze, The official Attitude of Basile of Caesarea towards Greek
Philosophy and Science, w: D.A. Baker, ed., The Orthodox Churches and the West, Oxford 1976,
25-50.

 Por. R. Lim, The politics of interpretation in Basil of Caesarea’ s Hexaemeron, . Vigiliae
Christianae™ 44(1990) s. 358.

7 Por. La préparation s. 354.

% Sposréd najwazniejszych prac, ktore ukazaly si¢ na ten temat w ostatnich latach, nalezy
wymieni¢: E.C. Rust, Science and Faith. Towards a Theological Understanding of Nature, New
York 1967: H. Von Dittruth, Wir sind nicht nur von dieser Welt. Naturwissenschaft, Religion und die
Zukunft der Menschen, Hamburg 1981: A. Peacocke, Creation and the World of Science, Oxford
1979: tenze, Teologia i nauki przyrodnicze, tum. L. Sokolowski, Krakéw 1991; J. Dorschner —
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projekt zrealizowaé¢ nie majac do dyspozycji wynikéw dwudziestowiecznych
nauk Scistych, wydaje si¢ niedorzeczne i bardzo krzywdzace. W obronie pra-
widlowosci dokonanej przez sw. Bazylego syntezy teologii i nauki wypowie-
dziat sie jego brat, Grzegorz z Nyssy (355-394) w piSmie o znamiennym tytule
Apologia in hexaemeron®, a takze jego przyjaciel Grzegorz z Nazjanzu (330-
390)!°. W VI wieku Heksaemeronu bronit wybitny uczony bizantyriski, Jan
Filoponos (490-569)'".

W dziewigciu homiliach, skierowanych do mieszkancéw Cezarei Kappa-
dockiej, sw. Bazyli omawia dziewig¢ dziet Bozych: niebo, ziemig, sklepienie
niebieskie, morze, roslinnos¢, ciata niebieskie, zwierzgta wodne, latajace i lg-
dowe, w kolejnosci, jaka dyktuje Ksigga Rodzaju (1, 1-25). Temat jest sprecy-
zowany zaraz na poczatku, we wstepie, gdzie Bazyli zapowiada, ze w dalszym
toku narracji bedzie mowic o budowie wszechswiata (meol g TOU ®OOUOU
ovotdoewe)'?. Wedtug Bazylego stworzenie swiata przez Boga dokonato sie
w trzech kolejnych etapach:

1. Pierwsze zdanie Ksiggi Rodzaju: ,Na poczatku stworzyl Bég niebo
1 ziemi¢”, oznacza wylonienie z nicosci zmieszanych ze soba praelementéw:
ziemi, wody, powietrza i ognia. Poglad o czterech zywiotach jako budulcach
Swiata, zostat zapozyczony z greckiej filozofii, poniewaz byt oczywisty i zgadzat
sie ze Swiadectwem zmystow. Biblia nie zaprzeczala bynajmniej istnieniu pierw-
iastkéw. Cho¢ w samej relacji o stworzeniu (Rdz 1, 1 nn.) nie ma o nich zadnej
wzmianki, to jednak w pismach Starego 1 Nowego Testamentu mowi si¢ wielok-
rotnie o tzw. otougeia czyli sktadnikach, pierwiastkach. Natomiast doktryna
o0 stworzeniu Swiata z niczego (%tiolg €x To0 un Ovtog — creatio ex nihilo) jest
judeochrzescijaniska 1 nie ma zadnej analogii wsrdd helleriskich systemow filo-
zoficznych ',

2. Stworzone juz zywioty zostaly nastgpnie uporzadkowane i utozone przez
Boga w taki sposob, iz utworzyty harmonijng catos¢. Poglad o porzadkowaniu

M. Heller — W. Pannenberg, Mensch und Universum. Naturwissenschaft und Schopfungsglaube im
Dialog, Regensburg 1995. Na gruncie polskim wyjasnianiem relacji nauki 1 wiary zajmuje si¢
przede wszystkim J. Zyciriski i M. Heller: por. M. Heller — J. Zyciriski. Dylematy ewolucji, Krakow
1990; M. Heller, Nowa fizyka i nowa teologia, Tarnéw 1992; tenze, Ewolucja kosmosu i kosmologii,
Warszawa 1983; tenze, Poczqtek Swiata, Krakow 1976.

? Por. Apologia in hexaemeron, PG 44, 61-124.

19 Por. Oratio 43, 67(in laudem Basilii), PG 36, S85A.

" Joannis Philoponi de opificio mundi libri VII, ed. W. Reichardt, Leipzig 1897, s. 1-308.

12 Hexaemeron, homilia 1, rozdz.1. Podstawa niniejszego artykutu jest wydanie S. Gieta:
Basile de Césarée, Homélies sur I'Hexaéméron. Text grec, introduction et traduction de S. Giet,
éd. 2, SCh 26 bis, Paris 1968. To wydanie, oprécz wtasnej numeracji stron, zaopatrzone jest
w oznaczenia stosowane w wydaniu J.P. Migne’a: PG 29, Paris 1857, kol. 4A-208C. Cytaty podaj¢
zatem wedle Migne’a i Sources Chrétiennes.

3 Por. A. Armstrong — R. Markus, Wiara chrzescijariska a filozofia grecka, tum. H. Bedna-
rek, Warszawa 1964, s. 12-13.
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pierwiastkow przez Demiurga, charakterystyczny dla pogariskiej kosmogonii'®,
jest catkowicie zgodny z biblijnym opisem stworzenia, méwigcym o oddzielaniu
swiatta od ciemnosci, wéd gérnych od dolnych, ziemi od morza'”.

3. Stworzenie z nicosci ,,0zdéb™ (#6opog) i ,,wyposazenia” (xataoxev))
poszczegdlnych rejonow Swiata: ziemi, nieba, morza i powietrza — to wymysla-
nie przez Boga coraz bardziej ztozonych form zycia, poczawszy od roslin
a skoniczywszy na organizmach zwierzat wyzszych. Podobnie jak w Biblii,
w Heksaemeronie rysuje si¢ dwudzielnos¢ swiata widzialnego: ztozony z czte-
rech zywiolow gmach swiata odrdézniony zostaje od takich swych ,,0zdéb”, jak
rosliny i zwierzeta. W przekladzie na nasz jezyk pojec znaczy to, ze przyroda
zywa byta pojmowana jako ,,ozdoba” czy ,wyposazenie” przyrody nicozywio-
nej.

I. GENEZA 1 BUDOWA KOSMOSU

We wstepie do Heksaemeronu sw. Bazyli daje do zrozumienia swym stu-
chaczom, ze greckie systemy kosmologiczne sa mu dobrze znane i jezeli glosi
doktryng catkowicie im przeciwna, czyni to catkowicie swiadomie:

..Na poczatku mowy o ukladzie Swiata (;teol Mg TOU %OOUOU CUOTAUCEWS) POWI-
nien znaleZ¢ si¢ poczatek uporzadkowania rzeczy widzialnych. Bedzie to bowiem
przekaz o stworzeniu nieba i ziemi, ktdre nie nastapito samo z siebie (a0TopudToC),
jak sobie wyobrazali niektSrzy, lecz wzigto poczatek od Boga™'®.

Pierwsze zdanie, cho¢ bardzo zwigzle napisane, zawiera az dwie aluzje do
przedchrzescijanskiej literatury filozoficznej: Wzmiankowanie ,,uktadu swiata”
to — bezposrednie odniesienie do definicji podanej przez Arystotelesa: ,.Swiat
jest uktadem wszystkiego™ (1) 8¢ ot dhov ovoTaoic ot »oowoc)'’, lub w nieco
zmienionej wersji: ,, Wszechswiat jest uktadem nieba i ziemi oraz wszystkiego,
co one obejmuja”'®. Z kolei sformutowanie zasady, ze na poczatku rozprawy

' Por. Herodotus, Historia 11 52; Plato, Timaeus 30a, lub w spopularyzowanej i poetyckiej
formie: Ovidius, Metamorphoses 1 1-76.

"> Por. T. Jelonek, Biblia a nauka, Krakéw 1995, 110-119.

' Hexaemeron 11, PG 29, 4A, SCh 26, 86. Podobna mysl wyraza sw. Bazyli w homilii /n illud:
«In principio erat Verbum» 1, PG 31, 473 A. Bazyli zauwaza tam, ze wedle tej zasady postapit Sw.
Jan Ewangelista umieszczajac w prologu swej Ewangelii ,,Poczatek wszechrzeczy™ (tiv Goynv 10v
Ohwv). Wszystkie ttumaczenia z jezyka greckiego, o ile nie zaznaczono inaczej, pochodza od
autorki artykutu.

7" De caelo 280a 21, thum. A. Paciorek (Arystoteles, Dziefa wszystkie, 11, Warszawa 1990)
s. 262.

' De mundo 391b, thum. Paciorek, tamze s. 572; Physica V1 236b 23, thum. K. Lesniak, tamze
s. 142,
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o kosmologii powinien znalez¢ si¢ Poczatek wszechrzeczy, jest kontynuacjg
mysli, wyrazonych przez Platona'’.

Sw. Bazyli szybko porzuca dawnych filozoféw, by przystapic¢ do prezentacji
sylwetki bardziej wiarogodnego od nich medrca autora natchnionej Ksiggi
Rodzaju (Genesis). Wedle glebokiego przekonania Bazylego Ksiege Genesis
napisal Mojzesz, dlatego tez pokrotce przypomina dzieje tego biblijnego pa-
triarchy: Mojzesz po ucieczce z Egiptu przez czterdziesci lat spedzonych na
pustyni etiopskiej oddawat si¢ kontemplacji natury. Kiedy ukoriczyt lat osiem-
dziesiat, dane mu bylo oglada¢ Boga bezposrednio, ,,twarza w twarz™*". Bazyli
nazywa Mojzesza prorokiem (mpodnnc’'), poniewaz jego relacja o stworzeniu
swiata powstata w wyniku wizji, jakiej dostapil: sam Bog objawil Mojzeszowi
prawde o pierwszych dniach istnienia Swiata. Na tym wilasnie polega wyzszos¢
Ksiggi Genesis nad wszelkimi innymi pismami dotyczacymi kosmogenezy: sa
one z gruntu bledne i falszywe, nie tylko z racji swej niezgodnosci z Biblia, lecz
takze z tego powodu, ze zawieraja wewngtrzne sprzecznosci i majg charakter
czysto hipotetyczny. Za przyktady postuzyly tu Bazylemu teorie tzw. joriskich
filozoféw przyrody i atomistow?>".

Starajac si¢ uchwyci¢ pierwszy moment istnienia Swiata, Sw. Bazyli wpro-
wadza podniosty 1 tajemniczy nastrdj, ktory ma w sobie co$ z natchnienia
wstepnych wersow Metamorfoz Owidiusza:

.Jesli od chwili obecnej bedziesz ciagle cofac si¢ mysla wstecz, dojdziesz w koricu
az do pierwszego dnia istnienia Swiata. W ten sposéb znajdziesz moment, w ktérym
rozpoczal si¢ ruch, a wraz z ruchem czas. Dopiero pozniej zostaly zatozone funda-

. . o . .. s om23
menty i podwaliny catego swiata — niebo i ziemia™~.

Z pierwszego zdania Ksiggi Rodzaju (1, 1) Bazyli wyprowadza nastepujacy
wniosek: skoro Pismo sw. mowi o poczatku Swiata, to znaczy, ze Swiat wezesniej
w ogole nie istnial w zadnej, nawet potencjalnej, postaci. W ten sposéb zostaje
kategorycznie odrzucona Arystotelesowa koncepcja materii niestworzonej,
tzw. materia prima®*. Komentator nie posuwa sie jednak do stwierdzenia, ze
przed naszym swiatem nie bylto absolutnie zadnego stworzenia. Powotujac si¢
na Sw. Pawta (Kol 1, 16) oswiadcza, ze istnialy juz wtedy niewidzialne hierar-

' Por. Timaeus 28c.

*"" Hexaemeron 1 1, PG 29, SAC, SCh 26, 88-90.

' Por. Hexaemeron 17, PG 29, 17B, SCh 26, 114, zob. K.H. Schelkle, Teologia Nowego
Testamentu, ttum. M.L. Dylewski, Krakow 1984, s. 40.

** Por. Hexaemeron 12, PG 29, 8A, SCh 26, 92.

** Hexaemeron 1 6, PG 26, 16B, SCh 26, 110.

* Por. Hexaemeron 112, PG 29, 32B, SCh 26 bis, 142-144; por. P. Bohner - E. Gilson, Historia
filozofii chrzescijariskiej. Od Justyna do Mikotaja Kuzariczyka, thum. S. Stomma, Warszawa, 1962,
s. 97; A.H. Armstrong. The theory of non-existence of matter in Plotinus and the Cappadocians.,
Studia Patristica™ 5(1962) 427-429.
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chie anielskie, napetnione duchowym swiattem i szczesliwoscia: ,,Byl to stan
pewien dawniejszy od poczatku tego Swiata, whasciwy pozaziemskim mocom:
bytujacy poza czasem, wieczny i nieprzerwany”>.

1. Niebiosa. Swe opinie na temat nieba przedstawia sw. Bazyli w dwoch
homiliach: w I (Na poczatku stworzyt Bog niebo i ziemig) i w I1I: (O sklepieniu
niebieskim). W homilii I egzegeta prezentuje zrgby calego Swiata: niebo
i ziemig, w I — stara si¢ odrézni¢ stworzone pierwszego dnia niebo od skle-
pienia, ktore pojawia si¢ w tekscie biblijnym jako dzieto drugiego dnia (Rdz 1,
6-8). Wzmianki o niebie znajduja si¢ takze w innych homiliach: w II (Na zdanie:
Niewidzialna byta ziemia i nieuporzadkowana) i — dos¢ niespodziewanie — az
w VIII (O zwierzetach latajacych).

Przede wszystkim, trzeba zaznaczy¢, ze Bazyli, ktory rozumiat Pismo sw.
bardzo dostownie (niektérzy twierdza, ze zbyt dostownie®®), pojmowat niebo
po prostu jako czes¢ widzialnego $wiata, a nie na przyklad jako siedzibg anio-
téw czy duchowych mocy?’. Syntetyczne ujecie P. Evdokimova, ze , stworzenie
nieba oznaczato wedlug Ojcéw stworzenie Swiata anielskiego™®, z cala pew-
noscia nie odnosi sie do pogladéw wielkiego Kapadocczyka. Dla niego niebo
nie posiadato zadnych atrybutéw boskosci, w niebie nie mogty si¢ znajdowac
nawet pierwiastki, ktére nie wystepuja na ziemi*”. Z wielkim oburzeniem
zostata odrzucona Arystotelesowa idea wiecznosci nieba, jak rowniez pigknie
brzmigca maksyma Platona: o0pavog 6patog 0eog (,,niebo widzialnym bo-
giem”)™.

Na podstawie wersetu ,,Na poczatku stworzyt Bog niebo i ziemie¢” (Rdz 1, 1)
komentator doszedt do przekonania, ze niebo jest pierwszym w ogdle stworzo-
nym elementem naszego $wiata i poprzedza dawnoscia takze ziemig (wedlug

Bazylego z Rdz 1, 1 wynika, ze Bog stworzyt najpierw niebo, potem ziemie)*'.

2 Tamze, 1 5, PG 29, 13AB, SCh 26 bis, 106; II 5, PG 29, 40C-41A, SCh 26 bis, 162-164. Na
temat angelologii Bazylego zob. M.A. Orphanos, Creation and Salvation according to St. Basil of
Caesarea, Athens 1975, 17-37.

% Por. wyzej przyp. 5. R. Lim zauwaza, ze metoda interpretacji obrana w Heksaemeronie
rézni sie diametralnie od stosowanej w innych pismach Bazylego i ttumaczy przyczyng tego faktu
checig przystosowania si¢ kaznodziei do poziomu stuchaczy, swoista olzovopia (zob. Lim, jw.
s. 351-370).

7 Por. Hexaemeron 111 9, PG 29, 73C-76A, SCh 26bis, 234-236.

28 p. Evdokimov, Nature, .Scottish Journal of Theology™ 18(1965) s. 3. Ttumaczenie cytatu
angielskiego pochodzi od autorki artykutu.

* Por. Hexaemeron 111 4, PG 29, 61C, SCh 26bis, 210.

3 Timaeus 28b; por. Hexaemeron 13, PG 29, 12A, SCh 26bis, 100. W Heksaemeronie (inaczej
niz w innych utworach) Bazyli nigdy nie wymienia imiennie zadnego sposrod filozoféw greckich,
z ktérymi polemizuje. Jednak odniesienia do poszczegdlnych autoréw i dziet sa tak wyrazne, ze nie
pozostawiaja w zasadzie zadnych watpliwosci, o ktérego z atakowanych autoréw chodzi.

' Por. Hexaemeron 14, PG 29, 20A, SCh 26bis, 116.
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Niebo, jak to ukazuja dwie pierwsze homilie, powstatlo w wyniku segregacji
czterech zywiotow (ziemi, wody, powietrza 1 ognia), jaka zachodzita w trzech
pierwszych dniach stworzenia: w pierwszym dniu zostato oddzielone niebo od
ziemi i Swiattos¢ od ciemnosci, w drugim — wody nad sklepieniem od wéd pod
sklepieniem, w trzecim — ziemia od wody. Nauka o czterech zywiotach jako
budulcach wszechrzeczy juz w czasach Bazylego miata za sobg diugg historie.
Glosili ja Empedokles i atomisci®”, lecz $w. Bazylemu znana byta gtéwnie
w postaci nadanej jej przez Platona i Arystotelesa™. Biskup Cezarei zgadzat
si¢ catkowicie z tg teorig i byt przekonany o jej stusznosci. Trudnosé polegata
jednak na tym, ze autor Ksiegi Rodzaju nigdzie nie wymienia czterech zywio-
low. Ten powazny problem Bazyli rozwigzat w nieco sofistyczny sposob stwier-
dzajac, ze skoro Mojzesz przemilczal stworzenie wraz z niebem i ziemia takze
pozostatych pierwiastkow: wody, ognia i powietrza, to tylko dlatego, iz uwazat
ten fakt za zbyt oczywisty, by sie nad nim rozwodzié¢*.

W poczatkowym stadium swego istnienia $wiat byl beztadna mieszaning
czterech zywioléw i dopiero pdézniej rozpoczeto sie sukcesywne oddzielanie
zawartych w chaosie elementéw. Pierwsza faza porzadkowania bylo powstanie
nieba i ziemi. Taka tres¢ mozna odczyta¢ z drobnych wzmianek rozsianych
w I i IT homilii**. Sw. Bazyli nie méwi tego wyraznie, nie uzywa tez terminu
.chaos” ze wzgledu na zbyt niebezpieczne skojarzenia, jakie mogiby wywotagé,
ale taki wlasnie wydaje si¢ by¢ sens jego mysli. Oto jedna ze wzmianek:

.Na poczatku wszystko ze wszystkim bylo zmieszane (péuxtan) i poniekad dzieje

si¢ tak az do tej pory, poniewaz w ziemi mozesz znalez¢ wodg, powietrze i ogien.

Przeciez z krzemienia krzesze si¢ ogien, a z zelaza, wydobywanego z ziemi, sypig

si¢ iskry na skutek pocierania™®

Proces rozdzielania zywiotow rozpoczatl si¢ od polaryzacji nieba i ziemi,
dwoch przeciwstawnych sobie pod wzgledem wiasciwosci elementéw. Ziemia
jako najciezsza zajeta miejsce najnizsze — spadta do srodka sferycznego kosmo-
su, niebo zas jako substancja najlzejsza poszybowato od razu w gore i wykro-
czyto poza dziedzing czterech pierwiastkéw. Pozostate trzy zywioty posortowa-
ly si¢ stosownie do swej cigzkosci: ogieri unidst si¢ w gdre; ponizej ognistego
eteru utworzyla si¢ atmosfera, woda spoczeta bezposrednio na ziemi. Mowiac

3

s.180.

¥ Por. H. Savon, Physique des philosophes et cosmologie de la Genése chez Basile de Césarée
et Ambroise de Milan, w: Philosophies non chrétiennes et christianisme, hrsg. L. Couloubaritsis,
Bruxelles 1984, 60-61.

* Por. Hexaemeron 17, PG 29, 20A-B, SCh 26bis, 116-118; 11 3, PG 29, 33 C.

3 Por. tamze; zob. W. Losski, Teologia mistyczna Kosciota Wschodniego, ttum. M. Szcza-
wiecka, Warszawa 1983, s. 93.

* Por. Hexaemeron 17, PG 29, 20A-B, SCh 26bis, 116-118.

? Por. F.E. Peters, Greek Philosophical Terms. A Historical Lexicon, New York 1967 i 1974,
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o warstwowym uktadzie zywioléw (w kolejnosci od dotu sa to: ziemia, woda,
powietrze, ogieri, a ponad nim niebo) Biskup Cezarei odtwarza tu kosmologie
Platona®’, przejeta w gléwnych zarysach przez Arystotelesa i jego szkolg.
Bazyli stwierdza, ze Bog stworzyt na poczatku niebo i ziemig, poniewaz to
wlasnie one wyznaczaja granice widzialnej rzeczywistosci, poza ich obrebem
nie moze znajdowac si¢ juz zadne cialo — stanowia jak gdvby podwaliny,
fundamenty, na ktérych bazuje wszystko. co powstato pozniej*®. Te sformuto-
wania, cho¢ zgodne z litera Ksiggi Genesis, sa w rzeczywistosci konsekwencja
przyjetej uprzednio Arystotelesowej definicji Swiata: swiat jest uktadem nieba
1 ziemi oraz wszystkiego, co one obejmuja™”

W homilii ITT Bazyli stanat przed trudnym do rozwigzania problemem, jaki
nastreczat tekst biblijny, zwlaszcza rozumiany dostownie. W Ksigdze Rodzaju
(1, 1) powiedziano, ze ,,stworzyt Bog niebo i ziemig”, a nieco dalej (Rdz 1, 7-8):
.Uczynil wigc Bog sklepienie |[...]. I nazwat Bog sklepienie niebem™. ..Czy to
sklepienie” — pyta egzegeta — ,,jest czyms innym od tego nieba, ktore zostato
stworzone na poczatku? I czy w ogdle moga istnie¢ dwa nieba?” *. Naszego
egzegele nie zadowala zastyszane od poprzednich komentatorow wyjasnienie:

~Mowili niektorzy, ze to nie jest wecale powstanie drugiego nieba, lecz szersze

omoéwienie poprzedniego, w ten sposob, ze tam (Rdz 1. 1) stworzenie nieba

i ziemi zostato przekazane ogdlnie, tutaj (Rdz 1. 6-8) zas Pismo daje nam dokfad-

ny i szczegolowy opis rzeczy stworzonych. My natomiast jestesmy zdania, ze skoro

Pismo podaje inng nazwe i inng funkcj¢ tego drugiego nieba, to w takim razie

sklepienie musi by¢ niebem réznym od tego, ktére powstato na poczatku™*!.

Sw. Bazyli wiedzial, ze takie stwierdzenie bylo kamieniem obrazy dla
wplywowych w tamtym czasie perypatetykow, przekonanych o tym, ze istnieje
tylko jedno niebo i ze méwienie o ,.niebiosach” jest absurdem. Platon i pery-
patetycy, jak pisze Bazyli nie wymieniajac ich z imienia, dvsponowah dowoda—
mi matematycznymi i geometrycznymi na potwierdzenie swej teorii*”. Istnial
jeszcze innego rodzaju ,,dowdd”. Otéz Pierwszy Poruszyciel, czyli Bog Arys-
totelesa dysponowal ograniczong ilos’ciq materii wystarczajaca, by uformowac
z niej tylko jedno niebo i jeden swiat*. Z kolei, zdecydowanie mniej popularni
atomisci utrzymywali, ze niebiosa, a tym samym §wiaty, sa nieskoriczone. Bis-
kup Cezarei po krotkim sprawozdaniu z toczacej si¢ miedzy tymi dwoma
obozami wojny formutuje swoja wlasna opinig:

w

7 Por. Timaeus 32b.

3 Por. Hexaemeron 16, PG 29, 15B, SCh 26bis, 110.

Por. tamze, [ 1, PG 29, 4A, SCh 26bis, 86, zob. wyzej note 18.
Tamze, 111 3, PG 29, 56 D, SCh 26bis, 196.

*1 Tamze, PG 29, 60A, SCh 26bis, 202.

42 Por. tamze, PG 29, 57A, SCh 26bis, 196-198.

43 Por. Aristoteles. De caelo 276a.
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.Przeciez oni widza, ze z tej samej przyczyny powstaje zaréwno jedna jak i wiele
banick mydlanych, a watpia o tym, ze Potgga Stworcza miata dos¢ mocy, by
powotac do bytu wigcej niz jedno niebo. My natomiast stoimy na stanowisku, ze
w poréwnaniu z przewyzszajaca wszystko Boza Potgga ogromne i trwate niebiosa
niczym si¢ nie réznig od nasiagknigtej wilgocia szczeliny, z ktérej wytryska Zrédio.
Dla nich smieszne jest méwienie o rzeczy niemozliwej (6 00 G&duvdtou Ldyog). Co
do nas, tyle brakuje, bysmy nie wierzyli w istnienie drugiego nieba, ze poszuku-
jemy takze trzeciego, ktérego widokiem $w. Pawel zostat uhonorowany (2Kor 12,
2). Psalm (148, 4) wymienia niebiosa niebios, a zatem nadaje wiarogodnosé naszej
wypowiedzi o wielu niebach™*.

Jesli w tym miejscu cofniemy sie do I homilii*®, przeczytamy tam, ze Bazyli,
deklarujac wiarg we wszechmoc Bozg, widziat mozliwos¢ istnienia nieskoricze-
nie wielu Swiatow, takich jak nasz. Ukazuje to naszego Biskupa jako cztowieka
o otwartym umysle i o awangardowych pogladach, przeciwstawiajacego sie
jawnie kosmologii Arystotelesa. Decydujac si¢ na przyjecie biblijnego (tak to
widzial sam Bazyli) pogladu o dwu niebach, Biskup Cezarei musial zajac
stanowisko w kwestii natury oraz miejsca we wszechswiecie zaréwno jedne-
g0, jak i drugiego nieba. Jego wypowiedzi na temat nieba stworzonego ,.na
poczatku™, ktore otacza kulista bryle ztozong z czterech zywiotéw, sa nader
skape. Przyczyna zas tego byfa chyba nastepujaca: Bazyli uwazal, ze nie nalezy
zabiera¢ glosu w sprawach, ktdre nie sg dostgpne ludzkiemu doswiadczeniu.
Obecnie wiemy, ze stan wiedzy astronomicznej w IV wieku po Chr. nie po-
zwalal na wyciagnigcie zgodnych z rzeczywistoscia wnioskéw o ,wysokim”
niebie. Tak wigc z naszej perspektywy powsciagliwosé Kapadocczyka i po-
wstrzymywanie si¢ od precyzowania pogladow wydaja sie bardzo rozsadne
1 calkowicie uzasadnione.

Bazyli nie ma zamiaru bawic si¢ w astronoma i okresla¢ za pomoca liczb
i rozmiaréw ,.zewnetrznego™ nieba*®; poprzestaje na stwierdzeniu, ze jest ono
tak wielkie, ze jego ogrom przekracza ludzkie pojecie’’. Nasz Kapadocczyk
udziela takze wymijajacych odpowiedzi na pytania o nature tego nieba: skoro
jest niedostgpne ludzkim zmystom, nie mamy zadnych mozliwosci, by sie
dowiedzie¢, jaka jest jego substancja®™; mozemy jedynie wysuwac nie potwier-
dzone i mato warte hipotezy, jak to dawniej czynili Platon i Arystoteles.
Platon bowiem uwazal, ze cialo niebieskie jest mieszanka czterech elemen-

" Hexaemeron 111 3, PG 29, 57 B, SCh 26bis, 198. G.J.M. Bartelink pisze, 7e to miejsce 7 listu
sw. Pawla, (2Kor 12, 2), ktére wskazat Bazyli, stanowito trudny problem dla calej egzegezy
patrystycznej (Observations de Saint Basile sur la langue biblique et théologique. . Vigiliae Chris-
tianae™ 17:1963, s. 96).

> Por. Hexaemeron 12, PG 29, 8C, SCh 26bis, 94-96.

* Por. Hexaemeron 13 i 4, PG 29, 9C i 12A-B, SCh 26bis, 98-100 i 100-102.

7 Por. tamze VI 11111, PG 29, 120A i 28A, SCh 26bis, 328 i 134.

Por. tamze I 8, PG 29, 20C-21A, SCh 26bis, 118-120.
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tow*, Arystoteles odrzucit wprawdzie te teorie, lecz na jej miejsce wprowadzit
wlasng, réwnie mato prawdopodobng. Wedtug niego, jak to opisuje Bazyli
w dos¢ obszernej parafrazie, niebo miato by¢ utworzone z tzw. pigtej substan-
cji, nazywanej takze cialem eterycznym (ciféoiov odua), ktéra bedac boskie;
natury wystepuje jedynie w $wiecie nadksigzycowym (10 dvw) i prézno byto-
by jej szukac¢ w naszym ziemskim, podksi¢zycowym okregu (t0 #dtw)™. Pigta
substancja porusza si¢ wiecznym ruchem cyrkularnym, podczas gdy dla na-
szego Swiata, podlegtego nieregularnym zmianom, charakterystyczny jest ruch
prosty, w gore i w dot’'. Bazyli nie daje wiary hipotezie Arystotelesa i stwier-
dza, ze na jej miejsce kazdy moze wstawi¢ swoja wlasna, lecz on sam tego nie
uczyni, ,,by nie popas¢ w te same glupstwa™”. Jednakze slady wlasnej kon-
cepcji Bazylego na temat natury tego nieznanego nieba napotykamy w homilii
IiII1. W homilii I Bazyli stwierdzil, Ze natura nieba jest lekka i zwiewna, a nie
ciezka i stabilna. Na poparcie zas swego stanowiska przytoczyt cytat z Ksiegi
Izajasza (51, 6): ,Ktéry umocnit niebo jak dym”. W homilii III natomiast
Bazyli napisal, ze natura tego, co znajduje si¢ w przestworzach ponad skle-
pieniem niebieskim (tdv Omepreyévmv), jest bardzo rzadka i delikatna, nie-
uchwytna zadnym naszym zmystem™. Poniewaz w modelu kosmologicznym,
przyjetym przez Bazylego, pierwiastki byty pouktadane od cigzkich w dole do
lekkich na gorze, najwyzsze miejsce we wszechswiecie, czyli niebo, musiat
zajmowac element najlzejszy ze wszystkich, 1zejszy nawet od znajdujacego
sie na obrzezach $wiata eteru. Skrajnie rozrzedzona substancja niebios — to
przedtuzenie poukltadanych stosownie do cigzkosci pierwiastkow wystepuja-
cych w okregu ziemskim.

Sw. Bazyli znacznie wiecej mial do powiedzenia na temat ,,drugiego nieba”,
czyli firmamentu, i stworzyt nawet wlasng oryginalng teori¢. Sklepienie, na-
zwane przez Boga ,,niebem” (ovpavog), jest po prostu powietrzem, Ktore
widzimy nad naszymi gtowami. Dlatego tez, jak sadzi Bazyli, etymologia wy-
razu oDoavog wywodzi sie od 6odoBat, czyli ,,byé widzianym™>*. Widaé jedynie
wewnetrzng strong sklepienia; ktére ma ksztalt potkuli. Natomiast zewnetrznej

4 Por. Timaeus 31b-32b.

3 Por. P. Duhem, Systéme du monde. Histoire des doctrines cosmologiques de Platon &
Copernic, 11, Paris 1914, s. 480.

S Por. Hexaemeron 111, PG 29, 25A-D. SCh 26bis, 130-132; zob. Aristoteles, De caelo 11 1,
283 b; 1270 b.16-25; Physica V111 8,246 b 17; De generatione et corruptione 1111, 238 a-b. Na temat
boskosci nieba zob. Arystoteles, De caelo 11 286a 10 (odua v Oetov).

> Hexaemeron 111, PG 29, 28A, SCh 26bis, 134,

33 Por. tamze, 111 7, PG 29, 68C, SCh 26bis, 222.

5% Por. tamze 111 8 i VIIL 7, PG 29, 72B i 180C, SCh 26bis, 230 i 462; Bartelink. (jw. s. 96)
zauwaza, ze identyczna etymologia jest podana w platoriskim Kratylosie (396 b-c): &md Tot dve
Hoaobar. Jednak autor tego opracowania sadzi, ze Bazyli nie zaczerpnat tej etymologii bezposred-
nio od Platona, lecz przejat ja od Filona Aleksandryjskiego (De opificio mundi 10, 37), u ktérego
czytamy zupetnie co innego: SLOTL TévTwv G00S T HLOTL TODTOS TMY HEUTMY EYEVETO.
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strony firmamentu nie mozna zobaczy¢ patrzac z dotu; jego ksztalt, jak uwaza
nasz komentator, moze by¢ dowolny, np. sptaszczony. Bazylemu przychodzity
zapewne na mysl groty i budowle skalne w rodzinne;j Kapadoc]l od wewnatrz
sklepione jak koputa, na zewnatrz przykryte ptaskim dachem™
Na poczatku III homilii Bazyli rozprawia si¢ z ,,dmecmnyml 1,naiwnymi”
(to jego wlasne okreslenia) wyobrazeniami o sklepieniu niebios jako konstruk-
cji z bardzo twardego, przezroczystego kamienia, krysztatu gérskiego lub miki,
gloszonymi przez Empedoklesa™®. Nastepnie przystepuje do prezentacji wlas-
nej opinii majac, oczywiscie, na uwadze tres¢ wersetow Ksiegi Rodzaju (1, 6-7):
. Potem rzekt Bog: «Niech powstanie sklepienie (otepéwua) posréd wéd i niech
oddzieli wody od wdéd!» Uczynit wige Bdg sklepienie, i oddzielit wody pod
sklepieniem od wod nad sklepieniem; i tak si¢ stato™’. W Septuagincie okres-
lono to niebo terminem otepéwpa, co kojarzy¢ si¢ moze (zgodnie z etymologia)
z jakims§ cialem statym, trwatym, majacym c1¢zar 1 opor; w takim tez znaczeniu
wyraz ten wystgpuje w Starym Testamencie™. Jednak nie o to tu chodzi,
zapewnia Bazyli. Firmament jest czyms twardym ale tylko 1 wylacznie w po-
rownamu ze zwiewnym i rozrzedzonym niebem, ktdre rozposciera si¢ ponad
nim”. W rzeczywistosci bowiem sklepleme jest zagegszczonym powietrzem,
ktore wydaje si¢ jasne naszemu wzrokowi®. Jego zas funkcja polega na roz-
dzielaniu pierwiastkéw unoszacych si¢ w wilgotnym powietrzu: skroplona wo-
da jest zsytana w d6t w postaci deszczu, natomiast substancje eteryczne odsy-
tane sg do gory. Sklepienie dziata jak filtr zatrzymujac to, co geste i cigzkie,
i przepuszczajac tylko to, co lekkie, by nie doszto do groznej w skutkach utraty
wilgoci przez ziemie; zajmuje si¢ takze dystrybucja wody deszczowej. Ponadto,
wilgo¢ zawarta w sklepieniu stanowi dla ziemi ostong przed palagcym ogniem
eteru, bo, jak sadzi Bazyli, gdyby nie ochronna warstwa firmamentu, eter
w jednej chwili pochtonatby wszystko, co znajduje si¢ na ziemi. Sklepienie
rozdzielajace wody, o ktérym moéwi Ksigga Rodzaju, to wedtug Biskupa Ceza-
rei gorna warstwa powietrza, petna chmur i wyziewéw, ktéra znajduje sie
bezposrednio ponizej ,.zywiolowego™ ognia. To samo znaczenie $w. Bazyli
przypisuje ,wodom nad sklepieniem”, ktére nazywa U0wo G£olov — sa to
chmury deszczowe powstate z parowania ,,wod pod sklepieniem”, czyli rzek,
#rédet, jezior, bagien i mérz®'. Rozwazania o sklepieniu i o wodach nad i pod

7 Por. Hexaemeron 111 4, PG 29, 60C, SCh 26bis, 204: zob. Giet, jw. s. 205 p. 2.

3¢ Por. Hexaemeron 111 4, PG 29, 61B, SCh 26bis, 208-210; H. Diels. Doxographi Graeci
(Berolini 1879, 1929) 339a 16, b 24.

57 Thumaczenie wedlug: Pismo swigte Starego i Nowego Testamentu. W przekladzie z jezykow
oryginalnych ze wstgpami i komentarzami, opracowat zesp6t pod red. M. Petera. I, Poznari 1973, s. 4.

%% Por. Hexaemeron 111 4, PG 29, 61B, SCh 26bis, 210.

" Por. tamze, 111 7, PG 29, 68C, SCh 26bis, 222-224.

" Por. tamze, 111 8, PG 29, 72B, SCh 26bis, 230.

1 Por. tamze, 111 7, PG 29, 69A-B, SCh 26bis, 224-226.
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sklepieniem przeradzaja si¢ u niego w ostra polemike z perypatetykami, ktdrzy
nie chcieli przyznac, ze wysoko w gorze mogta si¢ nagromadzic tak wielka ilos¢
wad, nie uwzgledniajac tego, ze sa one absorbowane przez ciepto stoneczne®
Perypatetycy zostaja ostatecznie pokonani swa wiasng bronia: Bazyli zauwaza,
ze przeciez sam Arystoteles pisal w Meteorologice o wyziewach, oparach,
Sniegu, lodzie, itp., a one wszystkie nie sa niczym innym, jak blbll]nvml »WO-
dami nad sklepieniem”. Réznica jest jedynie terminologiczna®.

Wspolezesni uczeni stawiaja sw. Bazylemu zarzut, ze poprzez wprowadze-
nie ,,drugiego nieba” i wnioskowanie o istnieniu wielu innych, bardzo niezrgcz-
nie nagiat kosmologi¢ do tresci Ksiggi Rodzaju. Swiadczy to — zdaniem tych
uczonych — o niewolniczym trzymaniu si¢ litery Pisma, a ponadto o pewnego
rodzaju obojetnosci na kwestie dotyczace budowy swiata®. Wydaje sig, ze taka
ocena jest niesprawiedliwa. Méwienie o dwoch niebach nie powinno nikogo
dziwié, zwlaszcza obecnie, kiedy nauka tak bardzo poszerzyta nasze horyzonty.
My takze méwimy o wielu niebach: o ,naszym™ niebie nad ziemia, ktore
postrzegamy jako pozornie wklegste sklepienie, jak rowniez o niebie nad Ksie-
zycem czy o niebie nad Marsem. Ponadto, w rozroznieniu, ktére czyni Bazyli
migdzy widzialnym niebem (firmamentem) a jakims innym, dalekim i niezna-
nym, utworzonym ze skrajnie rozrzedzonej, nieuchwytnej dla zmystow substan-
cji, kryje si¢ chyba jakies niejasne przeczucie istnienia tego, co dzisiaj nazywa-
my kosmosem, przestrzenig mi¢dzyplanetarng czy proznia kosmiczng. Mysle,
ze postawa tego Ojca Kosciola wobec kwestii nieba odznaczata si¢ wielka
swobodg mysli i otwartoscig na przyjecie nowych rozwiazan. Wbrew panuja-
cym w jego czasach opiniom osmielit si¢ pisa¢ o wielosci niebios i o tym, ze
Arystotelesowy model nadksigzycowego §wiata, cho¢ tak porywajacy, nie od-
powiada rzeczywistosci i jest tylko jedna z wielu nie sprawdzonych hipotez.
Bazyli odmowit snucia wlasnych spekulacji na temat dalekiego nieba, okalaja-
cego sfere czterech zywiotéw, poniewaz zdawat sobie sprawe z niemozliwosci
zdobycia o nim jakichkolwiek merytorycznych danych.

2. Glob ziemski. W IX homilii (O zwierzetach lgdowych), sw. Bazyli
oswiadcza, wykazujac przy tym rozlegta znajomosé problematyki, ze nie inte-
resuje go w ogole ksztatt 1 wielkos¢ ziemi:

. Kosmografowie wiele si¢ spieraja na temat postaci ziemi: czy ma ona ksztalt kulisty
czy cylindryczny, czy moze jest podobna do dysku ze wszystkich stron jednakowo
zaokraglonego, czy tez raczej do kosza wklestego w srodku — kazda zas z tych
hipotez stara si¢ zbi¢ wysuni¢te poprzednie. Nie widz¢ zadnego powodu, bym nasz
biblijny opis stworzenia Swiata mial uwazac za gorszy tylko dlatego, ze natchniony

Por. tamze; zob. Aristoteles, Meteorologica 11 3, 356b 10.
3 Por. tamze, 111 8, PG 29, 73 B: zob. Aristoteles, Meteorologica 19, 346b 30-11; 347b 18-23.
Por. Mango, jw. s. 168-169; Amand de Mendieta, La préparation s. 352.
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autor nic nie méwi o ksztalcie ziemi, ani nie oblicza jej obwodu na 180 000 stadiow,
ani tez nie podaje dtugosci cienia w czasie wedrowania Storica pod ziemia ™.

Dla wyjasnienia nalezy podac, ze owi kosmografowie to Platon, Arystoteles
i stoicy, ktorzy uwazali, ze ziemia ma ksztalt sferyczny, oraz Anaksymander,
Leucyp 1 Demokryt, ktérzy opowiadali si¢ za archaicznymi wyobrazeniami
o cylindrycznym, pfaskim badZz nieckowatym ksztalcie ziemi. Podana tutaj
dtugos¢ obwodu ziemi (180 000 stadiéw czyli w przeliczeniu 33 120 km) zostata
wyliczona przez Ptolemeusza® i jest bardzo zblizona do realnej (40 000 km).

Jednakze pomimo zapewnien Bazylego, ze ksztalt ziemi jest dla niego
kwestia najzupetniej obojetna, natrafiamy na §lad swiadczacy o tym, ze kazno-
dzieja postugiwal si¢ w swych rozwazaniach scisle okreslonym modelem
wszechswiata, w ktérym ziemia miata ksztatt kuli i byta podzielona na pigé
stref klimatycznych. W homilii VI (O ciatach niebieskich) czytamy, ze zima
nastaje na naszej potkuli wtedy, gdy storice przebywa w potudniowych kra-
jach®. Jak stusznie zauwaza S. Giet, wynika z tego, ze Bazyli milczaco zaktadat
istnienie drugiej, potudniowej hemisfery®. W takim razie cata ziemia miataby
ksztatt kuli. Czytamy dalej o podziale ziemi na strefy klimatyczne w zaleznosci
od cienia, jaki rzucaja ludzie®. ,Mapa” ziemi, ktéra jasno rysuje si¢ na pod-
stawie powyzszych wypowiedzi, jest modelem proweniencji platorisko-arysto-
telesowskiej, dopracowanym pdézniej przez stoikow i rozpropagowanym przez
niezwykle wptywowe Somnium Scipionis Cycerona’’.

W homilii I Bazyli stanat przed zagadnieniem, na czym naprawdg opiera si¢
ziemia:

JJeslibys przyjal, ze ziemi¢ podtrzymuje powietrze rozciggnigte na calg jej szero-

kos¢, powiedz mi, w jaki sposéb rzadka i migkka natura powietrza nie ugnie si¢

pod tak wielkim ci¢zarem i nie rozplynie na wszystkie strony, lecz ciggle unosi

ziemig, ktora ja przyttacza? Gdybys znéw wysunat hipoteze, ze ziemia ptywa po

3 Hexaemeron 1X 1, PG 29, 188C-189A, tlum. M. Michalski, Antologia literatury patrystycz-
nej, t. 2, Warszawa 1982, s 162.

 Por. Giet, jw. s. 480-481 p. 4; 5. 482 p. 1.

o7 Por. Hexaemeron V1 8, PG 29, 136AD, SCh 26bis, 364-368.

% Por. Giet, jw. s. 364 p. 2.

% pPodzial ziemi na strefy w zaleznosci od cienia to echo lektury Historii Herodota (IV 42),
gdzie zawarty jest najwczesniejszy w literaturze greckiej wniosek o drugiej (potudniowej) potkuli
wyprowadzony na podstawie obserwacji pozycji storica na niebie, por. L.V. Jacks, S. Basile and
Greek literature, Washington 1922, s. 61. Z kolei Giet (jw. s. 366 p. 3) uwaza zaprezentowany przez
Bazylego podziat za ewidentny wptyw Posejdoniusza; zob. takze Y. Courtonne, Saint Basile et I’
hellenisme; étude sur la rencontre de la pensée chrétienne avec la sagesse antique dans I" Hexaéméron
de Basile le Grand, Paris 1934, s. 93.

" Por. Plato, Timaeus 32b; Aristoteles, De mundo 391b-392b; C.S. Lewis, Odrzucony obraz.
Wprowadzenie do literatury sredniowiecznej i renesansowej, przet. W. Ostrowski, wyd. 2, Krakow
1995, s. 41.

VOX PATRUM 18 (1998), t. 34-35 - 26
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wodzie, wyjasnij, jak to si¢ dzieje, ze ogromna i ciezka masa ziemi nie pograzy si¢
w wodzie, lecz ciatlo wielokrotnie ci¢zsze utrzymuje si¢ na powierzchni lzejszego.
Po6zniej bedziesz szukal podstawy dla wody i znow nie bedziesz mogh wskazac
solidnej i mocnej podpory, na ktdrej spoczywa najglebsza jej ton™”".

W ten sposéb Bazyli przypomniat za Arystotelesem’* dawno juz zarzucone
teorie Anaksymenesa, Anaksagorasa, Demokryta i Talesa z Miletu, ktérzy
z kiepskim, jak wida¢, powodzeniem usitowali jako$ podeprze¢ Ziemi¢. Do
absurdu zostaje doprowadzony pomyst genialnego skadinad mysliciela, Kseno-
fanesa z Kolofonu, ktoéry przypuszczal, ze korzenie ziemi tkwia w nieskoriczo-
nosci 7:

JJeslibys zatozyt, ze istnieje jakies ciato cigzsze od ziemi, bardziej trwate, ktére by
przeszkadzato ziemi osung¢ si¢ nizej, wez pod uwagg, ze takze ta wyimaginowana
substancja potrzebuje jakiejs podpory, by nie runa¢ w dét. I gdybysmy prébowali
znowu podstawi¢ pod nig co$ zmyslonego, znéw mysl nasza bedzie dla niego
szukata oparcia. W ten sposob bgdziemy w nieskoriczonos¢ wymyslac jakies fun-
damenty dla podtrzymania ztozonego na nich cigzaru™’*

W poszukiwaniu fundamentéw ziemi sw. Bazyli przemierza (zapewne $wia-
domie) szlak wytyczony niegdys przez Platona, ktory w nastgpujacy sposéb
pisat o beznadziejnosci tych wszystkich poczynan:

I tak jeden wirem nieba ziemi¢ otacza i przez to jej sta¢ kaze, drugi jg na
powietrzu podpiera jak plaskie niecki na stotku. A tej sity, dzigki ktérej wszystko
tak lezy, jak najlepiej byto te rzeczy utozy¢ — tej ani nie szukaja, ani nie przypusz-
czaja, zeby w tym byta jakas dziwna moc duchowa™”>.

Zgodnie z tym, co ustami Sokratesa proponowatl Platon, Bazyli oswiadcza,
ze caly wszechswiat jest podtrzymywany przez potege Stworcy:

.Jezeli beda nas pyta¢, na czym oparty jest ten ogromny i nie podtrzymywany
przez nic innego cigzar ziemi, trzeba, bysmy i im, i sobie samym odpowiedzieli:
«W reku Boga sg granice ziemi» (Ps 94, 2)"7°.

Egzegeta nie poprzestaje jednak na umieszczeniu ziemi ,,w reku Boga™ i,
parafrazujac De caelo Stagiryty”’, przedstawia teorie naturalnego miejsca ziemi
w centrum wszechswiata:

Hexaemeron 1 8, PG 29, 21A-B, SCh 26bis, 120-122.

2 Por. Aristoteles, De caelo 294 b 13-a 28.

Podaje t¢ informacje Arystoteles: De caelo 294a 23.

" Hexaemeron 19, PG 29, 21C, SCh 26bis, 124.

* Phaedon 99 b-c, ttum. W. Witwicki (Platona Fedon, Warszawa 1958), s. 114.
Hexaemeron 19, PG 29, 24 A-B, SCh 26bis, 124-126.

Por. Aristoteles, De caelo 295 b 131296 a 24.
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WJesli kamienie, drewno i wszystkie inne cigzkie przedmioty spadaja w dot, to
znaczy, ze tu bedzie whasciwe i odpowiednie potozenie catej ziemi. [...] Nie dziw
si¢ wigc, ze ziemia nigdzie nie spada, gdyz zgodnie ze swa naturg zajmuje srodko-
we miejsce”’®

To rozwiazanie zyskato wreszcie aprobate¢ Bazylego: na zakorczenie eks-
kursu o ziemi w I homilii Bazyli wyrazit swoje poparcie dla tej teorii, cho¢, jak
zaznaczyl, trwanie ziemi zawieszonej w powietrzu, w posrodku wszechswiata,
wydaje si¢ nadal czyms zdumiewajacym i paradoksalnym. W ten sposéb kwes-
tia potozenia ziemi pozostata otwarta’®.

Homilia IT (O tym, ze ziemia byta niewidzialna i nieuporzadkowana) od-
stania obraz ziemi w pierwszym dniu stworzenia:

»Z dwoch powodow (autor Ksiggi Rodzaju) nazwal ziemie niewidzialng: albo

dlatego, ze nie bylo jeszcze czlowieka, ktéry moglby ja ogladad, albo dlatego, ze

nie 'm(:%la by¢ widoczna z powodu wéd, ktorymi byla zalana cala jej powierz-

chnia™".

Cata ziemia byta wtedy wielkim i glebokim bagnem, na ktérym wskutek
nadmiaru wod nie mogto nic rosnaé. Tak wygladajaca ziemia trwata w oczeki-
waniu na rozkaz Stworcy, ktéry by dal jej zdolnos¢ wydawania plonow®!.
Przykrywajaca ziemi¢ woda réwniez nie byla ,,ukoriczona™, to znaczy, nie
miala jeszcze swej wlasnej natury, ktdrej cecha jest ptyniecie™. Dodatkowe
informacje na temat owej ,,zastony” ziemi sw. Bazyli czerpie z kolejnego zda-
nia Ksiegi Rodzaju (1, 2): I ciemnos¢ byla nad otchlaniag (émdvo tiic
apivooov)”. ,,Céz zatem oznacza owe dfvocog?” — pyta Bazyli i odpowiada:
»Nagromadzong wode, do ktdrej glebi nie mozna dotrze¢ ani zobaczy¢ jej dna,
a wiemy, ze przez czysta 1 przezroczysta wod¢ nierzadko widaé rozmaite cia-
ta”®. Staje sie wiec zrozumiale, dlaczego ziemia w Ksigdze Rodzaju (1, 2)
zostata nazwana ,,niewidzialng” (G0Qatog): pogrgzona w bezdennej i niezmie-
rzonej glebinie (nazywanej w Septuagincie dpvooog) byta catkowicie niewi-
doczna. Lecz Bazyli znalazt dodatkowa przyczyne niewidocznosci ziemi: z Pi-
sma $w. wynika, ze nie zostalo jeszcze stworzone swiatto, a zatem ziemie
musialy otacza¢ nieprzeniknione ciemnosci:

78 Hexaemeron 110, PG 29, 24B-D, SCh 26bis, 126-128.

7 Por. tamze, PG 29, 25A, SCh 26bis, 128-130.

% Tamze, I1 1, PG 29, 29B, SCh 26bis, 142. Pierwsza mozliwos¢ dopuszcza egzegeza gnostyka
Teodota, por. Clemens Alexandrinus, Excerpta ex Theodoto, 3147,4, CCS 17, 106 i 122; zob. Giet,
jw.s. 143 p. 3.

81 Por. tamze, 11 3, PG 29, 36A-B, SCh 26bis, 150-152.

2 Por. tamze, IV 2-3, PG 29, 80C-84D, SCh 26bis, 242-256.

83 Hexaemeron 11 4, PG 29, 37A, SCh 26bis, 156.
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,Kiedy bowiem promier storica przenika przez wode, nawet dos¢ gigboka. czesto
ukazuje na dnie kamienie, natomiast w gl¢boka noc nie mozna w zaden sposob
zobaczy¢ tego, co znajduje si¢ na dnie” **.

Opisywany swiat, tonacy dotad w ciemnosciach, zostat nagle oswietlony:

I powiedziat Bég: «Niech sig stanie $wiatlosé!» (Rdz 1, 3). Pierwszy glos Boga®
rozproszyt ciemnosci, usungt smutek, rozjasnit Swiat i ukazat wdzigczny i przyjemny
widok dla wszystkich. Zostato ukazane pigkno nieba, ktére wezesniej byto ukryte
w ciemnosciach — stato si¢ ono tak pigkne, jak i teraz nasze oczy poswiadczaja.
Nagle rozbtysto powietrze: promienie swiatla w mgnieniu oka przeniknety powie-
trze i rozeszly si¢ we wszystkich kierunkach az po najdalsze krance atmosfery —
dotarty az do samego eteru i do samego nieba. Swiat w calej swej okazatosci zostat
nagle rozswietlony. Natura powietrza jest bowiem tak rzadka i przezroczysta, ze
$wiatto, by przejs¢ przez nie, nie potrzebuje nawet chwili zwioki. [...] Kiedy po-
wstato $wiatlo, réwniez eter zaptonat jasniejszym ogniem, wody rozlane na ziemi
nie tylko staly si¢ przejrzyste, lecz takze przez odbicie Swiatla zacz¢ly emitowac
blask wibrujagcym Isnieniem wody. Boski gtos do najprzyjemniejszego i najstodsze-

g0 stanu przywiodt wszystko™*.

W sSwietle caty swiat wydat si¢ pigkniejszy: ciemna ton, kryjaca pod sobg
ziemig, zal$nita jak lustrzana tafla, powietrze stalo si¢ przezroczyste, eter roz-
zarzyt sie jeszcze bardziej, a promienie z predkoscia btyskawicy czy, jakbysmy
dzisiaj powiedzieli, z predkoscig Swiatta, dotarty az do ,,wysokiego™ nieba. Jak
zastrzega Bazyli, substancjalnej §wiattosci stworzonej pierwszego dnia nie na-
lezy myli¢ ze storicem, ksi¢zycem czy gwiazdami, ktére powstaty pdzniej, czwar-
tego dnia, i sg jedynie nosnikami swiatfa, cialami swiecacymi odbitym blas-
kiem®’.

W tym miejscu dobiega korca opis pierwszego dnia stworzenia, ktoremu
Bazyli poswigcit dwie pierwsze homilie Heksaemeronu. Pierwszy dzien stwo-
rzenia, opisany w pierwszych wierszach Ksiggi Rodzaju (1, 1-5), nie byl jeszcze
wediug Bazylego naszym swiatem, lecz idealnym jego wzorem, preegzystuja-
cym w umysle Boga™. Bieg czasu (a zatem takze caly realny $wiat) rozpoczat
sie dopiero wraz z drugim dniem stworzenia, kiedy powstat firmament i nastapit
podziat wéd pod i nad sklepieniem. Oddzielenie ziemi od wody, przez co
powstaty morze i lad (Rdz 1, 9-10), Bazyli przedstawit w homilii IV (O zebra-
niu si¢ wod). W trzecim dniu stworzenia trwa jeszcze proces porzadkowania

5 Tamze.
% To sformutowanie Bazylego wynika stad, ze w Rdz 1, 3 Bég po raz pierwszy w opisie
stworzenia przemawia ,,osobiscie”.
8 Hexaemeron 117, PG 29, 44C-45A, SCh 26bis, 170-172.
7 Por. tamze, VI 2-3, PG 29, 121B-C, SCh 26bis, 334-336.
% Por. tamze, 112 11 8, PG 29, 33A i 49C, SCh 26bis, 148 i 180.
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zywioléw stworzonych pierwszego dnia, lecz po oddzieleniu ziemi od wody
dobiega juz korca.

Na poczatku homilii IV Bazyli proponuje stuchaczom wycieczke w odlegta
przesztosé i obejrzenie planu (dtaxoounolg) budowy swiata. Wobec tego na-
stepuje przeglad tresci dotychczasowego opowiadania:

.Niebo zgodnie ze stowem proroka [Izajasza] jest jak sklepienie: ziemia nieogra-
niczona pod wzgledem wielkosci i cigzaru, opierajaca si¢ na sobie samej; powietrze
rozlane wokét ziemi, zwiewne 1 wilgotne z natury, umozliwia zywym organizmom
oddychanie, rozptywa si¢ i ustgpuje miejsca tym wszystkim cialom, ktdre przez nie
przechodza; a wreszcie natura wody [...], ktora miata by¢ zamknigta w przezna-
czonych dla niej zbiornikach™’.

Bazyli stusznie zauwaza, ze woda rozptywa si¢ po ziemi bardzo réwnomier-
nie 1 poziom morza jest wszedzie jednakowy, a jak pami¢tamy, ziemia w pierw-
szym i drugim dniu stworzenia znajdowata si¢ catkowicie pod woda. W takim
razie musiata nastapic jakas nadzwyczajna interwencja Boga, by woda mogta
sptywac do jednego miejsca. Innymi stowy, konieczne bylo utworzenie gigan-
tycznego zbiornika poprzez pofaldowanie skorupy ziemskiej:

.,Gdzie wigc miaty powstaé zbiorniki wodne, skoro wszystkie wglebienia i wkles-

tosci terenu byly juz petne wody? Odpowiemy na to, ze zostaly wtedy specjalnie

utworzone zbiorniki, by woda mogla si¢ zebra¢ w jedno miejsce.[...] Wtedy

z rozkazu Boga otworzyla si¢ ogromna czelus¢ i do niej zaczely sptywac wielkie

masy wod™?.

Kiedy to juz nastapito, woda, ktérej naturg w trzecim dniu stato si¢ ptynig-
cie, zaczeta rwad strumieniami i wlewac sie do przygotowanego dla niej zbior-
nika:

. Ten, ktory rozkazal, by wody zebraty si¢ w jedno zbiorowisko, ukazat ci, ze byto

wiele wod w réznych miejscach. Doliny gorskie, poprzecinane glebokimi wawo-

zami, petne byty wody. Pola i rowniny przypominaty wygladem najwi¢ksze morza.

Niezliczone jary i przelecze, wyztobione teraz na rézne sposoby. byty wtedy wy-

petnione woda 1 dopiero na rozkaz Boga opréznity si¢. Woda zewszad sptywata do

jednego zbiorowiska™".

Bazyli uwazat, ze po powstaniu morza §wiat nie uzyskat jeszcze obecnego
wygladu: lad byt wtedy zwarty, a nie rozcztonkowany tak jak teraz, i oblewat go
dookota tylko jeden ocean, nie podzielony jeszcze na wiele morz i zatok:

% Tamze, IV 1, PG 29, 80BC, SCh 26bis, 246.
Y Tamze, IV 4, PG 29, 85AB, SCh 26bis, 256.
1 Tamze.
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.Nie bylo wtedy jeszcze morza poza Gades [tj. Gibraltarem] ani tego wielkiego
i strasznego dla zeglarzy, ktére oblewa Brytanie i zachodnig Iberig”. [...] Nasze
opowiadanie o budowie Swiata przeczy doswiadczeniu: wiadomo przeciez, ze wody
nie sg zebrane w jednym zbiorowisku i wicle przyktadéw przeciw niemu przema-
wia, nazbyt dobrze wszystkim znanych™?.

To absolutnie zaskakujace zdanie zostato wypowiedziane niesmiato, niemal
potstowkami. Zaskakujace, bo u autora z IV wieku po Chr. odkrywamy obraz
praziemi zblizony do tego, jaki przedstawita dopiero najnowsza geologia: jeden
lad, zwarty, nie podzielony jeszcze na poszczegdlne kontynenty, otoczony
jednym praoceanem.

W czasie, kiedy powstat praocean, nie byto jeszcze na ziemi wéd stodkich.
Wytworzyty si¢ wtérnie dzigki destylacji gorzkiej wody morskiej: woda morska
przedostawata si¢ do podziemnych kanatow i przepltywajac przez nie oczyszcza-
ta si¢ z gorzkich soli. Tak przefiltrowana wytrysta na powierzchni ziemi
w postaci nadajacej sie do picia wody zrédlanej”. Wydaje sie, ze ta teoria jest
wlasnym pomystem Bazylego, aczkolwiek zainspirowanym przez fragment
Meteorologiki Arystotelesa™ i jedno z miejsc Platoriskiego Fedona, zawieraja-
ce opisy podziemnych przejs¢ i kanatow”. Morze zyskato aprobate swego
Stworcy: ,,I widzialt Bog, ze byto pigkne” (Rdz 1, 10), nie z powodu mitego
widoku, lecz dlatego, ze niosto ze sobg wiele pozytku dla ludzi:

~Morze jest pigkne dla Boga z powodu przeptywu wody morskiej przez podziemne
kanaty. Pigkne, poniewaz jest zbiornikiem rzek, ktére do niego wpadaja i mimo tego
nie wykracza poza wyznaczone granice. Pigkne, poniewaz jest poczatkiem i Zrodtem
gornych wod, bo morze, ogrzewane promieniami storica, paruje, para wodna unosi
si¢ wysoko w gore, tam si¢ ochtadza i skrapla. A kiedy przy tym spada temperatura,
gromadza sie ciezkie chmury, a nastepnie spada deszcz i zrasza ziemig™’.

Ten rzeczowy opis, ukazujacy obieg wody morskiej w przyrodzie, jest
reminiscencja Meteorologiki Arystotelesa”. Zgodnie z Aryslolelesemw. Z0s-
taty takze ukazane metaboliczne procesy zachodzace w obrebie czterech zy-

92

Jest to wedlug Gieta odniesienie do legendarnego kontynentu, Atlantydy, o ktdrej pisal
Platon w Timajosie (25a) 1 Kritiaszu (121e), zob. Giet, jw. s. 258 p. 1.

%3 Hexaemeron 1V 4, PG 29, 85A-B, SCh 26bis, 256-258. Podkreslenie moje [E. O.].

* Por. tamze, IV 6, PG 29, 92C, SCh 26bis, 270-272.

%5 Por. Meteorologica II 2, 354b 14-3, 359b 7. Ksenofanes z Kolofonu, ktérego poglady
Arystoteles relacjonuje, uwazal morze za przyczyng materialng wszystkich wod, takze stodkich
(Diels, Doxographi Graeci 21 B 30). Arystoteles we wskazanym fragmencie kategorycznie odrzuca
ten poglad.

%% Por. Phedo 111d-112c; zob. Giet, jw. s. 272 p. 1.

7 Hexaemeron 1V 7, PG 29, 93A, SCh 26bis, 272-274.

% Por. Meteorologica 1 3, 340a 30.

% Por. De generatione et corruptione 11 4, 330a-331a 5.
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wioléw: ziemi, wody, powietrza i ognia. Pierwiastki wchodza ze soba w zwigzki
poprzez jedng wspdlng im wiasciwosé, tzw. ooufolrov (na przyktad wspdlna
cechg wody i powietrza jest wilgotnos¢, ognia i ziemi — suchos¢). Dwa pierw-
iastki, ktore nie majg wspolnej cechy, tacza si¢ ze soba za posrednictwem
innych pierwiastkéw i w ten sposéb zamyka si¢ cykl przemian w przyro-
dzie'". Dominuja tu u Bazylego metafory muzyczne: sktadajacy sie z czterech
elementow swiat przyréwnywany jest do kregu (»0xhog), korowodu taneczne-
20 (1000¢)""", symfonii czy harmonii dzwigkéw'". | Taniec zywiotéw™ taczy ze
soba na nowo rozdzielone w trzech pierwszych dniach stworzenia pierwiastki
ijest przyczyng jednosci catego kosmosu. Nawet najodleglejsze czgsci Swiata sg
ze sobg potaczone jakims ,nierozerwalnym weztem sympatii”'". Uzycie tego
platonisko-stoickiego poréwnania ma chyba uswiadamiac, ze caty wszechswiat,
pomimo swego ogromu, podlega tym samym prawom natury'"".

W perypatetyckim piSmie De mundo, ktore na pewno bylo znane Bazyle-
mu'?, czytamy: ,,Przyczyna trwania swiata jest zgoda zywiotéw, przyczyna zas
zgody ich réwnowaga, to znaczy, ze zaden nie jest silniejszy od drugiego”'".
Idealna rownowaga pierwiastkéw — fakt, ze zaden z nich nie dominowat, byta
przyczyna niezniszczalnosci (GpOagtov) Arystotelesowego swiata'’’. Tymcza-
sem w opisywanym przez Bazylego poczatkowym stadium Swiata istniat taki
dominujacy element — byta nim woda:

Rozlewisko wdd przykrywajacych caty ziemi¢ wydawato si¢ by¢ nieskonczone
(¢ewog). Tak ze woda przewyzszata swa iloscig pozostate zywioly i wystgpowata
w niewspStmiernej do nich ilosci™!'%.

Byt to obraz ziemi bardzo odmienny od tego, jaki znamy z doswiadczenia,
dlatego sw. Bazyli prosi stuchaczy o szczegdlng uwagg 1 spieszy z wyjasnieniem
takiego stanu rzeczy:

1% Por. Duhem, jw. s. 481.

" Por. Hexaemeron IV 8, PG 29, 89B-92A, SCh 26bis, 264-268: por.: M. Lurker, Przestanie
symboli w mitach, kulturach i religiach, ttum. z niem. R. Wojnakowski, Krakow 1994, s. 350

"% Por. Hexaemeron 17, PG 29, 20A, SCh 26bis, 116.

"% Tamze, 11 2, PG 29, 33A, SCh 26bis, 148.

' W ten sposéb L. Gladyszewski interpretuje znaczenie platonisko-stoickiej formuty ., wezet
sympatii” (por. Platon, Timaeus 32 a; Marek Aureliusz VII 9) w literaturze wezesnochrzescijan-
skiej: zob. L. Gladyszewski, Bog Stworca i Wiadca. Doktryna greckich apologetow 11 w. O stwo-
rzeniu i Opatrznosci w aspekcie patrystyczno-filozoficznym, ,Studia Antiquitatis Christianae™
1(1971) z. 1, s. 53, 147.

195 Por. J.M. Szymusiak, Grzegorz Teolog. U Zrédet chrzescijariskiej mysli IV w., Poznan 1965,
s.64.

19" Aristoteles, De mundo 397a, thum. A. Paciorek (Arystoteles, Dzieta wszystkie, t. 2, War-
szawa 1990) s. 588.

7 Por. Aristoteles, De caelo 282 a32-bl.

1% Hexaemeron 111 5, PG 29, 64AB, SCh 26bis, 212.
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.Natura wody byla rozlana wokot ziemi w nieprawdopodobnej ilosci, znacznie
przewyzszajacej mase ziemi, poniewaz Wielki Budowniczy od poczatku wybiegat
mysla w przysztosc i z powodu poZniejszej potrzeby tak rozdysponowal pierwsze
elementy. Dlaczego wigc woda tak bardzo przewyzszata wszystko? [...] Dwa ele-
menty sa sobie przeciwne i niszcza si¢ nawzajem: ogieni wode, kiedy nad nig goruje,
a woda ogien, kiedy przewyzsza go iloscig. Trzeba wige byto, aby nie doszlo do
buntu i do zwycigstwa jednego z nich, bo gdyby ktéregokolwiek z nich zabraklo,
doprowadziloby to do zniszczenia catego swiata. Tak wielka ilos¢ wilgoci Kierow-
nik (0”kodomn) wszystkiego potozyl na poczatku, aby jej wystarczyto az do korica
Swiata, poniewaz wode sukcesywnie pochlania ogien. [...] Taki jest wige powod
obfitosci wody w dziele stworzenia™'"’.

W tak ukazanym swiecie wszystko wydaje si¢ labilne 1 nietrwate — kosmos
jak gdyby ewoluuje od wodnych prapoczatkéw w kierunku kosmicznego po-
zaru, ktorego nadejscie przepowiada Bazyli w homilii I11. Dtugowieczna walka
wody i ognia zakorczy si¢ tryumfem eteru i wtedy wszystko stanie w ptomie-
niach'". Ten poglad byt bez watpienia chrzescijariska odmiana stoickie]
¢nmvowoig'''. W trzecim dniu stworzenia, kiedy proces porzadkowania zywio-
16w zostat juz sfinalizowany, dobiegta takze korica budowa gmachu swiata: cata
ta ogromna konstrukcja byta juz gotowa i czekata na ostateczne wykonczenie,
czyli ,,przyozdobienie” przez rosliny, ciata niebieskie i zwierzeta taka kolejnosé
podaje Ksigga Rodzaju (1, 11-25) 1 tej sekwencji trzyma si¢ Bazyli.

3. Ciala niebieskie. Pierwszego dnia stworzenia, kiedy ziemia byla
niewidoczna i ,nieuporzadkowana” (Rdz 1, 2), takze niebo pozostawato
w fazie ,nieuporzadkowania”, poniewaz nie pojawily si¢ na nim jeszcze jego
wiasne ,,0zdoby™:

. To samo moglibySmy powiedzie¢ i o niebie: ze nie zostato ukorczone takze i ono,
bo ani nie otrzymato wtasnej .ozdoby, to znaczy, nie rozbtysto swiatlem storica
. . . . . . - . - . ” 2
i ksiezyca, ani nie zostalo uwiericzone chérami gwiazd”''?.

W homilii VI, poswigconej specjalnie cialom niebieskim, sw. Bazyli daje
krétkie streszezenie dotychczasowego opowiadania. Widzimy w nim, jak wy-
gladat swiat nie ,,przyozdobiony™ jeszcze blaskiem storica, ksiezyca i gwiazd:

" Tamze, 111 5, PG 29, 64B-65A, SCh 26bis, 212-214.

"0 Por. tamze, 111 6, PG 29, 68AB, SCh 26bis, 218-222.

"' Pewien wplyw na uksztaltowanie sie tego pogladu mogly mie¢ niektdre cytaty ze Starego
Testamentu (1z 44, 27: 30, 28-30; Mal 3, 19), ktore wskazuje takze Bazyli, ale one, jak zauwaza Giet
(jw.s.221-222 p. 6) whasciwie nie méwig o kosmicznym pozarze. Prawdziwym zrédlem tej nauki byl
stoicyzm; zob. M. Spanneut, Le stoicisme des Péres de I' Eglise. De Clément de Rome d Clément
d’Alexandrie, Paris 1957, 357-359; Savon, jw. s. 61-63; por. Diogenes Laertios VII 1, 141 -142.

"2 Hexaemeron 111, PG 29, 29B, SCh 26bis, 140; por. Aristoteles, De mundo 399 a; Homerus,
llias XVIII 483 nn.; zob. Jacks, jw. s. 35.
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Najpierw byto niebo i ziemia, po nich zostalo stworzone Swiatlo — nastapit podzial
na dzieri i noc. Potem zostato utworzone sklepienie i wynurzyt si¢ z wody suchy
lad; woda zebrata si¢ w statych 1 przeznaczonych dla niej zbiorowiskach. Ziemia
wypetnita si¢ wlasnymi ptodami: wykietkowaty niezliczone rodzaje roslin o réznych
ksztattach, na catej ziemi wyrosta bujna zielen. Jednak nie bylo jeszcze na Swiecie
ani storica, ani ksi¢zyca, aby ci, ktérzy nie znaja Boga, nie nazywali storica przy-
czyna i Zrodlem swiatla, i aby nie sadzili, ze jest ono stwdrcg wyrastajgcych z ziemi
roslin. Dlatego w dniu czwartym powiedzial Bég: «Niech powstang swiatla na
sklepieniu niebios !» (Rdz 1, 14)#113,

Stonice, ksigzyc i gwiazdy wydajg si¢ wigc petnic funkcje czysto dekoracyjng
i ozdobna, poniewaz juz przed ich stworzeniem istniata swiattos¢ oraz podziat
czasu na dzien i noc. Ciala niebieskie nie Swieca same z siebie, lecz sa jedynie
odblaskiem $wiattosci dnia pierwszego''!. Gwiazdy poréwnywane sa do kwia-
téw na niebiariskiej tace' ", storice zas nazywane jest blyszczacym okiem stwo-
rzenia, ktorego widoku nigdy nie ma si¢ dosy¢, czy tez najwigksza ozdobag
oswietlajaca $wiat''°,

Pomimo calej tej frazeologii Bazyli zdaje sobie sprawg z tego, ze ciata
niebieskie nie sa jedynie ,,ozdobami” czy ,dodatkami” niepokaznej wielkos-
ci. Przestrzega przed naiwnym pojmowaniem stonca jako ,Swiecidetka” wiel-
kosci podgtowka, dtugo rozwodzi sie nad wielkoscia ksigzyca''’, wie o tym, ze
gwiazdy state sg ogromnych rozmiaréw i tylko wydaja si¢ by¢ mate z powodu
wielkiej odlegtosci od ziemi: wzrok przeciez czesto nas myli. W tym miejscu
nastgpuje bardzo interesujacy passus o ztudzeniach optycznych, wzorowany na
Enneadach Plotyna''®. Bazyli wie o tym, ze ziemie dzieli od storica wWprost
nieprawdopodobna odleglos¢:

..Chociaz sq na niebie niezliczone gwiazdy, tgczne ich swiatlo nie wystarcza, by
rozproszy¢ smutek nocy. Natomiast to jedno swiatfo [tj. storice], skoro tylko ukaze
si¢ nad horyzontem, tym bardziej oczekiwane, zanim jeszcze wzejdzie, rozprasza
ciemnosci, przewyzsza blaskiem gwiazdy, rozrzedza mgly lezace nad ziemia. [...]
W jaki wigc sposob mogtoby oswieci¢ ziemi¢ w calej rozciagtosci, gdyby nie spo-

"% Hexaemeron V12, PG 29, 120BC, SCh 26bis, 330-332.

" Por. tamze, V12-3, PG 29, 121BC, SCh 26bis, 334-336.

"' Por. tamze, VI 1, PG 29, 117BC, SCh 26bis, 326. O symbolicznym pokrewieristwie gwiazd
1 kwiatow zob. Lurker, jw. s. 233.

"0 Por. Hexaemeron V112, PG 29, 120B-D, SCh 26bis, 330-332.

"7 Por. tamze, VI 11, PG 29, 145AC, SCh 26bis, 384-386.

1% Por. tamze, VI 9, PG 29, 140C, SCh 26bis, 374; Plotinus, Enneadae 11 8, 1. Nie WSZYSCy
jendak chcg uznawac zaleznos¢ tego miejsca Heksaemeronu od Ennead. Mozliwos¢ wptywu Plo-
tyna widza: P. Henry, Y. Courtonne i S. Giet, nie chce tego uznac¢ J.M. Rist, zob. P. Henry, Les
Etats du texte de Plotin, "Museum Lessianum™ 14(1938) 159-166: Courtonne, jw. s. 131-136: Giet,
jw.s. 374 p. 2: .M. Rist, Basil’s ,,neoplatonism™. It's Background and Nature, w: Basil of Caesarea:
Christian, Humanist, Ascetic. A Sixteen-Hundredth Anniversary Symposium, Part 1, ed. P.J. Fed-
wick, Toronto 1981, s. 206.
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gladato na nig z wysokiego kregu? Ucz si¢ madrosci Stwérey na podstawie tego,

w jaki sposcb storice przesyta ziemi ciepto z tak ogromnej odlegtosci™'"”.

Bazyli nie zaprzecza pewnemu wplywowi cial niebieskich na to, co sig
dzieje na ziemi, na przyktad, ze odplywy i przyptywy oceanu zaleza od faz
ksiezyca'”", a pozycja storica wzgledem ziemi decyduje o zmianach por ro-
ku'?!. Biskup Cezarei wydaje jednak wojn¢ zabobonnym pogladom o ingeren-
cji gwiazd w zycie cztowieka, o ich wptywie na zachowanie sie, charakter i losy
poszczegdlnych ludzi. Az w trzech diugich rozdziatach homilii VI zwalcza t¢
pseudo-nauke, nazywang yeveOhahoyio — .,nauka o dniu urodzin”, bedaca
starozytnym odpowiednikiem dzisiejsze] astrologii'**.

Kapadocczyk podzielat entuzjazm Platona i Arystotelesa dla wielkosci
i pigkna wszechswiata, a w szczegdlnosci nieba'**. Widok gwiazdzistego nieba
wydawat si¢ Bazylemu tak emocjonujacy jak ogladanie walk zapasniczych na
stadionie'**. Bazyli poréwnuje caly wszechswiat do ogromnego miasta. niezbyt
dobrze znanego nawet jego mieszkaricom, w ktérym tatwo straci¢ orientacjg
izagubi¢ si¢. Potrzeba wigc pomocy do$wiadczonego przewodnika, ktéry by po
owym miescie oprowadzat i pokazywal godne uwagi obiekty:

Dalej za mng! Jak przewodnicy oprowadzajacy turystéw, ktdrzy nie znajg miast,

tak i ja wprowadz¢ was do tajemnych cudow tego wielkiego miasta. W owym

miescie jest i nasza stara ojczyzna, z ktérej wygnat nas niegdys 6w demon-zabdj-

»125

ca

Porownanie wszechswiata do wielkiego miasta byto dos¢ szeroko stosowa-
ne w przedchrzescijariskiej literaturze filozoficznej'*°. Natomiast pomyst opro-
wadzania widzow po tym ,,miescie”, zdaje si¢ by¢ reminiscencja (przynajmniej
leksykalng) ustepu platoriskiego Fajdrosa'?’, gdzie Sokrates zachwyca si¢ pigk-
nem podmiejskich okolic Aten, jakby je widziat po raz pierwszy w zyciu i, cho¢
sq mu dobrze znane, prosi Fajdrosa, by zechciat by¢ jego przewodnikiem.

Pomimo zachwytu nad pigknem nieba i gwiazd, Bazyli bardzo ostro wy-
stepowal przeciwko pogladom o ich boskosci i wiecznosci. Storice jest wpraw-

"9 Por. Hexaemeron V1 10, PG 29, 141AB, SCh 26bis, 376.

120 por. tamze, VI 11, PG 29, 144BC. SCh 26bis, 382; por. Aristoteles, De mundo 396 a.

"2l Por. Hexaemeron V1 8, PG 29, 133D-137A, SCh 26bis, 364-366.

122 Por. tamze, VI 5-7, PG 29, 128A-133C, SCh 26bis. 348-362. Inspiracja dla tych partii
Heksaemeronu byt niewatpliwie fragment III ksiggi Komentarza do Ksiggi Rodzaju autorstwa
Orygenesa, zachowany w Filokaliach (XIII 14-20).

123 Por. S. Giet, Introduction, w: Basile de Césarée, jw. s. 58 zob. Plato, Timaeus 30 b;
Aristoteles, De mundo 397a.

124 Por. Hexaemeron VI 1, PG 29, 117AB, SCh 26bis, 324-326.

125 Tamze, PG 29, 117CD, SCh 26bis, 326-328.

126 por. Aristoteles, De mundo 400b; Marcus Aurelius, Meditationes IV 23.

127 Por. Plato, Phaidros 230c-d.
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dzie bardzo wielkie i pi¢kne, lecz podlega zniszczeniu tak samo, jak wszystko
inne'*®. Na niebie, cho¢ jego wielko$¢ przekracza ludzki rozum, pojawia sie
kiedys znaki powszechnego korica'*. Regularnosé obrotéw ciat niebieskich nie
powinna wprowadza¢ nas w blad: nie nalezy sadzi¢, ze beda si¢ wiecznie
porusza¢ po swych orbitach:

.Nie wyobrazaj sobie, cztowieku, ze to, co widzialne, jest bez poczatku, ani nie
sadZ, ze natura cial niebieskich, obracajacych si¢ wkoto ziemi, nie ma poczatku,
poniewaz poczatek ich obiegu jest nieuchwytny dla naszego poznania. [...] A zatem
i ty, cho¢ sktaniajg ci¢ do tego ciata niebieskie krgzace wkoto i réwnomiernosé ich
obrotéw w zadnym miejscu nie przerwana, nie sadz, ze swiat nie mial poczatku,
a wedrowka planet po niebie nie bgdzie mie¢ korica. «Przemija bowiem ksztatt
tego Swiata» (1Kor 7, 31) i «Niebo i ziemia przeming» (Mt 24, 35). Jest to zapo-
wiedZ dogmatow o komcu i przeksztalceniu swiata. «Na poczatku stworzyt Bog».
To. co zaczeto sie w czasie, musi tez w czasie sie skorczy¢™'?.

Ta wypowiedz to cios godzacy w samo serce kosmologii perypatetyckiej —
teorii wiecznego 1 niezmiennego nieba, ale trzeba to sobie uswiadomicé, cios
zadany wedle prawidetl ustanowionych przez samego Arystotelesa. Dla niego
bowiem gwiazdy byly boskie i wieczne'?!, dlatego, Ze nie mialy poczatku.
Bazyli, przeciwnie, zywil przekonanie, ze mialy swéj poczatek w czasie, a to
- zgodnie z tokiem rozumowania Stagiryty — pozbawiato je wszelkich atrybu-
tow boskosci i zaktadato ich koniec w czasie. Przestanki obu myslicieli byty
rozne (stad takze wnioski byty zupetnie odmienne), ale metoda myslenia iden-
tyczna.

Rozwazania Bazylego Wielkiego na temat przyrody nieozywionej sa tylko
czgsciowo zgodne z obrazem wszechswiata, jaki wytworzyta nauka péznoan-
tyczna na bazie Timajosa Platona i pism Arystotelesa. Z pewnymi wahaniami,
ktorych slady sa widoczne w homilii I, autor Heksaemeronu zaakceptowal
teori¢ naturalnego miejsca ziemi w centrum wszechswiata, a tym samym za-
deklarowal swe poparcie dla systemu geocentrycznego. Zgodnosé z filozofami
dotyczyta jedynie okregu ziemskiego, czyli utozonych strefowo czterech zywio-
téw (w kolejnosci od dotu: ziemi, wody, powietrza, ognia). Powyzej eteru — tam,
gdzie w kosmologii perypatetyckiej znajdowata si¢ bariera odgradzajaca nasz
podksigzycowy Swiat od boskiego, nadksigzycowego — w modelu Bazylego
nastgpowato tagodne przejscie do rozrzedzonej substancji ,,gérnych”™ niebios.
Pojmowat on niebo po prostu jako kontynuacj¢ pierwiastkow, ktore wystepuja

"% Por. Hexaemeron V1 1, PG 29, 120B, SCh 26bis, 330.

'*? Por. tamze, VI 4, SCh 29, 128A, SCh 26bis, 346.

"0 Tamze, 1 3, PG 29, 9BC, SCh 26bis, 98.

31 Por. Aristoteles, Physica VIII 8, 246b 17; De generatione et corruptione 11 11, 338 a-b; De
caelo 1 3, 1012 296 b18nn, 279 b4nn.
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na Ziemi i kategorycznie odrzucal wiasciwe perypatetykom przekonanie
o niezmiennosci gornych rejonéw wszechswiata, o tym, ze rzadza nimi inne
niz na ziemi prawa fizyki. Bazyli wykonat zatem pierwszy krok w strong uni-
fikacji nieba i ziemi, a bylo to posunigcie, na ktore nie mogta zdoby¢ si¢ ani
starozytnos¢ pogarnska, ani tym bardziej Sredniowiecze ze swymi wyobrazenia-
mi o niebie jako siedzibie Boga, aniotéw i dusz zbawionych'**. Obraz wszechs-
wiata, ukazany w Heksaemeronie Bazylego, nie jest tak imponujacy i nie fas-
cynuje tak jak model Stagiryty. Lecz ma nad nim jedna niewatpliwa przewage —
jest prawdziwszy. Wiele pogladéw Bazylego, bardzo atrakcyjnych i zrozumia-
tych dla nas, nie mogto sita rzeczy znalez¢ reperkusji w dobie patrystyki czy
w Sredniowieczu — byly zbyt awangardowe i postgpowe (z wyprzedzeniem
o ponad tysigc lat). Naleza do nich wnioski 0 mozliwosci istnienia wielu Swia-
téw, teza o zmiennosci i przemijalnosci gwiazd, oryginalna mysl o tym, ze
w bardzo zamierzchtej prehistorii istnial tylko jeden kontynent i oblewato go
tylko jedno morze. Wszystkie te nowoczesnie brzmiace teorie Bazyli zaczerp-
nat z Biblii, wyprowadzajac logiczne i konsekwentne wnioski z wersetow Ksiggi
Genesis. Swiadczy to chyba o tym, ze obrana przez niego metoda interpretacji
Pisma sw. byta wiasciwa.

Ciag dalszy nastapi.

VISIONE DELLE ORIGINI DEL MONDO NELL’ ,ESAMERONE”
DI BASILIO MAGNO

(Riassunto)

Nelle Omelie sul tema dell’ Esamerone Basilio Magno (329-379) elabora un
proprio modello di universo, cercando di prendere in considerazione sia la cosmo-
logia dell’ Antico Testamento, sia le conquiste della scienza ellenica. L’articolo
studia il metodo di questa sintesi teologico-scientifica. La Sacra Scrittura costituisce
sempre per Basilio il fondamento delle sue riflessioni (prevalentemente il primo
capitolo del Libro della Genesi); tutte le premesse si basano sempre sul testo bibli-
co. Per quel che riguarda il mondo di pensare di Basilio bisogna dire che ¢ esatta-
mente lo stesso stile di pensiero rationale, promosso una volta da Platone e Aristo-
tele. Le conseguenze che san Basilio ricava dai versetti biblici (Gen 1, 1- 26) in

2 Por. M. Heller — J. Zycinski, Dylematy ewolucji, Krakéw 1990, 27-28; P. Siniscalco, Czto-
wick wobec swiata. Aspekty religijne, etyczne, spoteczne u pisarzy chrzescijariskich IV wieku, ttum.
E. Zwolski, RTK 27(1980) z. 4, 173-174; S. Samboursky, The Physical World of the Greeks. transl.
from the Hebrew by M. Dagut, New York 1962, s. 128; Lewis, jw. s. 97.
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genere si allontanano dai pid importanti principi della cosmologia pagana. Non viene
conservata e non trova alcuna applicazione né le teoria di un solo cielo, né la teoria
dell’ immutabilitad e sovrannaturalitd delle stelle. Il leggere le Bibbia da filosofo (o, in
ogni caso, con un modo di pensare da filosofo) ha portato alla constituzione di
un’immagine dell’ universo completamente indipendente dal modello platonico-
aristotelico. Questa nuova cosmologia cristiana appare piu veritiera e conforme alla
realtd di quella pagana, perché € in molti punti pid vicina alla nostra conoscenza
contemporanea del cosmo e delle origini del mondo.





