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wszystko kocha grzesznika (Izajasz Pustelnik, Symeon Nowy Teolog) i ocze-
kuje od niego, ze bedzie stawal si¢ matym i pokornym i w ten sposob bedzie sie
nawracat (Pseudo-Makary Egipski, Marek Eremita). W swietle Filokalii naj-
prostsza drogg do swigtosci jest oddanie swej woli Bogu (Ewagriusz z Pontu,
Barsanufiusz i Jan), uznanie si¢ za niedoskonatych (Jan z Karpatos), petne
ufnosci liczenie na Pana Boga w kazdej sytuacji (Barsanufiusz i Jan), takze
w grzechu (Jan z Karpatos), powierzenie Bogu wszystkich duchowych wysit-
kéw (Hezychiusz z Synaju, Filoteusz z Synaju) i walki z pokusami (Jan
z Karpatos). To wszystko prowadzi najpierw do pogiebienia modlitwy, nastep-
nie do modlitwy coraz bardziej uproszczonej, do modlitwy sercem, a takze do
wzrostu mitosci bliZzniego, wyrazajacej si¢ m.in. w wyrozumiatym traktowaniu
niedoskonatosci ludzkich (Maksym Wyznawca, Jan z Karpatos).

Przyblizona nam przez ks. Jozefa Naumowicza nauka Filokalii o modlitwie
skupienia, rodzacej si¢ w sercu korzacego si¢ przed Bogiem grzesznika, sktania
do gtebokiej ufnosci w uprzedzajacq dobro¢ Boga. Dla nas, ustawicznie zarzu-
canych rozmaitymi dramatycznymi wiadomosciami z catego globu i niepokojo-
nych wieloma sprawami, na ktore nie mamy wplywu, lektura zachecajaca do
wyciszenia serca, nieustannego odwotywania si¢ do milosiernego Boga, po-
wierzania Mu swoich wewnetrznych i zewngtrznych niepokojéw, moze stanie
si¢ poczatkiem drogi w glab duszy, do krainy, ktdrej istnienia wielu z nas nawet
si¢ nie domysla.

Marzenna Straszewicz — Lublin

Ks. Augustyn ECKMANN, Symbol Apostolski w pismach sSwigtego
Augustyna, Lublin 1999, Wydawnictwo TN KUL, ss. 256.

Geneza powstania ksigzki jest spostrzezenie, ze Katechizm Kosciota Kato-
lickiego, oparty na strukturze Symbolu Apostolskiego, cytuje Sw. Augustyna
z Hippony jako najwigkszy autorytet. Wynika z tego, ze realny wpltyw Augus-
tyna na teologi¢ dzisiejszego Kosciota jest bezsporny i warto przyjrzec si¢ jego
wyjasnieniom wyznania wiary. Autor nadat ksiazce bardzo przejrzysty ukiad:
rozpoczyna od wyjasnienia znaczenia pojecia ,,symbol”, przedstawia legende
o powstaniu Credo Apostolskiego i omawia jego formy przed Augustynem.
Trzon pracy stanowi oméwienie komentarzy Augustyna do poszczegdlnych
artykutow wiary. Stanowi to bardzo cenne uzupetnienie do samego Katechiz-
mu Kosciota Katolickiego, gdyz ukazuje genezg poszczegolnych twierdzen tam
zawartych. Trzeba jednak pamigtac, ze Symbol w wersji komentowanej przez
Augustyna odbiega nieznacznie od Textus receptus rzymskiego wyznania wia-
ry, gdyz jest tekstem uwzgledniajacym przede wszystkim ten symbol, ktéry byt
uzywany w Kosciele mediolariskim i afrykariskim.
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Sumaryczny wyktad w czesei I (ss. 11-30) pokazuje rozwéj Symbolu, az po
jego ostateczne ustalenie w VII wieku. Jest to cenne dopetnienie zbioru tek-
stow w Breviarium fidei, ktore tutaj doczekaly si¢ wyjasnienia. Swiety Augus-
tyn nie poswiecit Credo jakiegos specjalnego zwartego dzietka, ktdre tatwo
byloby analizowaé. Gtéwnymi tekstami na ten temat pozostaja De fide et
simbolo oraz Ad Laurentium, zawart on jednak wiele cennych uwag i mysli
takze w innych swych dzietach, zwlaszcza w mowach. Ks. Eckmann uwzglednia
systematycznie wszystkie Zrodla augustynskie, co bylo zapewne niezmiernie
zmudne, zaowocowato jednak kompletnoscig pracy.

Autor jest filologiem klasycznym, jest wigc zrozumiale, ze wiele uwagi po-
swigca grom sfownym Augustyna, wskazujac jednakowoz na teologiczng nos-
nos¢ tych sformutowan. Przyktadem tego moga by¢ cenne stronice poswigcone
sformutowaniu ,.credere in Deum” (ss. 32-39) oraz podkreslenie, ze interpreta-
cja Augustyna jest jego inwencja i napina gramatyke konstrukeji ,,in” z accusa-
tivem do granic wytrzymatosci. Uwazam to za bardzo cenne, gdyz augustynska
interpretacja, odmienna od wszystkich poprzednich, tak si¢ rozpowszechnita,
jakby byta jedyna w tradycji Kosciota. Wartoscig pracy jest réwniez zwrdcenie
uwagi na polemiczny charakter komentarza Augustyna. Przyktadem tego sa
uwagi na temat zwrotu ,,Dominus Deus” (s. 59), a przede wszystkim katecheza
o Duchu Swigtym (ss. 103nn), w komentarzu zalezna od polemik z montanistami
1 manichejczykami. Jest to istotne dla zrozumienia teologii Augustyna, gdyz
autor ten jest niezwykle czgsto cytowany w sposéb — rzeklbym eufemistycznie
- malo uwazny, w oderwaniu od kontekstu. Kontekst polemiczny jest zas tym,
ktory potrafi zmienic¢ sens wypowiedzi w najbardziej nieoczekiwany sposob.

Doskonatym pomystem Autora byto dodanie do whasciwego komentarza
Augustyna III czgsci: Quaestiones selectae. Na pierwszy rzut oka tematy w tej
czescl poruszane jawia si¢ jako selectae na chybit trafil. Okazuje si¢ jednak, ze
nic bardziej blednego. Eseje w czgsci tej zawarte analizuja bowiem wypowiedzi
Augustyna, ktore maja Scisty zwigzek z wyznaniem wiary. W pierwszym (Do-
broc¢ i pigkno ludzkiego ciata ..., ss. 149-156). Autor skupia si¢ na wierze
Augustyna w Boga-Artystg, tworzacego pigkno. W pozostatych wskazuje
przede wszystkim na réznorakie aspekty wiary w Ducha Swietego i Kosciol.
Jest to bardzo cenne dopowiedzenie, gdyz — znowu — w cytowaniu Augustyna
zwraca si¢ zwykle uwage na fragmenty, lub wrgcz wyrwane zdania, ktére moga
stanowi¢ ,,podporke” dla twierdzen stricte dogmatycznych, natomiast umykaja
kwestie znacznie blizsze zyciu, takie jak te wiasnie, ktore porusza ks. Eckmann:
pokora, jako koniecznos¢ ku zbawieniu, godnos¢ kobiety, cierpienie, Smierc,
dobro i zto. Wyjasnianie wyznania wiary w sposob teoretyczny, bez uwzgled-
nienia tych rzeczywistosci, jest rzeczg ptonna, mogaca zainteresowac uczonych,
ale bez wplywu na zycie wiarg.

Pisatem juz wyzej, ze ksiazka zdradza filologiczne nastawienie Autora. Nie
polega to tylko na uwzglednieniu gier stownych, o czym juz nadmienitem, czy
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na licznych cytatach taciriskich, niestety nie zawsze przettumaczonych na jezyk
polski w tekscie lub przypisach. Filologiczne podejscie daje bowiem Autorowi
dystans wzgledem teologicznych interpretacji, zatrzymuje go na tekstach i po-
zwala na neutralnos¢ wzgledem réznych szkot interpretacyjnych. Teolog ma
wiec w tej ksigzce zebrany material, usystematyzowany tematycznie, mogacy
stuzyé za baze Zrédtowa do lepszego — gdyz nieuprzedzonego — poznania
teologii Biskupa Hippony. Powstrzymanie si¢ od teologicznych analiz moze
tez okazac si¢ istotne w ekumenicznej lekturze Augustyna.

Ksigzka ksiedza Eckmanna ukazata si¢ po wydaniu pracy zbiorowej pod
redakcja ksigdza prof. Ryszarda Knapinskiego na temat Symbolu Apostolskie-
go (Symbol Apostolski w nauczaniu i sztuce Kosciota do Soboru Trydenckiego,
Lublin 1997, TN KUL), ktére to dzieto byto pokiosiem dwoch ogdlnopolskich
naukowych sympzjéw na KUL-u w latach 1995 i 1996. Odnosz¢ wrazenie, ze
Autor chciat swoja praca powyzsze Sympozja uzupetnic¢ o szerokie naswietlenie
nauki tego Ojca Kosciota, ktéry na teologi¢ wyznania wiary mial wplyw naj-
wigkszy. Jesli takie byto zamierzenie, to udato mu si¢ je zrealizowac. Jesli cos
innego miatl na mysli — to i tak wyszto na nader potrzebne dopetnienie dotych-
czasowych studiéw nad Symbolem Apostolskim, réwniez tych, ktére wyszly
spod pidra nizej podpisanego.

Ks. Henryk Pietras SJ Krakow

Ks. Roman MURAWSKI SDB, Wczesnochrzescijariska katecheza (Do
Edyktu Mediolariskiego 313 r.), Plock 1999, ss. 238.

Od kilku lat ks. prof. dr hab. Roman Murawski publikuje opracowania
dotyczace historii katechezy (np. Katecheza chrzcielna w procesie wtajemnicze-
nia chrzescijariskiego czasow apostolskich, Warszawa 1990 — oméwienie: VoxP
10:1990 z. 18, s. 407-410); Katecheza czasow apostolskich, ,Bobolanum” 7:1996
s. 58-78). Jego zainteresowanie ta dziedzing katechetyki podyktowane jest
brakiem powaznego opracowania z tej dziedziny: ,,Katechetyka polska mijaja-
cego stulecia moze poszcezycic si¢ sporymi osiggnigciami [...]. Jedna natomiast
dziedzina katechetyki nie wzbudzita dotychczas wigkszego zainteresowania
polskich katechetéw: historia katechezy. Nigdy w Polsce nie ukazat si¢ pod-
recznik historii katechezy” (ss. 9-10). Prezentowana ksiazka pragnie wypelnic
Autor powstatg luke, jak i przyblizy¢ t¢ problematyke polskim katechetom,
a przede wszystkim studentom katechetyki. Prace t¢ traktuje jako pierwszy tom
kilkuczesciowego zbioru: ,,[...] niniejsze opracowanie [...] zapoczatkowuje his-
toryczng refleksje nad rozwojem katechezy. Zamiarem bowiem autora jest
kontynuowanie rozpoczetej pracy” (s. 11). Précz wymienionych racji, uzasad-
niajacych potrzebe powstania tak ambitnego i waznego dla polskiej literatury





