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Matgorzata B. LESZKA

UDZIAL SIE ZBROJNYCH W PROCESIE ODSUWANIA
OD WLADZY BISKUPOW ALEKSANDRYJSKICH
PODCZAS KONTROWERSJI ARIANSKIEJ NA WSCHODZIE

W historii Kosciota Aleksandryjskiego okres potowy I'V wieku uptynat pod
znakiem nieustannej walki o obsade tronu sw. Marka toczonej migdzy zwolen-
nikami soboru w Nicei i ich ariariskimi przeciwnikami. Dobdr wlasciwego
kandydata do godnosci biskupa Aleksandrii znajdowat si¢ w polu zaintereso-
wania nie tylko kleru i miejscowego laikatu, ale takze dworu cesarskiego, ktéry
dla przeforsowania preferowanego przez siebie cztowieka zmuszony byl nie-
jednokrotnie uzywac sity zbrojnej.

Po raz pierwszy z tego typu dziataniem mamy do czynienia w 339 roku. Oto
na przetomie 338 i 339 roku w Antiochii, synod biskupow arianskich pod
przewodnictwem Euzebiusza z Nikomedii, dokonal wyboru na biskupa Alek-
sandrii Grzegorza z Kapadocji, odsuwajac od wtadzy nicejczyka Atanazego.'

' Antiochia byta miejscem, gdzie w krotkim czasie, to jest na przestrzeni lat 338-341, odbyto
si¢ kilka synodow. Nie sa one jednak dobrze udokumentowane, przeto wsréd badaczy nie ma
zgodnosci réwniez co do daty tego, ktory pozbawit Atanazego biskupiej godnosci. Wedtug
R.P.C Hansona (The Search for the Christian Doctrine of God. The Arian Controversy 318-381,
Edinburgh 1988, s. 268) miato to miejsce zimg 338/339 roku. Rok 339 podaje H. Nordberg
(Athanasius and the Emperor, Helsinki 1963, s. 36), J. Glisciiski (Wspétistotny Ojcu, £.6dz 1992,
s. 417) wskazuje na rok 338, zas G. Downey (A History of Antioch in Syria from Seleucus to the
Arab Conquest, Princeton — New Jersey 1961, s. 358-359) twierdzi, ze proces odsuwania Atanazego
od wladzy biskupiej trwal na synodach antiocheriskich w latach 338 i 340. Wobec Atanazego
postawiono zarzuty niekanonicznosci elekeji, a takze bezprawnego, bo bez uzyskania zgody syno-
du biskupiego, powrotu na katedr¢ z wygnania, na ktére skazat go w 335 r. Konstantyn Wielki.
Grzegorz z Kapadocji nie byt jedynym typowanym przez arian kandydatem do godnosci biskupa
aleksandryjskiego. Zignorowano osobg niejakiego Pistusa, juz wezesniej (w 335 r.) wyznaczanego
na nastgpee Atanazego (G. Bardy, Alexandrie, Antioche, Constantinople (325-451), w: L Eglise et
les Eglises de neuf siécles de douloureuse séparation entre I'Orient et I'Occident. Etudes et travaux sur
lunité chrétienne offerts a Dom Lambert Beauduin, Chevetogne 1954, s. 186; R. Klein, Constantius
I und die christliche Kirche, Darmstadt 1977, s. 69-70, przyp. 142, 144; Hanson, op cit.. s. 263,
przyp. 98). W opinii J.T. Lienharda (The Arian Controversy: Some Cathegories Reconsidered,
ThS 48:1987, s. 417) jego osoba byla brana powaznie pod uwagg juz w 340 roku: proponowano
ten urzad réwniez Euzebiuszowi z Emezy, ten jednak odméwit przyjecia tego biskupstwa (Hanson,
op. cit., s. 268). Wowczas dopiero podjgto decyzje o powotaniu Grzegorza.
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Ta bezprecedensowa elekcja, dokonana zostala w sposéb niekanoniczny, bo-
wiem poza siedzibg Kosciota Aleksandryjskiego, bez zgody lokalnych duchow-
nych i bez aprobaty tamtejszych wiernych.” Mimo to nowy biskup miat za sobg
poparcie nie tylko ariariskich wspotwyznawcedow, ale takze wiadz paristwowych
w osobie samego cesarza Konstancjusza I1.* Aby jednak Grzegorz mégt przejaé
swoje obowigzki, nalezalo przede wszystkim usung¢ z Aleksandrii jego po-
przednika. Dla Atanazego oznaczalo to juz drugie w karierze biskupiej wygna-
nie.* Teraz jednak sytuacja wydawatla sie by¢ bardziej skomplikowana dla
wiladz panstwowych niz za panowania Konstantyna Wielkiego, ktory w 335 r.
skazal Atanazego na pobyt w Galii. Zlozylo si¢ na to kilka czynnikéw. Kiedy
ojciec Konstancjusza podejmowat decyzje o banicji Atanazego, biskup znajdo-
wal si¢ w Nikomedii, a wigc poza swojg siedziba, z dala od bezgranicznie
oddanych mu wiernych. Teraz przebywat w Aleksandrii, gdzie w kazdym mo-
mencie mégl liczy¢ na swych wspétwyznaweéw.” Oznaczalo to koniecznosé

* Na temat formalnego sktadu elektoratu w patriarchacie aleksandryjskim por.: E. Przekop,
Wschodnie patriarchaty starozyme (IV-X w.), Warszawa 1984, s. 105 i s. 200 przyp. 4; E. Wipszycka,
Patriarcha aleksandryjski i jego biskupi (IV-VII w.), ,Przeglad Historyczny™ 73(1982) s. 177. Sam
Atanazy okreslal powotanie Grzegorza na biskupa jako dokonane niekoscielnymi metodami, por.
Historia arianorum (=HA) 14.

* Filostorgiusz, (HE III 3) wrecz stwierdza, iz to Konstancjusz nakazal wygnac¢ Atanazego
i powota¢ Grzegorza. Potwierdza poparcie Konstancjusza dla Grzegorza takze sam Atanazy (Ath.,
HA 17) nazywajac swego oponenta zaufanym cztowiekiem wladz (ibidem, 14).

4 Na temat okolicznosci, ktére doprowadzity do pierwszej banicji Atanazego ijego powrocie
na katedr¢ z inicjatywy Konstantyna II pisza: L. Duchesne, Istorija drevnej cerkvii, 11, Moskva
1914, s. 118-122, 132; Nordberg, op. cit. s. 27-31, 33; W.H.C. Frend, Athanasius as an Egyptian
Christian Leader in the Fourth Century, w: idem, Religion Popular and Unpopular in the Early
Christian Centuries, London 1976, s. XVI, s. 23-25, 33: T.D. Barnes, Emperor and Bishops, A.D.
324-344: Some Problems, .American Journal of Ancient History™ 3(1978) 62-65; idem., Constan-
tine and Eusebius, London 1981, s. 235-240, 263; H. Drake, Athanasius’ first Exile, .Greek, Roman
and Byzantine Studies™ 27(1986) 193-202; Hanson, op. cit., s. 259-263. Generalnie przyjmuje sig, iz
na swym pierwszym wygnaniu przebywat Atanazy migdzy 335 a 337 rokiem. Sg w tym wzgledzie
jednak roznice pogladéw np.: L.W. Barnard (Church-State Relations AD 313-337, .Journal of
Church and State™ 24:1982. 5. 353) podaje jako mozliwy pobyt Atanazego na wygnaniu az do
338 roku.

* Do stronnikéw Atanazego nalezeli nie tylko wyswigcani przezeri duchowni, ale takze, i to
przede wszystkim, miejscowy laikat, szczegélnie z najubozszych kregéw, pozostajacy w ekonomicz-
nej zaleznosci od Kosciota i korzystajacy z jego akcji charytatywnych. Poteznym wsparciem dla
biskupa byly kobiety, zaréwno te wyswigcone - diakonisy, jak i pozostajace w dobrowolnym
bezzenstwie — dziewice, czy wreszcie bezgranicznie oddane sprawom wiary wdowy. Nie nalezy
takze zapomina¢ o mnichach z klasztoréw pachomianskich, ktérzy beda pomocni Atanazemu
w staraniach o utrzymanie si¢ na biskupstwie. Wlasnie te kregi zwolennikéw Atanazego padna
pdZniej ofiarg przesladowan ze strony jego przeciwnikéw. Szerzej na temat wzajemnych relacji
migdzy biskupami a gming w okresie wezesnego Bizancjum por.: W. Ceran, Kosciét wobec anty-
chrzescijariskiej polityki cesarza Juliana Apostaty, £6dZz 1981, s. 4-34. O sztabie ludzi podlegajacych
biskupom pisze takze E. Wipszycka, Koscidt w swiecie pozZnego antyku, Warszawa 1994, 31-37. Na
temat powigzan Atanazego z mnichami por.: D.J. Chitty, The Desert a City. An Introduction to the
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liczenia si¢ z powaznymi zamieszkami w miescie, a co za tym idzie, ewentual-
noscig uzycia sity zbrojnej dla zdlawienia opozycji. Wszelkie zas rozruchy
w Aleksandrii utrudni¢ mogty, i to w sposéb powazny, wywoz zboza egipskie-
go, od ktérego dostaw uzalezniony byl Konstantynopol.® Nalezy pamietaé
réwniez o tym, ze Konstantyn Wielki odsuwajac Atanazego nie dopuscit jed-
nak do przejgcia biskupstwa przez jego przeciwnikow, pozostawiajac katedrg
nieobsadzona.” W tym momencie zas dokonano wyboru nowego zwierzchnika
Kosciota Aleksandryjskiego. Sprzeciw gminy wobec Grzegorza zapowiadat si¢
silny nie tylko z uwagi na jego niezgodny z kanonami wybdr, ale réwniez
dlatego, iz byt on Aleksandryjczykom obcy, gdyz wywodzit si¢ z Kapadocji.®
Ingres Grzegorza poprzedzito przystanie do Aleksandrii nowego praefectus
Aegypti, niejakiego Filagriusza, podobnie jak Grzegorz — Kapadocczyka®.
W opinii Grzegorza z Nazjanzu'’, cieszyt si¢ on wsréd mieszkaricéw znacznym
powazaniem. Fakt przejecia przezen tej godnosci po raz drugi w tak krytycz-
nym momencie, sugeruje, iz Konstancjusz liczyt by¢ moze na to, ze uda si¢
Filagriuszowi przynajmniej w jakims stopniu uspokoi¢ wrzenie w miescie, spo-
wodowane ingresem nowego biskupa. Wraz z Filagriuszem przybyt do Alek-
sandrii takze cesarski eunuch Arsacjusz.'' Dnia 22 marca 339 r. w miescie
zjawit si¢ Grzegorz z Kapadocji. Jak podkresla Atanazy w Historia ariano-

Study of Egyptian Monasticism under the Christian Empire, London, Oxford 1977, s. 1, 28, 37; C.W.
Griggs, Early Egyptian Christianity from its Origins to 451, Leiden — New York — Kgbenhaven —
Kéln 1991, s. 138.

© Oskarzenie o wstrzymywanie wywozu statkami zboza z Aleksandrii do Konstantynopola
bylo jednym z zarzutéw, ktére przeciwnicy Atanazego wysuwali przeciw niemu juz przed pierw-
szym wygnaniem, por.: Socrates, HE 1 35; Athanasius, Apologia contra arianos (=AA) 9, 87:
Theophanis Chronographia, AM 5827, ed. C. de Boor, Lipsiae 1887. Problem dystrybucji zboza
wrécit takze jako powod do oskarzeri Atanazego przed drugim wygnaniem. Tym razem jednak
przeciwnicy biskupa twierdzili, ze sprzedaje on z zyskiem dla siebie zboze przeznaczone przez
Konstantyna Wielkiego na rzecz Kosciola Aleksandryjskiego, por. Sozomenus, HE III 9; Na
temat rozdawnictwa zboza w Aleksandrii zob. E. Wipszycka, Aleksandryjscy biskupi i cesarskie
rozdawnictwo zhoza, ,Przeglad Historyczny™ 87(1996) 399-408. O donacjach czynionych przez
Konstantyna Wielkiego na rzecz Kosciola w pétnocnej Afryce por. W.H.C. Frend, The Rise of
Christianity, London 1984, s. 485.

7 Karg wygnania objety zostat takze Jan Arkaf, lider partii melecjariskiej, opozycyjnej wzgle-
dem Atanazego, ktéra wspdlnie z arianami dazyta do pozbawienia go biskupiej wladzy: Sozom.,
HE II 31; Socr., HE I 30. Na temat relacji mi¢gdzy Atanazym a melecjanami por.: L.W. Barnard,
Athanasius and the Meletian Schism, Journal of Egyptian Archeology™ 59(1973) 181-189; Frend,
op. cit., s. 524-527; Griggs, op. cit., s. 123 sq.

% Obcos¢ Grzegorza dla mieszkaricéw Aleksandrii podkresla Atanazy por. AA 30.

Y Por. Ath., HA 9-10, 12, 51 Festal index s.a. 339-340, in: Histoire «Acéphale» et Index
Syriaque des Lettres festales d’Athanase d’Alexandrie, éd. A. Martin — M. Albert, Paris 1985. Na
temat Filagriusza por.: The Prosopography of the Later Roman Empire (=PLRE), vol I A.D.
264-395, Cambridge 1971, s. 694.

' Por. Gregorius Nazianzenus Oratio 21, 28.

' Por. Ath., HA 10. Na temat Arsacjusza por. PLRE, s. 110.
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rum'* i w Apologia contra arianos,"* nowemu biskupowi towarzyszyto militar-
ne wsparcie. Informacje o tym, ze Grzegorzowi asystowato wojsko napotykamy
takze u Sozomena'* i Teofanesa'®. Zasieg represji, ktérym poddano wiernych
Atanazemu ludzi zdaje si¢ sugerowad, ze sily dane do dyspozycji Grzegorzowi
mogly zosta¢ wykorzystane. Atanazy opisuje np. zbrojne najscie na aleksand-
ryjski kosciot Kwirynusa, podczas ktérego dopuszczono si¢ gwattu na wiernych
mu ludziach'®. Pisze tez o przetrzymywaniu jego wspStwyznawcéw w wiezie-
niach'”, skazywaniu ich na banicje'® i roboty publiczne'?, stosowaniu kar cie-
lesnych™, odbieraniu wspieranym przez niego wdowom i zebrakom jatmuzny
i niszczeniu naczyri, w ktérych trzymali oliwe i wino.*! Znajac poparcie, jakie
mial Atanazy wsréd Aleksandryjczykow, nalezy sadzic, iz wielu z tych restryk-
cyjnych dzialan nie udatoby si¢ przeprowadzi¢ bez uzycia sil zbrojnych.
W przeciwienistwie do Grzegorza z Nazjanzu, odnoszacego si¢ z szacunkiem
do Filagriusza, Atanazy uznaje prefekta, w ktorego gestii znajdowaly si¢ prze-
ciez lokalne oddziaty wojska, za w petni odpowiedzialnego za prowadzone
dziatania. Pisze, ze dlatego po raz wtory zostal Filagriusz powotany na urzad
prefekta, poniewaz arianie uznali go za zdolnego do przeprowadzenia akcji
przesladowar ich przeciwnikéw.”* Wymienia ponadto komesa Walacjusza ja-
ko poplecznika Grzegorza z Kapadocji w utrwalaniu wiladzy biskupiej nad
gming™. Atanazy informuje réwniez, ze zaréwno w rejestrze dowddcy sit
zbrojnych jak i prefekta Egiptu, znalazty si¢ dokumenty skierowane przeciw

"2 Por. Ath., HA 10, 14.

" Por. Idem, AA 30.

' Por. Sozom., HE 111 6. W tym fragmencie tekstu autor miesza jednak ze soba wydarzenia,
ktore rozegraly si¢ w Aleksandrii w 339 i 356 roku.

' Theophanes, AM 5833.

1% por. Ath., HA 10. Atanazy podaje, Ze kosciol zaatakowali pasterze uzbrojeni w miecze
i patki. Uzycie mieczy do zwalczania ludzi Atanazego wydaje si¢ jednak wskazywaé, ze w akcji brali
udziat takze zolnierze. Podczas star¢ wielu wiernych stratowano, innych pobito i uwigziono, albo
wygnano. Przemocy uzyto nawet wobec kobiet, ciagnac je za wlosy i odbierajac prosforg.

"7 Ibidem; idem, AA 30, 33.

" Do duchownych, ktérych poddano banicji nalezat m.in. biskup Sarapammon (Ath., HA
12). Na temat stosowania tego rodzaju kary por. takze Ath., AA 33; idem, HA 10.

""" Ath., AA 33 podaje, ze na roboty publiczne wysylano nawet starych biskupéw, ktérzy byli
stronnikami Atanazego.

%0 Chioscie poddany zostat m.in. biskup Potammon, ktérego bito do tego stopnia, iz zemdlal
podczas wymierzania kary i wydawat si¢ by¢ bliski $mierci (Ath., HA 12). Wydaje sig¢, ze tego typu
kar¢ stosowano powszechnie wobec mnichéw i dziewic, starajac si¢ zmusi¢ ich do lacznosci
z Grzegorzem (loc. cit.).

! Idem. HA 13.

** Por. Ath., HA 9. O akcjach Filagriusza wobec przeciwnikow arian, prowadzonych réwniez
w okresie pozZniejszym — ibidem, 18.

¥ Por. Ath., HA 12. O ich wzajemnych relacjach zob. takze ibidem, 14. Na temat Walacjusza
zob. PLRE; s. 929.
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niemu i jego zwolennikom®*. Samemu Atanazemu udato si¢ unikna¢ represji,
bowiem w pore opuscit Aleksandrig i wyjechat do Rzymu?.

Rok 339 otworzyt etap drugiego juz wygnania Atanazego, trwajacego az do
346 roku. W tym czasie Kosciét zachodni, reprezentowany przez éwczesnego
papieza Juliusza, popierany przez Konstansa, brata Konstancjusza, a jedno-
czesnie jego wspotrzadeg rezydujacego na Zachodzie, czynit starania o odda-
nie duchownym nicejskim ich siedzib biskupich®®. Konstancjusz naciskany
przez brata®’, w obliczu kryzysu, jakie stwarzalo zagrozenie perskie we wschod-
niej czesci imperium®®, wyrazit zgode na powrét Atanazego do Aleksandrii.
Stato si¢ to juz po $mierci Grzegorza.”” Niemniej jednak zelzenie ucisku wobec
stronnikéw Atanazego w Egipcie nastapito juz wczesniej, bowiem w 344 ro-
ku.*® Konstancjusz wydat decyzje o zaprzestaniu dziatari skierowanych przeciw
zwolennikom wygnanego biskupa® i wyznaczyl nowego praefectus Aegypti
Nestoriusza™. Wiadca trzykrotnie, w osobistych pismach nakianiat Atanazego
do powrotu do Aleksandrii.** Nakazat tez Nestoriuszowi anulowanie wszelkich

¥ Rozkazy te odwotat Konstancjusz w zwigzku z powrotem Atanazego z drugiego wygnania,
por. Ath., AA 56: idem, HA 22; Sozom., HE III 21; Socr., HE 1I 23.

> Wsréd historykéw istnieja rozbiezne opinie, co do daty wygnania Atanazego z Aleksandrii.
[ tak np. G. Bardy (Alexandrie..., s. 186) podaje dzieri 18 marca 339. W opinii Barnesa, (Con-
stantine..., s. 264) Atanazy, mimo iz tego dnia zostal zmuszony do opuszczenia siedziby biskupiej, to
jednak wyjechat z Egiptu dopiero tydzieri pdzniej. Na temat Rzymu jako celu podrézy biskupa
por.: Ath., HA 11; Theophanes, AM 5838; Sozom., HE III 6, 8; Socr., HE II 11. Los Atanazego
podzielit w tym czasie takze inny lider partii nicejskiej zwalczanej przez arian, Pawet z Konstanty-
nopola (szerzej o jego karierze pisza: W. Telfer, Paul of Constantinople, ,,The Harvard Theological
Review™ 43(1950) 31-92: M. Simonetti, La crisi ariana nel IV secolo, Roma 1975, s. 159 sq; Hanson,
op. cit., s. 280-284; T.D. Barnes, Athanasius and Constantius. Theology and Politics in the Con-
stantinian Empire, London 1993, spec. Appendix 8, s. 212-217).

2 Na temat burzliwych negocjacji prowadzonych w sprawie Atanazego, ktére doprowadzity
do jego powrotu na katedrg pisza: Duchesne, op. cit., s. 145-157; Nordberg, op. cit., s. 37- 42;
W. Tietze, Lucifer von Caralis und die Kirchenpolitik des Constantius I1I. Zum Konflikt zwischen
dem Kaiser Constantius 11 und der nikinisch-orthodoxen Opposition (Lucifer von Caralis, Atha-
nasius, Hilarius von Poitiers, Ossius von Cordoba, Liberius von Rom und Eusebius von Vercelli),
Stuttgart 1976, s. 224-225; Klein, op. cit., s. 46-51; Chitty, op. cit., s. 269-308; Frend, The Rise...,
s. 529-532; Griggs. op. cit., s. 143-144.

%7 Stosunki migdzy Konstancjuszem, zwolennikiem pogladéw ariariskich, a jego bratem Kon-
stansem, stronnikiem nicejczykow, byly bez watpienia napigte. Wydaje si¢ jednak przesadzone
stwierdzenie, przytaczane przez historykéw Kosciota, jakoby Konstans zagrozi¢ mial bratu wojna,
jesli ten nie przywrdci Atanazemu i Pawlowi tronéw biskupich (Socr.. HE 1I 22; Philost., HE TIT 12;
Theophanes, AM 5849).

** Por. Downey. op. cit., s. 355-361; A.-H.M. Jones, The Later Roman Empire 284-602.
A Social, Economic and Administrative Survey, vol. 1, Oxford 1986, s. 112.

? Grzegorz utrzymat si¢ na katedrze aleksandryjskiej az do $mierci, to jest do 25 maja
345 roku (Socr., HE 11 14 blednie podaje, iz zostal z biskupstwa usunigty. Informacjg t¢ powtarza
Theophanes, AM 5849; Cf. Philost., HE 111 12). Atanazy droga przez Syrig, Palestyng dotart do
Egiptu i 21 pazdziernika 346 roku przybyt do Aleksandrii.

¥ Por. Nordberg, op. cit., s. 41.
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podijetych wezesniej rozkazéw skierowanych przeciw biskupowi**. Wystosowat
ponadto pismo do Kosciota w Aleksandrii, nakazujace powtdrne przyjecie
Atanazego i grozace karami tym, ktérzy w zwigzku z jego powrotem wszczy-
na¢ beda burdy.®

Ten wymuszony stan aprobaty Konstancjusza wobec Atanazego®® trwat do
roku 350. Wéwczas to w Galii zamordowany zostal w wyniku spisku pataco-
wego Konstans,?” dobroczyrica i protektor Atanazego. Smier¢ Konstansa uak-
tywnita stronnictwo arianiskie, dgzace do pozbawienia Atanazego biskup-
stwa.*® Konstancjusz jednak nie podjat zdecydowanych dziatari wobec Atana-
zego, bowiem borykal si¢ w tym czasie z uzurpacjami Wetraniona i Nepocja-
na.” Co wiecej, wydat nawet odpowiednie instrukcje Nestoriuszowi, aby nie
nekat biskupa.*”

Dopiero w roku 353, kiedy walki z uzurpatorem Magnencjuszem dobiega¢
beda korica, Konstancjusz wznowit akcj¢ majaca na celu rozprawe z Atanazym.
Wiadca wystat do Aleksandrii palatii silentiarius Montanusa,*' ktSry przyby-
wajac w maju 353 r. do Aleksandrii, powolat si¢ na rzekoma pisemna prosbe,
skierowang przez Atanazego do cesarza, a dotyczaca umozliwienia biskupowi
przybycia do patacu cesarza w Mediolanie. Poinformowat przy tym metropo-
lit¢, ze Konstancjusz przychyla si¢ do niej. Biskup wietrzac podstep nie tylko
odmowit wyjazdu, ale co wigcej, okreslit list, na ktéry powotywat si¢ Montanus,

31 Atanazy podaje, ze zezwolono na powrét prezbiterom i diakonom wygnanym uprzednio do
Armenii (Ath., HA 21), a ponadto zwolniono jego duchownych od cigzaréw publicznych i zapew-
niono im bezpieczenistwo (Ath., AA 54).

2 Por. PLRE, s. 625-626.

* Por. Ath., AA 52; idem, HA 21; cf. Sozom., HE III 20; Socr., HE 11 23.

* Por. Ath., HA 23; idem, AA 56; cf. Socr., HE II 23. W podobnym tonie otrzymali pisma
réwniez prefekci Augustamniki, Libii i Tebaidy (Ath., AA 56; cf. Socr., loc. cit.).

* Por. Socr., HE 111 23; cf. Ath., AA 55; Sozom., HE III 21.

* O udawanej zyczliwosci Konstancjusza wobec Atanazego za zycia Konstansa pisze Sozo-
men, HE IV 8.

¥ Organizatorami zamachu na Konstansa byli Marcellinus, comes rei privatae i Magnencjusz,
oficer germarniski, proklamowany zamiast Konstansa augustem. Szerzej na temat tej uzurpacji por.
S. Elbern, Usurpationen im spdtromischen Reich, Bonn 1984, s. 19-21; 39-44. Na temat Marcelli-
nusa, por. PLRE, s. 546; o Magnencjuszu por. PLRE, s. 532.

* Por. Socr., HE II 26.

* Por. Jones, op. cit., s.113. O Wetranionie por. PLRE, s. 954; na temat Nepocjana por.
PLRE, s. 624. Wetranion zrezygnuje z dziatari przeciw Konstancjuszowi (M.J. Leszka, Uzurpacje
w cesarstwie bizantyriskim w okresie od IV do potowy IX w., £6dz 1999, s. 67-68). Nepocjan
natomiast zostanie zgtadzony przez Magnencjusza.

4 por. Ath., HA 51. Konstancjusz obawiat si¢, i to nie bezpodstawnie, wszelkiego typu
kontaktéw migdzy Atanazym i Magnencjuszem (biskup bgdzie musial pozniej stawic czoto zarzu-
tom jakoby nawigzat wspétprace z uzurpatorem, por. Athanasius, Apologia ad Constantium impe-
ratorem (=AC) 6-9. Oznaczaloby to ponowne skierowanie wojsk do Aleksandrii.

I Na temat Montanusa por. PLRE, s. 608. Date 353 podajemy za Nordbergiem, op. cit., s. 64.
Wedtug PLRE (loc. cit.) podréz mogta mie¢ miejsce w 353 lub 354 roku.
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jako fatszerstwo. Stwierdzit tez, ze nie moze podporzadkowac si¢ niewiarygod-
nemu rozkazowi, aby nie narazi¢ si¢ na gniew monarchy swym nieuzasadnio-
nym pojawieniem si¢ na dworze.*” Tak wiec préba wywabienia Atanazego
z obszaru, gdzie mogt liczy¢ na pomoc wspotwyznawcéw, spetzta na niczym.

Jesienig 353 roku w Arles, podczas obchoddéw tricennaliow Konstancjusza,
w tym czasie niekwestionowanego juz pana imperium,** odbyt si¢ zainicjowany
przez wladce synod, ktéry ponownie pozbawit Atanazego katedry biskupiej**.
Decyzje, ktére wowczas zapadtly, nie zostaly jednak wyegzekwowane w prak-
tyce. Konstancjusz nadal nie mdgt sobie pozwoli¢ na sitowe usunigcie biskupa
z Aleksandrii, bowiem wymagatoby to rozproszenia jednostek wojskowych
niezbednych w tym czasie do wojny z Alamanami.*

W dwa lata péZniej kolejny wyrok potepiajacy Atanazego wydany zostal na
synodzie w Mediolanie w 355 roku, ktérego obradom przystuchiwat si¢ sam
cesarz.*® Wéwczas Konstancjusz ponownie wystat swego cztowieka, notariusza
Diogenesa,*” do Aleksandrii. Ten od wrzesnia do grudnia 355 roku, unikajac
osobistego kontaktu z Atanazym,*® usitowat zmontowa¢ przeciw niemu koali-
cj¢ i doprowadzi¢ do usunigcia biskupa z miasta. Jednakze bezskutecznie.*’ Dla
wladz jasnym si¢ stato, iz rozwigzanie kwestii pozbawienia Atanazego jurys-
dykcji nad Kosciolem Aleksandryjskim bez uzycia sit wojskowych, jest niemoz-
liwe.

W styczniu 356 roku do Aleksandrii przybyt dux Syrianus.”® Wydarzeniu
temu towarzyszyla gwaltowna koncentracja wojsk Sciagni¢tych z glebi Egiptu
i Libii.”! Wraz z Syrianusem zjawit si¢ w miescie Hilariusz, cesarski notariusz.>
Ich przybycie spowodowalo natychmiastowe uaktywnienie si¢ stronnictwa

2 Na temat pobytu Montanusa w Aleksandrii por.: Ath., AC 19-22; cf. Historia Acephala 1 8;
Festal Ind., s. a. 353.

82 Magnencjusz, pokonany przez sity Konstancjusza popetnit samobdjstwo w sierpniu
353 roku.

* Na temat synodu w Arles por. K.M. Girardet, Constance II, Athanase et I’ edit d’ Arles 353.
A propos de la politique religieuse de I' empereur Constance 11, w: Politique et théologie chez
Athanase d’ Alexandrie. Actes du colloque de Chantilly 23-25 septembre 1973, Paris 1974, 63-91.

* Por. Nordberg, op. cit., s. 47.

% Por. Hanson, op. cit., s. 332-334; Tietze, op. cit., s. 55-60; Klein, op. cit., s. 35-37;
S. Bralewski, Imperatorzy poznego Cesarstwa Rzymskiego wobec zgromadzen biskupow, Y.odz
1997, s. 145.

7 Na temat Diogenesa: por. PLRE, s. 255.

* Por. Ath., AC 22.

¥ Historia Acephala 19; cf. Festal Ind. sa. 355.

5" Historia Acephala 1 10.Na temat Syrianusa por. PLRE s. 872. Istnieja rozbieznosci co do
Scistego okreslenia momentu wkroczenia Syrianusa do miasta. Podawana jest najczesciej data 5
(Nordberg, op. cit., s. 49) lub 6 stycznia (Frend, The Rise, s. 536 ).

3! Por. Sozom., HE IV 9; cf. A. Demandt, Die Spitantike. Rémische Geschichte von Diocletian
bis Justinian 284-565 n. Chr., Miinchen 1989, s. 89.

52 Historia Acephala 1 10. Na temat Hilariusza por. PLRE, s. 434.
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ariariskiego w Aleksandrii.”® Atanazy ponownie zazadat od Syrianusa przed-
stawienia mu pisma cesarskiego z rozkazem opuszczenia katedry. Powotat sie
przy tym na poprzednie rozporzadzenia wiadcy, w ktdrych Konstancjusz za-
lecal biskupowi pozostanie w sw1qtyn1ach 1 nie dawanie postuchu tym, ktdrzy
daza do destabilizacji i niepokojéw.”* Wéwczas Syrianus, ktdry nie miat takie-
go polecenia cesarskiego na pismie, badZ nie chciat go publicznie ujawnic,
poprzysiagt w obecnosci notariusza Hllarego ze nie zakldci spokoju Kosciota
i sprawe skieruje do rozpatrzenia wiadcy.”® Jak si¢ wkrétce okaze, byt to
jedynie zabieg majacy na celu uspienie czujnosci Atanazego i wiernych mu
ludzi.

Nocg z 7 na 8 lutego 356 roku wojsko dowodzone przez Syrianusa, ktéremu
asystowal Hilariusz, uderzylo na aleksandryjski kosciot Teonasa, gdzie wierni
pod przewodnictwem Atanazego oddawali sie modlitwie.’® Wydaje sig, iz za-
sadniczym celem akcji miato by¢ przede wszystkim pochwycenie biskupa.
Z lakonicznej wzmianki, przekazanej nam przez Sozomena,”’dowiadujemy
sie, iz miejsce pobytu Atanazego ujawnione zostalo wtadzom w wyniku dono-
su. Zolnierze uzbrojeni w miecze, tuki i kije otoczyli $wiatynig, a Syrianus
wtargnat do srodka starajac si¢ aresztowa¢ Atanazego. Kiedy wierni zaczgli
wychodzié z kosciota, biskup korzystajac z ogélnego zamieszania, zdotat zmyli¢
zolnierzy i w otoczeniu wiernych sobie duchownych, niepostrzezenie wymknat
sie ze $wigtyni.® Z protestu, ktéry wierni Atanazemu ludzie skierowali do
cesarza Konstancjusza, a ktory zamiescit ten biskup w Historia arianorum,
dowiadujemy si¢, ze podczas akcji Syrianusa nie obeszio si¢ bez rozlewu
krwi, gdyz wédz nakazal zotnierzom strzela¢ do zebranych. Wsréd zabitych
miaty znaleZ¢ si¢ m.in. dziewice. Ludzie byli tratowani i ranieni strzalami.
Zolnierze bioracy udziat w akcji spladrowali §wiatynie i dopuscili si¢ czynéw
niegodnych wobec kobiet *°. Jesli przeanalizujemy doktadniej relacje dotycza-
ce wydarzen, ktdre rozegraly si¢ w kosciele Teonasa, to bez watpienia musimy
stwierdzi¢, ze w Swiatyni doszto do szarpaniny i ogélnego zamieszania, wsrod
ktérego ludzie zostali zapewne poturbowani. Trudno jednak ustali¢ z cala

Por. Ath., AC 22

Por. Ath., AC 22-25. Cf. idem, HA 50.

Por. Ath., AC 24.

Por. Ath., AC 25:idem, HA 81; idem, Apologia de fuga sua (=AF) 24; Festal Index s.a. 356;
Historia Acephala 1 10; Theodoretus, HE II 13 (bfgdnie podaje wodza Sebastiana jako prowadza-
cego akcje); cf. C. Haas, The Alexandrian Riots of 356 and George of Cappadocia, ,,Greek, Roman
and Byzantine Studies™ 32(1991) s. 282.

37 Por. Sozom., HE IV 8.

% Ucieczka ta rozpoczyna kolejne, tym razem szescioletnie, wygnanie Atanazego. Biskup,
mimo iz pozbawiony mozliwosci bezposredniego kierowania gming, nadal pozostawat w jej po-
blizu, znajdujac schronienie wsréd wiernych sobie mnichéw pachomiariskich, por. Chitty, op. cit.
s. 37.

3 Por. Ath., HA 81.

56
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pewnoscia, czy wsréd wiernych byly ofiary Smiertelne. Poza przekazem Ata-
nazego zadne inne Zrédla nie wspominajg o tym.

W cztery miesigce po ucieczce Atanazego, do Aleksandrii przybyt kolejny
wyslannik cesarza Konstancjusza, comes Herakliusz,”’ w towarzystwie nowego
praefectus Aegypti Katafroniusza.®' Ich przyjazd nie pozostawit Aleksandryj-
czykom watpliwosci co do prawdziwych zamiaréw wiadcy wobec Atanazego
i jego ludzi. Zostali oni uznani za wrogéw cesarza i mieli by¢ poddani repre-
sjom.®” W potowie czerwca 356 roku Herakliusz oraz Katafroniusz wspélnie
z rationalis Aegypti Faustinusem i heretykiem Bithynusem, wzigwszy do po-
mocy mlodych ludzi wierzacych w idole, uderzyli na Wielki Kosciét (prawdo-
podobnie chodzi o koscidt Teonasa), gdzie nadal gromadzili si¢ wierni Atana-
zemu ludzie: poturbowano kobiety, sprofanowano swiatynie i spalono sprzety
koscielne. Na podstawie zachowanej relacji nie mozemy jednak stwierdzié, czy
w akcji tej uczestniczyli zotnierze; wydaje sie, ze tym razem nie. W innym
miejscu jednak, Atanazy nie pozostawia nam watpliwosci co do tego, ze
w czerwcu 356 roku wojsko brato udzial w przesladowaniu jego zwolenni-
kéw. W Historia arianorum Atanazy informuje, ze gdy jego przeciwnicy prze-
szukiwali domy, ogrody, a nawet grobowce, pladrujac je i niszczac pod pozo-
rem, ze szukaja zbieglego biskupa, asystowato im wojsko. Co wigcej, zolnierze
otrzymali czes¢ mienia zagrabionego zwolennikom Atanazego.®®

Na nowego biskupa wyznaczony zostat przez arian niejaki Jerzy z Kapado-
cji, cztowiek o gwattownym charakterze i niejasnej przesztosci®; miat on jednak
peine poparcie cesarza Konstancjusza. W piSmie skierowanym do mieszkan-
cow Aleksandrii wladca okreslit Jerzego jako doskonale obeznanego w spra-
wach wiary i zdolnego do przewodzenia tamtejszemu Kosciotowi.®®

Jerzy przybyt jednak do Aleksandrii dopiero w lutym 357 roku.*® Jego
wkroczeniu do miasta towarzyszyta militarna eskorta.®” Nowy biskup od same-
go poczatku dat si¢ poznac jako cztowiek nie stronigcy od stosowania przemocy

% Na temat Herakliusza por. PLRE s. 418.

%1 Na temat Katafroniusza por. PLRE, s. 186. O przybyciu obu dostojnikéw do Aleksandrii
relacjonujq: Ath., HA 54; Historia Acephala 11 1.

62 Por. Ath., HA 55-57.

% Ibidem 58.

* Wyniesienie Jerzego miato miejsce na synodzie antiocheriskim w 351 lub 352 roku (Han-
son, op. cit., s. 325; cf. Girardet, op. cit., s. 67). Nowy zwierzchnik Kosciota Aleksandryjskiego
rozpoczynat kariere jako dostawca migsa dla wojska, przy czym, jak podaje Grzegorz z Nazjanzu
(Oratio 21, 16), dopusci¢ mial si¢ malwersacji (cf. Ath., HA 51,75). Atanazy okreslat Jerzego jako
Kapadocczyka (Ath., HA 75; idem, AC 6). Zdaniem Ammiana Marcellina biskup wywodzit si¢
z Cylicji ( Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum XXII 11, 4 with an English Translation by
J.C. Rolfe, vol. II, London 1956, s. 259).

% Por. Ath., AC 30.

% Por. Historia Acephala, 11, 2.

7 Por. Ath., HA 75: Festal Index 19.
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i wykorzystywania wojska do dlawienia opozycji i trzymania kontroli nad
Kosciolem Aleksandryjskim. Represjom poddani zostali stronnicy Atanaze-
go, zaréwno sposrod kleru jak i wiernych swieckich.®® Szczegélnej pomocy
w tym wzgledzie udzielit Jerzemu dux Aegypti manichejczyk Sebastian.’ On
to w maju 357 roku z oddzialem wojska uderzyt na grupe modlacych sie
w poblizu cmentarza oséb, ktére pomimo odejscia Atanazego nadal pozosta-
waly mu wierne i nie chcialy uzna¢ jego nastepcy. Droga zastraszania starat si¢
zmusié dziewice do przyjecia wiary ariariskiej, a jesli odmawiaty, nakazat zot-
nierzom, by bili je po twarzach.”” Represjom poddal réwniez czterdziestu
mezczyzn, poleciwszy wychtosta¢ ich palmowymi rézgami. Kara ta do tego
stopnia okazata si¢ dotkliwa, ze niektérzy z nich zmarli, inni za$§ musieli si¢
leczyé.”! Pochwyconych mezczyzn i dziewice skazywano na wygnanie do Wiel-
kiej Oazy.”> Wojsko brato réwniez udziat w akcji aresztowan biskupéw.”” Na
mocy rozporzadzenia Sebastiana, wydanego zarzadcom i dowddcom wojsko-
wym, przesladowano prawowiernych duchownych, a zastgpowano ich ariana-
mi.”* Prezbiteréw i mnichéw karano chlosta i przypiekano zelazem,” zotnierze
za$ wyrzucali z doméw krewnych tych duchownych, ktérych represjonowano’.
Sebastian bowiem byt odpowiedzialny za wprowadzenie w zycie rozkazéw
Konstancjusza dotyczacych przekazania koscioléw w Egipcie i Libii aria-
nom.”’ Kiedy zas w 358 roku Jerzy zmuszony by} opuscié¢ Aleksandrie, szuka-
jac schronienia w Konstantynopolu przed rozjuszong jego akcja przesladowar
gmina,’® to Sebastian, przy pomocy wojska, odzyskat kontrole nad kosciotami,
ktére przejeli zwolennicy Atanazego i ponownie przekazal je arianom.”

% Por. Socr., HE II 26; Sozom., HE 1V 10; Ath., AF 6.

% Por. PLRE, s. 812-813.

Por. Ath., AF 6; idem AC 27; cf. idem, HA 72; Socr., HE II 28; Theodoretus, HE II 14.
Por. Ath., AF 7; Socr., loc. cit.; Theodoretus, loc. cit.

72 Por. Ath., AF 7; idem, HA 72; Theodoretus, loc. cit.

> Por. Socr., HE 11 28; Theodoretus, loc. cit.

™ Atanazy (HA 72) podaje liste biskupéw, ktérzy zostali zestani i miejsca ich banicji, takie jak
np.: Gérna Oaza, Ammoniaka, czy okolice Klysmy. Nadmienia, ze niektérych z wygnanych du-
chownych zmuszono do pracy w kamieniolomach. W innym miejscu opisuje losy subdiakona
Eutychiusza skazanego, jak pospolitego przest¢pcg, na pobyt w kopalniach w Fano (HA 60).

7 Por. Ath., HA 70, 72.

® Por. Ath., HA 63. W akcji tej uczestniczyt Gorgoniusz, zwierzchnik lokalnej policji.

77 Por. Ath., HA 70.

78 Jerzy opuscit Aleksandrig w pazdzierniku 358 roku po tym jak omal nie zostat zlinczowany
przez ttum w kosciele Dionizego w sierpniu tegoz roku (Historia Acephala 11 3). Ten bezprece-
densowy wybuch fali nienawisci wobec biskupa byt mozliwy z uwagi na nieobecnosé w Aleksandrii
chronigcego go naczelnego dowddcy sit wojskowych Egiptu. Jerzy kierowat Kosciolem Aleksand-
ryjskim przebywajac w Konstantynopolu. Powrdcit do Aleksandrii dopiero w listopadzie 361 roku.

7 Por. Historia Acephala 11 4; Sozom., HE 1V 10. Po tych wydarzeniach Konstancjusz wystal
do Aleksandrii notariusza Paulusa z nakazem podjgcia akeji represyjnych wobec ludzi Atanazego.
(Historia Acephala 11 5; Sozom., HE IV 10. Na temat Paulusa por. PLRE; s. 683-684).

70
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W roku zas 360, pod nieobecnos¢ Jerzego, inny z dowédcow wojskowych, dux
Aegypti Artemiusz,* prowadzit poszukiwania Atanazego posréd mnichéw
w Tebaidzie®'. On réwniez, wspdlnie z Faustinusem, dwczesnym praefectus
Aegypti, torturowat pewng dziewice o imieniu Eudajmonis, starajac si¢ wymu-
sié na niej informacje o miejscu ukrycia zbieglego biskupa.®

Sozomen informuje, ze Jerzego obawiali si¢ nie tylko stronnicy Atanazego,
ale takze poganie. Wprowadzitl on bowiem do miasta zbrojne oddziaty pod
komenda naczelnego dowddcy garnizonéw Egiptu, aby podja¢ dziatania zmie-
rzajace do zagrabienia pogariskiego mienia §wiatynnego i likwidacji ich kultu.®
Artemiusz dokonal wéwczas najscia na §wiatyni¢ Serapisa i ograbit j3 z wotow
i drogocennych sprzetéw.* Wywotato to fale rozruchéw wznieconych przez
pogan, oburzonych sprofanowaniem $wiatyni, ktére zostaly przez Artemiusza
krwawo stlumione.

Rzady Jerzego z Kapadocji zakoriczyly si¢ w grudniu 361 roku, w zaledwie
miesigc po jego powrocie z Konstantynopola. Na wies¢ o zgonie cesarza Kon-
stancjusza, protektora Jerzego, thumiona przez Aleksandryjczykéw nienawisé
wobec narzuconego biskupa znalazla swe ujscie. Zostat on aresztowany i osa-
dzony w wigzieniu; wkrétce pozniej rozjuszony ttum wdart si¢ do budynku
dokonujac na nim samosadu®™.

Smieré Konstancjusza i Jerzego z Kapadocji umozliwily Atanazemu powrét
na biskupstwo: nastapito to w lutym 362 roku.*® Powrét ten jednak nie okazat
si¢ trwaty. Wkrétce bowiem cesarz Julian, zwolennik powrotu do wiary pogan-
skiej, zaniepokojony prowadzong przez Atanazego dzialalnoscia chrystianiza-
cyjna nakazat, mu natychmiastowe opuszczenie Aleksandrii.*’ Polecenie wiad-
cy dostarczyt biskupowi cesarski wystannik Pytiodor.*® Instrukcje w sprawie
postepowania wobec Atanazego otrzymat takze praefectus Aegypti Ekdikiusz
Olimpus,*. Uzycie wojsk dla wyegzekwowania polecenia wiadcy okazalo si¢

% Por. PLRE, s. 112.

81 Por. Chitty, op. cit., s. 37.

82 Por. Festal Index, s.a. 359-361.

83 Sozom., HE 1V 30; cf. Socr., HE III 3. Na temat dziatari Jerzego skierowanych przeciw
poganom zob. Socr., HE III 2; Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum XXII 11, 3-8.

8 Por. Sozom., loc. cit.

85 Na temat okolicznosci §mierci Jerzego z Kapadocji, ktéra nastapita 24 grudnia 361 roku
zob. Sozom., HE V 7; Socr., HE 111 2; Historia Acephala 11, 8-10; cf. Ammianus Marcellinus, Rerum
gestarum XXII 11, 8-10.

% Atanazy przybyt do Aleksandrii w niecale dwa tygodnie po tym, jak cesarz Julian, nastgpca
Konstancjusza, opublikowal dokument zezwalajacy na powrét z wygnania tym biskupom, ktérych
usunat jego poprzednik. Na temat pobudek, ktérymi kierowat si¢ wiadca wydajac niniejszy res-
krypt por. Nordberg, op. cit., s. 55.

5 Por. Sozom., HE V 15.

8 Por. Historia Acephala 111 5; PLRE, s. 756.

% Por. Ceran, op. cit., s. 171.
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zbedne, poniewaz biskup, tym razem dobrowolnie, 24 paZdziernika 362 roku
udat si¢ na wygnanie.”

Prawa Atanazego do zajmowania katedry aleksandryjskiej potwierdzit
w 363 roku nastepca Juliana Jowian,”' jednak jego panowanie okazato sie zbyt
krétkie, aby ustabilizowac sytuacj¢ biskupa. Nowy wtadca Walens, pozostajacy
pod silnymi wptywami arian,”> w maju 365 roku podjat decyzje o wydaleniu
tych biskupéw, ktérych przywrdcit Julian, a wygnat poprzednio Konstancjusz.”?
Decyzja ta dotkngta takze Atanazego. Rozkaz cesarski wywotal wrzenie
w Aleksandrii, w kazdej chwili grozace buntem.”® Ludnos¢ domagata sie od
prefekta (byt nim wéwezas Flawianus®), aby ponownie rozpatrzyt polecenie
cesarza. Argumentowano to faktem, ze co prawda Konstancjusz podjat decyzje
o banicji Atanazego, ale on tez zezwolil na jego powr6t. Julian natomiast, ktéry
przywrdcil biskupéw wygnanych przez Konstancjusza, ponownie usunat Ata-
nazego, ktéry swoj powrdét na katedre¢ zawdzigczal dopiero Jowianowi.
W zwiazku z oporem ludnosci, ktéra nie chciata dopusci¢ do pozbawienia jej
duchowego przywddcy, wladze zdecydowaty si¢ uciec do podstepu. Nocg 5
pazdziernika 365 roku prefekt wspdlnie z dux Aegypti Wiktorynusem”, doko-
nali zbrojnego najscia na kosciét Dionizego, gdzie spodziewano si¢ znalez¢
biskupa. Nie zastali go jednak. Préba uwig¢zienia Atanazego przy wykorzysta-
niu oddzialu wojska zakorczyla si¢ niepowodzeniem.”” Powtdrzyta sie wiec
sytuacja z lutego 356 roku, gdzie pomimo zaplanowanej akcji z udziatem zot-
nierzy udato si¢ Atanazemu zbiec. O ile jednak w pierwszym przypadku mozna
zlozy¢ odpowiedzialnos$¢ za ucieczke biskupa na karb ogdlnego zamieszania
i niedopracowania akcji, o tyle w drugim mozemy przypuszczacd, ze Atanazy
miat swoich stronnikéw w kregach wladz miejskich, badz szeregach wojska, i to
wlasnie ich informacja pomogta mu unikngé aresztowania.

Atanazy pozostal na wygnaniu do lutego 366 roku. Wéwczas to Walens,
obawiajac si¢ buntu w Aleksandrii i biorac pod uwage wplywy, jakimi cieszyt

% Atanazy znalazt schronienie na terenie Tebaidy (Chitty, op. cit., s. 37). Zaréwno u Sokra-
tesa (HE III 14), jak i u Teodoreta (HE II1 9) spotykamy bi¢dne informacje, jakoby w czasie tego
wygnania Atanazy potajemnie powracat do Aleksandrii. Stalo si¢ to mozliwe dopiero po $mierci
Juliana.

! Por. Socr., HE 111 24; Theodoretus, HE 1V 2-3. Wiadca odrzucit starania arian zmierzajace
do przekazania katedry aleksandryjskiej Lucjuszowi, ich stronnikowi, wybranemu na nastgpcg
Jerzego z Kapadocji (Historia Acephala 1V, 7). Atanazy przybyt do Aleksandrii 14 lutego 364 roku.

2 Por. J. Ceska, Rimsky Stdt a katolickd cirkiev ve IV stoleti, Brno 1983, s. 95-96.

% Por. Sozom., HE VI 12; Theophanes, AM 5861.

* Na temat sytuacji w Aleksandrii i wydarzeniach, ktére nastapily w rezultacie decyzji pod-
jetych przez Walensa por. Sozom., HE VI 12; cf. Historia Acephala V 1-4.

%% Por. Historia Acephala V 2; PLRE, s. 343.

* Por. PLRE, s. 963.

7 Zaréwno Sozomen (HE VI 12), Teofanes (AM 5861) jak i Sokrates (HE 1V 13) podaja
jako jedno z miejsc ukrycia Atanazego grobowiec jego ojca.
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sie biskup na terenie Egiptu i Libii, wreszcie majac na uwadze stanowisko
wlasnego brata Walentyniana, zwolennika nicejczykéw, zdecydowal sie przy-
wrécié Atanazego na biskupstwo.”® Zapewne do decyzji tej sktonita wiadce
takze trwajaca od 365 do 366 roku uzurpacja Prokopiusza®, przy ktérej
ewentualne rozruchy w Aleksandrii mogly powaznie skomplikowac i tak
trudng juz sytuacje.

Z uzyciem wojska w celu przekazania wladzy nowemu biskupowi Egiptu
cesarz Walens wstrzymat si¢ az do zgonu Atanazego. Do 2 maja 373 roku, a wigc
do $mierci, pozostat on bowiem niekwestionowanym zwierzchnikiem tamtejsze-
go Kosciota. Tuz przed smiercia, Atanazy obawiajac si¢, ze katedra moze wpasé
ponownie w r¢ce arianskie, wyznaczyt na swego nastgpce Piotra, zwolennika
Nicei.'” Odejscie Atanazego natychmiast uaktywnito stronnictwo ariariskie,
ktére, podjeto bezposrednie starania na dworze cesarskim w Antiochii, aby
biskupem aleksandryjskim uczyni¢ Lucjusza. Ich poczynania w tym wzgledzie
popieral Euzojusz, zwierzchnik Kosciota Antiochenskiego, bliski doradca Wa-
lensa.'”! On to razem z Magnusem, comes sacrum largitionum Walensa'" udali
sie do Aleksandrii, aby osobiscie dopilnowaé ingresu arianina.'”® Sokrates'"*
i Teodoret'” wyraznie stwierdzaja, iz przybyli oni do miasta w asyscie cesar-
skich zotnierzy. Starania o usunigcie Piotra podjat takze praefectus Aegypti
Eliusz Palladiusz, ktdry, jak podaje Teodoret, juz na par¢ dni przed przybyciem
Magnusa i Lucjusza, korzystajac z pomocy pogan i zydow staral si¢ zmusic
Piotra do opuszczenia Kosciota.'"® Cesarz Walens skierowat odpowiednie roz-
kazy zaréwno do Palladiusza, jak i do wojska, aby spieszyto z pomoca.'”’ Zdanie
to pozwala stwierdzié, ze zotnierze wzigli czynny udziat w dziataniach zmierza-
jacych do przejecia przez Lucjusza kontroli nad powierzonym mu Kosciotem.
Ofiara tej represji padt przede wszystkim Piotr, ktérego pochwycono i osadzono
w wiezieniu. Udato mu sie jednak zmyli¢ straze i opusci¢ potajemnie Aleksand-

% Por. Sozom., loc. cit.; cf. Theoph., loc. cit; Socr., loc. cit.; 1 lutego 366 r. Brasydes, cesarski
notariusz, dostarczyt do Aleksandrii pismo Walensa, zezwalajace na powrét Atanazego (Historia
Acephala V 6-7; Festal Index s.a. 365 (bledna datacja). Na temat Brasydasa por. PLRE, s. 164-165.

" Por. PLRE, s. 742-743.

1% por. Socr., HE IV 20; Theodoretus, HE 1V 20; Rufinus, HE II 3. Obawy Atanazego nie
byly bezpodstawne. Arianie jeszcze w 367 roku starali si¢ zainstalowa¢ w Aleksandrii Lucjusza,
swego czlowicka, jako konkurencyjnego biskupa Aleksandrii. Poczynania te zakoriczyly si¢ wow-
czas fiaskiem (Historia Acephala V 11-13; Griggs, op. cit., s. 180-181). Lucjusz byt tym samym
prezbiterem, ktérego starania o aleksandryjska katedre odrzucit jeszcze cesarz Jowian (patrz
przyp. 91).

"' Por. Socr., HE IV 21; cf . Sozom.. HE VI 19.

12 Por. PLRE, s. 536.

'3 Por. Sozom., HE IV 19: Socr., HE 1V 21; Theodoretus, HE 1V 21-22.

Por. Socr., loc. cit.

Por. Theodoretus, HE 1V 22.

19 Por. Theodoretus, HE IV 21. Na temat Palladiusza por. PLRE. s. 661.
17 Por. Socr., HE 1V 21.
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rie.'™ Duchownym i dziewicom powigzanym ze zbiegtym biskupem postawiono
zarzut udziatu w buncie.'”” Magnus starat si¢ zmusi¢ do zmiany wiary prezbite-
réw i diakonéw przekupstwem lub grozba. Opornych wygnano do Heliopolis
w Fenicji. Jedenastu biskupow egipskich poddano karze zestania do Diocezarei
w Palestynie. Prefekt Palladiusz represjami objat takze ludzi Swieckich, ktérych
bito, torturowano, kierowano do pracy w kopalniach,''” ciggnieto przed sady
i wieziono.'"" Zgodnie z poleceniem cesarza Walensa prefekt mial wygna¢
wszystkich tych, ktérych wskaze Lucjusz, i to przy pomocy wojska.''* Korzys-
tajac z pomocy zbrojnych oddzialéw arianiski biskup uderzyt wigc na egipskie
klasztory, podpore ortodoksji.''> Mnichéw pozbawiano wolnosci, odzierano
z szat, poddawano chtoscie; niektérych ukamienowano, inni zgingli od miecza.
Byli tez tacy, ktérych skazano na wygnanie.''*

Lucjusz utrzymat si¢ na katedrze do 378 roku, kiedy to Piotr ponownie
przybyt do Aleksandrii. Moglo to by¢ rezultatem zmiany polityki cesarza Wa-
lensa, ktory zaangazowany w problemy konfliktu z Gotami zezwolit czesci
wygnanych duchownych nicejskich na powrét.""> Spotecznos¢ aleksandryjska
pozbawita Lucjusza katedry i zmusita do szukania schronienia w Konstantyno-
polu,''® oddajac tron biskupi ponownie Piotrowi. Jak informuje Sozomen,'’
cesarz Walens nie byl tym razem w stanie podja¢ interwencji w sprawie usu-
nigtego Lucjusza z uwagi na zagrozenie stolicy przez Gotéw, jego za$ Smieré
w bitwie pod Adrianopolem i obje¢cie wladzy przez Teodozjusza przyczynity sie
do zmiany w polityce religijnej imperium. Nowy wtadca opowiedziat sie bo-
wiem za zwolennikami soboru w Nicei''®, co uniemozliwito Lucjuszowi powrét
na katedre, a utwierdzito pozycje Piotra, czyniac go podpora ortodoksji''’.

1% Por. Sozom., HE IV 19; Socr., HE IV 21-22; cf. Theodoretus, HE IV 21. Piotr, podobnie
jak jego poprzednik Atanazy, znalazt schronienie w Rzymie (Rufinus, HE II 3; Socr., loc. cit;
Sozom., HE 1V 22).

19 Por. Sozom., HE IV 19.

19 Por. Theodoretus, HE IV 22.Na temat akcji represyjnych zob. takze Socr., HE 1V 22.

" Por. Socr., HE IV 20; Theodoretus, loc. cit.

12 Por. Socr., HE 1V 22; cf. Sozom., HE 1V 19.

'3 Por. Socr., HE 1V 24; Sozom., HE VI 20; cf. Rufinus, HE 11 3.

"4 Por. Socr., loc. cit.; Chitty, op. cit., s. 47.

"5 Dyskusj¢ na ten temat zob. R. Snee, Valens’ Recall of the Nicene Exiles and Anti- Arian
Propaganda, ,,Greek, Roman and Byzantine Studies™ 26(1985) 395-419.

"% Por. Socr., HE IV 37; Sozom., HE VI 39. W opinii Griggsa (op. cit.. s. 183) powr6t Piotra
mial miejsce dopiero po smierci Walensa. Hanson (op. cit., s. 805) twierdzi, ze usunigcie Lucjusza
z Aleksandrii nastapilo juz za panowania Teodozjusza.

"7 Por. Sozom., HE, loc. cit. Zdanie to wydaje si¢ potwierdzaé, iz przybycie Piotra do
Aleksandrii miato miejsce jeszcze przed smiercig wladcy.

"% Na temat polityki religijnej cesarza Teodozjusza Wielkiego zob. W. Ensslin, Die Religions-
politik des Kaisers Theodosius d. Gr., Miinchen 1953; N.Q. King, The Emperor Theodosius and the
Establishment of Christianity, London 1961; R. Klein, Theodosius der Grosse und die christliche
Kirche, ,Eos™ 82(1994) 85-121.
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Reasumujac zebrany przez nas material nalezy podkresli¢, ze na przestrzeni
krétkiego czasu, to jest od 339 do 373 roku, Aleksandria kilkakrotnie byta
swiadkiem uzycia sit zbrojnych w celu odsuniecia od wtadzy aktualnie kieruja-
cego Kosciotem biskupa i dokonania ingresu jego nastgpcy, aprobowanego
przez dwor cesarski. Do egzekwowania poleceri wladcy na miejscu wykorzys-
tywano przedstawicieli lokalnej administracji (np. praefectus Aegypti) i dowdd-
c6w wojsk (np. dux Aegypti). Rozkazy dotyczace sposobdw postgpowania byty
przysytane z dworu za posrednictwem cesarskich urzednikéw, ktérzy wielok-
rotnie na miejscu dopilnowywali wyegzekwowania cesarskich poleced. Wyda-
rzenia z roku 356, kiedy z Aleksandrii usuwano Atanazego, pokazuja, ze
decyzja o uzyciu sity zapadta wéwczas, gdy wykorzystano juz wszystkie inne
mozliwosci zmuszenia danego biskupa do opuszczenia katedry. Wtadze liczyly
sie bowiem z powaznymi zamieszkami w miescie, czego z uwagi na trwajace na
przyktad uzurpacje czy wojny starali si¢ unikng¢. We wszystkich omawianych
przez nas przypadkach dwor cesarski zadbat o to, aby nowi biskupi zostali
wsparci dodatkowymi sitami wojskowymi, przystanymi z zewnatrz, a wigc spo-
za samej Aleksandrii. Sugeruje to, ze wladcy czgsto uznawali lokalne oddzialy
za niewystarczajace do podotania wyznaczonym im zadaniom. Wojsko brato
udziat w akcjach zmierzajacych do aresztowania skazanego na wygnanie bis-
kupa, dzialajac zaréwno na terenie samej Aleksandrii, jak 1 poza nig. Jest
jednak rzecza charakterystyczna, ze poczynania te z reguly koriczyly si¢ niepo-
wodzeniem. Korzystajac z pomocy zbrojnych oddzialéw nowo ustanowieni
zwierzchnicy Kosciota Aleksandryjskiego starali si¢ przemoca podporzadko-
waé sobie gmine. Szczegdlng aktywnos¢ w tym wzgledzie wykazali Jerzy
z Kapadocji i Lucjusz. Z inspiracji tych arianskich biskupéw dowédcy wojsko-
wi prowadzili akcje skierowane nie tylko przeciw stronnikom Atanazego
i Piotra wywodzacym sie z kregu kleru i laikatu, ale i przeciw mnichom
z klasztoréw pachomiariskich, stanowigcych podporg dla ortodoksyjnych bis-
kup6éw. Dochodzito wéwczas do licznych aktéw gwattu i przemocy. Na przy-
ktadzie loséw Jerzego z Kapadocji mozemy powiedzie¢, iz jedynie stalej obec-
nosci wojska w miescie zawdzigczat on utrzymanie si¢ na katedrze. Gdy go
zabraklo, musial uchodzi¢ z Aleksandrii, w obawie o utratg¢ zycia. Mimo kilka-
krotnego przekazywania przez cesarzy Kosciota Aleksandryjskiego w rece
arian, wspieranych przez zbrojne oddziaty, wptywy ich pronicejskich oponen-
téw pozostawaly nadal bardzo silne. Swiadczy o tym wielokrotny powrét na
katedre Atanazego, a pdZniej jego nastepcy Piotra. Nawet pozostajacy pod
silnymi wplywami arian cesarz Walens, musiat liczy¢ si¢ z tym, ze w wyjatko-

9 W akcie Cunctos populos Teodozjusz nakazal wszystkim wyznawaé wiarg taka, jaka
wyznaja Damazy, biskup Rzymu i Piotr, zwierzchnik Kosciota Aleksandryjskiego (Theodosiani
libri XVI cum constitutionibus Sirmondianis XVI I, 2, ed. T. Mommsen — P.M. Meyer, vol. 1-2,
Berolini 1954; Sozom., HE VII 4; Philost., HE IX 19).
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wych okolicznosciach, dla zabezpieczenia fadu i spokoju w Aleksandrii, bedzie
musial zgodzié si¢ na obecno$¢ w miescie ortodoksyjnego biskupa, mimo ze
wezesniej wydat wojsku rozkaz jego usunigcia.

THE PARTICIPATION OF THE ARMED FORCES IN THE PROCESS
OF REMOVING AND ENTHRONEMENT OF THE BISHOPS
OF ALEXANDRIA DURING THE ARIAN CONTROVERSY
IN THE EAST

(Summary)

Within the short period of time between the years 339 and 373, Alexandria
witnessed to a frequent use of the armed forces with an eye to removing the current
bishop or enthronement of another, who had been approved of by the imperial
court. Local administration officials (for instance the praefectus Aegypti) and army
officers (for example the dux Aegypti) were made use of in order to execute the
current ruler’s orders. The orders were sent by means of imperial officials, who,
many a time, were to stay in Alexandria to see to execution of the imperial instruc-
tions. The developments of the year 356, when Athanasius was removed from the
episcopal throne, show that the decision of using force against the hierarch was taken
when all other efforts to remove the bishop from the Alexandrine cathedral proved
to have been futile. The authorities were fully aware that there was a possibility of
public unrest in the city, which, for example, because of the usurpations or other wars
that were underway at that time, they wanted to avoid. In all the discussed instances,
the imperial court was very careful about providing the new bishops with adequate
military assistance, which was given by the troops coming from outside Alexandria
itself. This measures prove that the emperors often considered the local military
forces to be insufficient to execute the issued orders. The military was also used to
arrest the bishop condemned to expulsion and they were active both in Alexandria
as well as outside the city. It is also characteristic that the above mentioned measures
would often prove to be ineffective. The newly appointed leaders of the local
Church, supported by the troops, would often make use of the force to gain control
over the local community. George of Cappadocia and Lucius were particularly active
in this respect. They encouraged the military officers to act against not only Atha-
nasius and Peters supporters, who came both from the clergy and laymen, but also
against the monks belonging to the Pachomian monasteries, who, in turn, used to
give firm support to the orthodox bishops. Such actions used to lead to frequent
violence and unrest. The case of George of Cappadocia demonstrates the fact that
his rule over the Church of Alexandria was possible only and uniquely thanks to the
constant presence of the army. When the military assistance ceased to be effective,
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he was forced to flee for fear of loosing his life. In spite of the fact that the emperors
managed to hand over the Alexandrine Church to the Arians, who were additionally
supported by the military troops, the influence of the pro-Nicean group remained
fairly influential. It was proved by Athanasius, and later Peter’s, Athanasius’ suc-
cessor, repeated returns. Even emperor Valens, who was under a strong Arian
influence, had to take into account the fact that, under special circumstances, and
in order to ensure law and order in Alexandria, he would have felt forced to
reconcile himself with an orthodox bishop in the city, even in spite of his former
orders of the bishops forcible removing.





