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lijne. Z drugiej jednak strony, sa one w jakis sposéb obecne w innych artyku-
tach, szczegdlnie dotyczacych augustynskich komentarzy do Pisma sw. By¢
moze warto poglebi¢ niektdre noty, czy zaopatrzy¢ je w obfitszg bibliografie.
Spotykamy np. intrygujgco brzmiacy tytut Augustyn w cyberprzestrzeni. Spo-
dziewac si¢ w nim mozemy szczegétowych odnosnikéw, adreséw interneto-
wych, tymczasem napotykamy na bardzo ogdlne opracowanie. Mozna jakos
usprawiedliwia¢ autora amerykarskiego, ktdry pisat swoj artykul kilka lat
temu, ale redaktorzy wersji hiszpariskiej mogli pomysle¢ o jego uzupetnieniu.
By¢ moze mozna tez dodac¢ opracowania jeszcze kilku tematéw, ale uczynienie
tego spowodowatoby nadmierny rozrost ksiazki, ktora i tak liczy prawie pot-
tora tysigca stron, oraz otworzenie perspektyw, ktére znowu domagatyby sie
tworzenia kolejnych haset.

Nieliczne negatywy nikna jednak w swietle doglgbnie przemyslanej catosci.
Stownik jawi si¢ metodycznie opracowanym dzielem, ktére daje peten oglad
zycia i mysli Sw. Augustyna oraz jego wplywu na teologig i filozofi¢. Wypetnia
ono luk¢ pomi¢dzy wielkimi, cz¢sto trudno dostgpnymi pozycjami w rodzaju
Augustinus-Lexicon, a mniejszymi i zbyt ogélnymi — konkretne przyktady po-
ming — ktore stuza (i bardzo dobrze) raczej poboznym poszukiwaczom wzoréw
swigtosci, niz studentom czy wyktadowcom. Powyzej postawiono pytanie
o poziom dzieta. Tu mozna da¢ odpowiedz jedynie pozytywna. W tym kon-
tekscie nie dziwi opinia J. Pelikana, umieszczona w przedmowie Stownika, iz
jest dla niego honorem i przyjemnoscia zarekomendowanie go czytelnikom.

Ks. Jerzy Lachowicz — Bialystok

Leon NIESCIOR, Asceza chrzescijariska i filozofia w pismach Nila z Ancyry,
Poznan 2001, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Wydziat Teo-
logiczny, ss. 280.

Nil z Ancyry nalezy do tych autoréow wczesnochrzescijariskich, ktdrych
autentycznos¢ nicktdrych dziet jest do dzi§ mocno kwestionowana. Moze tez
dlatego nie cieszyt si¢ on w Polsce zbyt wielkim zainteresowaniem wsréd
badaczy antyku chrzescijariskiego, mimo iz nalezy niewatpliwic do jednych
z najwigkszych mistrzow zycia duchowego w starozytnosci na Wschodzie.
Z przektadéw jego pism mozemy raptem wymienic fragment traktatu O dobro-
wolnym ubdstwie, anonimowego ttumacza (,,Szkota Chrystusowa” 1:1930, t. 1,
85-88), kilkadziesiat listéw w przektadzie prof. L. Matunowiczowny (STCh II
291-323), oraz fragmenty Mowy ascetycznej w tlumaczeniu A. Bobera SJ
(,Znak” 26:1974, nr 240, 829). Natomiast list¢ opracowan otwiera wiasnie
niniejsze studium, ktdre stanowi pierwszy powazny przyczynek naukowy na
gruncie polskim na temat mnicha z Ancyry. Ten wykaz zamyka jak dotychczas
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artykut tego samego autora pt. Filanthropia Boga i czlowieka w Swietle pism
Nila z Ancyry (SACh 15:2001, 96-108). Cieszy wigc fakt, ze dokonania Nila
z Ancyry zostaly przyblizone szerszemu gronu czytelnikow, dzigki pracy ks.
Leona Niesciora, ktdry juz nie pierwszy raz zajmuje si¢ problematyka monas-
tyczng. Wezesniej jednak w centrum jego zainteresowan stat inny wielki mistrz
ascezy — Ewagriusz z Pontu. PrzejdZmy juz jednak do samego dzieta.

Na jego kompozycj¢ sktadaja si¢ 3 rozdzialy, poprzedzone obszernym
wprowadzeniem (s. 7-29), a zakoriczone uwagami koricowymi (s. 235-242)
i bogatg bibliografia, zawierajaca teksty Zrédtowe i opracowania (s. 243-266).
Nie zaznaczono tutaj jednak, oprécz tlumaczenia L. Malunowiczéwny,
o wspomnianych wczesniej fragmentach polskich przektadow ze |, Szkoty
Chrystusowej” 1 ,Znaku”. Warto tutaj zwrdci¢ uwage, ze W wymienionym
wstepie bardzo solidnie przeprowadzono krytyke Zrodet, dzigki czemu czytel-
nik ma mozno$¢ doktadnego zaznajomienia si¢ z zagadnieniem autentycznosci
dziet Nila z Ancyry. Autor postawil sobie za cel ambitne zadanie zbadania
relacji zachodzacych pomigdzy asceza i filozofig i to nie tylko na plaszczyznie
poj¢¢, lecz takze aretologii. Pierwszym krokiem w realizacji podj¢tego zadania
stato si¢ ustalenie znaczenia tych poje¢ w twdrczosci Nila z Ancyry (rozdz. I).
Ks. Niescior stwierdza wigc, ze terminy techniczne, ktére okreslajg ascezg to:
doxnotg i moaxtxt). Oba wskazuja na trud w duchowym postepie nad wiasna
doskonatoscia, ktéry charakteryzuje si¢ przede wszystkim praktykowaniem
aktéw poboznosci, dziet cnoty i zachowywaniem przykazan, a nastgpnie kon-
templacja, w tym celu, aby poznacé i zjednoczy¢ si¢ z Bogiem. Termin ootz
poszerza jednak to znaczenie, bo wskazuje, ze ¢wiczenia ascetyczne prowadza
do mistycznego ogladania Boga. Uderzajace jest to, ze termin ten wystgpuje
przede wszystkim w pismach Nila zachowanych w je¢zyku syryjskim, ktore
ponadto w odréznieniu od greckich pism charakteryzuja si¢ metaforyzmem
jezykowym. Ten fakt, zdaniem ks. Niesciora, wzmacnia jeszcze bardziej tezg
réznego autorstwa tych zbioréw. Podobne tresci wystgpuja w pojeciu
drhooodlia, ktore taczy si¢ tutaj z ascezg. Filozof to ten, ktory nasladuje Chrys-
tusa i Apostotéw, ¢wiczy wyrzeczenie, walk¢ z nami¢tnosciami, ubdstwo, po-
korg, cierpliwosé w znoszeniu doswiadczeri zyciowych i jednoczesnie szuka
ciszy, samotnosci i kontemplacji Boga. Tym wtlasnie rdzni si¢ od pogariskich
filozoféw, ktdrzy zagubili tozsamo$¢ stowa i czynu. Najlepszym sposobem
uprawiania filozofii staje si¢ zycie monastyczne, co nie znaczy, ze ogranicza
si¢ ona tylko do krggu mnichéw. Ostatecznie nasz Autor dochodzi do wniosku,
ze asceza i filozofia uzupelniaja si¢ wzajemnie na plaszczyZnie etycznej, nie-
mniej jednak sg to pojecia autonomiczne. Pierwsze wigze si¢ raczej z monas-
tycyzmem, a drugic ma bardziej uniwersalny charakter, bo odnosi si¢ do kaz-
dego chrzescijanina.

Po dokonaniu takiej ogdlnej analizy, ks. Niescior pyta dalej o zwiazek tych
pojeé na plaszezyznie aretologii (rozdz. I1). Do swoich badan wybrat te cnoty,
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ktore najbardziej wigzg si¢ z ascezq i filozofig, a mianowicie: umiarkowanie,
ubdstwo, pokore, wyciszenie i cierpliwosé. W rezultacie wyszukat te filozoficz-
ne i teologiczne przestanki, ktore okreslaja sens ascezy. Migdzy nimi zachodzi
wzajemna rownowaga, do tego stopnia, ze plaszczyzna religijna i filozoficzna
ascezy jest nierozdzielnie ze sobg zwigzana. Stad Autor dochodzi do wniosku,
ze ta Nilowa synteza teologii i filozoficznej antropologii Zycia ascetycznego
jest bodajze najwickszym jego wkladem w teologi¢ ascetyczng pierwszych
wiekow” (s. 190). Nil przejat idee madrosciowe swego srodowiska i polaczyt
je z mysla chrzescijariska, szczegdlnie zas na plaszczyZnie refleksji psycholo-
gicznej inspirowanej stoicyzmem. Od strony filozoficzno-antropologicznej as-
ceza jest motywowana argumentem etycznej doskonatosci, psychologicznej
strategii walki przeciw namigtnosciom gnostyckiej politei, postgpowania zgod-
nego z natura. Stad tez bierze si¢ pewien rys humanistyczny ascezy, ktorej
celem staje si¢ nie tylko zjednoczenie z Bogiem, ale réwniez ogdlny pozytek
cztowieka. Nie ma w niej miejsca na przesadne rygoryzmy, wigze si¢ natomiast
z roztropnoscia i zyciem apostolskim. Od strony teologicznej natomiast poja-
wiajg si¢ u Nila prawie wszystkie typowe motywy dla greckiej duchowosci, jak
mitos¢ Boza, nasladowanie Chrystusa i Apostoléw, powrét do pierwotnego
stanu Adama, walka z demonami, Boze poznanie, anielskie zycie, przyjecie
daréw Ducha Swigtego, wieczna nagroda i polaczenie z Bogiem. Autor pod-
kresla jednak, ze mig¢dzy filozoficzng i teologiczng argumentacjg istnieje swo-
ista rownowaga.

Nil z Ancyry nie jest oryginalny w swej nauce. Daje si¢ u niego stwierdzi¢
pewna zaleznos¢ od swoich poprzednikow. To zagadnienie stato si¢ przedmio-
tem badan ostatniej cz¢sci naszej ksigzki (rozdz. I11). Ksigdz Niescior dochodzi
do wniosku, ze filozoficzny etos Nila z Ancyry ma wspdlne cechy z nauczaniem
Ojcéw Kapadockich, i1 przede wszystkim Jana Chryzostoma. Nie chodzi tylko
0 ogdlne wspdlne rozumienie pojeé, ale takze o szczegétowy program chrzes-
cijaiiskiego zycia, ktory jest taki sam w obu filozofiach. Réznica zachodzi
jedynie w tym, ze Nil aplikuje pojecie ,filozofii” raczej do zycia eremickiego,
podczas gdy Jan Chryzostom odnosi ja do zycia ascetycznego w miescie, co
z pewnoscig wiaze si¢ z jego duszpasterska postuga biskupia.

U Nila z Ancyry dostrzec mozna réwniez zaleznosci od pisarzy niechrzes-
cijariskich, ktére trzeba rozpatrywacé integralnie z duchem epoki. Poczatek V
wieku byt bowiem czasem dyfuzji migdzy hellenistyczng i chrzescijaniska etyka.
Koscielni pisarze tej epoki przejeli wiele ze swieckiej literatury poprzednich
wiekdw. Takie punkty stycznosci mozna znaleZé np. w nauce Nila i stoickiego
filozofa Epikteta. Potwierdzajg one, zdaniem naszego Autora, tez¢ o rozleglej
inkulturacji chrzescijaristwa w poczatkach epoki bizantyriskie;j.

OtrzymaliSmy wigc opracowanie jasne i przejrzyste w swej tresci. Zachwyca
w nim solidnos¢ w postugiwaniu si¢ aparatem krytyczno-naukowym, jak tez
rzetelne wykorzystanie bogatego materiatu bibliograficznego, ktdry jeszcze
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bardziej $wiadczy o olbrzymich zaleglosciach naszej rodzimej patrologii w tej
dziedzinie. Autor prowadzi swoje rozwazania klarownie i metodycznie, dzigki
czemu czytelnik moze swobodnie sledzi¢ mysl autora. Odpowiednie polskie
terminy sa zilustrowane greckimi odpowiednikami, co pozwala na lepsza orien-
tacj¢ w nictatwych przeciez zagadnieniach, a przy tym nie ma zbednego na-
gromadzenia tekstéw oryginalnych, co ostatnio czgsto staje si¢ udzialem nie-
ktorych polskich patrologéw. Nie unikni¢to oczywiscie drobnych potknig¢
literowych, jak np. owutxig zamiast copoTirig (s. 32), czy tez bledéw rzeczo-
wych, jak przypisanie Jézefowi Egipskiemu, ze byl namawiany do popetnienia
czynu nieczystego przez zong faraona (s. 85), gdy tymczasem byta to matzonka
Potifara, urz¢dnika faraona (por. Wj 39, 7n). Sa to jednak tylko drobne nie-
dociggnigcia, ktére w niczym nie umniejszaja wartosci niniejszej pracy. Wydaje
sie, ze kazdy czytelnik moze znaleZ¢ tutaj co$ dla siebie i zaczerpnac z bogate;j
mysli Nila z Ancyry w celu ubogacenia wiasnej duchowosci.

Jozef Figiel SDS — Lublin, KUL

Krzysztof STOPKA, Armenia Christiana. Unionistyczna polityka Konstaty-
nopola i Rzymu a toisamosé chrzescijaristwa ormiariskiego (IV-XV w.). Roz-
prawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego zbioru ogélnego tom 96, Krakéw
2002, Polska Akademia Umiejetnosci, ss. 354.

Jest to niewatpliwie najlepsza z dotychczasowych polskoj¢zycznych publi-
kacji ksiazkowych, poswigconych starozytnym i sSredniowiecznym dziejom Kos-
ciota ormianskiego, ktdry akurat w tym roku obchodzi jubileusz 1700-lecia
oficjalnego przyjgcia chrztu. Jej Autor, deklarujacy si¢ jako mediewista i pra-
cownik naukowy Zaktadu Historii Oswiaty i Kultury w Instytucie Historii UJ,
potrafit w swej ksiazce, bgdacej rozprawg habilitacyjng, nie tylko wykorzystac
prawie wszystkie dostgpne ormiariskie Zrédta (kroniki, historie, zywoty, synak-
saria, ksiggi liturgiczne) starozytne i sredniowieczne (najcz¢sciej w przekltadach
nowozytnych) oraz niedost¢png dotad w petni korespondencj¢ Stolicy Apos-
tolskiej z Kosciolem ormiariskim tego okresu, ale obiektywnie i bez jakichs
ideologicznych uprzedzen je zinterpretowaé na tle najnowszej zwigzane] z ni-
mi literatury $wiatowej. Praca ta chce Autor, jak zaznacza we wprowadzeniu
(s. 10), ,.zapelni¢ luk¢ w naszej historiografii, zapozna¢ z nowszym stanem
badari i przyblizy¢ t¢ tematyke wszystkim zainteresowanym Kosciotami, takze
studentom teologii, religioznawstwa czy socjologii, ktérzy po omacku szukaja
jakichs informacji na ten temat”. Za swdj za$ cel stawia sobie ,pokazanic
zwigzkéw Kosciota Armenii ze Stolica Apostolskag w sredniowieczu™ (tam-
ze). Luke te i postawiony cel Autor, jak sic wydaje, wypelnia z nawiazka,
tym bardziej, ze jest to pierwsza czysto polska (nie przeklad, jak np. D.M.





