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CHRZEST A ZBAWIENIE CZELOWIEKA:
WAZNOSC I KONIECZNOSC CHRZTU
W SWIETLE POLEMIKI AUGUSTYNA Z DONATYSTAMI

Jeden z pierwszych znaczacych sporéw teologicznych w Kosciele dotyczyt
chrztu, jego waznosci i powtarzalnosci'. Glosna kontrowersja, jaka zaistniata
mig¢dzy biskupem Cyprianem z Kartaginy a biskupem Stefanem z Rzymu, ujaw-
nita znaczace réznice istniejace w tej materii wsréd teologow i duszpasterzy?.
Biskup Kartaginy nie uznawat chrztu udzielonego przez heretykow i opowiadat
si¢ za ponownym udzielaniem chrztu tym, ktérzy ochrzczeni poza Kosciotem
katolickim chcieli do niego przystgpi¢. Autorytet biskupa Cypriana zawazyt na
tym, ze stanowisko, jakie zajal w tej sprawie on i synod biskupow, ktéremu
przewodniczyt, weszty do praktyki Kosciota w Afryce. Nie byto to jednak stano-
wisko podzielane przez caty Kosciot’. Juz synod rzymski (255/256) t¢ praktyke
odrzucit, na poczatku zas I'V wieku, decyzj¢ tego synodu potwierdzono na innych
synodach tacinskich i to stanowisko przyjeto si¢ powszechnie w Kosciele tacini-
skim®. Spor o zasadnos¢ tego stanowiska nabrat dynamiki w zwiazku z wybuchem
schizmy donacjanskiej. Donatysci, powolujac si¢ na autorytet Cypriana, nie
uznawali chrztu udzielonego w Kosciele katolickim®. Odparcia tych pretensji
oraz uzasadnienia stanowiska Kosciota tacinskiego podjat si¢ Augustyn z Hip-
pony, a swoj poglad wyrazit najpetniej w traktacie O chrzcie®.

Rozprawa Augustyna byta w pierwszym rzedzie polemika z donatystami, ale
posrednio ze stanowiskiem Cypriana. Stanowisko zaprezentowane przez autora
traktatu zyskato uznanie w Kosciele 1 w duzej mierze ukierunkowato sposob

! Szerzej por. K. Baus, Handbuch der Kirchengeschichte, hrsg. H. Jedin, Bd. I, Freiburg —
Wien 1965, 373-386.

% Szerzej por. R. J. De Simone, Battesimo. Controversia, DPAC I 507.

* Chociaz stanowisko Kosciota afrykariskiego podzielaly niektére inne Koscioty lokalne, por.
H. Pietras, Dionizy Aleksandryjski wobec sporu o waznosc chrztu heretykow, RTK 36 (1989) z. 4,
103-118.

4 Por. Concilium Arelatense (314) can. 928, SCL 1, 72 i 74.

% Szerzej por. W.H.C. Frend, Donatismo, DPAC I 1014-1025; A. Zurek, Wstep, w: Augustyn
z Hippony, O chrzcie, ttum. A. Zurek, ZMT 38, Krakéw 2006, 8-12.

© Augustinus, De baptismo contra Donatistas, ed. M. Petschening, CSEL 51, Vindobonae
1908, 145-375, tlum. A. Zurek, jw., ZMT 38.
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myslenia o tajemnicy chrztu. Z tego chocby powodu warto je przypomniec.
Interesujacy jest tez sposob argumentowania i teologicznego wnioskowania.

1. Chrzest - sakramentem Chrystusa. Augustyn od samego poczatku
w pelni popieral zasadnos¢ praktyki stosowanej w jego czasach w Kosciele
katolickim. Opowiadat si¢ za waznoscig chrztu udzielonego w schizmie, ale
nie wystarczalo mu odwotywanie si¢ tylko do ,,starodawnego zwyczaju” i orze-
czen synodalnych, ktére nie przytaczaly zadnych teologicznych uzasadnien.
Takich argumentéw on sam potrzebowal. Dyskusje z donatystami, ktdre
w jego czasach na nowo nabraly dynamiki, stanowity dodatkowy bodziec do
intensyfikowania poszukiwan racji teologicznych. Znalez¢ je mozna byto na
drodze systematycznych badan.

Punktem wyjscia w rozumowaniu Augustyna byla refleksja nad samym
sakramentem chrztu i nad jego tajemnica. Powotujac si¢ na stowa Jana Chrzci-
ciela, wskazujacego na Chrystusa: ,,On jest Tym, ktéry chrzei Duchem Swie-
tym” (J 1, 3), stanowczo podkreslat, ze chrzest:

.niezaleznie od tego, przez jakiego szafarza zostanie udzielony, jest zawsze
chrztem Tego, o ktérym zostalo powiedziane: «to jest Ten, ktéry chrzci»™’.

Jest to zatem ,,chrzest Chrystusa” (baptismum Christi)®. Mozna si¢ w zasadzie
tylko domyslac, ze w tym okresleniu zawiera si¢ przekonanie o ustanowieniu
sakramentu chrztu przez Chrystusa, cho¢ wprost Augustyn o tym nie mowit ani
tez do tego nie przywigzywat wagi. Méwiac o ,,chrzcie Chrystusa” miat na mysli
przede wszystkim aktualne dziatanie Chrystusa w sakramencie. W efekcie,
polemizujac zwlaszcza z donatystami, mogl powiedzie¢:

chrzest udzielony przez cztowieka godnego wzgardy, tyle samo znaczy, co chrzest
udzielony przez apostota. Wiadomo przeciez, ze nie jest on wlasnoscig ani jednego,
ani drugiego, ale Chrystusa™’.

By chrzest zostal rzeczywiscie udzielony, musi by¢ spetniony tylko jeden wa-
runek: ma by¢ udzielony zgodnie z poleceniem Chrystusa i przy uzyciu ,,ewan-
gelicznej formuty”, czyli w imi¢ Tréjcy Swigtej'’. Augustyn byt tak przekonany
o tym, ze chrzest nie zalezy w ogole od cztowieka, ze nie wahat si¢ uznac za
wazny chrzest udzielony dla kpiny lub zartu, byle tylko dokonalo si¢ to
z uzyciem ,ewangelicznej formuly”, a chrzest zostat ,,przyjety bez obtudy oraz

z odrobing wiary™'".

7 Tamze V 12, 14, CSEL 51, 275, ZMT 38, 142.

¥ Okreslenia ,,baptismum Christi” uzywa Augustyn bardzo czgsto, por. De baptismo 13,414,
5:15,6:15,7;110, 13, itp.

Y De baptismo V 13, 15, CSEL 51, 275-276, ZMT 38, 143.

10 Por. tamze I1I 15, 20, CSEL 51, 211, ZMT 38, 88.

"' Tamze VII 53, 102, CSEL 51, 374, ZMT 38, 227.
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Zdanie sw. Pawta o ,,jednym chrzcie” (Ef 4, 5), z ktérym zgadzali si¢ takze
oponenci, Augustyn interpretowal w sposob radykalny. Uwazat, ze chrzest raz
dobrze udzielony, niezaleznie gdzie i przez kogo, pozostaje ,,Swigty” i niepo-

wtarzalny'?. Ze swej bowiem natury jest to ,,sakrament sam z siebie $wiety”'?,

a jego ,,Swigtos¢” nie moze przez nikogo i w zaden sposob zosta¢ zanieczy-
szczona: ani przez brak wiasciwej dyspozycji szafarza, ani przez nieprzygoto-
wanego na ten akt przyjmujacego’?. Skoro jest ,.chrztem Chrystusa” to pozo-
staje , $wiety” wszedzie: u katolikéw, heretykéw, schizmatykow'>.

Trwatos¢ 1 nieodwotalnos¢ sakramentu chrztu zaznacza si¢ przez to
w ochrzczonym, ze nadaje mu co$ w rodzaju nieusuwalnego znaku. W termino-
logii Augustyna jest to dominicus character, na trwate znamionujacy ochrzczo-
nego'®. Z tej tez racji sakramentu tego nigdy nie mozna utraci¢, niezaleznie od
dalszych losow ochrzczonego. Biblijnym dowodem nieutracalnosci chrztu byt
Szymon Mag (Dz 8, 18-24), ktory ,,posiadat sakrament chrztu”, a ,,mimo to nie
wszedt do krélestwa niebieskiego”!’. Samego chrztu jednak nie utracit, czego
nikt ani wtedy, ani pdZniej nie kwestionowatl. Podobnie byto w znanej Augus-
tynowi poapostolskiej tradycji Kosciota. Nawet Cyprian, tak pryncypialny
w kwestiach chrztu ustalit:

,,ze kazdy ochrzczony w Kosciele, [a potem] powracajacy z herezji do Kosciota,
zostanie przyjety nie przez [ponowny] chrzest, ale przez pokute™!®.

Uznawatl tym samym, ze rowniez poza Kosciotem nie traci si¢ chrztu raz waznie
udzielonego'”. Nawet najwigksze grzechy, a do takich zaliczano apostazje, nie
niwecza samego chrztu. Wnioski Augustyna brzmialy radykalnie. Wedtug niego:

~Moze si¢ zdarzy¢, ze kto$ bytby gorszy niz poganin, a mimo to sakrament Chrys-
tusa w nim nie tylko jest, ale nawet nie jest on gorszy niz [ten sam sakrament]
w cztowieku swigtym i sprawiedliwym. Na ile to zalezy od czlowieka, to ten
sakrament nie zostal w nim ustrzezony, ale nawet przez tego cztowieka, w sposéb
zamierzony i §wiadomy, zniszczony. Jednak o ile chodzi o sam sakrament, to on
przetrwal pelny i niezniszczony w swoim gwalcicielu i wzgardzicielu™.

% Por. tamze IV 12, 18, CSEL 51, 244, ZMT 38, 116.

"> Tamze IV 14, 21, CSEL 51, 246, ZMT 38, 118.

'* Por. tamze 111 10, 15, CSEL 51, 205, ZMT 38, 83.

'S Por. tamze I 19, 29, CSEL 51, 173, ZMT 38, 56. Jak fatwo zauwazy¢, Augustyn méwiac
o ,$wigtosci” chrztu wyrazal w sposéb opisowy prawde o tym, o czym poézniejsza teologia bedzie
méwié operujge terminem ,,wazno$¢” chrztu.

' Por. tamze VI 1, 1, CSEL 51, 298, ZMT 38, 164. Co Augustyn rozumiat pod pojeciem
.character” stanowi przedmiot dyskusji. Szerzej por. E. Cataneo, Introduzione, w: Agostino
d’Ippona, Sette libri sul battesimo. In dialogo con i donatisti, Palermo 2004, 49.

'7" Augustinus, De baptismo VI 12(18), 19, CSEL 51, 310, ZMT 38, 173.

' Tamze III 11, 16, CSEL 51, 206, ZMT 38, 84.

9 Por. Cyprianus, Epistola 71, 2.

20" Augustinus, De baptismo V1 44, 86, CSEL 51, 339, ZMT 38, 197.
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2. Chrzest Kosciola. Cyprian z Kartaginy koniecznos¢ udzielania chrztu
ludziom ochrzczonym w schizmach uzasadnial tym, ze nakaz udzielania chrztu
1 wladzg¢ odpuszczania grzechow otrzymat od Chrystusa Kosciét w osobach
Apostotow. Biskup Kartaginy z catym przekonaniem podkreslatl: |, Tylko Kos-
ci6t posiada cala wtadze swego Oblubierica i Pana™!. Powotywat si¢ przy tym
na nauk¢ sw. Pawla, zgodnie z ktora: ,jeden jest Pan, jedna wiara i jeden
chrzest” (Ef 4, 5) i tym samym moze by¢ tylko jeden Kosciét. Kto znajduje
si¢ poza Kosciotem, znajduje si¢ poza wspdlnotg z Chrystusem. Tym samym
pozbawia si¢ dobr udzielonych Kosciotlow, wsrod nich takze tego, ktdry jest
warunkiem zbawienia, bo: ,,poza Kosciolem nie ma zbawienia™>*. Ten widzial-
ny Kosciot reprezentuja tylko ustanowieni przez niego szafarze, co w praktyce
oznaczato przede wszystkim biskupow. Stanowisko reprezentowane przez Cy-
priana wyrazato si¢ w zdaniu:

»Wladza odpuszczania grzechow zostata dana apostotom i Kosciotom, ktére oni
postani przez Chrystusa, zatozyli oraz biskupom, ktdrzy otrzymuja swigcenia, aby
stac si¢ nastgpcami apostotow™>,

Ostatecznie wigc, tylko chrzest udzielony przez szafarzy Kosciota posiadat
moc nadang mu przez Chrystusa. Poza Kosciolem , nikt nie moze zostac
ochrzczony™>.

Tropem mysli Cypriana podazyli w IV wieku donatysci. Do przedstawio-
nego co dopiero rozumowania dotozyli jedna, istotng jednak modyfikacje.
Wedtug nich swigtos¢ chrztu domaga sig, by udzielali go Swigci — w ich mnie-
maniu i wedlug ich kryteriow — szafarze. Pomijajac juz nawet dyskusj¢ na
temat wiarygodnego wskazania ,, Kosciota swigtych™ i niekonsekwencje, jakie
w tym wzglgdzie demonstrowali donatysci, najwazniejsza kwestig bylo uzalez-
nienie waznosci chrztu od swigtosci szafarza*®. Argumenty biblijne za takim
powigzaniem trudno byto znalez¢ i tych nawet donatysci nie szukali. Wystar-
czylo im, jak si¢ wydaje, dla uzasadnienia swego stanowiska odwotanie si¢ do
praktyki Cypriana, ktory polecat ponownie chrzci¢ przychodzacych z herezji
1 tam ochrzczonych oraz przekonanie o prawdziwosci i Swigtosci swojego
Kosciota. Nie potrzebowali i nie zaprzatali sobie glowy szukaniem teologicz-

21 Cyprianus, Epistola 73, 11, 1, CCL 3C, 541, ttum. W. Szotdrski, PSP 1, 264.

2 Por. Cyprianus, Epistola 74, 11.

» Tamze 73, 21, 2, CCL 3C, 555: ,salus extra Ecclesiam non est”.

% Tamze 75, 16, 1, CCL 3C, 596, PSP 1, 291.

¥ Tamze 70, 1, 2, CCL 3C, 503: ,,pro certo tenentes neminem baptizari foris extra Ecclesiam
posse™.

% W praktyce, donatysci za $wigtego uwazali tylko aktualnego cztonka swej wspolnoty.
Niekonsekwencje w swym postgpowaniu okazali przy okazji sporéw i roztamoéw, do jakich wsréd
nich doszto pod koniec IV wieku, spowodowanych przez Maksymianina. Przyjmowali p6Zniej, bez
powtarzania chrztu, nie tylko wczesniej usuni¢tych swoich cztonkéw, ale tez ochrzczonych przez
maksymianistéw, szerzej por. Augustinus, De baptismo 15,7, CSEL 51, 152-153, ZMT 38, 38.
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nych argumentéw, uzasadniajacych koniecznos¢ udzielania chrztu przez swig-
tego szafarza.

Augustyn nie negowat Scistego zwiazku chrztu z Kosciotem. Jednak zarow-
no doswiadczenie duszpasterskie, jak tez rozumowanie teologiczne, nie pozwa-
ty mu na takie samo spojrzenie, jakie miat Cyprian, a przede wszystkim do-
natysci. Argumentacj¢ Cypriana i jego zwolennikéw zakwestionowat powotu-
jac si¢ na inny tekst sw. Pawla. Apostol Narodéow w jednym z listéw pisat
o takich, ktérzy pozornie sa w Kosciele, cho¢ faktycznie sg poza nim. Sg to
ci, ktérzy wedtug stéw sw. Pawta: | nie posiada krélestwa Bozego™ (1Kor 6, 10;
Ef6,5). Tymczasem, zarowno sam §w. Pawel, jak tez Cyprian poswiadczaja, ze
tacy znajduja si¢ nawet wsréd episkopatu®’. Ludzie bedacy ,.chciwcami, roz-
bojnikami, lichwiarzami, zawistnikami, ztosliwcami i im podobnymi, nie nalezg
do swietego Kosciota Bozego, chociaz wydaja si¢ w nim by¢"?*. Generalnie za
prawdziwe nalezy uznac zdanie:

»Ten, komu brakuje mitosci i kroczac zatracericza droga najgorszych obyczajow,
wydaje sie by¢ w Kosciele, cho¢ jest poza nim™?’.

Odnosi si¢ to zaréwno do szafarzy, jak tez do przyjmujacych chrzest. Gdyby
zatem waznos¢ chrztu zalezata od rzeczywistej wigzi z Kosciotem, to niegodni
biskupi bedacy szafarzami chrztu, udzielaliby go niewaznie®’. Tymczasem,
mimo stwierdzenia takich faktow, nikt nie kwestionuje waznosci chrztu udzie-
lanego przez takich biskupdéw, ani tez nie proponuje jego powtorzenia. Sama
praktyka dowodzi zatem, ze Kosciét od samego poczatku nie uzalezniat waz-
nosci chrztu od szafarza.

Jeszcze tatwiej mozna bylo zakwestionowac argumentacj¢ donatystow. Juz
z czaséw poprzedzajacych ich powstanie mozna tatwo wykazac, ze chrztu nie
zawsze udzielali swigci szafarze. To stalo si¢ jeszcze bardziej oczywiste wtedy,
gdy wsréd donatystow najpierw nastapity podzialy, a potem ponowne zjedno-
czenie®’. Wtedy to, wbrew gloszonym przez siebie zasadom, donatysci nie
powtarzali chrztu udzielonego w formalnej schizmie. Augustyn trzezwo i nieco
z przekasem zauwazyl ten fakt, ale tez wyciagnat z niego stosowne wnioski.
Najwazniejszy z nich dotyczyl waznosci chrztu. Przyjmowanie bez ponawiania
chrztu 0s6b ochrzczonych w schizmie przeczyto zasadzie uzaleznienia waznosci
chrztu od tacznosci szafarza z ,,Kosciolem swigtych™.

Jednak Scisty zwiazek zachodzacy migdzy chrztem i Kosciolem nie ulegat
dla Augustyna najmniejszej watpliwosci. W jego przekonaniu, wszystkie dobra

*7 Augustyn powolywal si¢ na stowa Cypriana o niegodnych cztonkach Kosciota, por. De
baptismo 1V 13, 20; V 18, 24.

% Tamze VI 3, 5, CSEL 51, 301, ZMT 38, 166.

2 Tamze VI 2, 3, CSEL 51, 300, ZMT 38, 165.

* Por. tamze IV 10, 16.

3 Chodzi o tzw. schizm¢ Maksymiliana, por. Zurek, Wstep, s. 10.
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zwigzane z chrztem otrzymuje si¢ poprzez Koscidt i tylko ten, kto w pelni
nalezy do Kosciota, moze zyska¢ owoce tego sakramentu. Jednakowoz sam
sakrament — podobnie jak inne dobra duchowe Kosciola — moze znalez¢ si¢
poza nim i by¢ tam bezprawnie uzywane™. Tylko, ze poza Kosciotem dobra te
staja si¢ bezuzyteczne. Z tego tez powodu:

.Nie nalezy negowaé sakramentu chrztu, chociazby zostat on przyjety poza Kos-
ciolem. Nie zapewnia on jednak zbawienia, o ile ten, ktéry posiada petnig chrztu,
poprawiwszy si¢ ze swoich nieprawosci, nie zostanie wiaczony do Kosciota™.

Zgodnie z tym nie sposéb negowac istnienia sakramentu chrztu réwniez
u donatystow. Mowigc obrazowo:

Kosciot rodzi wszystkich przez chrzest. BadZ to w sobie, czyli ze swego tona, badz,
tez na zewnatrz, z ,nasienia swego mc;ia“‘“.

Jednak: ,,Cokolwiek posiada si¢ z Kosciota, to poza nim nie stuzy ku zbawie-

niu™*°. W przypadku omawianego tu sakramentu:

,.chrzest zaczyna mie¢ wptyw na odpuszczenie grzechow, w chwili, gdy przyjda do
pokoju Kosciota™.

Przedstawione tu w zarysie zasady odnoszg si¢ w pierwszym rzg¢dzie do tych
wszystkich, ktérzy w sposéb widzialny i formalny zerwali wi¢z z Kosciotem,
a wigc schizmatycy i heretycy. Nie sposob jednak zapomnie¢ o tych, ktorzy
wprawdzie formalnie naleza do Kosciota, cho¢ w rzeczywistosci sa poza nim.
Za takich uwazal Augustyn wszystkich: ,,zyjacych wbrew Chrystusowi, czyli
postepuja wbrew Jego przykazaniom™’. Byli wsréd nich szafarze, ale tez
przyjmujacy chrzest, bez rzeczywistego nawrocenia. Dla nich chrzest pozosta-
wal bezowocny, az do chwili szczerego nawrdcenia. Do nich wszystkich nalezy
odnies¢ generalng zasade:

Integralnos¢ sakramentu jest uznana wszedzie, ale poza jednosciag Kosciota nie
wystarczy ona do nieodwotalnego odpuszczenia grzechéw™*.

Nie wystarczy zatem by¢ prawdziwie ochrzczonym, by dostapi¢ skutkow
tego sakramentu. Konieczna jest tacznos¢ z Kosciolem, a ta zgodnie z wizja
Kosciota reprezentowang przez Augustyna nie sprowadza si¢ do czysto formal-

32 W opinii Augustyna mozna méwi¢ o prawnym (recte) i nieprawnym (illicite) korzystaniu
z débr duchowych Kosciota, por. De baptismo 13 4.

¥ Tamze 1V 21, 28, CSEL 51, 256, ZMT 38, 127.

3 Tamze 115, 23, CSEL 51, 167, ZMT 38, 51.

¥ Tamze IV 18, 25, CSEL 51, 252, ZMT 38, 123.

% Tamze III 13, 18, CSEL 51, 208, ZMT 38, 85.

3 Tamze 1V 3, 4, CSEL 51, 224-225, ZMT 38, 100.

¥ Tamze 111 17, 22, CSEL 51, 214, ZMT 38, 91.
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nej przynaleznosci®’. Zapewnia ja przede wszystkim wewnetrzna dyspozycja
przystepujacego do chrztu. Jest ona na tyle istotna, ze umozliwia przyjecie
wazne 1 owocne chrztu nawet we wspolnocie schizmatyckiej, o ile zmusza do
tego koniecznos¢ (np. niebezpieczenstwo §mierci).

3. Nawrocenie serca. Przyjecie chrztu wcale nie oznacza, ze zawsze jest on
cztowiekowi pomocny. Od samego bowiem sakramentu nalezy odroznic¢ jego
efekt*”. Méwiac o chrzcie Augustyn: ,wprowadza znaczace rozréznienie.
Z jednej strony to Chrystus dziata w sakramentach, to On sprawia, ze sakra-
ment istnieje. Jest zatem w sakramencie pewna fundamentalna rzeczywistos¢
[...]- Z drugiej strony sakrament nie zawsze odnosi swoj zbawczy skutek”™*'.
W istocie rzeczy nie zawsze ,,Swigty chrzest” przynosi swoje owoce temu, ktéry
zostal nim ochrzczony. Augustyn za najwazniejszy skutek chrztu uznawat od-
puszczenie grzechow, lub ujmujac to w sposob bardziej generalny — ,,odro-
dzenie z Ducha i wody™**. Przyznawat jednak i mocno to podkreslatl, ze nie
kazdy ochrzczony tak si¢ ,,odradza” i dostepuje odpuszczenia grzechow™. Co
wigcej, dar chrztu, Zle wykorzystany, moze obcigzac cztowieka przed Bogiem.
Mozliwe jest, ze ,,przez ten sam chrzest dobrzy katolicy zostaja zbawieni, a zli
katolicy lub heretycy sg potepieni™**, bo chrzest stuzy¢ moze takze , ku zgubie,
jak wielki dar Bozy, 7Zle wykorzystywany”*’.,

Nie w kazdym zatem cztowieku sakrament chrztu dziata. Zbawczych jego
skutkéw nie dostepuja przede wszystkim ci, ktorzy w sposob swiadomy i do-
browolny decyduja si¢ na przyjecie tego sakramentu poza Kosciotem katolic-
kim, albo tez w tym Kosciele, ale bez wtasciwej dyspozycji ducha, czyli bez
prawdziwego nawrocenia, co w jezyku Augustyna nazwane bylo ,,nawroce-
niem serca” (conversio cordis).

Zgodnie z praktyka owczesnego Kosciota chrztu udzielano osobom doro-
stym, po stosownym przygotowaniu. Istotnym elementem chrztu byto wyznanie
wiary 1 ztozenie przyrzeczen chrzcielnych. Ten wlasnie akt mial, zdaniem Au-
gustyna, istotne znaczenie dla dostapienia owocow tego sakramentu. Lapidar-
nie wyrazit to w zdaniu:

,,0 ile do chrztu przyst¢puja z prawdziwym nawrdceniem serca, otrzymuja zycie od
Tego, do ktérego nalezy chrzest. Jezeli natomiast wyrzekaja si¢ swiata tylko

* Na temat augustyriskiej koncepcji Kosciota por. J. Ratzinger, Popolo ¢ casa di Dio in
sant’Agostino, Milano 20057,

40 por. Augustinus, De baptismo VI 1, 1, CSEL 51, 298: ,ab effectu”.

1 H. Bourgeois, Swiadectwo dawnego Kosciota: ekonomia sakramentalna, w: Znaki zbawie-
nia, red. H. Bourgeois — B. Sesboii¢ — P. Tihon, tlum. P. Rak, Krakow 2001, 37.

42 Augustinus, De baptismo VI 12,19, CSEL 51, 310, ZMT 38, 173.

** Por. tamze III 13, 18.

* Tamze V 28, 39, CSEL 51, 297, ZMT 38, 162.

* Tamze V 22, 30, CSEL 51, 288, ZMT 38, 154.
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werbalnie, ale nie w praktyce [...] to o ile si¢ nie nawrdca, nie zostang ozywieni,
jakkolwiek maja prawdziwy chrzest™*.

Taki bowiem czlowiek ,,nie dopuszcza, aby zostaly mu odpuszczone grzechy,
bo sercem swoim uporczywie trwa przy ztosci i bezboznosci™’. Szczeros¢
w sktadaniu przyrzeczen umozliwia objawieniu si¢ mocy sakramentu chrztu,
bowiem ,,dzigki swigtosci chrztu dokonuje si¢ odpuszczenie win”*®, W przypad-
ku braku prawdziwego nawrdcenia sakrament chrztu dziata dopiero wowczas,
gdy ochrzczony szczerze zaczyna realizowac ztozone przyrzeczenia. Wéowczas
dopiero ,,sakrament stanowigcy wczesniej powdd do zguby dla tych, ktdrzy si¢
nie przemieniaja, zaczyna teraz w przemienionych dziata¢ ku ich zbawieniu™*’.

Od obtudy tych, ktorzy tylko pozornie sktadaja przyrzeczenia chrzcielne
nalezato odrézni¢ ludzi deklarujacych przy chrzcie wiar¢ w Boga, a w istocie
bt¢dnie rozumiejacych te prawdy wiary.

,,Gdy chodzi 0 samg integralnos¢ 1 Swigtos¢ sakramentu, to nie ma znaczenia, w co

wierzy i jaka wiarg napetniony jest ten, kto przyjmuje sakrament™’,

Zapewne opierajac si¢ na duszpasterskim doswiadczeniu Augustyn pisat:

»Moze si¢ zdarzy¢, ze czlowiek begdzie miat integralny sakrament, ale przewrotng
wiarg. Podobnie jak moze si¢ zdarzy¢, ze zna doktadnie stowa Symbolu, a jednak
wierzy nie w sposob nalezyty, czy to w odniesieniu do kwestii samej Trdjcy, czy
zbawienia, czy w jakiejkolwiek innej™".

Odwotujac si¢ do terminologii sw. Pawta, nazwie takich ludzi ,,zmystowymi”
(1Kor 1, 13), myslacymi w sposéb cielesny i rozumiejacych ,,prawdy o Bogu
zgodnie ze zmystowym charakterem swojego ciata”?. Btad moze by¢ wpraw-
dzie niezawiniony, ale obiektywnie rzecz biorgc ochrzczony — zdaniem Augus-
tyna — pozostaje heretykiem. Chociaz ,posiada chrzest”, to zbawienne jego
skutki dotkng go wowczas, gdy ,,przylgnawszy do wiary katolickiej wyrzuca
z duszy wezesniejszy btad™>.

4. Koniecznos¢ chrztu. W kontekscie sporu o waznosc i skutecznos¢ chrztu,
pojawita si¢ kwestia jego uzytecznosci i koniecznosci przyjecia. Jak mozna wnio-
skowac z wypowiedzi Augustyna, duszpasterzy zaniepokoi¢ mogly dwa zjawiska

4 Tamze V 18, 24, CSEL 51, 283, ZMT 38, 150.
47 Tamze 112, 18, CSEL 51, 163, ZMT 38, 47.
* Tamze 111 13, 18, CSEL 51, 208, ZMT 38, 85.
4 Tamze 1V 3, 4, CSEL 51, 224, ZMT 38, 99.

0 Tamze 111 14, 19, CSEL 51, 208, ZMT 38, 86.
> Tamze.
Tamze.
>3 Tamze 111 14, 19, CSEL 51, 210, ZMT 38, 87.
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dotyczace podejscia do chrztu, ktére wymagaly z ich strony reakcji. Duszpaste-
rzy, na czele z Augustynem, niepokoit fakt, ze pojawili si¢ ludzie, ktdrzy przy-
stgpowali do chrztu w sekcie Donata, uzasadniajac swojg decyzj¢ nie tyle prze-
konaniem do nauki tam gloszonej, ile powotujac si¢ na stanowisko takze Kos-
ciota katolickiego, wedtug ktorego chrzest udzielony przez donatystéw nalezy
uznac za wazny. Skoro tak, to — jak argumentowali — nie ma roznicy gdzie si¢ go
przyjmie. Za wyborem akurat donatystéw przemawia¢ mogty wzgledy personal-
ne lub tez czysto praktyczne. Taka postawg i ten typ argumentacji, Augustyn
korygowal naukg o skutecznosci chrztu w Kosciele, o czym bylo wyze;.
Pojawiali si¢ rowniez tacy, ktorzy dostrzegajac przecigtnos¢ moralng wielu
katolikow, nie widzieli potrzeby przyjmowania sakramentu chrztu. Tacy ludzie:

rozumieniem prawdy i godnymi pochwaty obyczajami doszli do takiej doskona-
tosci, ze nie maja najmniejszej watpliwosci, by uwazac si¢ za lepszych od wielu
ochrzczonych, ze wzgledu na sposéb zycia i wiedzg. Zyja w przekonaniu, ze dla
nich zbyteczna rzecza bedzie przyjmowanie chrztu, gdyz w swoim mniemaniu
osiagneli taki stan ducha, do jakiego usituje dopiero dojs¢ wielu ochrzczonych™>*,

Augustyn nie kwestionowal, ze ludzie moga bez chrztu osiggna¢ duzy stopien
doskonatosci moralnej, cieszy¢ si¢ taskawoscig Boga, a nawet by¢ narzedziem
Ducha Swigtego. Taki stan jest mozliwy i nawet sa na to biblijne dowody.
Koronnym przyktadem dla Augustyna byt Korneliusz z Dziejéw Apostol-
skich. Nikt nie mégt mu odmoéwic chrzescijaniskiej postawy, ktérg zastuzyt
sobie na taskawos¢ Boga.

,Nie wolno nam negowac sprawiedliwosci, jaka posiadt czlowiek, zanim jeszcze
wilaczony zostat do Kosciota. Tak przeciez zaczela si¢ sprawiedliwosé Korneliusza,
wpierw nim przynalezat on do ludu chrzescijariskiego. Aby nie zostala ona zane-
gowana, aniot powiedzial do niego: «Jalmuzny twoje zostaly przyje¢te, modlitwy
twoje wystuchane» (Dz 10, 4. 31). Ale gdyby to wystarczylo do otrzymania krole-

stwa niebieskiego, nie zostatby upomniany, by posta¢ po Piotra”>.

Chrzescijariska postawa w zyciu 1 $swiadectwo dobrych czynéw decydowaly
o tym, ze ,,lepszym byl setnik Korneliusz jeszcze nie ochrzczony od Szymona
juz ochrzczonego”®. Podobnie moze si¢ zdarzyé, przyznawal Augustyn,
w sytuacji np. katechumena i cztowieka juz ochrzczonego. Jednak to nie wy-
starcza do zbawienia, bo zgodnie ze $wiadectwami Pisma Swigtego:

,,By sama sprawiedliwos¢ katechumena nie [wydawala] si¢ wystarczajagcym zabez-
pieczeniem, zostato powiedziane: «Jezeli si¢ ktos nie odrodzi z wody i1 Ducha, nie
wejdzie do krélestwa niebieskiego» (J 3, 5)7°7.

3 Tamze IV 22,29, CSEL 51, 258, ZMT 38, 128.
3 Tamze IV 21, 28, CSEL 51, 256, ZMT 38, 126.
56 Tamze 1V 21, 28, CSEL 51, 255, ZMT 38, 126.
57 Tamze 1V 21, 28, CSEL 51, 256, ZMT 38, 126.
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Powyzej przypomniane stowa Chrystusa byly dla Augustyna wystarczajacym
1 niepodwazalnym argumentem uzasadniajacym koniecznos$¢ chrztu. Stano-
wczo twierdzik:

~nikomu nie wolno gardzi¢ sakramentem, wprawdzie udzielanym w sposéb fizycz-
ny przez dzialanie szafarzy, ale przez ktéry Bog dokonuje konsekracji cztowieka
w spos6b duchowy. Nawet gdyby ktos juz przed chrztem w rozwoju wewngtrznego
cztowieka doszedt poboznym sercem do duchowego rozumienia™®,

Tego, co dokonuje si¢ w czasie chrztu nic nie moze zastapic. Dzieje si¢ tak z woli
Bozejitrzeba z tym si¢ pogodzi¢. W przekonaniu Augustyna przekonujg o tym nie
tylko wyzej cytowane stowa Chrystusa, ale tez Jego przyktad. Do takiego wniosku
ma prowadzi¢ przyjecie przez Chrystusa chrztu Jana. Zdaniem Augustyna:

Janowi obowiazek udzielania chrztu [...] zostat powierzony tylko dlatego, by sam
Pan, ktdry ten obowigzek zlecil, przez to, ze nie wzgardzit chrztem stugi, wskazal
droge pokory™”.

Jednoczesnie jednak przyznaje si¢ do trudnosci zrozumienia w petni wydarze-
nia w Jordanie. ,,Gdyby to jednak bylo bez znaczenia, to Pan nie przyjatby
chrztu stugi”®.

Chrzest jawi si¢ zatem jako nieodzowny warunek zbawienia. Jednakze sam
Chrystus obiecal raj totrowi na krzyzu, cho¢ nie byto warunkow na udzielenie
mu chrztu. Co wigcej, sam fotr ,,nie zostat ukrzyzowany za imi¢ Chrystusa, ale
w zaplate za swoje wystepki”®'. Nie bylo to wcale meczenstwo za wiare. Co
wigc zastapito chrzest? Augustyn znalazt takie wyjasnienie:

.dochodz¢ do wniosku, ze nie tylko meczenstwo dla imienia Chrystusa moze
zrekompensowac brak chrztu, ale takze wiara i nawrdcenie serca, o ile na cele-
browanie misterium chrztu nie pozwala brak czasu [...], gdy postuge chrztu wyklu-
cza nie pogarda religii, ale okolicznosci”®%.

Zbawienie dokonujace si¢ W ten sposob znajduje uzasadnienie w stowach sw.
Pawla: sercem przyjeta wiara prowadzi do usprawiedliwienia, wyznana ustami
— do zbawienia” (Rz 10, 10). Dzigki wierze lotra jego ,,zbawienie byto peine”
a fizyczny element sakramentu byt w nim duchowo obecny”®. W ten sposéb
zostata sformutowana dos¢ szeroka zasada, w oparciu o ktorg mozna myslec¢
0 zbawieniu wielu znajdujacych si¢ poza oddziatywaniem chrztu udzielanego
przez Kosciot.

% Tamze IV 21, 28, CSEL 51, 256, ZMT 38, 127.
%Y Tamze IV 21, 28, CSEL 51, 257, ZMT 38, 127.
* Tamze, CSEL 51, 258, ZMT 38, 128.

1 Tamze IV 22, 29, CSEL 51, 257, ZMT 38, 127.
%2 Tamze.

3 Tamze IV 23, 30, CSEL 51, 258, ZMT 38, 128.
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Wprawdzie oprécez traktatu O chrzcie ukazato si¢ jeszcze kilka antydona-
tystycznych pism Augustyna, ale dla kwestii chrztu ten jest najbardziej repre-
zentatywny®. W tym traktacie zawarl Augustyn istotne elementy swojej teo-
logii chrztu. Kilka z nich zastluguje na szczegdlne zauwazenie. W przemysle-
niach Augustyna uderza zwrdcenie uwagi na chrystocentryczny wymiar sakra-
mentu chrztu. Chrystus jest ukazany nie tylko jako tworca sakramentu, ale
przede wszystkim jako ten, ktory poprzez chrzest dziala. Rola szafarza, tak
eksponowana przez poprzednikéw Augustyna i jego adwersarzy, przestala
by¢ znaczaca.

Inaczej tez ujal Augustyn eklezjalny wymiar sakramentu chrztu. Wynikato
to z jego odmiennej wizji Kosciota. Nie podzielat ,,jurydycznej” wizji Kosciota,
jaka miat Cyprian®, ani tez jak dla Orygenesa Kosciét nie byt ,,rzeczywistoscia
obejmujaca wszystko i wszystkich”®. O przynaleznosci do Kosciota decyduje,
zdaniem Augustyna, mitosc¢ (caritas) rozlana w sercach (Rz 5, 5). W konsekwen-
cji, to nie formalna przynaleznos¢ do Kosciota jest gwarantem posiadania taski
1 zyskania odpuszczenia grzechow, ale wewnetrzna wigz z Bogiem.

Nowatorskie tez okazato si¢ rozroznienie w sakramencie chrztu tego, co
poZniejsza teologia nazwie waznoscig chrztu od jego owocnosci. Wedthug Au-
gustyna, samo udzielenie sakramentu nie oznacza jego dzialania®. Nowe
1 pogl¢bione spojrzenie na sakrament chrztu byto nie tylko skuteczne w pole-
mice z donatystami. Jak si¢ pozZniej okazato, Augustyn wyznaczyl kierunek
myslenia, ktory zyskat uznanie w catym Kosciele tacinskim.

IL BATTESIMO E LA SALVEZZA DELL'UOMO:
LA VALIDITA E LA NECESSITA DEL BATTESIMO NELLA LUCE
DELLA POLEMICA DI AGOSTINO CON I DONATISTI

(Riassunto)

Uno dei piu grandi temi che Agostino discussi con i donatisti fu il tema del
battesimo. I donatisti difendevano la loro pratica di ribattezzare quelli che passa-

¥ Na temat innych pism antydonatystycznych por. Zurek, Wstep, s. 13.

% Szerzej por. J. Ratzinger, Popolo e casa di Dio, s. 99nn.

%6 Pietras, Dionizy Aleksandryjski wobec sporu,s. 110.

7 Por. In Iohannis evangelium tractatus 26, 11, CCL 36, 265: ,aliud est sacramentum, aliud
virtus sacramenti”.
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vano nella loro file fondandosi sull’autorita di Cipriano. Dal loro punto di vista solo
la ,,Chiesa dei santi” ha il potere di battezzare. Secondo Agostino occorre distin-
guere il sacramento in se stesso, che ¢ sempre Santo, perché ¢ di Christo, dagli
effetti del Sacramento, che sono la remissione dei peccati e il dono dello Spirito
Santo. Questi effetti non si verificano se non ¢’¢ una vera conversione del cuore e se
non si vive nella ,communio sanctorum” che ¢ la Chiesa. Nell’articolo viene svi-
luppato la dimensione cristologica ed ecclesiale del sacramento del battesimo se-
condo Agostino.
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