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(An Epistemological Hierarchy?); autora interesuja tu takze relacje miedzy
wiara, rozumem i opinig (Faith, Reason, and Opinion); chociaz pierwsza z nich
jest najwznioslejsza w poznawaniu prawdy, jednak kazda z nich ma swe kom-
petencje i1 ograniczenia; ostatniej do jej autentycznosci potrzebny jest dodatko-
wo $wiadectwo tradycji i autorytet Kosciota.

Na tym tle mozna dopiero zrozumie¢ pozorne sprzecznosci zwiazane
w bernardyriskg epistemologia (Inconsistency and Order), sprzecznoscei, ktdre
odbily si¢ na znanym z historii stynnym casusie Abelarda. Sprzecznosci dotycza
pogodzenia pracy duszpasterskiej z nauczaniem scholastycznym, niebezpie-
czenistw wynikajacych ze §wiatowej préznej wiedzy filozoficznej i ciekawosci.
Bernard znany ze swego pisarstwa, postuszny prosbom i nakazom przetozo-
nych czy przyjacidt, a takze kierujacy si¢ umitowaniem prawdy, przeditozyl swoj
system, ktéry mimo braku Scistych scholastycznych norm uchodzil za éwczesna
ostoje prawowiernosci nauczania teologicznego (The Chimaera Revisted). Na
tle tych ostatnich rozdziatéw (VII-VIII) autor wyjasnia w koncu do$¢ enigma-
tyczny casus potepienia blednego nauczania Abelarda (The Abelard Affair).
Sommerfeldt twierdzi, ze blednos¢ jego nauki wedlug Bernarda lezata w sto-
sowanej przez filozofa metodzie badania prawd wiary czysta logika rozumu,
ktéra ma swoje granice, i stad wynikaly jego bledy dogmatyczne. Podobny
przypadek odzwierciedlal pdzZniej casus biskupa Gilberta de la Porée, ktéry
powtarzat niektdre tezy Abelarda, ale je zaraz odwotal.

Ksiazka profesora Sommerfeldta jest rzeczywiscie ciekawa i prosta w czy-
taniu. Autor z tatwoscia prowadzi czytelnika po szlakach teologii monastycznej
Bernarda z Clairvaux, uwypuklajac aspekt epistemologiczny, dotad specjalnie
nie poruszany przez badaczy. Tym samym rozjasnia wiele niejasnych stron tego
nauczania i zwigzane z nimi wydarzenia, dajac tlo dla zrozumienia spornych
i sprzecznych kwestii. Swietnym przykladem jest tu wiasnie casus Abelarda
i Gilberta, dla wytlumaczenia ktdrego zdaje si¢ powstala ta publikacja, zamy-
kajac niejako diugoletnie spory na ten temat. Jest ona warta polecenia dla
kazdego, kto chce zrozumie¢ specyfike dwunastowiecznej teologii monastycz-
nej, ktérej Bernard byl wielkim motorem, by widzie¢ z jej perspektywy roz-
wigzania 6wczesnych probleméw.

Ks. Ryszard Gromn — Chicago USA
Ks.Jan ZELAZNY, Biskup Ojcem. Zarys eklezjologii syryjskiej na podstawie
»Konstytucji Apostolskich”, Krakéw 2006, ss. 296,
Z uznaniem nalezy przyjaé studium ks. dra Jana Zelaznego dajace zarys

eklezjologii syryjskiej i ukazujace biskupa jako ojca w Swietle Konstytucji
Apostolskich. Praca poza wstgpem i zakoriczeniem sktada sig¢ z pigciu rozdzia-
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téw. We wstepie Autor okresla cel pracy: pragnie w niej wyjasni¢ pojmowanie
Kosciota jako domu w dokumencie, bgdacym synteza mysli obecnej w Kosciele
IV wieku na terenie rzymskiej Syrii. Stad tez czyni rozréznienie dwdéch okres-
leri: Koscioét jako dom i Kosciét domowy. Pierwszy odnosi si¢ do calego Kos-
ciola, drugi do chrzescijariskiej rodziny jako czastki Kosciola — mikrokosciota.
Z uwagi na szerokos¢ podejmowanych w pracy zagadnien, dopiero w rozdziale
pierwszym Autor dysertacji zarysowuje status quaestionis oraz precyzuje uzy-
wane w ramach pracy terminy. Jako pierwszy na gruncie polskim podejmuje
charakterystyke samych Konstytucji — pod wzgledem j¢zyka, jak i zagadnien
teologicznych poruszonych w tym dokumencie.

Postugujac sig¢ analiza historyczno-filologiczng (tak méwi o metodzie swej
pracy sam jej Autor), w praktyce jednak korzystajac réwniez z opracowad,
okreslil miejsce i rolg rodziny w éwczesnym spoleczenistwie rzymskim. Bez
przywotania bowiem réznicy pomi¢dzy funkcjonowaniem domu w starozytnos-
ci a dzis, trudno byloby zrozumie¢ tekst Konstytucji. Rozdziat pierwszy (s. 13-
62) koriczy krétka charakterystyka koscielnego srodowiska antiocheriskiego
z konica IV wieku (ciekawa, bo nie ma analogicznej w jezyku polskim). Szko-
da, ze ks. Zelazny piszac o znaczeniu stéw stuzacych w tym czasie na okreslenie
rodziny ani razu nie powotal si¢ na publikacje zawarte w ,,Vox Patrum” 5
(1985) z. 8-9, w calosci poswieconym malzenstwu i rodzinie w chrzescijaristwie
starozytnym, gdzie autor pierwszego artykulu zajmuje si¢ starozZymq rodzing
greckq i rzymskg (ss. 29-50). Ks. Zelazny opart si¢ na materiale stownikowym
dla ustalenia mozliwych konotacji symbolicznych, uzywanych w Konstytucjach
Apostolskich wyrazéw: ,,ojciec” i ,,dom”. Na s. 52 pisze: ,,Stowo ojciec w swoim
semickim wymiarze jako abba czy tez indoeuropejskim matng, juz w swoim
filologicznym Zrédlostowie oznacza w obu kulturach zaré6wno meza, ojca dzieci,
jak i glowg domu”. Jest to wyrazenie nieprecyzyjne, lepiej byloby uzy¢ wyra-
Zenia: wywodzace sie z indoeuropejskiego greckie matng, bo weditug opinii
jezykoznawcéw wyrazy ,pater” i ,,potestas” podobnie jak sanskryckie ,pi-
ter”, greckie matno, angielskie Father, niemieckie Vater itd. pochodza od
praindoeuropejskiego pierwiastka ,,PA”, ktdry znaczy: zywi¢, broni¢, chro-
ni¢, dawac utrzymanie, protegowac. Podstawowe zatem znaczenie ,,pater” to:
zywiciel, dajacy dach nad glowa, pracodawca, opiekun, obrorica i protektor.
Dlatego ojcem nazywano rowniez pana oraz opiekuna. Seneka pisze: ,,maiores
nostri [...] dominum patrem familiae adpellaverunt (Ep. 47, 14). Slady takiego
pierwotnego rozumienia funkcji ojca w rodzinie mamy juz w krélewskich usta-
wach, ktére nam przekazal Dionysius w Antiquitates Romanae 11 15, 35-44.

Rozdzial drugi zatytulowany: Bdg jako Ojciec w Konstytucjach Apostol-
skich (s. 63-102) rozpoczyna istotng czg$¢ opracowania. Autor droga analizy
modlitw liturgicznych, zawartych w Konstytucjach, zgodnie z zasadg lex creden-
di est lex orandi, ukazuje ojcostwo Boga wobec Syna i wzgledem ludzi: Ojciec
kocha Syna, Syn jest postuszny Ojcu, co odpowiada wzajemnemu odniesieniu
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miedzy ojcem a pozostalymi cztonkami rodziny. Gléwnym darem Ojca wobec
ludzi jest Syn, w ktérym nastgpuje powrét czlowieka do Stwdrey.

Kolejny, trzeci rozdziat nosi tytul: Ojciec rodziny w Konstytucjach Apostol-
skich (s. 103-144) i jest poswigcony analizie pozycji ojca rodziny tak, jak przed-
stawiajg to Konstytucje. Cztowiek jest ksztaltowany na wzér obrazu idealnego
mezczyzny, jakim jest Chrystus. To On jest wzorcem w wychowaniu, stad
podstawowg cecha jest pobozno$¢ pojeta jako poddanie Bogu i Jego prawu.
Tak rozumiana poboznos¢ ustawia relacje ojca do innych ludzi, uczy szacunku,
poszukuje woli Boga w odniesieniu do kazdego. Ojciec nie tylko przekazuje
zycie fizyczne, ale przede wszystkim i nade wszystko kocha, czyli wychowuje,
ksztattuje w poboznosci i prowadzi do $wigtosci stowem i przykiadem wlasnego
zycia.

Czwarty rozdzial zatytulowany Reprezentant Boga Ojca (s. 145-174) uka-
zuje istot¢ ojcostwa biskupa uczestniczacego w ojcostwie Boga. Biskup nie
podlega kontroli ze strony wspdlnoty w zarzadzie zebranymi darami, lecz
odpowiada za nie przed Bogiem. Misja biskupa pochodzi bezposrednio od
Stworcy, jego zadania spelniane we wspdlnocie sa mu zlecone przez Boga,
ktdrego jest zastgpca na ziemi.

W rozdziale pigtym (s. 175-240) pt. Ojcowska postuga biskupa w Kosciele,
zostala ukazana ojcowska postuga biskupa. Zdaniem Autora dysertacji, wszyst-
kie elementy postugi biskupiej, mozna umiesci¢ w ramach zadan ojca wzgledem
rodziny. Poprzez postuge sakramentalng biskup rodzi we chrzcie do bycia
dzieckiem Boga, natomiast w akcie §wigceri prezbiteréw i diakondéw, sktada
dziekczynienie wspdlnoty ,,Ojcu, ktdry jest w niebie”. Przez nauczanie bedace
wychowaniem, jak i kierowanie wspdlnota, biskup realizuje zadania ojca du-
chownego w rodzinie, jaka tworza wszyscy wierzacy w Chrystusa.

Rozdzial szésty 1 ostatni (s. 241-264) pt. Kosciot domem, stanowi podsumo-
wanie ksiazki. Autor zbiera kolejne elementy, by ukazaé w syntetyczny sposdb,
ze Kosciot opisany w Konstytucjach Apostolskich jest przede wszystkim do-
mem, a biskup pelni w tym domu rol¢ ojca.

W zakoriczeniu Autor dysertacji stawia teze o konstytutywnej dla eklezjo-
logii syryjskiej kategorii Kosciota jako domu. Obraz domu ma korzenie bib-
lijne. Konstytucje Apostolskie swiadcza, ze w kregu kultury semickiej jest on
obecny az do IV wieku. Autor przenosi si¢ w czasy najnowsze wnioskujac na
podstawie do§wiadczenia ostatnich lat, ze ten model Kosciota jest jakby wota-
niem ludzi naszych czaséw, zwtaszcza mtodych. Wskazuje na fenomenem Jana
Pawta II. Mtodzi ludzie dostrzegli w nim ojca i poszli za nim. Zobaczyli ojca
w miejsce Ojca, zobaczyli dom i przyszli do niego.

A zatem uklad pracy jest jasny, doktadne podzielony, co rzuca si¢ W oczy
juz przy spisie tresci, a takze stanowi utatwienie dla czytelnika, bo staje si¢
pomocne dla asymilacji bogactwa materialu, zawartego w rozprawie. Rzetel-
nie potraktowal Autor stan badarni. Uderza przejrzystosé i jasnos¢ przekazu.
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Jezyk pracy jest jasny i logiczny. Racjonalna tresé jest komunikatywna. Autor
swobodnie porusza si¢ w Zrédlach i opracowaniach. Ksigzka stanowi wazny
wklad Autora w rozwéj badan naukowych.

Ks. Augustyn Eckmann — Lublin, KUL

Jerzy Andrzej WOJTCZAK-SZYSZKOWSKI, Fides et traditio. Wybor tek-
stow autorow wczesnego chrzescijaristwa (dla uczniéw szkot katolickich, stu-
dentow i alumnéw), Warszawa 2006, Drukarnia Archidiecezjalna w Katowi-
cach, ss. 368.

Ktos, kto przez ponad czterdziesci lat uczy nieprzerwanie jezyka laciriskie-
g0, zawsze z radoscia patrzy na nowy podrecznik do nauczania mowy Rzymian
przeksztatconej na jezyk rzymskiego Kosciota. Dlatego drugi tom podrecznika
pana profesora Wojtczaka-Szyszkowskiego (t. 1: Fides et litterae, Warszawa
1998, ss. 400; rec. H. Wdéjtowicz, VoxP 17:1997, t. 32-33, 5. 500-503) przynosza-
cy wybdr tekstow wezesnochrzescijariskich wzbudzit we mnie entuzjazm zupet-
nie szczegdlny, poniewaz zapewnia on rzeczywiste spotkanie z najwczesniej-
szymi tekstami epoki chrzescijaristwa.

Autor - pisze w przedmowie — spetnit liczne zyczenia czytelnikéw, ktérzy
po ukazaniu sie tomu Fides et litterae prosili o podanie tekstéw oryginalnych.
W tym nowym zbiorze wedtug zalozenia zestawiono teksty na zasadzie chro-
nologii i waznosci zagadnien, ktérym sg poswigcone. Maja one by¢ bowiem nie
tylko $§rodkiem do uczenia si¢ jezyka, ale réwniez ukazywac problematyke
zainteresowari starozytnego Kosciota. Zbierajacy je Autor szukat takich frag-
mentéw, w ktérych znajduje si¢ tematyka dogmatyczna, moralna, organizacyj-
na, pastoralna lub dyscyplinarna Kosciota okresu starozytnosci. Uwzglednia
teksty tatwiejsze, z ktérymi student mdglby poradzi¢ sobie o wlasnych sitach,
i trudniejsze, wymagajace pomocy i komentarzy ze strony nauczycieli. Zazna-
cza przy tym, ze w niektérych miejscach wprowadzil pewne drobne uproszcze-
nia skladniowe.

Zgodnie z poczatkowa zapowiedzia przedstawione teksty, dtuzsze lub krét-
sze, sa rzeczywiscie bardzo réznorodne. Rozpoczyna je fragment pasji meczen-
nikéw scyllitariskich uchodzacej za najstarszy faciriski tekst chrzescijariski (180
r.), ale i przekazujacej nieztomne wyznanie wiary ,,Christianus sum”, powta-
rzane w ciagu wielu wiekow przez wszystkich, ktérzy oddawali zycie za wiare.
Poglebia to w najblizszym sasiedztwie slynne wyznanie Tertuliana: , Plures
efficimur, quoties metimur; semen est sanguis christianorum.” Sposréd pism
$w. Cypriana znajdujemy teksty o jednosci Kosciola, o radosci w czasie prze-
Sladowarni (gaudere nos et exsultare voluit in persecutione Dominus), pojawiaja
si¢ liczne fragmenty z jego listéw. Ireneusz dostarcza tekstéw antyheretyckich,





