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SPRAWOZDANIA

1. POSIEDZENIA KOMISJI BADAN NAD ANTYKIEM
CHRZESCIJANSKIM KUL W ROKU AKADEMICKIM 2005/2006

W roku akademickim 2005/2006 odbylo si¢ osiem posiedzeri Komisji Badai nad
Antykiem Chrzescijariskim; spotkania odbywaty si¢ w trzeci czwartek miesigca; mialy
one zasi¢g ogdlnopolski. Wszystkim zebraniom przewodniczyli ks. prof. dr hab. Stanistaw
Longosz i ks. prof. dr hab. Henryk Wéjtowicz. W ramach calorocznych posiedzert wygto-
szono osiem referatéw.

Pierwsze posiedzenie Komisji miato miejsce 20 paZdziernika 2005 roku. Przybyto na
nie 31 oséb, a wyklad pt. Prywatny kult Eucharystii w Kosciele staroZytnym i Srednio-
wiecznym wyglosit w ramach koriczacego si¢ Roku Eucharystycznego ks. prof. Stanistaw
Longosz, ktéry przed wystapieniem przyjat od stuchaczy gratulacje i zyczenia z okazji
nadania mu przez Prezydenta RP Krzyza Kawalerskiego Orderu Odrodzenia Polski za
osiagnigcia naukowe i organizacyjne w dziedzinie badan nad antykiem chrzescijariskim
w Polsce. Na wstepie Prelegent przypomniat, ze o kulcie Eucharystii wielokrotnie wspo-
minat Jan Pawet II (m.in. w encyklikach i listach). Stwierdzil jednak, ze zadna z form jej
kultu, wymienionych przez Ojca Swigtego, nie byta znana w starozytnosci. Zdaniem Pre-
legenta pierwsi chrzescijanie traktowali Eucharysti¢ przede wszystkim jako Wieczerzg
Paniska, a nie ukrywajaca si¢ pod jej postacia Osobg. Widzieli w niej ,,niebiariski po-
karm”, niekiedy nawet leczacy i przywracajacy fizyczne zdrowie oraz chroniacy przed
nieszczgéciami, jak o tym $wiadcza odnotowane w literaturze patrystycznej wypadki,
m.in. cudowne ocalenie Satyra — brata §w. Ambrozego (Ambrozy, De excessu fratris sui
Satyri 1 43-44) i ariariskiego kapitana okretu (Marek Diakon, Vita Porphyrii 8, 57) oraz
uzdrowienie S-letniego dziecka (Augustyn, Opus imperfectum contra Julianum 111 162)
i siostry Grzegorza z Nazjanzu —~ Gorgonii (Grzegorz z Nazjanzu, Oratio 8, 18). Prelegent
na podstawie wypowiedzi starochrzescijariskich autoréw (m.in. Cyryla Jerozolimskiego,
Jana Chryzostoma i Teodora z Mopsuestii) starat si¢ tez odtworzyé zwyczaje zwigzane
z udzielaniem i przyjmowaniem Eucharystii oraz jej przechowywaniem. Podkreslil, ze
w Kosciele starozytnym powszechny byl zwyczaj przyjmowania Eucharystii na prawa dlon
(o czym $wiadczyly zalecenia Ojc6éw, by czynié to z nalezytym szacunkiem; podawane
przyklady dotyczyly gtéwnie Kosciota Wschodniego); zwrécit tez uwage na zwyczaje lokal-
ne, np. pos$wiadczony przez Cyryla Jerozolimskiego gest dotykania oczu ,,Cialem Pariskim”
oraz zwilzania ust , Krwia Pariska” (zwyczaj istniejacy wsrdd chrzescijan w Jerozolimie).
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Prelegent zauwazyt, ze starozytnym chrzescijanom nie byt znany zwyczaj przechowywania
Eucharystii w oftarzu (w Kosciele Wschodnim byla to potudniowa strona obok oftarza,
a w Kosciele Zachodnim pomieszczenie odpowiadajace zakrystii); natomiast, jak podkres-
lit, od czaséw przesladowari rozwinat si¢ zwyczaj przechowywania jej w prywatnych orato-
riach lub domach. Prelegent stwierdzil, ze pomimo wielkiej czci, jakg otaczano Najswigtszy
Sakrament, w starozytnosci nie rozwinig¢to prywatnego kultu Eucharystii; jedynym $wia-
dectwem prywatnej adoracji jest przyklad Gorgonii (poswiadczony w Mowach Grzegorza
z Nazjanzu). Zdaniem Prelegenta w Kosciele Zachodnim pierwsze formalne przejawy
kultu Eucharystii poza Msza Swigta (np. palenie wiecznej lampki, adoracja Eucharystii
w procesji Wielkanocnej) pojawily si¢ dopiero od XII wieku; przyczynily si¢ do tego
pierwsze traktaty teologiczne o Eucharystii, ktére byly odpowiedzig na herezje antyeucha-
rystyczne Berengariusza z Tour i albigenséw. Po wykladzie rozpoczgla si¢ dyskusja,
w ktérej udziat wzigli: prof. R. Bulas (KUL), prof. U. Mazurczak (KUL), ks. dr H. Ordon
(KUL), dr D. Stapek (UMCS), ks. prof. M. Szram (KUL) i ks. prof. A. Tronina (KUL).
Dyskutanci (m.in. prof. R. Bulas) wyrazili zdziwienie, Ze kult Eucharystii powstal tak
péZno. Nawiazujac do tej wypowiedzi, ks. prof. A. Tronina stwierdzil, ze dla starozytnych
chrzescijan chleb konsekrowany, pozostaly po Mszy $w., stanowit jedynie pamiatke Wie-
czerzy Pariskiej. Na pytanie za$ od kiedy zaczeto uzywaé formuly ,,oto Cialo i Krew”,
Prelegent odpowiedzial, ze istniala ona w liturgii od poczatku.

Dnia 17 listopada 2005 r. mialo miejsce drugie posiedzenie Komisji, a uczestniczylo
w nim 27 oséb. Na wstepie ks. prof. S. Longosz powital i przedstawit gosci z Uniwersytetu
Karola w Pradze, ktérzy zaprezentowali wydany i przettumaczony przez nich na jez.
czeski tom apokryféw Nowego Testamentu, a nastgpnie poprosit o wygloszenie wykladu
pt. Beda Czcigodny ~ dziejopis narodzin chrzescijaristwa w Swiecie anglosaskim dra
Romana Majerana (KUL). Rozpoczynajac wystapienie, Prelegent przypomnial, ze o zy-
ciu Bedy Czcigodnego niewiele wiadomo, poza tym, ze od si6édmego roku zZycia przebywat
w klasztorze (Wearmouth, Jarrow), gdzie zdobyt wszechstronne wyksztatcenie; podkreslit
tez jego role w ksztattowaniu kultury sredniowiecznej Europy, stwierdzajac, ze Beda byt
raczej ,,przekazicielem” wiedzy, niz oryginalnym twdrca; byt tez ,,duchowym” wychowaw-
ca kolejnych pokoleri (do ktdrych nalezat m.in. Alkuin), cenionym zwlaszcza w zakresie
egzegezy. Przechodzac do zasadniczego tematu wyktadu, dr R. Majeran stwierdzit, ze
Historia ecclesiastica gentis Anglorum Bedy stanowi jedno z wazniejszych Zrédet do
studiéw dziejéw Anglii od I wieku prz. Chr. (podbdj wyspy przez Cezara) do 731 r;
zwrdcit tez uwage na konsekwentne datowanie wedtug ery chrzescijariskiej. Prelegent
zaznaczyl, ze Beda odwolywal si¢ do pism Pliniusza Starszego, Orozjusza, a zwlaszcza
Gildasa Madrego, autora Liber querulus de excidio et conquestu Britaniae, pracy na ktérej
opart pierwszych 22 rozdzialéw swojej historiografii; zaczerpnat z niej m.in. informacje
o pierwszych chrzescijanach na wyspie oraz o megczeristwie §w. Albana (1 287) — wyda-
rzeniu, ktére stanowi najstarszy przykiad istnienia chrzescijaristwa na tamtych terenach.
Prelegent podkreslil, ze wazna data w Historii Bedy jest rok 597, po pierwsze dlatego, ze
autor od tego momentu rozpoczal wlasng narracje, po drugie, ze przybylo wéwczas na
wyspy 40. misjonarzy wystanych przez papieza Grzegorza Wielkiego, po trzecie, ze w tym
roku w Kent chrzest przyjeta rodzina krélewska na czele z krélem Etelbertem. Kolejng
data, na jaka zwrdcil uwage Prelegent, byt rok 601, kiedy to przybyli do Anglii kolejni
misjonarze, m.in. Melitos (p6Zniejszy bp Londynu) i Justus. Na zakoriczenie stwierdzit, ze
waznym etapem w chrystianizacji Anglii bylo powolanie arcybiskupa — byt nim przybyly
wsréd pierwszych misjonarzy Augustyn z Canterbury (w 601 r. otrzymat paliusz).



SPRAWOZDANIA 649

W dyskusji, ktéra nastapita po wyktadzie, glos zabrali dr M. Babiniski (KUL) i ks. prof. S.
Longosz: zapytali Prelegenta czy istnieje opis chrztu, ktéry przyjat naréd angielski i czy
Beda wyjezdzat w poszukiwaniu Zrédet poza Angli¢. Odpowiadajac na pierwsze pytanie
Prelegent stwierdzil, Ze nie ma liturgicznego opisu chrztu, jest jedynie wzmianka o tym
fakcie. Odnosnie drugiego pytania powiedzial, ze Beda nawigzal kontakty z réznymi
osrodkami w Europie, za§ kwerendy na jego zlecenie wykonywali korespondenci (m.in.
opat Albin i opat Adrian z Canterbury).

Dnia 15 grudnia 2005 r. odbylo si¢ trzecie zebranie Komisji, ktére bylo polaczone ze
spotkaniem optatkowym; przybylo na nie 37 oséb. Wyktad wyglosita prof. dr hab. Urszula
Mazurczak (KUL), tematem za$ jej wystapienia byly: Teologiczne przestanki eucharys-
tyczne w scenach Bozego Narodzenia w malarstwie poinego sredniowiecza, czemu towa-
rzyszyl pokaz przeZroczy. Prelegentka stwierdzila, ze celem jej wykladu jest ukazanie
ewolucji obrazowania tematu ,,narodzenia i adorowania Dzieciatka” oraz zaleznos$¢ tegoz
obrazowania od tresci teologicznych. Prelegentka zwrdcita uwage, ze dziewicze poczgcie
przez Maryj¢ oraz narodzenie Jezusa — Syna BoZzego — bylo niezwykle trudne do przed-
stawienia w sztuce; wyrazano je przy pomocy réznych srodkéw: ukladu postaci, réznico-
wania planu, odpowiedniego tla, barw i §wiatla, a takze symboliki. Prelegentka zaznaczyta
tez, ze obrazowanie omawianych przez nia scen, ktére w wigkszosci pochodza z malarstwa
XV wieku, maja swoja genez¢ w sztuce péZnego antyku i wezesnego §redniowiecza. Na-
stepnie Prelegentka oméwita konkretne ujecia sceny, stwierdzajac, ze najstarszy wzorzec
stworzyla sztuka bizantyjska, w ktérej Narodzenie przedstawione zostalo na tle groty
skalnej, zas Jézef oddalony zostal od Dziecigtka i Maryi, co miato podkreslaé¢ boskie
pochodzenie Jezusa; wskazata na takie przyktady jak m.in. scena Narodzenia z fresku
z Castelsperio, oraz pochodzacy z péZniejszego okresu Pokion Medrcéw Duccio di Buo-
ninsegna i Poklon Pasterzy Giorgione Giorgio Barbelli. Prelegentka zwrdcila tez uwage, ze
wno$nikiem” waznych tresci teologicznych bylo miejsce zlozenia Jezusa, ktérym w okresie
karoliriskim i ottokaroliriskim stat si¢ oltarz, zastgpujacy tradycyjny zlébek; poprzez te
stylizacj¢ chciano, zdaniem Prelegentki, wyrazi¢ fakt Wcielenia i przysziego Odkupienia;
ilustracje stanowily m.in. Poklon Pasterzy Hugo van der Goesa i Pokion Pasterzy Dome-
nico Ghirlandaio. Prelegentka dodata, ze podobne tresci przekazywaly sceny, w ktérych
Dzieciatko zostato zlozone na Hostiii (np. obrazy: Nicolo di Tomaso, Boze Narodzenie ze
$w. Brygidq Szwedzkq — scena na tle skaty; Tryptyk z Ptaszkowej — Adoracja Dziecigtka,
Mistrz Wroctawski, Boze Narodzenie). Na zakoriczenie prof. U. Mazurczak wskazala na
wzrastajaca od czaséw $w. Franciszka popularnos$¢ tzw. szopki franciszkariskiej, przedsta-
wiajacej sceng Narodzenia w stajence (m.in. Giotto, Pokion Medrcéw, Poliptyk Grudzigdz-
ki — Pokton Medrcow, Tryptyk z Ptaszkowej — Pokton Medrcow). Po wykladzie przysta-
piono do dyskusji, w ktdrej udziat wzieli m.in. dr H. Kowalski (UMCS), ks. prof. S. Longosz
(KUL) i dr A. Zmorzanka (Lublin); zapytali m.in. Prelegentke o teologiczny wymiar
$wiatta w scenach Zwiastowania i Narodzenia i o ewentualne zwiazki z metafizyka $wiatta
oraz o faktyczna rol¢ $w. Franciszka w stworzeniu szopki.

Dnia 19 stycznia 2006 r. odbylo si¢ czwarte z kolei posiedzenie Komisji, na ktérym
obecnych byto 35 os6b. Wyklad pt. Medrcy w Betlejem: teologia i historia wyglosit ks. prof.
dr hab. Antoni Paciorek (KUL). Na wstgpie Prelegent stwierdzil, ze opart si¢ na tzw.
Ewangelii Dzieciristwa, kt6ra zawiera Ewangelia Mateusza 1, 1-2, 23, przedstawiajaca
watek Trzech Medrcéw (Mt 2, 1-12). Prelegent wyodrebnit nastepujace sceny: (1) przy-
bycie Medrcéw do Jerozolimy (Mt 2, 1b-3); (2) Medrcy w patacu Heroda (Mt 2, 4-8); (3)
Medrcy w drodze do Betlejem i w samym Betlejem, gdzie oddaja hold nowo narodzonemu
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Jezusowi (Mt 2, 9-11). Nastepnie stwierdzil, ze epizod Medrcéw interpretowany jest jako
wydarzenie historyczne i teologiczne. Na historyczny charakter opowiadania wskazuje
wzmianka o Herodzie oraz o samych Medrcach, ktérzy mogli by¢ astrologami; hipoteze
o ich zwigzkach z tym §rodowiskiem wzmacnia, wedtug Prelegenta, wzmianka o gwieZdzie,
ktéra mogla tez (zgodnie z Gwezesna tradycja) zapowiadaé narodziny krola (jej pojawienie
si¢ nad tym obszarem w 7 r. prz. Chr., faktyczna data narodzin Jezusa, potwierdzit J.
Keppler w XVI wieku). Prelegent stwierdzit, ze wielu biblistéw kwestionuje historycznogé
epizodu Medrcéw, powolujac si¢ na brak informacji o takim wydarzeniu w Ewangelii
Lukasza oraz w Historii J6zefa Flawiusza. Za interpretacja teologiczna epizodu przema-
wiaja z kolei, zdaniem ks. prof. A. Paciorka, zwiazki poszczegélnych zdarzen epizodu
z wypowiedziami pochodzacymi ze Starego Testamentu (m.in. z Ps 72, 11; Iz 60, 5n; Ps
77,10; 1z 2,3n, Lb 24,17); sam Prelegent bronit historycznosci opowiadania przy jednoczes-
nym stwierdzeniu jego aspektu teologicznego. Na zakoriczenie Prelegent oméwit oddzia-
fywanie omawianego tekstu na chrzescijariska poboznosé w starozytnosci i w sredniowieczu;
w starozytnosci — jak powiedzial ~ spekulowano m.in. na temat kraju pochodzenia Mgdr-
céw (wskazujac na Arabie — $w. Justyn, Persj¢ — Klemens Aleksandryjski, a takze na
Mezopotamig i Etiopi¢), oraz na temat ich liczby, ustalajac ja na 3 (w Kosciele Zachod-
nim); w §redniowieczu zaczgto Medrcéw nazywaé Krélami oraz nadano im imiona (Kasper,
Melchior, Baltazar), pojawily si¢ tez rzekome relikwie Trzech Kréli, sprowadzone z Wioch
do Kolonii przez Fryderyka Barbaross¢. Po wykladzie miata miejsce dyskusja, w ktérej glos
zabrali: ks. dr L. Ordon (KUL), ks. prof. S. Longosz (KUL), ks. prof. M. Szram (KUL), ks.
prof. A. Tronina (KUL) i dr E. WozZniak-Mazurkiewicz (UMCS). Wypowiadano si¢ m.in.
na temat stosunku Ojcéw Kosciota do biblijnego opowiadania o Medrcach; ks. prof. M.
Szram zauwazyl, ze dla Jana Chryzostoma i Hieronima bylo to wydarzenie historyczne,
ktéremu nadawali sens teologiczny. Zwrécono tez uwage na symbolike gwiazdy i jej ambi-
walentne znaczenie.

Dnia 16 lutego 2006 r. mialo miejsce piate posiedzenie, na ktérym obecnych bylo 41
0s6b. Gosciem spotkania byt ks. prof. dr hab. Marek Starowieyski (UW), ktéry wyglosit
wyklad pt. Prudencjusz wirtuozem wczesnochrzescijariskiej poezji taciniskiej. Na wstepie
ks. Profesor podkreslit, ze Prudencjusz jest najwigkszym, obok Ambrozego z Mediolanu
i Paulina z Noli, poeta laciriskim IV-V wieku; oméwit tez krétko zycie poety, podajac jako
Zrédlo informacji jego autobiografi¢ ktdra ten umiescit we wstepie do zbioru swoich utwo-
réw; dzigki niej znana jest data jego urodzenia (338/339) oraz najwazniejsze fakty z Zycia
poety; natomiast data $§mierci nie jest pewna (zmart po 402, a przed 410 r.), podobnie jak
miejsce urodzenia. Prelegent stwierdzil nastgpnie, ze Prudencjusz, z wyksztalcenia prawnik
i retor, zaczat pisac jako dojrzaly juz mezczyzna; do 392 r. zajmowat si¢ kariera urzg¢dnicza,
ktérej zwiericzeniem byla funkcja na dworze Teodozjusza I (poeta pelnit ja do $mierci
cesarza); ostatnie lata zycia spedzit w Hiszpanii, gdzie wrdcit w latach dziewieédziesia-
tych. Omawiajac twérczo$¢ Prudencjusza, Prelegent zwrécit uwage na bogactwo form
i trescei, ktérych inspiracjg poza Zrédtami chrzescijariskimi (znal dobrze twérczo§é Ambro-
zego), byli poeci klasyczni: Lukrecjusz i Wergiliusz (w utworach pisanych heksametrem)
oraz Horacy, Katullus i Owidiusz (w utworach lirycznych). Utwory oméwit w kolejnosci,
w jakiej podal je sam poeta w swoim zbiorze. Byly to: (1) Ksiega hymnéw codziennych
(Cathemerion liber) — obejmujaca 12 lirycznych modlitw okolicznosciowych; (2) Ubdstwie-
nie (Liber Apotheosis); (3) Zrédto grzechu (Hamartigenia) - poematy epicko-dydaktyczne
pisane w heksametrach, wyjasniajgce dogmaty religijne; (4) Walka o dusze (Psychomachia)
— epos alegoryczny o tresci dydaktycznej; (5) Przeciw Symmachowi (Contra Symmachum),
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w ktérym przedstawia polemik¢ pomigdzy Ambrozym i Symmachem; (6) O wiericach (Peri
stephanon) zawierajacy 14 hymndéw na czes¢ megczennikéw (gtéwnie hiszpariskich i rzym-
skich). Prelegent oméwit tez utwdr, ktérego sam Prudencjusz nie umiescit w zbiorze —
Napisy (Tituli historiarum). Na zakoriczenie ks. prof. M. Starowieyski stwierdzil, ze obec-
nie zauwaza si¢ renesans studiéw prudencjariskich oraz zapowiedzial oddzielne wydanie
Peri stephanon z przekladem i tekstem oryginalnym przez wydawnictwo WAM. Po wykta-
dzie odbyla si¢ dyskusja, w ktdrej glos zabrali m.in. ks. prof. S. Longosz (KUL), dr R.
Majeran (KUL), dr D. Stapek (UMCS). Dyskutanci pytali m.in. o rolg, jaka odegrata jego
tworczo$¢ w starozytnosci i w S§redniowieczu, i czy jego hymny weszly do Brewiarza
(Prelegent stwierdzil, z¢ w obecnym Brewiarzu jest 10 hymndéw poety); zainteresowali
si¢ tez badaniami nad poezja Prudencjusza we Wloszech (Prelegent odpowiedziat, ze
badania takie s3 prowadzone, ale maja one charakter przyczynkarski).

Dnia 16 marca 2006 r. odbylo si¢ széste zebranie Komisji, na ktére przybylo 40 oséb.
Wystapili na nim dr Dariusz Stapek (UMCS) wraz z pigcioosobowg grupa czlonkéw Kota
Amatoréw Antyku UMCS, ktdrzy zaprezentowali Kuchnie pierwszych chrzescijan na tle
wyczajow kulinarnych antyku basenu Morza Srédziemnego; wystapienie potaczone byto
z degustacja potraw. Na wstepie dr D. Stapek stwierdzit, ze kuchnia stanowi staty sktadnik
kultury narodu i epoki, dlatego tez moze by¢ wazna dziedzing badan historyka. Naste¢pnie,
krétko scharakteryzowat kuchnie pierwszych chrzescijan, zwracajac uwage, Ze nie stworzyli
oni odrgbnej tradycji kulinarnej, lecz przejmowali zwyczaje danego regionu (kraju),
z ktérym byli zwigzani. Podkreslit tez, ze byta to raczej kuchnia uboga, gdyz tacy byli
w wigkszosci pierwsi wyznawcy Chrystusa; opierala si¢ gidwnie na takich artykulach jak:
zboza, warzywa, owoce i ryby. W jej odtworzeniu pomogly badania nad kuchnig narodéw
biblijnych z okresu I-II wieku oraz wzmianki o potrawach w literaturze wczesnochrzesci-
jariskiej i pogariskiej. Jednym z podstawowych Zrédet, na jakie wskazat Prelegent, byla
ksiazka kucharska Apicjusza (ur. ok. 25 przed Chr.) De re coquinaria (wyd. polskie:
O sztuce kulinarnej ksiqg dziesigé, thum. 1. Mikolajczyk — S. Wyszomirski, Toruri 1998)
oraz opracowania, m.in.: D. 1 P. Brothwell, Food in Antiquity: A Survey of the Diet of
Early Peoples, London 1998 i G. Feeley-Harnik, The Lord’s Table: The Meaning of Food
in Early Judaism and Christianity, Washington 1994. Naste¢pnie przystapiono do degustaciji;
gospodarzem biesiady byt patrycjusz rzymski (student ubrany w togg patrycjusza), potrawy
za$ podawali niewolnicy (studenci ubrani w togi niewolnikéw); w trakcie biesiady studenci
omdéwili poszczegdlne potrawy, zwracajac uwage m.in. na sos ze sfermentowanych ryb,
ktéry uzywany byt jako przyprawa do wigkszosci potraw, réwniez stodkich. Podano réw-
niez chleby (przy tej okazji zademonstrowano tez chleb pompejariski oraz chlebki kulto-
we), czerwone, wytrawne wino trzymiesieczne (receptura wg Apicjusza, I 1), ciasteczka
figowe z dodatkiem migdatéw, orzechéw i cynamonu oraz dania gorace, m.in. zupg, na
ktéra ztozyly si¢ rézne warzywa straczkowe (soczewica, groch i fasola), cielgcing moczong
w czerwonym winie, béb z porami i selerem przyprawiany sosem rybnym, kasz¢ z dodat-
kami bakalii; z dafi na zimno podano dwa rodzaje pasty z twarogu. W trakcie uczty
zadawano liczne pytania dotyczace przepis6w (m.in. na ciasteczka i wino) oraz mozliwosci
ich odtworzenia; studenci stwierdzili, ze wigkszos$ci receptur nie mozna wspétczesnie wier-
nie odtworzy¢, dlatego tez niektére sktadniki zastagpiono podobnymi produktami, dostep-
nymi na polskim rynku (m.in. sos zastapiono gotowym sosem rybnym uzywanym w kuchni
wschodniej; zmodyfikowano tez przepis na wino, m.in. proporcje, do wyrobu ktérego uzyto
nastgpujacych sktadnikéw: 2 1 czerwonego wytrawnego wina, 1 1 miodu i przyprawy: pieprz,
szafran, li§¢ laurowy, daktyle).
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Dnia 20 kwietnia 2006 r. odbylo si¢ siédme zebranie Komisji, w ktérym uczestniczylo
25 oséb. Przybyl na nie i wyklad wyglosit ks. dr Stanistaw Koczwara (Instytut Teologiczny,
Wilno). Tematem jego wystapienia byt Paszkwil mnicha Jana Maksencjusza na papieia
Hormizdasa (514-523) jako przykiad inwektywy chrzescijariskiej. We wprowadzeniu ks,
prof. S. Longosz, nawiazujac do tytutowego paszkwilu, krétko przypomnial histori¢ inwek-
tywy jako gatunku literackiego w starozytnosci. Nastgpnie Prelegent wyjasnil, ze paszkwil
mnicha Maksencjusza nalezy potraktowa¢ jako glos polemiczny w sporze pomigdzy zwo-
lennikami Soboru Chalcedoriskiego, potepiajacego monofizytyzm, a propagatorami idei
neochalcedoriskich, ktérzy wprowadzili formul¢ teopasyjna ,,0 Jednym z Tréjcy cierpia-
cym za nas w ciele” (Unus de Trinitate passus est in carne); zwrdcit przy tym uwage, ze
formutla ta nie byla sprzeczna z ortodoksja, jednak jej interpretacja odchodzita od chrys-
tologii uznanej przez papieza Leona Wielkiego. Na tym tle, jak zauwazyl dalej Prelegent,
rozwinat si¢ konflikt pomi¢dzy Maksencjuszem i jego mnichami — zwolennikami formuty
teopasyjnej, a bpem Paternusem — zwolennikiem Chalcedonu, ktéry miat swéj dalszy ciag
najpierw w Konstantynopolu przed legatami papieskimi, ktérzy ostatecznie zalecili mni-
chom przyja¢ postanowienia Soboru, a nastgpnie w Rzymie, gdzie udali si¢ mnisi, by
odwotac si¢ od tej decyzji do papieza, ktdry jednak utrzymat wyrok legatéw, ganiac nadto
mnichéw w liscie skierowanym do biskupa Possesora w Konstantynopolu. Prelegent stwier-
dzil, ze list ten stal si¢ bezposrednia przyczyna paszkwilu Maksencjusza do papieza; jego
zdaniem Maksencjusz wykazat si¢ wielkim sprytem, gdyz zakwestionowat autorstwo pa-
pieza, by nastgpnie swobodnie atakowa¢ domniemanego autora oraz legatéw papieskich
(zarzucit im m.in. herezj¢ i pyche). Ks. dr S. Koczwara stwierdzil, ze nie jest znana zadna
odpowiedZ papieza na ten paszkwil, wiadomo jedynie, ze w 521 r. skierowat on dwa listy: do
cesarza Justyniana i do nowego patriarchy Konstantynopola — Epifaniusza, w ktérych
zakazal nauczania czego$ wigcej, niz podawat Sobér i nauczat Leon Wielki. Podsumowu-
jac, Prelegent powiedzial, ze rozwazna postawa papieza Hormizdasa przyczynita si¢ do
utrzymania na pewien czas jednosci w Kosciele. Po wykladzie przystapiono do dyskusji,
w ktdrej udziat wzigli: mgr K. Derkaczewska (KUL), prof. H. Jakuszko (UMCS), dr R.
Majeran (KUL), dr M. Rajewski (UMSC); pytano m.in. o pochodzenie imienia Hormizdas
(Prelegent wskazal na perskie korzenie) i o zwigzki utworu Maksencjusza z tradycja lite-
racka; Prelegent stwierdzil, Ze w tekscie jest wiele odnosnikéw do klasykéw greckich.
Dyskutanci poruszyli tez kwestie¢ formuly ,unum ex Trinitate” — zdaniem Prelegenta
gléwna przeszkoda w jej przyjeciu byt fakt, ze postugiwali si¢ niag monofizyci. Na zako-
czenie Prelegent przeczytal panegiryk, napisany przez niego po lacinie, ktéry dedykowany
byt ks. prof. S. Longoszowi i uczestnikom spotkania.

Dnia 18 maja 2006 r. miato miejsce 6sme i zarazem ostatnie w tym roku akademickim,
posiedzenie Komisji; uczestniczylo w nim 25 oséb. Na wstepie ks. prof. S. Longosz powitat
i przedstawit przybylego na nie goscia - prof. dra hab. Kazimierza llskiego (UAM, Poznar),
ktéry wygtosit wyklad pt. Poboinosé cesarza Teodozjusza II. Prelegent postawit problem:
na ile pobozno$¢ stanowila element zycia na dworze Teodozjusza II i w jakim stopniu byta
ona inspirowana przez kobiety z jego najblizszego otoczenia?. Nastepnie oméwit stan
badar na temat Teodozjusza stwierdzajac, ze postacia tego cesarza najwcze$nie] zaintere-
sowali sie dramaturdzy, rozwijajacy watek romansowy (P. Massingers i N. Lee - XVII w.),
p6Zniej dopiero historycy, ktérzy na ogdt przedstawiali go jako czlowieka sklonnego do
melancholii (romantyka), stabego, niezdolnego do prowadzenia samodzielnej polityki,
ulegajacego wplywom siostry Pulcherii i Zony Eudokii Athenais; w tych relacjach charak-
teryzowali tez pobozno$é¢ Teodozjusza (J.T. Tillemout, E. Gibbon — XVIII wiek; G. Kiiger
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- XIX wiek; A.B. Gidulianov, G. Ostrogorski — XX wiek). Na taki wizerunek, zdaniem
prelegenta, mogta wplynaé m.in. opinia Jana Antiocheriskiego i anonimowe pismo Liber
Suda z X wieku, okreslajace Teodozjusza jako mikrj i plemoj. Wedhug niego opinii tych nie
potwierdza wnikliwa analiza wypowiedzi starozytnych pisarzy takich jak Sokrates Scholas-
tyk, Sozomen, ktérzy ukazywali liczne cnoty cesarza (cierpliwos¢, powsciagliwosé od gnie-
wu, zaniechanie zemsty, wytrzymato$é na bél, zdolnosé prowadzenia dysput itp.) oraz pisali
0 jego zywym zainteresowaniu religia i nauka (posiadat dobra znajomos$¢ Biblii, teologii
i filozofii), co, jak zauwazyt dalej Prelegent, przemawialo za tym, ze byt on wladca nasta-
wionym pokojowo, zdolnym do samodzielnego podejmowania dobrych (strategicznych)
dla paristwa decyzji; przykladem, wediug Prelegenta, byta m.in. decyzja o zatozeniu bib-
lioteki teologicznej i uniwersytetu, ktére uniezaleznialy Konstantynopol od osrodkéw
w Aleksandrii i Antiochii. Na tym tle Prelegent zweryfikowat oceng poboznosci Teodozju-
sza, stwierdzil, Zze miata ona wymiar prywatny (przejawami tego typu poboznosci byto m.in.
podejmowanie wraz z siostrami $piewéw antyfonalnych, oddawanie si¢ postom, akty mi-
losierdzia) i paristwowy (np. rozwdj ,,loca sancta”, oficjalne przewodzenie §piewom litur-
gicznym), zwiazany ze sprawowanym urzedem, czego zwiericzeniem bylo przyznanie cesa-
rzowi w 448 r. tytulu rcierej basilej. W konkluzjii Prelegent stwierdzil, ze w tym drugim
wymiarze poboznos¢ Teodozjusza réznila si¢ od poboznosci kobiet (przykladem, na jaki
wskazat sa wypowiedzi Sozomena, inaczej opisujacego poboznosé Pulcherii, a inaczej jej
brata). Po wykladzie nastapita dyskusja, w ktdrej udziat wzieli: dr H. Kowalski (UMCS) i dr
E. Osek (KUL), kt6rzy pytali o kwestie terminologiczne (m.in. jakimi terminami starozytni
historycy okreslali pobozno$§é Teodozjusza) i ks. prof. S. Longosz (KUL), ktéry zaintere-
sowat si¢ faktycznym wkladem Teodozjusza w tworzenie uniwersytetu (Prelegent stwier-
dzit, ze wplywy Teodozjusza obejmowaly bardzo szczegétowe dziedziny, m.in. strukturg
katedr i ustalanie pensji profesoréw).

Na zakoriczenie glos zabral ks. prof. S. Longosz, ktéry podzigkowal wszystkim za
caloroczne uczestniczenie w zebraniach i poprosit o zglaszanie tematéw na 2006/2007 rok.

Anna Z. Zmorzanka - Lublin, KUL

2. SWIAT POGANSKI, JUDAIZM I CHRZESCIJANSTWO
W OKRESIE PATRYSTYCZNYM
(Sekcja Patrystyczna, Poznan, 20-21 IX 2005)

W dniach 20-21 wrze$nia 2005 r. odbyto si¢ doroczne spotkanie czlonkéw Sekcji
Patrystycznej, ktérego gospodarzem byto tym razem Arcybiskupie Seminarium Duchow-
ne w Poznaniu. Kazdy dzieri obrad rozpoczynat si¢ od Mszy Swietej; pierwszego dnia
koncelebrze przewodniczyl i homili¢ wyglosit JE ks. abp Stanistaw Gadecki ordynariusz
Diecezji Poznariskiej; w drugim natomiast dniu celebransem byt ks. prof. dr hab. Jerzy
Patucki (KUL, Lublin), homili¢ za§ wyglosit ks. prof. dr hab. H. Pietras (Ignatianum,
Krakéw).

Pierwszego dnia obrad, ktére trwaly od godz. 9.15-12.30, przedstawiono trzy referaty.
Poprzedzito je przeméwienie prezesa Sekcji Patrystycznej ks. prof. dra hab. J6zefa Na-
umowicza (UKSW, Warszawa), ktéry po powitaniu uczestnikéw oraz krétkim wprowadze-
niu w problematyke poprosit o przewodniczenie pierwszej czgsci sesji ks. prof. dra hab.





