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Robert Pawlik!

Cesarska epifania. Ernst H. Kantorowicz jako badacz
bizantynskiej teologii politycznej

Nazwisko Ernsta Hartwiga Kantorowicza rzadko kojarzone bywa z bi-
zantynologia. Niemiecki mediewista znany jest z powstatej] w Niemczech
biografii Fryderyka II Hohenstaufa?, ktorag okre$§lono mianem ,,najbardziej
ekscytujacej biografii sredniowiecznego wiladcy, jaka powstata w XX wie-
ku, a takze z napisanych w Stanach Zjednoczonych Dwaoch ciat kréla,
monumentalnej panoramy $redniowiecznej teologii politycznej*. W obu
dzietach watki dotyczace Bizancjum nalezg do pobocznych. Wprost na te-
mat Bizancjum Kantorowicz wypowiedziat si¢ raz artykutem poswieco-
nym ,,feudalizmowi” w Cesarstwie Bizantynskim, zastrzegajac, ze wypo-
wiedz miata charakter konferencyjnego zagajenia i zostala opublikowana
drukiem wyltacznie na zyczenie organizatoro6w?.

Sledzac naukowa biografie niemieckiego mediewisty, nie spo-
sob jednak nie zauwazy¢, ze przez cale zycie intensywnie zajmowat
si¢ dziejami bizantynskiego Wschodu. Od momentu przybycia do
Stanow Zjednoczonych w 1939 roku, w okresie pracy na Uniwersytecie
Kalifornijskim w Berkeley brat udzial w dorocznych posiedzeniach
,Berkeley Colloquium Orientologicum”, na forum ktérego wygtaszat
referaty o tematyce bizantynskiej. Tytuty niektdrych z nich sg nam zna-

' DrRobert Pawlik, asystent w Katedrze Kultury XX i XXI wieku na Wydziale Nauk
Humanistycznych UKSW; e-mail: r.pawlik@uksw.edu.pl; ORCID: 0000-0002-0728-4347.

2 E. Kantorowicz, Kaiser Friedrich der Zweite, Berlin 1927.

3 N. Cantor, The Inventing Middle Ages, New York 1991, s. 85.

4 E.H. Kantorowicz, The Kings Two Bodies. A Study in Mediaeval Political
Theology, Princeton 1957.

5 E.H. Kantorowicz, ,, Feudalism” in the Byzantine Empire, w: Feudalism in
History, red. R. Coulborn, Princeton 1956, s. 151: ,,This essay, written down hastily [...].
It is at the editor’s request that the essay is published”.
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ne®. W maju 1950 roku, w momencie przelomowym dla swojej karie-
ry uniwersyteckiej’, zainaugurowal wspotprace z ,,Byzantine Studies
Center” w Dumbarton Oaks. Wraz z Andreasem Alfoldim, FrantiSekiem
Dvornikiem, André Grabarem, oraz Hanem P. L’Orange’em wziat
udziat w konferencji ,,Cesarz i patac”. Od momentu podjg¢cia pracy
w Instytucie Studiéw Wyzszych w Princeton w 1951 roku zostat regu-
larnym uczestnikiem dorocznych bizantynologicznych sympozjéw or-
ganizowanych przez osrodek Dumbarton Oaks. I w tym wypadku zna-
my tytuly niektorych jego wystapien®’. Poczawszy od 1956 roku, zaczat
oglaszaé swe rozprawy na tamach ,,Dumbarton Oaks Papers”'®. Trzecia
znich, Oriens Augusti — Lever du Roi, ukazala si¢ juz po $§mierci history-
ka. Poprzedzona zostata adnotacja, ze $mier¢ przerwata autorowi prace
nad studiami ,,Eastern and Western in the History of Late Classical and
Medieval Ideas”. Obok opublikowanego ,,Oriens Augusti” mialy one
obejmowac pi¢¢ kolejnych rozpraw: ,,Synthronos”, ,,Rzymskie monety
1 chrzescijanskie rytuaty” ,,Epifania i koronacja”, ,,Karol Lysy i Natales
Caesarum”, ,Roma i wegiel”!". Latwo zauwazy¢, ze tytuly rozpraw

6 Liturgia Illustrata” (1941); ,,The Reception of the Kyrios” (1943), ,,Epiphany
and Coronation” (1944); ,,Synthronos: Throne Sharing with the Deity” (1945);
,»Roman Coins and Christian Rites” (1948); ,,Oriens Augusti” (1950). Por. Y. Malkiel,
Ernst H. Kantorowicz, ,,Romance Philology” 18/1 (1964) s. 12-13; R.E. Lerner, Ernst
Kantorowicz: A Life, Princeton 2017, s. 272, przyp. 27.

7 Odmowa podpisania wprowadzonej przez uniwersytet kalifornijski przysiegi lo-
jalnosci — pisemnej deklaracji potwierdzajacej, ze nigdy nie nalezat do zadnej partii ani or-
ganizacji komunistycznej — kosztowala Kantorowicza utrate pracy. Por. E.H. Kantorowicz,
The Fundamental Issue: Documents and Marginal Notes on the University of California
Loyalty Oath, San Francisco 1950.

8§ W 1950 roku A. Grabar przewodniczyl sympozjum ,,Cesarz i patac”. Por.
H. Maguire, Andre Grabar (1896-1990), ,,Dumbarton Oaks Papers” 95 (1991) s. XIV.

® W 1950 roku Kantorowicz wygtosit dwa wyktady: ,.Epiphany and Byzantine
Coronation” oraz ,,Synthronos: Throne Sharing with the Deity”; 30 kwietnia 1954 roku
w ramach sympozjum ,,Byzantine Liturgy and Music” wyglosit referat ,,The Baptism
of the Apostles”; 1 maja 1958 roku na sympozjum ,,The Dumbarton Oaks Collecition:
Studies in Byzantine Art” méwit na temat ,,The Golden Marriage Belt and the Marriage
Rings of the Dumbarton Oaks Collection”.

10 E.H. Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, ,,Dumbarton Oaks Papers”, 9-10
(1956) s. 204-251; E.H. Kantorowicz, On the Golden Marriage Belt and the Marriage
Rings of the Dumbarton Oaks Collection, ,,Dumbarton Oaks Papers” 14 (1960) s. 2-16. E.H.
Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, ,,Dumbarton Oaks Papers” 17 (1963) s. 119-177.

" Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 118: ,,This article, which is ba-
sed on a paper read at Dumbarton Oaks on April 5, 1951, was to have been the first of
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przygotowanych do druku zbiezne sg z tytulami referatow wyglasza-
nych w latach czterdziestych na posiedzeniach ,,Berkeley Colloquium
Orientologicum” oraz w latach piec¢dziesigtych w ramach sympozjow
organizowanych w Dumbarton Oaks.

Dhugotrwate zainteresowanie Kantorowicza Cesarstwem Bizantynskim
podkreslituczen Kantorowicza, Ralph Giesey, ktory uznat ,,pi¢¢ nieogtoszo-
nych studidow bizantynskich” za najwazniejsza cz¢$§¢ Kantorowiczowskich
ineditow’. Dziesig¢ lat pozniej owe poszukiwania Kantorowicza w ob-
szarze poznej starozytnosci i Bizancjum krotko omoéwit Thor Sevéenko'.
W 2013 roku referat Kantorowicz i Bizantynologia wygtosil niemiecki bi-
zantynolog Sergei Mariev'*. Celem niniejszego artykutu nie bedzie zatem
kolejna proba prezentacji dorobku Kantorowicza na niwie bizantynologii,
lecz wstepna ocena wktadu niemieckiego historyka do badan nad bizantyn-
ska teologig polityczng. Chce postawi¢ pytanie, czy Kantorowicz, znany
ze swych badan nad $redniowieczng teologia polityczna, wnidst réwniez
wktad w zrozumienie teologii politycznej w Cesarstwie Bizantynskim.

W swym opracowaniu opr¢ si¢ na materiale zrédtowym, ktorym sa
trzy rozprawy Kantorowicza ogloszone na tamach Dubarton Oaks, oraz
trzy z pieciu studiow bizantynologicznych, ktorych manuskrypty, w ro6z-
nym stopniu kompletnosci (niekiedy jedynie w formie wyktadow), prze-
chowywane sa w bibliotekach Dumbarton Oaks oraz Instytytutu Leo

a series of «Studies Eastern and Western in the History of Late Classical and Mediaeval
Ideas». The series was to have included the following additional titles: «Synthronosy,
«Roman Coins and Christian Rites», «Epiphany and Coronationy», «Charles the Bald and
the Natales Caesarumy», «Roma and the Coal»”. Wspomniany wyktad nie zostat wyglo-
szony w ramach dorocznego sympozjum, ktore w 1951 roku mialo miejsce w dniach
26-28 kwietnia i byto poswiecone ikonoklazmowi.

12 R.E. Giesey, Ernst H. Kantorowicz Scholarly Triumphs and Academic Travails in
Weimar Germany and the United States, ,,Yearbook of the Leo Baeck Institute” 30 (1985)
s. 201: ,,The five unpublished Byzantine studies, all of them in at least lecture form, con-
stitute the most important part of Kantorowicz’s scholarly Nachlass”.

13 1. Sevéenko, Ernst H. Kantorowicz (1895-1963) on Late Antiquity and Byzantium
w: Ernst Kantorowicz. Ertrige der Doppeltagung Institute for Advanced Study, Princeton,
Johann Wolfgang Goethe-Universitdt, Frankfurt, red. R. Benson — J. Fried, Stuttgart 1997,
s. 274-287.

4 S. Mariev, Kantorowicz und die Byzantinistik referat w ramach konferencji
»Mythen, Korper, Bilder: Ernst Kantorowicz zwischen Historismus, Emigration und
Erneuerung der Geisteswissenschaften” zorganizowanej w dniach 4-6 wrzes$nia 2013
roku w Liineburgu. Nie zostat on wigczony do tomu pokonferencyjnego Mythen, Kérper,
Bilder: Ernst Kantorowicz zwischen Historismus, Emigration und Erneuerung der
Geisteswissenschaften (red. L. Burkart, Géttingen 2015).
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Becka w Nowy Jorku, a obecnie zostaty czesciowo udostepnione w wersji
cyfrowe;j’s.

Zalozenie, ze prace te mozna potraktowac jako przyczynek do ba-
dan nad teologia polityczng w Cesarstwie Bizantynskim, nie jest ar-
bitralne. Sporzadzony przez Kantorowicza wykaz publikacji, pocho-
dzacy z 1950 roku, tj. z czasow, gdy ubiegat si¢ o stanowisko profesora
w Institute of Advanced Studies w Princeton, w ktorego archiwum wykaz
ten jest przechowywany, zawiera nastepujaca adnotacje: ,,[Kantorowicz]
is working on a book dealing with problems of medieval political theolo-
gy, both in the Western world and in the Byzantine Empire; the chapters
of the second volume of this work were read as papers by Kantorowicz
at a Symposium of Byzantine scholars in Dumbarton Oaks, Washington,
D.C., in Spring 1950'S. Autor pisze tu wprost, ze obie prelekcje wygltoszo-
ne w ramach sympozjum w Dubarton Oaks (Syntrhonos: God and King as
Thronesharers oraz Epiphany and Byzantine Coronation)'” stanowig czg¢$¢
przysziej ksigzki o teologii politycznej w Cesarstwie Bizantynskim. Skoro
Dwa ciata krola sa ukoronowaniem badan nad teologia polityczng w §wie-
cie zachodnim, to z wielkim prawdopodobiefnstwem mozemy przyjac, ze
,Studies Eastern and Western in the History of Late Classical and Medieval
Ideas” miaty podsumowywac¢ poszukiwania Kantorowicza w zakresie teo-
logii politycznej w Cesarstwie Bizantyjskim.

15" Niepublikowane prace Kantorowicza, udostepnione w wersji elektronicznej, po-
przedza nastepujaca nota: E.H. Kantorowicz, Coronation Scenarios Eastern and Western, w:
http://www.archive.org/stream/ernstkantorowicz00reel0 1#page/n994/mode/1up (11.01.2021):
,.Kantorowicz’s last will and testament stipulated that none of his unpublished papers were to
be published, for he did not think of any scholarly work as «his» until he had released it for
publication. If, therefore, anyone chooses to cite this paper in print, the reference should be
impersonal. Do not say ,,Kantorowicz says in such and such”, or ,,Kantorowicz believed [...]”
but rather something like «the unpublished paper by Kantorowicz on [this or that] is useful for
the problem of [such and such]»”.

16 List of books and articles published by Ernst Kantorowicz”. Records of the Office
of the Director: Faculty files: Box 18: Kantorowicz, Ernst, 1950-1967, w: The Shelby White
and Leon Levy Archives Centre, Institute for Advanced Study, Princeton, NJ, USA, https://
albert.ias.edu/bitstream/handle/ 20.500.12111/2651/21658.pdf?sequence=1&isAllowed=y
(11.01.2021). Por. R.E. Lerner, Kantorowicz and Continuity, w: Ernst Kantorowicz. Ertrdge
der Doppeltagung Institute for Advanced Study, Princeton, Johann Wolfgang Goethe-
Universitdt, Frankfurt, red. R. Benson — J. Fried, Stuttgart 1997, s. 118, przyp.60.

17" Program konferencji ,,Cesarz i patac”: https://www.doaks.org/research/byzantine/
scholarly-activities/the-emperor-and-the-palace/the-emperor-and-the-palace-program/at
download/file (11.01.2021).
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1. Teologia polityczna

Zanim przejde do zagadnienia teologii politycznej w Cesarstwie
Bizantynskim, nalezy ustali¢, czym dla niemieckiego historyka byta teo-
logia polityczna jako taka. Juz na poczatku lat czterdziestych stata si¢
ona motywem przewodnim jego dociekan. W Laudes regiae. A Study in
Liturgical Acclamation and Mediaeval Ruler Worship, ksigzce opubli-
kowanej w 1946 roku, lecz gotowej do druku blisko dziesi¢¢ lat wcze-
$niej, Kantorowicz pisat o ,.karolinskiej teologii politycznej”!8. Ogloszony
w 1952 roku artykul Deus per naturam, deus per gratiam nosi podtytut
Nota na temat sredniowiecznej teologii politycznej*®. Podobnym podtytu-
tem — Studium ze sredniowiecznej teologii politycznej — opatrzone sa Dwa
ciata krola, a samo wyrazenie ,,teologia polityczna” w pracy tej pojawia si¢
kilkanas$cie razy. Po raz ostatni spotykamy je w artykule Oriens Augusti —
Lever du roi®.

Choc¢ czestouzywana, kategoria ta nie zostata przez Kantorowicza nigdy
zdefiniowana, ani nawet omowiona. Jedyna wskazowka, jaka znajdujemy,
to krotki przypis w artykule Mysteries of State: An Absolutist Concept and
Its Late Mediaeval Origins. Analizujac popularne w dobie angielskiego ab-
solutyzmu wyrazenie ,,misteria panstwa”, Kantorowicz stwierdzit, ze wy-
razenie to jest synonimem ,,teologii politycznej”. W przypisie sprecyzowal,
ze teologia polityczna to ,,the expression, much discussed in Germany in
the early 1930s™?!. Wskazowka ta okazuje si¢ cenna, gdyz pozwala wyklu-
czy¢ szereg innych mozliwych skojarzen zwigzanych z teologia politycz-
ng?, z ktorych najbardziej znanym jest theologia politike (theologia civilis)

18 E.H. Kantorowicz, Laudes Regiae. A Study in Liturgical Acclamations and

Mediaeval Ruler Worship, Berkeley — Los Angeles 1946, s. 59.

1 E.H. Kantorowicz, Deus per naturam, deus per gratiam: A note on Medieval
Political Theology, ,,Harvard Theological Review” 45 (1952) s. 253-277.

20 E.H. Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du roi, ,Dumbarton Oaks Papers” 17
(1963) s. 124, 130, 149.

2 E.H. Kantorowicz, Mysteries of State. An Absolutist Concept and its Late. Mediaeval
Origins, ,,Harvard Theological Review” 48 (1955) s. 67, przyp. 6: ,,The expression, much
discussed in Germany in the early 1930s has become more popular in this country, unless
I am mistaken, through a study by George LaPiana, «Political Theology», The Interpretation
of History (Princeton, 1943)”. Dodajmy, ze artykut G. LaPiany w tomie wydanym przez
J.R. Strayera (The Intepretation of History, Princeton 1943, s. 151-186) nosi tytut Theology
of History 1 wyrazenie ,,teologia polityczna” nie pojawia si¢ w nim ani razu.

22 7 bogatej literatury na temat pojecia teologii politycznej, zob. m.in. H. Meier,
Czym jest teologia polityczna? Wstepne uwagi na temat kontrowersyjnego pojecia,
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ze slynnego tréjpodziatu teologii dokonanego przez Warrona, z ktora sw.
Augustyn polemizowal w O panstwie Bozym?. W sformulowaniu ,,wyra-
zenie czesto dyskutowane w Niemczech na poczatku lat trzydziestych” ko-
mentatorzy zgodnie widza aluzj¢ do sporu, jaki rozgorzat w Niemczech
mi¢dzy jurysta Carlem Schmittem a teologiem i historykiem Kos$ciota
Erikiem Petersonem?*. Przedmiotem sporu byta kwestia mozliwosci istnie-
nia ortodoksyjnie chrzescijanskiej teologii polityczne;j.

th. M. Kurkowska, ,,Teologia Polityczna” 1 (2003-2004) s. 177-184; E.-W. Bockenforde,
Teoria polityki a teologia polityczna. Uwagi na temat ich wzajemnego stosunku,
th. M. Kurkowska, ,, Teologia Polityczna” 3 (2005-2006) s. 301-309; M. Scattola, Teologia
polityczna, tt. P. Borowski, Warszawa 2007; D. Sureau, Teologie polityczne XX wieku,
th. M. Gradzka-Holvoote, ,,Christianitas” 45-46 (2011) s. 111-140.

3 Warron wyr6znit trzy rodzaje teologii: ,,mityczng”, uprawiang przez poetow, kto-
rej domeng byt teatr; ,,teologi¢ naturalng” filozoféw, upatrujacych w opowiesciach o bo-
gach alegorezy sil natury, oraz ,.teologi¢ cywilng” czy obywatelska (theologia civilis),
przez ktorg rozumiat rzymski kult panstwowy odprawiany przez kaptanow i obywateli.
Trojpodziat ten znany jest gtdwnie dzieki §w. Augustynowi (De civitate Dei IV 27; VI
5-6; VI 12; VIII 1, tt. W. Kornatowski, Warszawa 1977). O tym, ze ,,teologia obywatel-
ska” to synonim ,,teologii politycznej”, informuje sam Augustyn (De civitate Dei VI 12):
,Nunc propter tres theologias, quas Graeci dicunt mythicen physicen politicen, Latine
autem dici possunt fabulosa naturalis civilis”. Szerzej na temat trdjpodziatu Warrona, zob.
J. Pépin, La ,, Théologie tripartite” de Varron. Essai de reconstitution et recherche des so-
urces, ,,Revue des études augustiniennes” 2 (1956) s. 265-294, G. Lieberg, The Theologia
Tripartita as an Intellectual Model in Antiquity, w: Essays in Memory of Karl Kerényi,
red. E.C. Polomé, Washington 1984, s. 91-115, J. Riipke, Varro s tria genera theologiae:
religious thinking in the late Republic, ,,Ordia prima” 4 (2005) s. 107-129.

24 Tak stwierdzenie to rozumiejg m.in. G. Geréby, Carl Schmitt and Erik Peterson on
the Problem of Political Theology: A Footnote to Kantorowicz w: Monotheistic Kingship:
The Medieval Variants, Monotheistic Kingship: The Medieval Variants, red. J. Bak —
A. Al-Azmeh, Budapest, 2004, s. 33; D. Weber, Deus per naturam, deus per gratiam.
Une note sur la theologie politique médiévale. Présentation, ,,Les Etudes philosophiqu-
es” 1 (2011) s. 105. Na temat sporu Schmitt—Peterson, zob. réwniez: M. Nicoletti, Nowe
spojrzenie na polemike: Erik Peterson — Carl Schmitt, th. T. Myskow — K. Marulewska,
»44. Magazyn Apokaliptyczny” 4 (2012) s. 44-72. B. Nichtweiss, Apokaliptyczne teo-
rie konstytucji. Carl Schmitt w kontekscie teologii Erika Petersona, tt. K. Marulewska,
»44. Magazyn Apokaliptyczny” 5 (2012) s. 179-216; R. Mehring, Nemo contra theolo-
gum nisi theologus ipse. Odpowiedz Carla Schmitta udzielona Erikowi Petersonowi,
th. K. Marulewska, ,,44. Magazyn Apokaliptyczny” 7 (2013) s. 114-132; R.J. Wozniak,
Ontologia trynitarna i polityka. Uwagi na marginesie debaty Erika Petersona i Carla
Schmitta o politycznej teologii, w: Rozwdj dogmatu trynitarnego. Perspektywa historio-
zbawcza, red. A. Baron, Krakoéw 2015, s. 301-318; H. Maier, Erik Peterson i problem teo-
logii politycznej, tt. K. Marulewska, ,,44. Magazyn Apokaliptyczny” 8 (2016) s. 201-220;
J. Bartyzel, Nie-polityczna teologia Erika Petersona w: Chrzescijanstwo i Europa wo-
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W swym programowym dziele Teologia polityczna. Cztery rozdziaty
na temat suwerennosci wydanym w 1922, ale wznowionym w 1934 roku?,
Schmitt bronit tezy, ze wszystkie istotne pojecia z zakresu nowozytnej teo-
rii politycznej wywodzg si¢ z zsekularyzowanych pojec teologicznych oraz
maja strukture analogiczng do poje¢¢ teologicznych®. Zajmujac si¢ gtow-
nie pojeciem suwerennosci, niemiecki prawnik dowodzil, ze suwerenem
jest ten, kto ,,decyduje o stanie wyjatkowym?”, tj. kto ma prawo wprowa-
dza¢ ,,Ausnahmezustand” i wydawa¢ w nim decyzje?’. Wbrew liberalnej
tendencji do usuwania kategorii suwerennosci na rzecz normy prawnej
utrzymywal on, ze kategorii tej wyeliminowac¢ si¢ nie uda, gdyz nigdy nie
uda si¢ w pelni wyeliminowaé wyjatku. Zawsze bowiem przydarzy¢ si¢
moze sytuacja nadzwyczajna, ktorej zadne zapisy prawa nie przewidywatly.
W ujeciu Schmitta istota suwerennosci sprowadza si¢ zatem do mozliwosci
decyzji o wprowadzeniu stanu wyjatkowego, tj. o zawieszaniu obowiazy-
wania prawa. Stan wyjatkowy jawi si¢ tu zatem jako strukturalny odpo-
wiednik cudu, przez ktory teologia rozumie zawieszenie obowigzywania
praw przyrody. W rezultacie w teologii politycznej Schmitta suweren oka-
zuje si¢ politycznym analogonem wszechmocnego, stojacego ponad wszel-
kim prawem Boga.

Whiosek ten, powtdrzony w 1934 roku tuz po dojsciu do wiadzy Adolfa
Hitlera, zostat odebrany jako instrumentalizowanie chrze$cijanstwa i proba
wprzggniecia teologii w legitymizowanie autorytarnego panstwa. Na probe
te ze szczegbdlng mocg zareagowal Erik Peterson. Niezwykle wyczulony
na przemiany zachodzace w niemieckim chrzescijanstwie po 1933 roku®
na dictum Schmitta odpowiedziat traktatem Monoteizm jako problem po-
lityczny. Swej polemice nadat charakter rozprawy historycznej, opatrujac
ja podtytutem Przyczynek do dziejow teologii politycznej w ,, Imperium

bec sekularyzacji. Religia w niemieckiej mysli politycznej XX wieku, red. A. Wielomski
- L. Swie;cicki, Warszawa 2018, s. 93-113.

% C. Schmitt, Politische Theologie — Vier Kapitel zur Lehre von der Souverdnitit,
Berlin 1922 [Teologia polityczna. Cztery rozdzialy poswigcone nauce o suwerennosci,
th. M. Cichocki, w: Teologia polityczna i inne pisma, Krakéw 2000, s. 33-83].

% Schmitt, Teologia polityczna, s. 77: ,,Wszystkie istotne pojecia z zakresu nowo-
czesnej nauki o panstwie sg zsekularyzowanymi pojeciami teologicznymi”.

27 Schmitt, Teologia polityczna, s. 45: ,,Suwerenny jest ten, kto decyduje o stanie
wyjatkowym”.

2 Por. E. Peterson, Die neueste Entwicklung der protestantischen Kirche in
Deutschland, ,,Hochland” 31 (1933/34) s. 64-79 i 144-160 (przedruk w: E. Peterson,
Theologie und Theologen, red. B. Nichtwei3, Ausgewéhlte Schriften 9/1, Wiirzburg 2009,
s. 610-645).
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Romanum”. Peterson dowodzil w nim, Ze monoteizm zawsze mial wy-
dzwigk wybitnie polityczny, a teologiczne pojecie ,,jednego Boga” powsta-
o z transpozycji na grunt teologiczny politycznej koncepcji monarchicz-
nego wladcy. Odwrotnie niz Schmitt Peterson utrzymywat, ze wigkszo$¢
kluczowych poje¢ teologicznych to ,,stranscendentalizowane” pojecia po-
lityczne. Wyobrazenie monoteistycznego Boga powstato na gruncie grec-
kim, z projekcji wyobrazenia monarchy. Autor uchwycit ten proces z filo-
logiczng precyzja, poddajac analizie losy wyrazenia ,,boska monarchia”,
ktore uwazal za ekwiwalent nowozytnego pojecia ,,monoteizm”.

Implicite pojecie boskiej monarchii wystepuje juz u Arystotelesa, kto-
ry w XII ksigdze Metafizyki wprowadzil koncepcje ,,jednej zasady” (mia
arché), do ktoérej zmierza caty wszech$wiat. Ontologiczny monarchizm
Arystotelesa sprowadzal si¢ zatem do przekonania, ze tylko jeden moze
i powinien by¢ panem wszystkiego®®. Peterson podkreslat zwigzek monar-
chizmu Arystotelesa z politycznymi ambicjami Aleksandra Macedonskiego,
wychowanka Stagiryty. Nie przez przypadek koncepcja ,,jednej zasady”
pojawila si¢ w tym samym czasie, w ktorym macedonski krél zaangazo-
watl si¢ w zaprowadzenie jednego, wszech§wiatowego imperium. Innymi
stowy, obraz monarchicznego kosmosu, wszechs§wiata rzagdzonego przez
jedna zasadg, wspieral w wymiarze metafizycznym dgzenia polityczne do
ustanowienia monarchii ziemskiej — systemu politycznego jednowtadztwa.
Zdaniem Petersona dyskurs monoteistyczny stale powracat w kontekscie
uniwersalistycznych aspiracji politycznych hellenistycznych krolestw czy
Cesarstwa Rzymskiego, dostarczajac teologicznego usprawiedliwienia mo-
narchii politycznej i obsadzajac wtadce w roli reprezentanta Boga. Skoro
Bog jest monarchg wszech§wiata, to reprezentujacy go monarcha jawi si¢
jako panstwowe bdstwo. Innymi stowy, wyobrazenie jednego Boga uspra-
wiedliwia wladzg jednego cesarza w jednym cesarstwie.

W pseudo-Arystotelesowskim traktacie O swiecie pochodzacym naj-
prawdopodobniej z III wieku przed Chrystusem Peterson znalazt jeszcze

2 E. Peterson, Der Monotheismus als politisches. Ein Beitrag zur Geschichte der

politischen Theologie im Imperium Romanum, Leipzig 1935 [Monoteizm jako problem
polityczny. Przyczynek do dziejow teologii politycznej w imperium romanum, tt. J. Duraj
,,Res Publica Nowa” 20 (2012) s. 39-61]. Wlaczajac ,,monoteizm” do opublikowanego po
wojnie zbioru ,,Theologische Traktate” (Miinchen 1951, s. 45-147), autor pomingt pod-
tytul. Kantorowicz znat jednak wydanie z 1935 roku, ktore cytuje np. w Laudes regiae
(s. 29, przyp. 50).

30 Aristotelis, Metaphysica XII, th. K. Le$niak, Warszawa 1984. Por. Peterson,
Monoteizm jako problem polityczny, s. 39-40.
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dosadniejsze sformulowanie analogii mi¢dzy monoteistycznym Bogiem
i monarchiczng polityka®!. Autor traktatu poréwnat Boga do perskiego
,krola krolow”, ktory ukryty w ogromnym patacu roztacza panowanie nad
swoim imperium za posrednictwem armii urzednikoéw (satrapoéw). Traktat
De mundo dowodzit, ze mozliwe jest harmonijne pogodzenie monoteizmu
z dyskursem politeistycznym: na szczycie hierarchii bytow stat wprawdzie
jeden, najwyzszy, niewidoczny dla ludzkich oczu, Bog-despota, jednak
bezposrednimi zarzagdcami §wiata byly pomniejsze widzialne bostwa, inte-
ligencje, aniotowie, planety, satrapowie.

Peterson twierdzit, ze ten polityczny obraz Boga byl obecny rowniez
w judaizmie. Filon z Aleksandrii, jako pierwszy w dostepnych nam zré-
dtach, explicite postuzyt sie¢ wyrazeniem ,,boska monarchia™?. Czynit to
jednak nie dla teologicznego wsparcia jednowtadztwa scentralizowanego
imperium, ale dla ugruntowania jedno$ci narodu, w mysl formuty ,,jeden
Bog — jeden nar6d”.

Dyskursowi ,,boskiej monarchii” nie oparta si¢ rowniez teologia chrze-
Scijanska. O boskiej monarchii pisat juz Orygenes, jednak najdobitniej
chrzescijanskiego Boga w kategoriach monarchicznych zinterpretowat
Euzebiusz. Tlumaczy, ze o ile politeizm idzie w parze z poliarchig i anar-
chig, to wiara w jednego Boga istotowo zwigzana jest z jednowtadztwem,
gdyz jednowtadztwo odzwierciedla ustrdj nieba. Cesarz rzymski swym
panowaniem nasladuje ,,monarchi¢ Boga” i uktada swe ziemskie rzady
zgodnie ze wzorem boskiego oryginatu. Uzasadniajac stworzone przez
Konstantyna chrze$cijanskie cesarstwo, biskup Cezarei twierdzit ponad-
to, ze chrzescijanska boska monarchia harmonijnie taczyta si¢ z monar-
chig Imperium Romanum. Pokdj, jaki zapanowal w niebie dzieki zwycig-
stwu Chrystusa, laczy si¢ z pokojem, ktory powstat wskutek zwyciestwa
Konstantyna nad Licyniuszem, czyli wskutek ponownego zjednoczenia
rzymskiego imperium i przywroceniem ,,wladzy jednego”. Totez jedne-
mu krélowi na ziemi odpowiada jeden Bog — jeden Krol w niebie i jeden
krolewski Logos®. Inaczej mowiac, jak Chrystus jest zastgpca Boga-Krola

31 Arystotelis, De mundo 398a-398b, th. A. Paciorek, Warszawa 1982. Por. Peterson,
Monoteizm jako problem polityczny, s. 40-41.

32 Np. Philo, De Specialibus Legibus 1 13-31, gdzie adaptuje on perypatetyckie
wyobrazenie Boga jako monarchy kosmosu, Kréla kroléw, poréwnujac go do perskiego
Wielkiego Krola. Cze$¢ nalezy si¢ wylacznie najwyzszej przyczynie wszechrzeczy, a nie
,shuzbie i odzwiernym?”, tj. bostwom astralnym. Por. Peterson, Monoteizm jako problem
polityczny, s. 41-42.

33 Por. Peterson, Der Monotheismus als politisches problem, s. 81 (th. polskie s. 54).
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w niebie, tak chrzesécijanski cesarz jest zastgpca 1 nasladowca Chrystusa-
Kroéla (Logosu) na ziemi.

Zdaniem Petersona biskup Cezarei zredukowal chrzescijanskiego
Boga do roli teologicznego wspornika cesarskiej monarchii: gwaranta
jej pomyslnosci, czyli sprowadzit chrzescijanstwo do funkcji, jaka petni-
ta rzymska religia panstwowa. Z tego $miertelnego zagrozenia chrzesci-
janstwo zostalo wybawione przez rozstrzygnig¢cie dogmatyczne. Przyjety
w 325 roku na soborze nicejskim dogmat trynitarny wprowadzit ortodok-
syjny obraz chrzescijanskiego Boga jako wspotistotnosci trzech osob.
Kategoria ,,boskiej monarchii”, a takze arianski subordynacjonizm podpo-
rzadkowujacy Syna Ojcu, jak i inne politycznie motywowane wizerunki
Boga-jednowtadcy, zostaty w ten sposdb odrzucone. Szczegdlng zastuge
w przezwycigzeniu zagrozenia Peterson przypisal ojcom kapadockim,
zwlaszcza Grzegorzowi z Nazjanzu, ktéry podkreslat, ze miedzy Trdjca
Swieta a rzeczywisto$cia stworzona nie zachodzi zadna odpowiednio$é™.
Innymi stowy, monarchiczny wtadca nigdy nie moze uwazac si¢ za repre-
zentanta chrzescijanskiego Boga, a Tréjcy Swietej nie mozna uzy¢ jako
narzgdzia uprawomocnienia jednowtadztwa. Podsumowujac, Peterson
twierdzil, ze dogmat trynitarny zlikwidowatl mozliwo$¢ wszelkiej chrze-
Scijanskiej teologii politycznej. Wniosek ten Peterson ujat nastgpujaco:
»dokonato si¢ fundamentalne zerwanie z wszelka «teologia polityczna»,
ktora «naduzywa chrzescijanskiego przestania do usprawiedliwiania do-
raznej sytuacji politycznej»®>. W ostatnim przypisie Peterson odniost si¢
wprost do Carla Schmitta:

Wedlug mej wiedzy pojecie ,,teologii politycznej” wprowadzit do literatury
Carl Schmitt (zob. Politische Theologie, Miinchen 1922). Jego 6wczesne krot-

3% Gregorius Nazianzenus, Oratio theol. 111 2, w: Grzegorz z Nazjanzu, Mowy wy-

brane, Warszawa 1967, s. 313 (przektad zmieniony): ,,Trzy sa najstarsze wyobrazenia
o Bogu: anarchia, poliarchia, i monarchia. Pierwsze dwie zajmowaly synow Grecji —
i niech nadal ich zajmuja! Anarchia to bowiem w istocie beztad, za$ poliarchia to stan
sktdcenia, tez zresztg prowadzacy do anarchii i beztadu. Anarchia i poliarchia zmierzaja
zatem do tego samego, mianowicie do nieporzadku, ten za$ — do rozktadu, bo beztad jest
pierwszym stopniem rozktadu. My z kolei wyznajemy monarchie, lecz nie takag monar-
chig, gdzie wladza ogranicza si¢ do jednej osoby — bo moze si¢ zdarzy¢, ze nawet jedno,
jesli jest ze sobg w konflikcie (stasis), przechodzi w wielo§¢. Natomiast na naszg mo-
narchi¢ sktada si¢ rownos$¢ natury, zgodnos¢ mysli, tozsamos¢ dziatania i spontaniczne
dazenie jej czgsécei do jednosci — czyli rzeczy, ktore sq niemozliwe dla stworzonej natury”
(wyr6znienie — R.P.).
35 Peterson, Monoteizm jako problem polityczny, s. 58.
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kie rozwazania nie mialy jednak charakteru systematycznego. Dokonalismy
tutaj proby udowodnienia na konkretnym przyktadzie, ze ,teologia politycz-
na” jest niemozliwa z punktu widzenia teologii*.

W $wietle chrze$cijanskiego dogmatu trynitarnego teologia polityczna
niemieckiego prawnika byta odrzuceniem ortodoksji i regresem na pozycje
arianskie.

2. Chrystologia polityczna

W zadnej ze swych prac Kantorowicz nie odnosit si¢ do Carla Schmitta,
cho¢, jak tatwo wykazac, jego koncepcja musiata by¢ mu znana przynaj-
mniej za posrednictwem Petersonowskiej polemiki®’. Peterson natomiast
nalezatl do najcze$ciej przywotywanych przezen autoréw — Kantorowicz
cytowat m.in. Monoteizm jako problem polityczny, jak 1 szereg innych
dziet niemieckiego teologa®®. Dlatego, gdy w konkluzji Dwoch ciat kro-
la Kantorowicz stwierdzit: ,,Notwithstanding, [...] some similarities with
disconnected pagan concepts, the King’s Two Bodies is an offshoot of
Christian theological thought and consequently stands as a landmark of

36 Peterson, Der Monotheismus als politisches Problem, s. 158, przyp. 168 (tt. pol-
skie s. 61 przyp. 101, przektad zmieniony).

37O Kantorowiczu w kontekscie teologii politycznej Carla Schmitta, zob. V. Kahn,
Political Theology and Fiction in The King'’s Two Bodies, ,Representations” 1 (2009)
s. 77-101; J. Rust, Political Theologies of the Corpus Mysticum: Schmitt, Kantorowicz,
and de Lubac w: Political Theology and Early Modernity, red. G. Hammill — J. Reinhard
Lupton, Chicago 2012, s. 102-123; M. Herrero, On Political Theology: The Hidden
Dialogue between C. Schmitt and Ernst H. Kantorowicz in The Kings Two Bodies,
,History of European Ideas” 41 (2015) s. 1164-1177; R. Pawlik, Le teologie politiche
medievali e le loro ripercussioni novecentesche: Ernst Kantorowicz a confronto con Carl
Schmitt e Erik Peterson w: Ernst Kantorowicz (1895-1963). Storia politica come scienza
culturale, red. Th. Frank — D. Rando, Pavia 2015, s. 19-43.

3% Tytulem przyktadu, w Laudes regiae, pracy o politycznym uzytku z aklamacji
liturgicznych, Kantorowicz obficie korzystat z ustalen E. Petersona zawartych w Heis
Theos. Epigraphische, Formgeschichtliche und Religionsgeschichtliche Untersuchungen,
zur antiken ,, Ein-Gott "-Akklamation (Gottingen 1926). W artykule The ,, King ‘s Advent”’:
And The Enigmatic Panels in the Doors of Santa Sabina (,,The Art Bulletin” 4 (1944)
s. 207-231) odwolywat si¢ do opracowania E. Petersona (Die Einholung des Kyrios,
Zeitschrift fiir Systematische Theologie” 7 (1930) s. 682-702). Artykul Kantorowicza
wyrasta z wyktadu konferencyjnego o petersonowskim tytule ,,Reception of the Kyrios”.
Zob. R.E. Lerner, Ernst Kantorowicz. A Life, Princeton 2017, s. 272 przyp. 22.
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Christian political theology™, to stwierdzenie to jawi si¢ jako wyrazne
zanegowanie Petersonowskiej tezy. Pomimo teologicznej niemozliwo$ci
chrzescijanska teologia polityczna byla dla Kantorowicza faktem. W $re-
dniowieczu polegata jednak nie na ,,monoteizmie politycznym” lecz ,,po-
litycznej chrystologii”™*, nie na analogii miedzy jednym Bogiem i jednym
wladcg, ale na rozumieniu chrzescijanskiego wtadcy w kategoriach ziem-
skiego obrazu Chrystusa.

Juz w pracy na temat aklamacji ,,laudes regiae”, gdzie w tradycyjny
porzadek wezwan litanijnych do wszystkich §wietych wprowadzone zo-
staly imiona monarchow, a cigg wezwan przerywano refrenem ,,Christus
vincit, Christus regnat, Christus imperat”, Kantorowicz pokazat, ze w epo-
ce pokarolinskiej i ottonskiej obowigzywat chrystologiczny model teologii
politycznej*!. W litanii tej, $piewanej podczas ceremonii koronacyjnych
cesarzy 1 krolow, dostrzegl manifestacj¢ przekonania, ze Chrystus-krol
sprawuje wladz¢ nad $wiatem za posrednictwem ziemskiego monarchy.
Wtadza polityczna oznaczata wladzg samego Chrystusa, ktérego ziemskim
pelnomocnikiem jest cesarz.

Szerzej koncepcje t¢ Kantorowicz omowit w Dwoch ciatach krola®.
Wyjasnil w niej, ze fundamentem chrystocentrycznej teologii politycznej
byt wzorowany na modelu biblijnym liturgiczny ceremoniat namaszczenia.
Przed koronacja monarcha otrzymywat namaszczenie krzyzmem, zaktadat
kaptanskie szaty i pierScien. Przez ten rytuat sptywata na niego specjalna ta-
skaupodabniajaca go do Chrystusa krdla i kaptana oraz godnos¢ ,,pomazanca
Panskiego” (Christus Domini), ziemskiego obrazu Chrystusa per gratiam®.

Chrystologiczny typ teologii politycznej wyczerpal si¢ w XII stuleciu
wraz z reformg gregorianska 1 sporem o inwestyture. Ko$ciot zakwestiono-
wal wowczas wyobrazenie krola-kaptana i odmowit namaszczania krzyz-
mem glowy monarchy, zaprzestal ubierania go w szaty kaptanskie oraz
wktadania pier$cienia. Pozbawione sakralnej sankcji cesarstwo zmuszone

3 Kantorowicz, The King s Two Bodies, s. 506. (tt. polskie, s. 399).

40 Na temat chrystologii politycznej, zob. Kantorowicz, Deus per naturam, deus
per gratiam, s. 253; Kantorowicz, The King’s Two Bodies, s. 159 (tt. polskie s. 130).
Wyrazenie ,,chrystologia polityczna” pojawia si¢ rowniez u C. Schmitta (Theologische
Theologie Il. Die Legende von der Erledigung jeder Politischen Theologie, Berlin 1970,
s. 11 [Teologia polityczna II, tt. B. Baran, Warszawa 2014, s. 15]).

4 Kantorowicz, Laudes regiae, s. 59.

4 Kantorowicz, The King s Two Bodies, s. 42-86 (rozdziat Christ-centered Kingship)
(th. polskie, s. 36-71).

4 Kantorowicz, Deus per naturam, Deus per gratiam, s. 253.
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zostalo do wynalezienia nowego rodzaju teologii politycznej. Zostata ona
stworzona przez prawnikow cesarskich w oparciu o odrodzone po stule-
ciach prawo rzymskie. W kodeksie Justyniana dostrzezono teori¢ wiadzy
cesarskiej legitymizowanej i u§wigconej nie przez laske, lecz przez prawo.
Cesarz byt rozumiany teraz jako ,,uciele$nienie prawa” (nomos empsychos,
lex animata). Jako ,,Zywe Prawo” oraz ,,Ojciec i Syn Sprawiedliwosci” byt
on jedynym ,,zrodlem” prawa, to znaczy jego stanowienie bylo wytaczna
prerogatywa cesarska. W rezultacie z namiestnika Chrystusowego stal si¢
reprezentantem boskiej sprawiedliwosci (vicarius lustitiae)**. Kantorowicz
podkreslal, ze w nowej koncepcji cesarz zachowat nawet status kaptanski,
lecz kaptanstwo to wynikalo z faktu, ze prawo rzymskie nazywato prawni-
kow ,.kaptanami sprawiedliwosci” (lustitiae sacerdotes)®.

Ten nowy rodzaj legitymizacji wladzy politycznej Kantorowicz nazywat
,homocentrycznym” (law-centered kingship)*®, a niekiedy rowniez ,,Swiec-
ka teologig polityczng™’. Niemniej rezydua chrystologicznego charakteru
wladzy politycznej nadal pozostaly. Historyk dostrzegat je m.in. w wyobra-
zeniu ,,zdwojenia” osoby wiadcy, ktorego pé6znym przykltadem byla teoria
»dwoch ciat krola”. Dla wyjasnienia cigglo$ci dynastycznej prawnicy epoki
tudorowskiej odrdzniali fizyczng osobe kréla od ,,urzedu” krola. W tym celu
np. Plowden (1518-1585) postuzyt si¢ fikcja prawna, wedle ktorej krél ma
dwa ciala: $miertelne ciato fizyczne (body natural) oraz niesmiertelne ciato
polityczne (body politic). W rozumieniu angielskiego prawnika politycznym,
tj. zbiorowym ciatem krola byto panstwo. Ciato to nigdy nie umiera, lecz po
$mierci wladcy przechodzi na cialo naturalne sukcesora. Koncepcja dwoch
cial krola, pomimo wszystkich mozliwych analogii w tradycji grecko-rzym-
skiego antyku, byla zdaniem Kantorowicza pochodng chrzescijanskiej nauki
o dwoch naturach Chrystusa oraz o Kosciele jako mistycznym Jego ciele.
Mozna j3 zatem byto uzna¢ za ,.kamien milowy w dziejach chrzescijanskiej
teologii politycznej™.

4 Kantorowicz, The King's Two Bodies, s. 191 (tt. polskie, s. 155).

4 Kantorowicz, The King's Two Bodies, s. 117-125 (k. polskie s. 95-102).

4 Kantorowicz, The King s Two Bodies, s. 87-192 (rozdziat Law-Centered Kingship)
(th. polskie s. 72-156).

47 Kantorowicz zauwaza (The Kings Two Bodies, s. 87, tl. polskie, s. 72): ,,The king
a gemina persona, human by nature and divine by grace: this was the high-mediaeval
equivalent of the later version of the King’s Two Bodies, and also its foreshadowing.
Political theology in that early period was still hedged by the general framework of li-
turgical language and theological thought, since a Church-independent secular political
theology [podkreslenie — R.P.] was as yet undeveloped”.

4 Kantorowicz, The Kings Two Bodies, s. 506 (1. polskie, s. 399).
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Podsumowujac, o ile dla Petersona teologia polityczna wigzala si¢ z mo-
narchicznym wyobrazeniem Boga obliczonym na usprawiedliwienie jed-
nowtadztwa, o tyle dla Kantorowicza oznaczata ona chrystologiczne upra-
womocnienie i sakralizacj¢ wladcy. W jednym przypadku chodzito zatem
o0 ,,monarchizacj¢” Boga, w drugim — o ,,chrystyzacje” cesarza. O ile przed-
stawianie Boga na wzdér monarchy mogto by¢ uznane za niezgodne z orto-
doksja, o tyle wyobrazenie wiadcy jako obrazu Chrystusa bylo — zdaniem
Kantorowicza — autentycznie chrzescijanska forma teologii politycznej.

3. Polityczna chrystologia w Cesarstwie Bizantynskim

Czym jednak bylaby teologia polityczna w Cesarstwie Bizantynskim?
Poniewaz Bizancjum nie do§wiadczylo ,,papieskiej rewolucji”, ktérej skut-
kiem byta desakralizacja i odko$cielnienie cesarza, mozemy bezpiecznie
zatozy¢, ze mowiac o tamtejszej teologii politycznej, Kantorowicz mial na
mysli chrystocentryczny model panowania. W istocie cesarska ,,chrysto-
mimeza” jawi si¢ jako motyw przewodni wigkszo$ci bizantynskich prac
Kantorowicza. Przesledzmy to na kilku przyktadach.

Pierwszy wyklad, wygloszony w ramach sympozjum w Dumbarton
Oaks w 1950 roku, zatytutlowany zostat Epiphany and Byzantine
Coronation®. Kantorowicz odniost sie¢ w nim do toczgcego si¢ wérod bizan-
tynologow sporu o to, czy ceremoniat koronacyjny miat charakter kosciel-
ny czy raczej prawno-panstwowy. Zdaniem historyka kontrowersja wyni-
kta z niedostatecznego uwzglednienia rytualno-liturgicznego aspektu za-
gadnienia. Totez sam zaproponowat analiz¢ bizantynskiej koronacji w per-
spektywie liturgicznej zgodnie z zatozeniem, ktoremu holdowat rowniez
w wielu innych swych pracach, a mianowicie ze liturgia stanowi kluczowy
material zrodlowy do badan nad politycznym imaginarium $sredniowiecza.
Punktem wyjs$cia jest konstatacja, ze modelem dla cesarskiej koronacji byt
Stary Testament, zwlaszcza opis koronacji Dawida przez Samuela. Przy
blizszym przyjrzeniu si¢ koronacyjne formuty liturgiczne wykazywaty po-
krewienstwo z rytuatem chrzcielnym i odwrotnie — chrzest, w kategoriach
teologicznych, byt rozumiany jako nadanie ochrzczonemu godnosci kro-
lewskiej. W tym kontekscie Kantorowicz podkreslit, ze Kosciot Wschodni
wspomina liturgicznie chrzest Chrystusa w Jordanie §wietem Epifanii, wi-

4 E. Kantorowicz, Epiphany and Byzantine Coronation — wyktad wygloszony 28
kwietnia 1950 r. w ramach sympozjum ,,The Emperor and the Palace”, w: http://www.
archive.org/stream/ernstkantorowicz00reel01# page/n991/mode/1up (11.01.2021).
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dzac w nim pamiatke¢ ukazania si¢ $wiatu Syna Bozego. Nastgpnie autor
omoOwit rol¢ bizantynskiego cesarza w obchodach tego $wieta, za jej em-
blematyczny wyraz uznajac prokypsis — ceremoni¢ dorocznego ukazywania
si¢ cesarza w dniu 6 stycznia na podwyzszeniu zbudowanym na dziedzincu
patacu w Blacharnach. Opierajac si¢ o De officialibus Pseudo-Kodinosa,
Kantorowicz opisat t¢ uroczysto$¢ nastepujaco:

Prokypsis [...] z czasem zaczgto oznaczac zarowno ceremonig, jak i specjalny
rodzaj platformy na podwyzszeniu. Prokypsis bylo zatem drewniang estrada,
wzniesiong na wolnym powietrzu, udekorowana, jak si¢ wydaje, tapiseriami
oraz zlota kurtyna. Gdy cesarz wraz z Caesears i Augustae wchodzil na estra-
de tylnymi schodami, kurtyna z przodu byta zastonieta. Przed prokypsis gro-
madzit si¢ dwor, kler, przedstawiciele wojska i lud oczekujacy na pojawienie
si¢ wladcow. Nastepnie, gdy cztonkowie rodziny cesarskiej zajeli stosowne
miejsca na estradzie, kurtyne odstaniano: oczom zgromadzonych ukazywali
si¢ cesarze widoczni od kolan wzwyz. Ilekro¢ ceremonia odbywata si¢ po
zmroku, a tak z reguly bywato, sceng¢ oswietlato sztuczne $wiatto. W mro-
ku nocy prokypsis sprawiala wrazenie wyspy swiatta, w blasku ktorego 1$nit
numen praesens — objawiat sie bazyleus, dokonywata sie cesarska epifania.

Uroczysto$¢ Objawienia Panskiego byta zatem §wictowana ,,cesarska
epifanig”: ukazaniem si¢ Swietlistej postaci cesarza w koronie na gltowie,
w blyszczacych szatach, oswietlonego blaskiem pochodni®'. Kantorowicz
twierdzil, Ze w tym teatralnym geScie cesarz zjawiat si¢ jako numen
praesens. Okreslenie to wydaje si¢ dwuznaczne, z jednej strony sugeruje,
ze ceremonia prokypsis nawigzywata do pierwotnej idei epifanii, pelnej
Swiatla cielesnej manifestacji bostwa. Z drugiej daje do zrozumienia, ze
w dniu $wigta Objawienia Panskiego w osobie bazyleusa oczom zgroma-
dzonych ukazywat si¢ Chrystus. Ow paralelizm cesarza i Chrystusa po-
twierdzaly towarzyszace rytualowi piesni i aklamacje. Krotko mowiac,
rola bazyleusa w dniu Epifanii byto ,,reprezentowanie” Syna Bozego.

W artykule Oriens Augusti — Lever du Roi Kantorowicz podjat temat
,cesarskiej teologii solarnej”, $ledzac jej rozwdj od czasd6w podznego cesar-

0 Cytat wedlug: Kantorowicz, Oriens Augusti-Lever du Rois, s. 158. Opis ten tylko
nieznacznie rézni si¢ od wersji zamieszczonej w ,,Epiphany and Byzantine Coronation”.

S Na temat ceremonii prokypsis, zob. M. Jeffreys, The Comnenian Prokypsis,
,Parergon” 5 (1987) s. 38-53; R. Macrides, Palac poznobizantynski i jego ceremonial,
th. M. Biedrawa-Raczynska, ,,Przeglad Nauk Historycznych” 1 (2014) s. 5-22.

52 Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 131.
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stwa, kiedy to rzymscy imperatorzy coraz wyrazniej zacz¢li utozsamiac si¢
z bogami, zwlaszcza Heliosem. Ten typ p6zno antycznej teologii politycznej
zasadzat si¢ na ,,strange co-equality of rulers and light™: cesarz panowat
na ziemi na wzor stonca wladajacego niebem. Wyobrazenie to pozostato
zywe az do czaséw Ludwika XIV, a nawet Napoleona. Kantorowicz ogra-
niczyt si¢ do omowienia jednego aspektu tej teologii, a mianowicie motywu
»wschodu” czy ,,wzejécia” cesarza (oriens augusti). Przekonanie, ze monar-
cha ,,wschodzi wraz ze stoncem”, pojawito si¢ w Rzymie w III wieku, lecz
znacznie wczesniej byto juz aksjomatem u Persow®*. Tak jak stonce samym
swym wzejsciem odnosi zwycigstwo nad mrokami nocy, tak ,,niezwyciezo-
ny” monarcha swoja obecnosciag pokonuje wrogdéw cesarstwa.

Solarna teologia polityczna pdznego cesarstwa nie byta zatem rzym-
skim wynalazkiem, lecz zostata zapozyczona z bliskowschodnich kultow
solarnych. Z tego samego zroédta wywodzity si¢ solarne metafory wy-
stepujace w Starym Testamencie. W Nowym Testamencie — w Kantyku
Zachariasza (Lk 1,78) — pojawia si¢ proroctwo o majacym nadejs¢ z wy-
soka ,,wschodzacym Stoncu”. W tej zapowiedzi objawienia si¢ Boga imie-
niem Oriens Kantorowicz dostrzeglt istotng modyfikacje wczesniejszych
wyobrazen: ,,Czym innym jest porownywac¢ bostwo do stonca czy wscho-
du, a czym innym wyodrebni¢ «Wschod» 1 uzywaé jako imienia bostwa
czy bosko-ludzkiego zbawcy. Oriens, jako imi¢, znaczaco wykracza poza
zwykte poréwnanie czy metaforg™.

Kantyk Zachariasza, a takze stowa proroka Malachiasza ,,.Dla was zas$,
ktérzy zyjecie w bojazni mego Imienia, zajasnieje stonce sprawiedliwosci”
(4,2) to loci classici powstate] w IV wieku chrzescijanskiej teologii solar-
nej, w ktorej Oriens, ,,prawdziwe Stonce” oraz ,,Stonce sprawiedliwosci”
zkaczyly si¢ w osobie Chrystusa. Przez Oriens chrze$cijanie rozumieli za-
réwno narodziny (tj. wcielenie), chrzest (objawienie) jak i zmartwychwsta-
nie Chrystusa.

Z punktu widzenia teologii politycznej nie byt to moment btahy, gdyz
wlasnie kategorie solarne (cesarza-stonce oraz Chrystusa-Heliosa) okaza-
ly si¢ wspolnym mianownikiem utatwiajacym polaczenie rzymskiej mo-
narchii z chrzescijanskim monoteizmem. Solarny monoteizm Aureliana
1 Konstantyna — dwoch cesarzy reformatorow, ktdrzy przeobrazili religi¢
rzymska w oparciu o kult stonca — znalazt kontynuacje w solarnym cha-
rakterze chrzescijanskiego Boga 1 chrzescijanskich wladcow. Zdaniem

53 Por. Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 131.
% Por. Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 131-132.
55 Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 136.
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Kantorowicza jest ,,malo prawdopodobne, zeby poganska idea «solarnego
panowania» ziemskiego cesarza przetrwata w tak pelnej 1 niezakldconej
postaci, jak to miato miejsce w Bizancjum, gdyby nie usprawiedliwiato jej
«solarne panowanie» wtadcy nieba i jego paralelizm z wtadcg ziemskim™>.
Innymi stowy, obraz Chrystusa jako solarnego wiladcy wszech$wiata
wspieral 1 legitymizowal solarne panowanie bazyleusa jako Jego ziemskie-
go odzwierciedlenia.

Rzecz jasna, poganski polityczny kult stonca uleglt w Bizancjum chry-
stianizacji. W tysigcletniej historii Bizancjum oba watki, rzymska koncep-
cja oriens augusti oraz chrzes$cijanskie wyobrazenie oriens ex alto, zaczgly
si¢ przenikaé. Zatem solarne panowanie bizantynskich cesarzy byto ,,nie
tylko reliktem hellenistyczno-rzymskiej tradycji, ale takze odzwierciedla-
to solarne panowanie chrze$cijanskiego Boga™’. Niemniej, jak podkresla
Kantorowicz, oba nurty wiodty réwniez osobne zycie: ,,Tradycja helleni-
styczna przetrwata przede wszystkim w kregach dworskich litterati: po-
etow 1 mowcow. Wpltywy chrzescijanskie wyczuwato si¢ gldownie w sferze
«cesarskiej liturgii», obchodach uroczystosci dworskich i §wigt roku ko-
Scielnego™®,

W S$wietle tej konstatacji nalezaca do sfery ,,cesarskiej liturgii” cere-
moni¢ prokypsis Kantorowicz zaliczal do tradycji chrzescijanskiej teologii
solarnej. W ceremonii tej cesarz dziatal jako ,,christomimetes”, czyli ten,
ktory odgrywa rolg Chrystusa w uroczysto$ciach koscielnych®.

Drugi wyktad Kantorowicza wygloszony w ramach sympozjum
w Dumbarton Oaks w 1950 roku zatytulowaty zostat Synthronos: God and

¢ Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 150.

Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 151.

Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 151.

Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 151: ,,The Christian emperor
— the supreme God’s hyparchos on earth, next to Christ as God’s hyparchos in heaven —
became the christomimetes above all others, that is, the one imitating and impersonating,
even ceremoniously staging, Christ, the ruler of the universe. Hence, the imperial solar
predications, though historically a survival from the pagan past, or a continuation of it,
were henceforth backed up and legitimized by the solar nomenclature of Christ himself”.
Kantorowicz twierdzi ponadto, ze cho¢ idea oriens augusti pojawita si¢ dopiero w III
stuleciu, to u jej podloza tkwity o wiele starsze wyobrazenia epifanii i adventus (s. 132).
Oriens uznaje on za synonim epifanii czy adventus, czyli uroczystego zjawienia si¢ wlad-
cy (s. 138), rytualnego przybycia do miasta hellenistycznego krdla czy rzymskiego ce-
sarza, w osobie ktorego — jak wierzono — nawiedzat to miasto sam bog. Idei adventus
Kantorowicz poswiecit osobne stadium: The ‘King’s Advent’: and the Enigmatic Panels
in the Doors of Santa Sabina.

57
58
59
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King as Throne-sherers® i dotyczyt wyobrazenia wspotrzadzenia cesarza
z bostwem. Takze ten obraz miat pochodzenie wschodnie — m.in. w Egipcie
popularne byty przedstawienia faraonow dzielacych tron wraz z bostwem
opiekunczym. Spotykamy je rowniez w Biblii. Najstynniejszym przykta-
dem jest Psalm 109 opisujacy moment intronizacji, w ramach ktorej krol
zajmuje miejsce na tronie YHWH. Obraz krdla zasiadajacego po prawicy
Boga wyrazat przekonanie, ze monarcha ma udziat we wtadzy, potedze
1 godnos$ci Boga, ze rzadzi w imieniu YHWH. Co wigcej, w psalmie 109
intronizacja wigze si¢ z adopcja przez YHWH, w wyniku ktorej krol zosta-
je wyniesiony do rangi Syna Bozego.

Kantorowicz przypomniat, Zze psalm 109 nalezal do tych miejsc
Starego Testamentu, ktore byly najczgéciej cytowane przez chrzescijan®'.
Odniesienia do niego spotykamy m.in. w najstarszym chrzescijanskim wy-
znaniu wiary oraz w hymnie Gloria. W chrze$cijanskiej wyktadni psalmu
krélem zasiadajacym po prawicy YHWH jest, rzecz jasna, Chrystus. List
do Hebrajczykow stwierdza, ze Bég intronizowal Chrystusa w momencie
zmartwychwstania (Hbr 1,3; 1,13; 10,12-13; 12,2). Od tego momentu dzie-
1i On z Ojcem tron, wtadze i chwate. Co wigcej, Chrystus obiecat meczen-
nikom 1 zabawionym nagrod¢ — wspdlne zasiadanie na tronie: ,,Zwyci¢zcy
dam zasiada¢ wraz ze Mna na moim tronie, jak i Ja zwyci¢zylem i zasia-
dam z mym Ojcem na Jego tronie” (Ap 3,21). Psalm 109 rozumiano zatem

8 Wyktad wygloszony 27 kwietnia 1950 roku w ramach sympozjum ,,The Emperor
and the Palace”, w: http://www.archive.org/stream/ernstkantorowicz00reel01#page/
n793/mode/1up (11.01.2021). Wyobrazeniu zasiadania wladcy na tronie wspolnie z Dike
Kantorowic poswiecit artykut Synthronos Dikhi (,,American Journal of Archacology” 57
(1953) s. 65-70). Sugerowat w nim, ze motyw ten nie byt jedynie przenosénig, lecz wiad-
cy istotnie zasiadali na tronach obok posagu Dike. Dodajmy, Ze intronizacja z psalmu
109 réwniez mogta mie¢ sens dostowny: A. Rebié, Znaczenie ,,siedzi po prawicy ojca”
w Starym Testamencie, ,,Communio” 7 (1987) s. 13: , Ryt intronizacyjny odbywat si¢ mia-
nowicie w $§wiatyni, gdzie znajdowat si¢ tron Jahwe. Podczas intronizacji krdl zasiadatby
wigc naprawde po ,,prawicy” tronu Jahwe (Arki Przymierza)”.

8 D.M. Hay (Glory at the Right Hand: Psalm 110 in Early Christianity, Nahville
— New York 1973, s. 15) w samym Nowym Testamencie doliczy? si¢ trzydziestu trzech
cytatéw i aluzji. Szerzej na temat psalmu 109, zob. M. Filipiak, Ps 110 — Mesjasz: krol,
kaplan, zwyciezca, w: Mesjasz w biblijnej historii zbawienia, red. S. Lacha, Lublin 1975,
s.225-255. Zob. réwniez: C. Markschies, ,, Sessio ad Dexteram . Bemerkungen zu einem
altchristlichen Bekenntnismotiv in der christologischen Diskussion der altkirchlichen
Theologen, w: Le Trone de Dieu, red. M. Philonenko, Tiibingen 1993, s. 252-317, ktory
dostrzegt wktad Kantorowicza w badania motywu synthronos (s. 261 263), zwlaszcza
w studium: E.H. Kantorowicz, The Quinity of Winchester, ,,The Art Bulletin” 2 (1947)
s. 73-85.
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jako potwierdzenie, ze chrzescijanski wtadca dzieli tron z Chrystusem. Jak
Chrystus zasiada po prawicy Ojca i uczestniczy w Jego wladzy, tak bazy-
leus ma udziat we wiadzy Chrystusa.

W psalmie 109 krélewskie dzielenie tronu z YHWH wigze si¢ z obiet-
nicg przysztego zwycigstwa: ,,SiadZ po mojej prawicy, az Twych wrogdéw
potoze jako podnozek pod Twoje stopy”. Intronizacja nowego krola taczy-
ta si¢ zatem z obrazem triumfu wizualizowanego jako deptanie wrogow.
Obraz powalonego nieprzyjaciela czy barbarzyncy, na ktorego glowie
lub karku triumfator stawial stope, nalezat do kanonicznych rzymskich
p6z zwycigstwa. Krotki zarys problemu deptania karku (calcatio colli)
Kantorowicz zawarl w kolejnym bizantynskim wykladzie zatytulowanym
Roman Coins and Christian Rites®*. Swoj wywod zaczat od obserwacji, ze
w epoce poznocesarskiej deptanie karku stato si¢ czgstym tematem rzym-
skich monet. Ukazywaly one cesarza lub bostwo —np. Sol Invictus — kopia-
ce lub stawiajace stope na zwigzanym lub powalonym jeficu.

Wizerunki te miaty zwigzek z rzymska teologia zwycigstwa®. Nalezy
pamigtac, ze rzymski cesarz byt przede wszystkim wodzem, a militarne zwy-
cigstwo nalezato do najwazniejszych czynnikow legitymizacji jego wladzy.
Zwycigstwo gloryfikowano nie tylko widokiem triumfatora, ale rGwniez po-
kazywaniem pokonanych. Stad obecno$¢ siedzacych na ziemi skutych jen-
cow, kleczacych 1 btagajacych o litos¢ barbarzyncow, a takze tratowanych
czy kopanych wrogdéw — oni rowniez symbolizowali moc i chwale zwycie-
skiego wodza. W bogatym repertuarze gestow rzymskiej propagandy zwy-
ciestwa deptanie karku zajmowato miejsce uprzywilejowane®.

62 E. Kantorowicz, Roman Coins and Christian rites, w: www.archive.org/stream/ ernst-
kantorowicz00reel01#page/n1057/mode/1up (11.01.2021). Wyktad sktadat si¢ dwoch czgsei.
Pierwsza o wyobrazeniu concordia zostala rozwinigta i wygloszona oddzielnie w 1958 roku
w ramach sympozjum ,,The Dumbarton Oaks Collection. Studies in Byzantine Art” a nastep-
nie opublikowana jako On the Golden Marriage Belt and the Marriage Rings of the Dumbarton
Oaks Collection. Druga, nicopublikowana cz¢$¢ wyktadu dotyczyta motywu calcatio.

6 Zob. J. Gagé, La théologie de la victoire impériale, ,,Revue historique” 171 (1933)
s. 1-43; J. Fears, The Theology of Victory at Rome: Approaches and Problems, ANRW 2.17.2,
Berlin — New York 1981, s. 736-826; D. Brodka, ,, Teologia zwycigstwa” cesarzy chrze-
Scijanskich a ,, Historia ecclesiastica” Rufina z Akwilei, ,Meander” 54 (1999) s. 457-464;
K. Balbuza, Triumfator. Triumf i ideologia zwycigstwa w starozytnym Rzymie epoki cesar-
stwa, Poznan 2005; S. Bralewski, Boze zwycigstwo (§vBsog vikn) — ,,ideologia triumfu”
w ,, Historii koscielnej ” Euzebiusza z Cezarei, ,,Vox Patrum” 63 (2015) s. 331-351.

6 Na temat calcatio, zob. m.in. G. Rodenwaldt, Der Belgrader Kameo, ,Jahrbuch
des Deutschen Archéologischen Instituts” 37 (1922) s. 17-38; F. Gossmann, Scabellum
pedum tuorum, ,,Divinitas” 11 (1967) s. 30-53; P.G.J. Post, ,, Conculcabis leonem...”:
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Kantorowicz zauwazyl, ze motyw ceremonialnego ponizania wroga po-
pularny byt réwniez w Cesarstwie Bizantynskim. Calcatio colli od V wieku
weszto do obchodow bizantynskiego triumfu, stanowigc sktadnik ,,cesar-
skiej liturgii”. Tytutem przyktadu, historyk przytaczat, zrelacjonowane przez
pseudo-Kodinosa (De ceremoniis 11 19) obchody triumfu z 956 roku odpra-
wione z okazji pochwycenia arabskiego dowodcy. Podczas uroczystosci poj-
many wodz padt przed bazyleusem na twarz, a cesarz postawil na nim stopg,
prostrator za$ przystawit do szyi lezacego grot cesarskiej wtoczni®. Calcatio
colli symbolizowato tu catkowite zwyciestwo 1 petne podporzadkowywanie
wroga. Brutalno$¢ tej sceny — niczym skopiowanej z rzymskich monet — zda-
je si¢ sytuowac ja na antypodach chrzescijanskiej wrazliwosci. A jednak dla
Kantorowicza bizantynska ceremonia nie nawigzywata do rzymskiej tradycji
militarnej. Towarzyszace ceremonii $piewy psalméw 1 aklamacje wskazy-
watly jednoznacznie, ze sceng t¢ nalezato sytuowa¢ w kontekscie biblijnym.

W psalmie 109 krdl, zasiadajacy na tronie po prawicy YHWH, byt
zwyciezcg. W jego chrzescijanskiej interpretacji zwycigstwo to odnoszo-
no do Chrystusa, ktory na krzyzu pokonat grzech i $mier¢. Jako victor
Chrystus przejat wiele formut ikonograficznych wywodzacych si¢ z cesar-
skiej sztuki triumfalnej, w tym takze deptanie wrogdw. Jako niebianski
wladca, w scenach zmartwychwstania i zstgpienia do otchtani, Chrystus
stawiat stop¢ na karku personifikacji sit ciemnosci.

Kantorowicz konkludowat, ze bizantynskie deptanie arabskiego wodza
byto rodzajem biblijnego tableau vivant inscenizujacym werset psalmu 90:
,,Bedziesz stapat po wezach i zmijach, a Iwa i smoka bedziesz mogl po-
depta¢”. W inscenizacji tej bizantynski bazyleus wcielat si¢ w rol¢ Jezusa
jako zwyciezcy. Bazyleus, majac udziat w Jego wiladzy, miat réwniez
udzial w Jego triumfie nad sitami zta®. Tak jak dla Mesjasza, tak dla Jego
cesarskiego wikariusza wrogowie byli podnozkiem stop jego.

Some iconographic and iconologic notes on an early-Christian terracotta-lamp with an
Anastasis-scene, ,,Rivista di Archeologia Cristiana” 1-2 (1982) s. 147-176; A. Passoni
dell’Acqua, L’immagine del’calpestare dall’Antico Testamento ai Padrid ella Chiesa,
»Anagennesis” 4 (1986) s. 63-129; Ch.W. Malone, Violence on Roman Imperial Coinage,
,Journal of the Numismatic Association of Australia” 20 (2009-2010) s. 58-72.

6 Na temat bizantyniskiego ceremoniatu triumfu: M. McCormick, Eternal Victory:
Triumphal Rulership in Late Antiquity, Byzantium and the Early Medieval West, Cambridge
1990, s. 189-230; M. Pietranik, Celebracja cesarskich zwyciestw militarnych w péznym
Bizancjum w swietle kroniki Jerzego Akropolitesa, ,,Wieki Stare i Nowe” 13 (2018) s. 33-51.

8 W swym wyktadzie Kantorowicz wspomina o przedstawieniach scen calcatio,
w ktorych depczacymi byli rzymscy papieze. 1. Hekloz twierdzi, ze rowniez w tym wypad-
ku motyw ten nalezy rozumie¢ nie w kategoriach imitatio imperii, ile jako imitatio Christi.
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Na koniec wspomne¢ krotko artykut The Baptism of the Apostles oglo-
szony na tamach ,,Dumbarton Oaks Papers” w 1956 roku®’. Nominalnie
Kantorowicz poruszyl w nim kwesti¢ chrztu Apostotdw, w istocie za-
jat sie tradycja egzegetyczna sceny obmycia ndég z Ewangelii Sw. Jana.
Dominujaca wyktadnia w akcie /lavatio pedum widzi wyraz pokory i po-
stugi charakterystyczny dla chrze$cijanskiej koncepcji wladzy, ktorej istota
jest stuzba. Czynno$¢, nalezaca do obowigzkow stugi czy niewolnika, zo-
staje wykonana przez Chrystusa. Kantorowicz zrekonstruowat istnienie in-
nej wyktadni, w mysl ktorej gest obmycia nog byt rozumiany jako oczysz-
czenie 1 uswigcenie®®. Koronne swiadectwo istnienia tej tradycji znajduje-
my u $w. Ambrozego, ktéry w De sacramentis (II1 5) mowi o pedilevium
jako o misterium czy wrecz odrgbnym sakramencie®. W tym kontekscie
stowa Jezusa skierowane do Piotra ,,Jesli ci¢ nie umyje, nie masz cz¢sci ze
mng” (J 13,8) wyrazaja legitymizujacy sens aktu, ktory zapewnia partycy-
pacje we wladzy Chrystusa. Stad moment ten byt niekiedy rozumiany jako
chrzest Apostotow — ustanowienie ich wladzy.

Juz na wstegpie artykulu Kantorowicz przypominat, ze w Wielki
Czwartek do obowiagzkéw bazyleusa nalezato obmywanie nég dwunastu
biedakom™. Albowiem ,,bizantynski cesarz byt uwazany za najbardziej re-

Papiez, jako wikariusz Chrystusowy, ma udziat w triumfie Chrystusa. Por. I. Hekloz, G/i
eredi di Costantino. Il papato, il Lateran e la propaganda visiva nel XII secolo, Roma
2000, s. 115-122.

67 E.H. Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, ,,Dumbarton Oaks Papers” 9-10
(1956) s. 204-251. Artykul na podstawie referatu wygloszonego w kwietniu 1954 roku
w ramch ,,Symposium on Byzantine Liturgy and Music” w Dumbarton Oaks.

8 Na temat interpretacji pedilavium, zob. m.in. P. Wisniewski, Dzieje wielkoczwart-
kowego obrzedu ,,mandatum”, ,Liturgia Sacra” 1 (2004) s. 75-93; A. Kubi$, Interpretacja
pokutna Janowego opisu obmycia stop uczniom przez Jezusa, ,,The Biblical Annals” 3
(2018) s. 379-420.

®  Ambrosius, De mysteriis I11 5, tt. L. Gtadyszewski — S. Pieszczoch, Sw. Ambrozy,
Wybor pism dogmatycznych, Poznan — Warszawa — Lublin 1970: ,,Wiemy, ze Kosciot
rzymski, ktorego przyktad i wzor we wszystkim nasladujemy, nie ma tego obrzedu mycia
ndg.[...] Ale przeciez czym innym jest przejaw pokory, a czym innym — akt uswiecenia.
Tutaj, jak slyszysz, jest i tajemnica, i uSwigcenie: [...] Myjesz wigc nogi, aby zmy¢ truci-
zng weza”.

" E.H. Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, ,,Dumbarton Oaks Papers” 9-10
(1956) s. 205. Tlustracji wielkoczwartkowego ceremoniatu bizantynskiego Kantorowicz dopa-
trzyt si¢ w trzynastowiecznym koptyjskim ewangeliarzu z Bibliothéque Nationale w Paryzu.
W odréznieniu od dominujacego typu ikonograficznego, w ktdrym $w. Piotr siedzi, a Chrystus
pochyla si¢ lub wrecz kleczy przed Piotrem, w tym przedstawieniu Chrystus siedzi na okaza-
tym krzesle przed stojacym Piotrem (Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, s. 223-224
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alistyczny zywy obraz Chrystusa. W zwigzku z tym wiernie reprezento-
wal Pana przede wszystkim w najwigksze §wigta koscielne. W Niedziele
Palmowa, podczas ceremonii peripatos, dokonywatl wjazdu do Jerozolimy’'.
W Wielki Czwartek odwiedzat szpitale, a nastepnie, obmywat nogi dwuna-
stu biedakom. W Niedziele Wielkanocng inscenizowat zmartwychwstanie,
w prawej dtoni trzymajac krzyz symbolizujacy anastasis, w lewej za$ — sa-
kiewke z ziemig. W podobny sposob do jego obowiazkdéw nalezato repre-
zentowanie Pana w dniu Epifanii’.

4. Podsumowanie

Poszukujac w bizantynologicznych studiach Kantorowicza stanowiska
w kwestii teologii politycznej, nie mozna oczekiwac teoretycznego wywo-
du, nie znajdzie si¢ go bowiem nawet w studium ze Sredniowiecznej teologii
politycznej, jakim sa Dwa ciala krola. Cecha metodologii niemieckiego hi-
storyka byta nieufno$¢ wobec nadmiernych generalizacji i teoretyzowania
— zarzut ten expressis verbis stawiat on niektérym pracom z zakresu histo-
rii idei”. On sam wolat analizy szczegotowych tekstow, wizerunkow i ry-
tualow, z ktorych wynikaly ogolniejsze konkluzje i ktorych wyciagniecie
pozostawiat czytelnikom™. W wypadku teologii politycznej w Bizancjum
Kantorowicz opart si¢ na analizach §wiagt koscielnych i uroczystosci,
w ktorych uczestniczyt bazyleus”™. Pomimo odmiennosci kontekstow oraz

oraz il. 45). Szerzej na temat przedstawien pedilavium, zob. H. Giess, Die Darstellung der
Fusswaschung Christi in der Kunstwerken des 4-12 Jahrhunderts, Roma 1962, ktora wspomi-
na interpretacj¢ Kantorowicza (Die Darstellung der Fusswaschung Christi, s. 100).

W 1944 roku Kantorowicz pisat (The ,, King s Advent”’, s. 230): ,,on Palm Sunday [...]
he [basyleus] celebrated the day with a great procession, Peripatos, within the palace where he
himself would stage the Lord’s Entry into Jerusalem after his own imperial fashion”.

2 Kantorowicz, Epiphany and Byzantine Coronation, s. 19.

W przedmowie do The King’s Two Bodies (s. IX, tt. polskie, s. XXXI)
Kantorowicz dostrzega ,,certain dangers customary with some all-too-sweeping and
ambitious studies in the history of ideas: loss of control over topics, material, and facts;
vagueness of language and argument; unsubstantiated generalizations; and lack of ten-
sion resulting from tedious repetitions”.

" Owo skupienie na szczeg6le oceniano niekiedy jako ,,przesadng miniaturyzacje”.
Zob. Lerner, Ernst Kantorowicz, s. 362. Byta to jednak §wiadomie przyjeta zasada metodo-
logiczna. Kantorowicz znat i podzielat dewize Aby’ego Warburga: ,,Bog tkwi w szczegdle”.

5 Biograf Kantorowicza podaje, ze w czasie pracy na uniwersytecie w Berkeley hi-
storyk czytat ze studentami Ksigge o Ceremoniach Konstantyna VII Porfirogenety, a tak-
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réznorodnosci opisywanych rytuatéw stale powracat jeden motyw: cesarz
jako zastgpca Chrystusa. Motyw ten wywodzit si¢ z przekonania, ze wia-
dza polityczna bazyleusa pochodzi od Chrystusa i jest sprawowana w Jego
imieniu. Przekonanie to byto zgodne z podstawowym aksjomatem helleni-
stycznych teorii politycznych gloszacym, ze wladca jest manifestacjg bo-
skosci: bogiem przez nasladownictwo lub bogiem per gratiam’.
Kantorowicz nie miat watpliwosci, ze bizantynskie rozumienie wladzy
oddziatywatlo rowniez na Zachodzie. W jednej ze swoich prac pisal:

Dzisiejszy historyk nie moze zignorowaé¢ Bizancjum niczym jakiejs intelek-
tualnej dygresji. Nie wykluczy ze swojej opowiesci Europy znajdujacej sig
po drugiej stronie Adriatyku. Nie wytyczy granicy ani nie ustanowi intelek-
tualnej kontroli celnej w Wenecji. Nie pominie istnienia Europy potudniowo-
-wschodniej [...]. Nie da si¢ bowiem tak po prostu wymazac¢ z pamigci faktu,
ze stworzone przez Konstantyna Cesarstwo-Kosciol, owa fuzja rzymskiego
Cesarstwa z chrzescijanskim Kosciotem, stuzyla — z pewnymi przerobkami
czy zafalszowaniami — za podstawe teorii i aktywnosci politycznej w okre-
sie catego Sredniowiecza, tj. do ok. 1300 roku [...]. W istocie $redniowiecz-
ny $wiat Zachodu nie powotat do istnienia zadnego nowego politycznego
rozwigzania, ktére mogloby przewyzszy¢, ulepszy¢ czy zastapi¢ rozwigza-
nie Konstantyna. Karolinskie czy ottonskie Cesarstwo-Kosciot, podobnie
jak Gregorianski Kosciot-Imperium, to jedynie parafrazy konstantynskiej
melodii”.

Imperial Epiphany. Ernst H. Kantorowicz as a Scholar of Byzantine
Political Theology

(summary)

Ernst Hartwig Kantorowicz is not famous for being a Byzantinist, nevertheless he has
dedicated a great deal of his scholarly attention to the Byzantine East. In the 1940’s, whi-
le teaching at Berkeley University, he regularly attended conferences with lectures on
Eastern topics. In 1950’s, he inaugurated his lifelong collaboration with the Byzantine

ze Relatio de legatione Constantinopolitana Liutpranda z Cremony. Zob. Lerner, Ernst
Kantorowicz, s. 275.

6 Por. Kantorowicz, Deus per naturam, deus per gratiam.

7 E.H. Kantorowicz, The Problem of Medieval World Unity, ,,Annual Report of the
American Historical Association” 3 (1944) s. 32 (t. polskie, R. Pawlik, ,,Kronos” 2 (2019)
5.193-194).
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centre at Dumbarton Oaks. In the last years of his life, he worked on a book project which
was to collect his works on byzantine political theology. The book was conceived as a ,,se-
quel” to the ,,King’s Two Bodies”, the culmination of his research on medieval political
theology in the Western world. Death prevented him from the completion of the Byzantine
project, but unpublished conference lectures as well as three studies published in the jo-
urnal ,,Dubarton Oaks Papers” allow us some insight into the Kantorowicz’s vision. In
the present paper I try to reconstruct Kantorowicz’s contribution to the study of political
theology, or rather political Christology of the Byzantine Empire.

Keywords: Emst H. Kantorowicz; Byzantium; political theology; political Christology;
Christomimetes; prokypsis

Cesarska epifania. Ernst H. Kantorowicz jako badacz bizantynskiej
teologii politycznej

(streszczenie)

Kantorowicz nie jest znany jako badacz Bizantyjskiego Wschodu. Faktem jest jednak,
ze przez wicksza czes$¢ swej naukowej kariery intensywnie zajmowat si¢ Bizancjum. Od
1940 roku, czyli od poczatku swej pracy na Uniwersytecie w Berkeley, regularnie brat
udzial w konferencjach bizantynologicznych, od 1950 roku w tych organizowanych przez
osrodek Dumbarton Oaks. W ostatnich latach zycia przygotowywat do druku ksigzke zbie-
rajaca swe dokonania na tym polu. Ich wspdlnym mianownikiem miata by¢ teologia po-
lityczna w cesarstwie bizantyjskim. Ksigzke t¢ postrzegal jako kontynuacje ,,Dwoch ciat
krola”, ktore stanowity zwienczenie jego badan nad teologia polityczng w §wiecie zachod-
nim. Smieré uniemozliwita dokonczenie tego projektu, jednak niepublikowane wyktady
konferencyjne oraz studia ogloszone na tamach ,,Dubarton Oaks Papers” pozwalajg wy-
robi¢ sobie pojgcie na temat Kantorowiczowego ujecia teologii politycznej w Bizancjum.
W artykule podejmuj¢ probe wstepnej rekonstrukceji wktadu Kantorowicza w rozumieniu
teologii politycznej, czy raczej politycznej chrystologii, w Cesarstwie Bizantyjskim.

Stowa kluczowe: Ernst H. Kantorowicz; Bizancjum; teologia polityczna; polityczna chry-
stologia; Christomimetes; prokypsis
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Mirostaw J. Leszka!

Bizantynscy intelektualiSci o wojnie i pokoju
(Mikolaj Mistyk i Teodor Dafnopates)

Celem niniejszego tekstu jest przeanalizowanie podejscia do kwe-
stii wojny i pokoju? dwoch bizantynskich intelektualistow, a mianowicie
Mikotaja Mistyka, dwukrotnego patriarchy Konstantynopola (901-907,
912-925), 1 Teodora Dafnopatesa, sekretarza cesarza Romana Lekapena,
na podstawie ich listow powstalych w zwigzku z bizantynsko-butgarskim
konfliktem zbrojnym z lat 912-927°. Cho¢ nie mamy w tym przypadku do
czynienia z teoretycznymi rozwazaniami o wojnie 1 pokoju, a tekstami po-
wstatymi w czasie wojny, w ktérych ta kwestia byta narzedziem prowadze-

' Prof. dr hab. Mirostaw J. Leszka, profesor w Katedrze Historii Bizancjum

na  Wydziale Filozoficzno-Historycznym  Uniwersytetu = Lodzkiego;  email:
miroslaw.leszka@uni.lodz.pl; ORCID: 0000-0003-2643-4520.

2 O pogladach Bizantynczykow na kwestie wojny i pokoju, patrz: S.N. Malakhov,
Koncepcija mira v politicheskojj ideologii Vizantii pervojj poloviny X v. Nikolaj Mistik
Feodor Dafnopat, ,,Antichnaja Drevnost i Srednie Veka” 27 (1995) s. 19-31; Peace and
Warin Byzantium. Essays in Honor of George T. Dennis, S.J., ed. T.S. Miller — J. Nesbit,
Washington 1995; J. Haldon, Warfare, State and Society in the Byzantine World, London
1999, s. 13-33; J. Chrysostomides, Byzantine Concepts of War and Peace, w: War, Peace
and World Orders in European History, red. A.V. Hartmann — B. Heuser, London — New
York 2001, s. 91-101; P.M. Stréssle, Krieg und Frieden in Byzanz, ,,Byzantion” 74 (2004)
s. 110-129; K.R. Kapsalykova, Predstavlenie o vojjne i armii v Vizantii (seredina IX—se-
redina XI), Ekaterinoburg 2017 (niepublikowana praca doktorska); K. Marinow, Wojna
i pokoj w Domu Bozym. Uwagi na temat ideologicznej wymowy dwoch motywow w mowie
Na pokdj z Bulgarami, w: Piotr I Swiety, car bulgarski (ok. 912-969). Maria Lekapena,
caryca bulgarska (ok. 912—7963), red. Z.A. Brzozowska — M.J. Leszka — K. Marinow,
Krakéw 2018, s. 219-244.

3 Na temat tego konfliktu: M.J. Leszka, Symeon I Wielki a Bizancjum. Z dziejow
stosunkow butgarsko-bizantynskich w latach 893-927, Byzantina Lodziensia 15, L6dz
2013, s. 117-233 (tam dalsza literatura).
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nia pokojowych negocjacji, to daja one dobre wyobrazenie o bizantynskim
sposobie postrzegania wojny 1 pokoju w pierwszych dekadach X wieku.
Mikotaj Mistyk®, autor pierwszego korpusu listow, ktory znajdzie si¢
w obregbie mojej analizy, urodzit si¢ w 852 roku w Konstantynopolu. Nalezat
do kregu uczniéw patriarchy Focjusza. Jego kariera miata poczatkowo cha-
rakter §wiecki. Z tego okresu wywodzi si¢ przydomek ,,Mistyk”, czyli urzed-
nik zajmujacy si¢ sprawami tajnymi. Jednak do historii Mikotaj przeszedt
jako patriarcha Konstantynopola. Byt nim dwukrotnie. Najpierw w latach
901-907°, a pdzniej od 912¢ az do $mierci w 925 roku. Listy do Symeona
(zachowalo si¢ ich dwadzieScia sze$¢)’ powstaly w okresie powtdrnego spra-

4 Na temat Mikotaja Mistyka i jego tworczosci, patrz m.in. R.J.H. Jenkins, 4 Note on
the Patriarch Nicholas Mysticus, w: Studies on Byzantine History of the 9" and 10" Centuries,
red. R.J.H. Jenkins, London 1970, s. 145-147; V. Stankovié, Carigradski patrijarsi i carevi
makedonske dinastije, Beograd 2003, s. 87-112; J.N. Ljubarskijj, Zamechanija o Nikolae
Mistike v svjazi s izdaniem ego sochinenijj, w: Vizantijjskie istoriki i pisateli (sbornik statejj),
red. J.N. Ljubarskijj, Sankt-Peterburg 1999, s. 55-67; M.J. Leszka, Mikolaj Mistyk, patriar-
cha Konstantynopola w sSwietle korespondencji z Symeonem, wladcq Bulgarii, ,,Balcanica
Posnaniensia” 18 (2011) s. 23-33. Kwestia stosunku Mikotaja Mistyka do wojny znajdowata
si¢ juz w obrebie moich rozwazan: M.J. Leszka, Obraz wojny w Listach Mikotaja Mistyka
do Symeona, wladcy bulgarskiego, ,,Slavia Antiqua” 47 (2006) s. 9-16. W niniejszym tek-
$cie poglady Mikotaja Mistyka zostaty skonfrontowane z pogladami Teodora Dafnopatesa.

5 Utrata patriarszego tronu byta nastepstwem nieustepliwej postawy Mikotaja wo-
bec czwartego matzenstwa Leona VI. O roli Mikotaja w sporze o tetragamig: P. Karlin-
Hayter, Le synode a Constantinople de 886 a 912 et le réle de Nicolas le Mystique dans
Uaffaire de la tétragamie, JOB 19 (1970) s. 59-101; S. Tougher, The Reign of Leo VI
(886-912). Politics and People, Leiden — New York — Ko6ln 1997, s. 156-161; G. Dagron,
Kosciol i panstwo (poltowa IX—koniec X wieku), w: Historia chrzescijanstwa. Religia.
Kultura. Polityka, t. 4: Biskupi, mnisi i cesarze 610-1054, tt. M. Zurowska et al., red.
G. Dagron — P. Riché — A. Vauchez, Warszawa 1999, s. 163-169.

¢ Nie sg znane okolicznosci ani doktadna data powrotu Mikotaja na stanowisko
patriarchy. Wydaje si¢ jednak, Ze istnieja przestanki do uznania, iz stato si¢ to jeszcze za
zycia Leona V1. Swiadczytoby o tym to, iz doszto migdzy nim a cesarzem do porozumie-
nia. Zob. 1. Bozhilov, Car Simeon Veliki: zlatnijat vek na Srednovekovna Bylgarija, Sofija
1983, s. 102; Dagron, Kosciol, s. 166.

7 W tzw. bulgarskim dossier Mikotaja Mistyka znajdujg sie listy do Symeon (Nicolaus
I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 3, maj 912/lipiec 913; 5, pocz. lipca 913; 6, lipiec/
sierpien 913; 7, lipiec/sierpien 913; 8, lato/jesien 914; 9, koniec sierpnia/poczatek wrzesnia
917, 10, poczatki 918; 11, zima 918/919; 14, migedzy 9 lipca a poczatkiem sierpnia 920; 15,
sierpien/wrzesien 920; 16, po 17 grudnia 920 a przed lutym 921; 17, luty 921(?); 18, wiosna/
lato 921; 19, wiosna/lato 921; 20, lato 921; 21, migdzy latem 921 a koncem 922; 22, miedzy
latem 921 a koncem 922); 23, 922; 24, 922/czerwiec 923; 25, 922/czerwiec 923; 26, 922/
czerwiec 923; 27, 922/czerwiec 923; 28, czerwiec 922/czerwiec 923; 29, 923/924; 30, tuz po
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wowania przez Mikolaja godnosci patriarszej w toku rozwijajacego si¢ kon-
fliktu bizantynsko-bulgarskiego. W poczatkach tego okresu (maj/czerwiec
913-luty 914 roku) Mikotaj stal na czele rady regencyjnej rzadzacej w imie-
niu matoletniego Konstantyna VII (t¢ funkcje pehil jeszcze przez krotki czas
pod koniec 918 1 w poczatkach 919 roku wraz z magistrem Stefanem). To on
byl wtedy odpowiedzialny za sposob rozwigzania pierwszej fazy konfliktu
bizantynsko-bultgarskiego i wydaje sig, iz jego pdzniejsze listy do Symeona
byty z jednej strony inspirowane poczuciem wspotodpowiedzialnosci, jako
glowy Kosciota konstantynopolitanskiego, za losy panstwa, z drugiej zas
czysto osobista potrzeba sfinalizowania sprawy, ktorag probowat rozwigzac
w czasach, gdy petnit funkcje regenta Konstantyna VII®,

Drugi zespét listow skierowanych do Symeona sygnowany jest przez
cesarza Romana Lekapena i sklada si¢ z trzech pism’. Jak si¢ powszechnie
sadzi, ich autorem nie byt sam cesarz, ale Teodor Dafnopates petnigcy wow-
czas funkcje cesarskiego sekretarza'®. Teodor urodzit si¢ w ostatniej dekadzie
IX wieku. Byl z pochodzenia by¢ moze Armenczykiem. W swojej karierze,
ktéra uchwytna jest w zroédtach od poczatku lat dwudziestych, a konczy si¢

listopadzie 924; 31, styczen/kwiecien 925), jak rowniez do arcybiskupa Bulgarii (4, maj 912/
lipiec 913; 12, zima 918/919) oraz do ,,pierwszego cztowieka Symeona” — 13, zima 918/919.
Chronologia listow za wydaniem Jenkinsa — Westerinka (z korektg przy liscie 8).

§ Na temat charakteru relacji miedzy Mikotajem Mistykiem i Symeonem, patrz
Leszka, Mikolaj Mistyk, s. 23-33 (tam dalsza literatura).

®  Kopie listow pochodzace z drugiej potowy X wieku zostaty znalezione w drugiej
potowie XIX wieku w bibliotece monastyru $w. Jan na Patmos.

10" Natematzyciaitworczosci Teodora: M. Sjuzjumov, Ob istoricheskom trude Feodora
Dafnopata, ,,Vizantijjskoe obozrenijje” 2 (1916) s. 295-302; A. Kazhdan, Daphnopates,
Theodore, w: The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. A. Kazhdan, New York — Oxford
1991, s. 588; A. Kazhdan, A History of Byzantine Literature (850—1000), ed. A.C. Angelidi,
Athens 2006, s. 152-157; T. Antonopoulou, 4 Textual Source and Its Implications: On
Theodore Daphnopates’ Sermon On the Birth of John the Baptist, ,,Byzantion” 81 (2011)
s. 9-17; D. Chernoglazov, Beobachtungen zu den Briefen des Theodoros Daphnopates.
Neue Tendenzen in der byzantinischen Literatur des zehnten Jahrhunderts, ByZ 106 (2013)
s. 623-644; A.S. Mokhov — K.R. Kapsalykova, Obrazy vojjny v vizantijjskojj istoricheskoj
literature Xv.: Feodor Dafnopat, ,Nauchnye vedomosti Belgorodskogo gosudarstennogo
universiteta. Serija Istorija. Politologija” 36 (2015) s. 44-49; Kapsalykova, Predstavlenie,
s. 151-155. Argumenty $wiadczace o Teodorze Dafnopatesie jako autorze listbw Romana
Lekapena do Symeona podaje: E. Aleksandrov, Diplomaticheskaja perepiska carja Simeona
s imperatorom Romanom Lakapinom, ,,Palacobulgarica” 14/2 (1990) s. 16-17). Tu réwniez
analiza okolicznosci powstania listow. Zobacz takze: V.N. Zlatarski, Pismata na vizantijjski
imperator Romana Lakapena do bygarskija car Simeon, ,,Sbornik narodni umotvorenija,
nauka i knizhnina” 13 (1896) s. 282-322.
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po $mierci Romana II (959-963), penit urzad cesarskiego sekretarza, logotety
toustratiotikou, prefekta Konstantynopola, otrzymat takze tytul magistra (za
Romana II). Byt dostojnikiem panstwowym, ale 1 cztowiekiem piodra. Oprocz
listow (zachowato si¢ 40) pisat dzieta o charakterze hagiograficznym, mowy
(pogrzebowa dla Romana I, przypisuje si¢ mu niekiedy mowe Na pokdj
z Butgarami). Niektorzy uczeni uwazaja, ze byt autorem VI ksi¢gi Kontynuacji
Teofanesa. Trzy analizowane w artykule listy powstaly po spotkaniu Romana
Lekapena z Symeonem I, wiadcg Bulgarii, ktore prawdopodobnie odbyto si¢
pozng jesienig 923 roku'l. Niestety, podobnie jak w przypadku koresponden-
cji Mikotaja Mistyka nie zachowaly sig¢ listy bulgarskiego wiadcy do cesarza.

1. Przyczyny wojny

Dla Mikotaj Mistyka wojna byta ztem'?, podobnie zreszta jak i dla
Teodora Dafnopatesa'®, za ktora, z oczywistych wzgledoéw, odpowiedzial-

" Na temat kontrowersji wokot datowania spotkania Symeona z Romanem
Lekapenem, zob. Leszka, Symeon I Wielki, s. 206. Ze wzglgdu na nawigzania do spotkania
dwodch wiadcow listy te w zaleznosci od przyjetej daty tego wydarzenia (na 923 lub 924
rok) datuje si¢ na rok 924 albo 925 rok. Analizowane ponizej listy Romana nosza w wy-
daniu Westerinka — Darrouzésa numery 5, 6, 7, co ma odzwierciedla¢ kolejnos¢ ich napi-
sania. Jaki$ czasem temu James Howard-Johnston przedstawit propozycje nieco innej ich
sekwencji. Jego zdaniem list 7 (wedtug numeracji Westerinka — Darrouzésa) rozpoczynat
korespondencje, a nie ja konczyt. Takie usytuowanie wzmiankowanego listu lepiej oddaje
zdaniem angielskiego uczonego zmiany zachodzgce we wzajemnych relacjach migdzy
Symeonem i Romanem. Zob. J. Howard-Johnston, 4 short piece of narrative history: war
and diplomacy in the Balkans, winter 921/2—spring 924, w: Byzantine Style, Religion and
Civilization. In Honour of Sir Steven Runciman, ed. E. Jeffreys, Cambridge 2006, s. 353.
Ze wzgledu na to, ze dla niniejszych rozwazan kwestia ta nie ma specjalnego znaczenia,
zachowuj¢ numeracj¢ Westerinka — Darrouzésa.

12 Szczegblnie negatywnie oceniat patriarcha wojne wydang stabszemu przeciwniko-
wi. Biskup Konstantynopola odwolywat si¢ do konkretnej sytuacji. Tak postrzegat wysta-
pienie Symeona przeciw Bizancjum rzadzonemu przez matoletniego cesarza Konstantyna
VII. Zob. Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 5. Na tym samym poziomie
negacji stawia rowniez wojne, ktora zostata rozpoczeta bez powodu, bez jakiejkolwiek winy
strony, ktora stata si¢ przedmiotem ataku. Zob. Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha,
Epistula 5. To tez jest wyrazna aluzja do konfliktu butgarsko-bizantynskiego. List 5, z kto-
rego pochodzi ta opinia, powstat zapewne w 913 rok jeszcze przed spotkaniem Mikotaja
i Symeona. Jak mozna sadzi¢, patriarcha wskazywat w ten sposob, iz nie ma zadnych powo-
dow, ktore usprawiedliwialyby wystapienie butgarskiego wladey przeciw Bizancjum.

13 Np. Theodorus Daphnopates, Epistula 7; Mokhov — Kapsalykova, Obrazy, s. 47-48.
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ny byl szatan''. Co miato nim kierowac przy rozpe¢taniu wojny miedzy
Bulgarig i Bizancjum? Szatan, zdaniem patriarchy Konstantynopola, chciat
ukara¢ Bulgarow za to, Ze przeszli na chrzescijanstwo. Chceiat doprowadzié
do zniszczenia jednosci i1 zgody, jakie zapanowaty miedzy chrze$cijanska
Butgarig a Bizancjum, od ktorego ta pierwsza przyjeta nowa wiarg i dzigki
temu uwolniona zostata spod jego wiadzy. Jednos¢ w wierze przekreslita
dawne konflikty, a miedzy Bulgarami i Bizantynczykami zapanowat po-
koj". Szatan do swego celu wykorzystat ztych ludzi, ,,stuzacych jego wy-
stepkom”, 1 ludzi stabych, ktérzy nie potrafili wytrwaé przy dobru. Tacy
ludzie znajdowali si¢ zarowno po stronie bizantynskiej, jak i butgarskiej'®.
Jedni i drudzy naruszyli uktady pokojowe i doprowadzili do rozlewu krwi.
Tych, ktorzy przyczynili si¢ do rozpgtania wojny, stoteczny patriarcha na-
zywa przestepcami'’. Co nimi kieruje? Daznos¢ do przywlaszczania cu-
dzych rzeczy' i do wtracania si¢ w sprawy drugiego panstwa'’. Jaka rolg
w kontekscie rozpetania wojny przypisywal stoteczny patriarcha bulgar-
skiemu wiladcy? Patriarcha z oczywistych wzgledéw daleki byt od wyar-
tykutowania jednoznacznego pogladu w tej kwestii. Jego listy petity role
narzg¢dzia oddziatywania na Symeona. W zaleznos$ci od stanu stosunkéw
bizantynsko-butgarskich w momencie, w ktorym pisany byt dany list, pa-
triarcha w rézny sposob okreslat role bulgarskiego wladcey. Z jednej stro-
ny wskazywat na brak jego odpowiedzialno$ci za wywotanie zbrojnego
konfliktu, twierdzac, ze za wojng stoi zty duch 1 zli dostojnicy panstwowi,
a sam wladca jest rozumny i dobry. Z drugiej za$ strony bardzo wyraznie

4" Np. Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistulal2, s. 86 (do arcybiskupa
Butgarii); 20, s. 132; 21, s. 142; Theodorus Daphnopates, Epistula 4, s. 55; por. Mokhov
— Kapsalykova, Obrazy, s. 48.

15 Ta mys§l wielokrotnie pojawia si¢ w listach Mikotaja Mistyka (8; 9; 10; 12; 21).
Z perspektywy Konstantynopola wspolna wiara tgczgca Butgarig i Cesarstwo wytworzyta
migdzy nimi szczegolne stosunki. Szerzej na ten temat w: D. Angelov, Metody vizantij-
Jjskoj diplomatii v otnoshenijakh s Bolgariejj po danym pisem konstantinopolskogo pa-
tiarkha Nikolaja Mistika, ,,Voprosy Istorii Slavjan” 1 (1963) s. 63-65; F.E. Wozniak, The
Metaphysics of Byzantine Diplomacy in the Relations of the Byzantines and Bulgarians
8805 — 920, GOTR 21 (1976) s. 289-297. W listach wyraznie widoczna jest mysl, ze
Butgarzy, podejmujac dziatania zbrojne przeciw Bizantynczykom, wystepowali przeciw
tym, ktorym zawdzigczali przyjecie chrzescijanstwa, przeciwko swym duchowym na-
uczycielom i ojcom.

16 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 9.

17" Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 17.

18 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 21.

1% Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 5.
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mowit o odpowiedzialno$ci Symeona za kontynuowanie wojny. Motywem
pchajacym go do wojny miata by¢ daznos$¢ do panowania nad cesarstwem
bizantynskim?®. Im blizej 925 roku, tym ten poglad staje si¢ coraz bardziej
dominujacy, co z pewnoscig byto nastepstwem coraz wigkszego pesymi-
zmu ogarniajgcego stolecznego biskupa, co do skutecznosci swego oddzia-
tywania na Symeona.

W odréznieniu od Mikotaja Mistyka Teodor Dafnopates, piszacy
w imieniu cesarza Romana Lekapena, catg odpowiedzialno$cia za wybuch
wojny miedzy Bizancjum i1 Bulgarig obarczat Symeona. Bizantynski autor
ktadzie nacisk na to, ze powodem wojny byto dazenie Symeona do nazy-
wania siebie cesarzem Romajow i panowania nad ich ziemiami. Oskarza
g0 o to, ze ziemie te — cho¢ nie ma do nich zadnego prawa, poniewaz z woli
Boga nalezaty one do Romajow — chce zdoby¢ rozlewem krwi, przemoca.
Symeon jest w oczach Dafnopatesa grabiezcg i zbrodniarzem, ktory ztamat
wczesniejsze porozumienia?'.

Mikotaj Mistyk uwazal, ze za wszelka ceng trzeba dazy¢ do uniknigcia
wojny. W tym celu nalezy trzymac si¢ litery funkcjonujacych uktadéw po-
kojowych, a wszystkie sporne kwestie rozwigzywa¢ w ramach negocjacji
dyplomatycznych?2. Patriarcha ostrzegat tych, ktorzy pra do wojny, ze jej
losy sa zalezne jedynie od woli Boga, a jej wynik zawsze pozostaje nie-
wiadomy, bez wzgledu na ludzkie wysitki*. Nie ma zadnej gwarancji, ze
najlepsze przygotowania i zaangazowanie najwigkszych nawet sit dopro-
wadzi do sukcesu.

Z analizy listéw Mikotaja Mistyka wynika, ze sg jednak sytuacje, gdy
dziatan wojennych nie mozna uniknga¢, cho¢ nawet wtedy trzeba by¢ goto-
wym do zaniechania walki 1 podjecia negocjacji pokojowych. Najogdlniej
rzecz ujmujac, tym, co usprawiedliwia podjecie dziatan zbrojnych, jest re-
akcja na czyjas agresje. Patriarcha pisze, ze usprawiedliwione jest wkro-
czenie na tereny przeciwnika, o ile on uczynil to wczesniej w stosunku
do naszego terytorium?®*. Nalezy prowadzi¢ dziatania wojenne, jesli wrog
zagraza naszej suwerennosci, nie zadowalajac si¢ ustgpstwami z naszej

20" Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 5; 18; 19; 21; 25; 27. Por.
Wozniak, The Metaphysics, s. 292-293, 295.

2 Taki jest generalny wydzwigk listow Teodora Dafnopatesa, moze z drobnym od-
stepstwem w liscie 7, w ktorym pisze o jakich$ innych osobach, ktore ,,staty u poczatkéw
tej wojny i stusznie zostaty zgtadzone”, tt. A. Brzostkowska, s. 175.

22 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 5.

2 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 10; 16; 17.

24 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 9.
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strony®. Z powyzszego wynika, iz patriarcha usprawiedliwia prowadze-
nie wojny obronnej. Stoteczny biskup akceptowal réwniez, jak mozna sa-
dzi¢, prowadzenie dziatan o charakterze prewencyjnym. Swiadczy o tym
list 9, w ktorym biskup przedstawia uzasadnienie zmobilizowania przez
Bizantynczykow znacznych sit 1 skierowania ich przeciw Bulgarom, ale
nie po to, by z nimi walczy¢, lecz by zastraszy¢ ich 1 wymusi¢ zaniechanie
wrogich Bizancjum dziatan zbrojnych?®. Powyzsze uwagi dotycza przede
wszystkim wojny migdzy chrze$cijanami. Patriarcha, jak mozna sadzi¢
z fragmentu listu 21, nie mial takich obiekcji, jesli chodzi o prowadzenie
wojen z poganami®’.

2. Obraz wojny

Mikotaj Mistyk, a takze, cho¢ w skromniejszy sposob, Teodor
Dafnopates uzywali w swoich listach czegos$, co mozna by nazwac ,,obra-
zem wojny”?® po to, aby przy jego pomocy trafi¢ do sumienia butgarskie-
go wiadcy 1 naktoni¢ go do zawarcia pokoju. Ten obraz jest ascetyczny
1 schematyczny, ale mimo to no$ny i mozna w nim dostrzec pewne watki,
ktore mimo swej z pozoru uniwersalnosci zostaly przywotlane prawdo-
podobnie tylko dlatego, iz mogty one silniej wptyna¢ na Symeona. Tym,
co Mikotajowi Mistykowi szczegolnie mocno wigze si¢ z wojng, to prze-
lew krwi®’. Ten watek najczgsciej wystepuje w analizowanych listach.
Szczegolnie dotyka Mikotaja, jak rowniez Teodora Dafnopatesa fakt, ze
jest to przelew chrzescijanskiej, braterskiej krwi*’. W jego konsekwencji
pojawia si¢ zjawisko wdowienstwa, sieroctwa, bezdzietnosci i wyludnie-
nia kraju’'. W czasie wojny ging krewni, najblizsi przyjaciele, i to nie
tylko zwyklych jej uczestnikow, ale rowniez samych panujacych®. To

% Szerzej na ten temat ponize;j.

Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 9.
Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 21.
Por. uwagi poczynione przez: Malakhov, Koncepcija, s. 22-23. Por. Marinow,
Wojna i pokoj, s. 221-235.

% Naprzyktad wystepuje on w listach 9; 11; 13 (do pierwszego cztowieka Symeona);
14; 16; 21.

3 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 11; 17; Theodorus
Daphnopates, Epistula 5; 7.

31 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 11; 23; 28.

32 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 31.

26
27
28
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niesie z kolei za sobg zal, smutek, tzy*>. Wojna jest zrédtem okrucien-
stwa i cierpien®. Obok strat w ludziach konsekwencja zmagan zbroj-
nych sg zniszczenia, spustoszenie terenéw jednego i drugiego panstwa®.
Wizerunek ten dopetniajg grabieze i pozary?. Na obraz wojny sktada sig
réwniez zjawisko niewoli*’. Mikotaj Mistyk sugeruje, Ze nie mozna po-
zbawia¢ cztowieka wolnosci i przetrzymywaé jencow?s. Ten ledwie na-
szkicowany przy pomocy wzmiankowanych powyzej elementow obraz
wojny wzmacnia jeszcze jeden szczegodlnie wazny dla patriarchy watek.
Jest nim los tych, ktorzy stuzg Bogu, i miejsc, gdzie ta stuzba si¢ odbywa.
Kilkakrotnie w swoich listach patriarcha pisze o niszczeniu ko$ciolow
i klasztorow meskich oraz zenskich®. Watek niszczenia kosciotéw i mor-
dowaniu mnichéw 1 kaptanow znajdujemy rowniez w listach Romana
Lekapena/Teodora Dafnopatesa*. Mikotaj Mistyk przywotuje takze obraz
hanbionych dziewic, ktore swoje zycie poswiecity Bogu?!, oraz mnichow,
ktorym odebrano cze$¢*?. Wspomina kaptanow, ktorzy stali si¢ obiecktem
zniewag oraz pogardy 1 ktorym uniemozliwiono wypelnianie ich powin-
nosci®. Ten watek oczywiscie nie dziwi, jesli pamigtamy, ze wyszedt on
spod pidra cztowieka Kosciota, dla ktorego los duchownych i $wiatyn
musiat by¢ szczeg6dlnie wazny. Jesli do tego dodamy, ze wojne prowa-
dzity w tym przypadku panstwa chrzescijanskie, to fakt zwrocenia uwagi
na ten aspekt dziatan wojennych przez patriarch¢ Konstantynopola, jak
1 Teodora Dafnopatesa jest caltkowicie zrozumiaty. Jest jednak jeszcze
jeden powod, jak si¢ wydaje, ktory decydowat o tym, ze Mikotaj Mistyk
taki szczegolny nacisk polozyt na nieszcze$cia, ktore dotykaly w czasie
wojny mnichéw. Byta to proba odwotania si¢ do osobistych doswiadczen
Symeona, ktory w czasie swojego pobytu w Konstantynopolu zostat mni-
chem, a po powrocie do ojczystego kraju widdl mnisze zycie az do chwili

33 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 31; 17.

3% Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 11; 13; 14; 28.

35 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 14; 23.

3¢ Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 9; 10; 28.

37 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 20; 21; 28. Por. Theodorus
Daphnopates, Epistula 5.

38 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 21.

3 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 14; 26; 28; 29.

40 Theodorus Daphnopates, Epistula 5.

4 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 24; 28; 29.

42 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 24; 29.

4 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 29.
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przejecia wladzy w 893 roku*. Ten domyst potwierdza list 14, w ktorym
najpierw patriarcha czyni aluzje do ascetycznego trybu zycia Symeona®,
co z pewnoscig bylo konsekwencjag monastycznego etapu w jego biogra-
fii, a nastepnie wzmiankuje cierpienia mniszek i mnichéw, ktore przynosi
im prowadzona przez Bulgari¢ i Bizancjum wojna.

Zarowno w listach Mikotaja Mistyka, jak 1 Teodora Dafnopatesa po-
brzmiewa mysl, ze wojen nie powinny prowadzi¢ ze sobg panstwa chrze-
scijanskie, chrzescijanie, ktorych taczy ze soba jedna wiara, a w przypadku
Bizantynczykow 1 Butgaréw jeszcze i fakt, ze ci drudzy przyjeli ja od tych
pierwszych*. Po przyjeciu chrzescijanstwa przez Butgarow Bizantynczycy
sadzili, Ze stanie si¢ to podstawa pokojowych, stabilnych stosunkow mig-
dzy tymi panstwami*’. Doswiadczenia zmagan z Symeonem z pewnoscia
nadwatlily t¢ wiare, ale analizowani autorzy uznawali, Ze trzeba akcento-
wac watek wspdlnej religii 1 uzywac argumentow o charakterze religijnym
w korespondencji z Symeonem*®. Czy wierzyli w skutecznos$¢ tej argumen-
tacji, to juz inna sprawa.

Obraz dziatan wojennych i ich skutkéw stanowi jedynie narzedzie,
ktore probuje wykorzysta¢ patriarcha Konstantynopola, a takze Teodor
Dafnopates, cho¢ ten w skromniejszy sposob, do naklonienia Symeona do
zawarcia pokoju. Jest to obraz topiczny, wyptywajacy z chrzescijanskiego

4 Na ten temat szerzej: Kh. Trendafilov, Mladostta na car Simeon, Sofija 2010,
s. 27-38; Leszka, Symeon I Wielki, s. 34-38. Nie mozna wykluczy¢, ze wiedz¢ o mona-
stycznym etapie w zyciu Symeona mial Roman Lekapen i jego sekretarz i stad wymie-
nienie mnichow jako ofiar Symeona. Jednak ze wzglgdu na lakoniczno$¢ i topicznosc
fragmentu listu 5 po$wigconego tej kwestii nalezy zachowaé wstrzemiezliwos¢ w sadach.

4 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 14: ,,panuje nad namigtno-
$ciami, powstrzymujac si¢ od rozkoszy podniebienia nie mniej niz ci, ktorzy [pedzg asce-
tyczne] zycie w gorach, nie skosztowat wina i w niczym nie odroznia si¢ od tych, ktorzy
przyrzekli zy¢ poza tym $wiatem [...]”, th. A. Brzdostkowska, s. 322.

4 Szerzej: Malakhov, Koncepcija, s. 23. Nader wymowne w tej kwestii wydaje sie
by¢ stwierdzenie Teodora Dafnopatesa: ,,Wiedz moj duchowy bracie, ze nie zostalismy
stworzeni przez Boga dla zabijania si¢ nawzajem” (Theodorus Daphnopates, Epistula 7,
s. 83). Por. Marinow, Wojna i pokoj, s. 236-239.

47 P. Angelov, Bylgarskata srednovekovna diplomacija, Sofija 1988, s. 89; Malakhov,
Koncepcija, s. 23; Chrysostomides, Byzantine Concepts, s. 94; M.J. Leszka, Stracone ztudze-
nia. Religijny kontekst stosunkow bizantynsko-butgarskich w latach 863-927, w: Religijna
mozaika Batkanow, red. M. Walczak-Mikotajczakowa, Gniezno 2008, s. 32-39.

4 Natematreligijnych argumentéw w korespondencji z Symeonem, zob. P. Angelov,
Religiozni argumenti v korespondencijata na car Simeon, w: Simeonova Bylgarija v isto-
rijata na evropejjskija jugoiztok: 1100 godini ot bitkata pri Akheloj, 1, red. A. Nikolov —
N. Kynev, Sofija 2018, s. 206-213.
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stosunku do wojny, ale dobor niektorych elementéw wydaje si¢ by¢ konse-
kwencja znajomosci biografii adresata i przeto nabiera osobistego wymiaru.

3. Zakonczenie wojny — cena pokoju

Pokdjjestwartoscignadrzedng. Onbowiem,jak pisat Teodor Dafnopates,
jest warunkiem harmonijnego zwigzku cztowieka z Chrystusem®. Pokoj
niesie za sobg jedynie dobro® i podoba si¢ Bogu. Trzeba za wszelkg cene
dazy¢ do jego zawarcia. Jesli w tym celu trzeba poczynié ustgpstwa, to na-
lezy to robi¢. Zawarcie pokoju moze wigzac si¢, jak pisat Mikolaj Mistyk,
z wyplatg trybutu — przekazaniem ztota, srebra czy innych kosztownosci’'.
Podobnie twierdzi Dafnopates®. Jest to zjawisko catkowicie naturalne.
Zdarzato si¢ w przesziosci wielokrotnie. Nawet jesli Bizantynczycy byli
strong, ktora zobowiazywata si¢ do wyptacania trybutu, to nie bylo w tym
nic niegodnego. Mikotaj Mistyk pisze, ze dla pokoju mozna nawet poswie-
ci¢ czgs¢ swego terytorium™. Teodor Dafnopates jednak formutuje w tej
kwestii inny poglad. Twierdzi, Ze nie mozna przekazywac ziemi, ktorag Bog
nam powierzyl, ,,narodom dzikim 1 krwi zadnym”. To bytoby wbrew bo-
skiej woli 1 takie posunigcie nalezy uzna¢ nie tyle za racjonalne dziatanie,
nie za ustepstwo, a za przestepstwo’*.

Mikotaj Mistyk w poréwnaniu z Dafnopatesem stawia granice dalej.
Widzi jg dopiero w utracie suwerennosci. Takiej ceny za pokoj zaptacic¢
nie mozna>. Patriarcha Konstantynopola powraca stosunkowo czesto do

4 Theodorus Daphnopates, Epistula 6. Por. Theodorus Daphnopates, Epistula 4
(w liscie do emira Egiptu pisat, ze Bog jest pokojem, Bog nienawidzi wojny, ktora niesie
za sobg $miertelne ofiar). Por. Marinow, Wojna i pokdj, s. 224, 236-243.

50 Np. Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 16; 17; 23. Por. takze:
Theodorus Daphnopates, Epistula 4 (pokdj wzbogaca ludzi, wojna niszczy).

51 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 25; 27.

52 Teodor Dafnopates dwukrotnie pisze (Theodorus Daphnopates, Epistula 5; 7), co
Bizantynczycy uczynili, by zachowac pokdj, wskazujac na akcje dyplomatyczng, w tym
zorganizowanie bezposredniego spotkania Romana Lekapena z Symeonem, przekazanie
darow i gotowo$¢ na dalsze.

53 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 27. Por. L. Simeonova,
Power in Nicholas Mysticus’ Letters to Symeon of Bulgaria (Notes on the political voca-
bulary of a tenth century Byzantine statesman), ,,Byzantinoslavica” 54 (1993) s. 93.

3% Theodorus Daphnopates, Epistula 5, tt. A. Brzostkowska, s. 165-166.

55 Na temat termindéw uzywanych przez Mikotaja Mistyka na okre$lenie suweren-
nosci, patrz: Simeonova, Power in Nicholas Mysticus’ Letters, s. 90-93.
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tej mysli. Najlapidarniej, a jednocze$nie najcelniej wyrazit ja w liscie 25:
»Dazenie za$ do zwycigstwa to dazenie do catkowitego zagarniecia cudzej
wladzy, jak tez do tego, by siebie uczyni¢ panem catego narodu i panstwa,
a to jest rzecz najstraszniejsza i wobec cesarstwa Romajow catkowicie nie-
mozliwa”,

Takie jednoznaczne 1 stanowcze stanowisko nie dziwi. Jest to przeciez
oczywisto$¢. Pamigta¢ jednak nalezy, ze w tym konkretnym przypadku
nie stanowi ono jedynie retorycznej emfazy czy odwolania do imponde-
rabiliow, ale stanowi odpowiedz na roszczenia butgarskiego wtadcy, ktory
przeciez nadat sobie tytul bazyleusa Romajow oraz Bulgarow i ktéry odma-
wial praw do tronu Romanowi Lekapenowi, nazywajac go uzurpatorem®’.
W tej sytuacji patriarcha uznal za konieczne uswiadomi¢ Symeonowi te¢
oczywisto$¢ 1 w sposob niebudzacy zadnych watpliwosci wskazaé granice,
ktorej przekroczenie jest niemozliwe, nawet za cen¢ dalszej krwawej woj-
ny. Biskup Konstantynopola ostrzegal butgarskiego wtadce, ze w takiej sy-
tuacji przeciw niemu stang wszyscy zdolni do noszenia broni Romajowie?®,
a takze zostanie wykorzystana pomoc pogan-barbarzyncow. Ten ostat-
ni watek dotykal konstantynopolitanskiego pasterza. Poganie przelaliby
chrzescijanskg krew, co samo w sobie byto tragiczne, a statoby si¢ to prze-
ciez z inicjatywy samych wyznawcow Chrystusa®. Mimo tego nawet taki
krok nalezy podja¢, aby zachowa¢ suwerenno$c¢®.

4. Whnioski

Listy Mikotaja Mistyka 1 Teodora Dafnopatesa do Symeona obracajg
si¢ wokot spraw wojny i1 pokoju. Stosunek do wojny, ktéry mozna w nich
odnalez¢, jest jednak schematyczny. Wojna jest ztem 1 wigze si¢ z prze-

¢ Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 25, th. A. Brzdstowska,
s. 350. Zob. réwniez: Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 19; 27.

7 Leszka, Symeon I Wielki, s. 241-243,

8 Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 31.

% Nicolaus I Constantinopolitanus patriarcha, Epistula 23; Wozniak, The
Metaphysics of Byzantine Diplomacy, s. 293.

0 Z problemem uzycia pogan przeciw chrzescijanskim Bulgarom skonfrontowat
si¢ Leon VI w dobie wojny z lat 894-896 w traktacie militarnym Takzyki. Cesarz, majac
swiadomosc, ze przelew chrzescijanskiej krwi jest niewatpliwie czym$ ztym, doszedt do
cickawego wniosku: dzigki temu, Ze Boza Opatrzno$¢ skierowata przeciw Butgarom, kto-
rzy ztamali pokdj, poganskich sojusznikow Bizancjum, Romajowie nie splamili rak krwig
swych braci w wierze. Zob. Leo VI, Tactica XVIII 42.
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lewem krwi, okrucienstwami i grabiezg. Szczeg6lnego znaczenia w tym
niezbyt wyraznym szkicu nabierajag odwotania do cierpien, ktére dotyka-
ja mnichéw 1 mniszki. Ten watek, jak si¢ wydaje, byt eksploatowany ze
wzgledu na monastyczny etap w zyciu butgarskiego wiadcy. Odwotujac si¢
do osobistych sentymentéw Symeona, chciano wstrzasna¢ nim i w koncu
przekona¢ do zawarcia pokoju.

Dla Mikotaja Mistyka i Teodora Dafnopatesa pokoj jest dobrem naj-
wyzszym 1 w celu jego zachowania mozna iS¢ na znaczne ustgpstwa.
Istnieje jednak granica, ktorej nawet dla zachowania pokoju przekraczac
nie nalezy. Tg granica w przypadku Mikotaja Mistyka jest zachowanie wia-
snej suwerennos$ci. Teodor Dafnopates wskazuje, ze te granice trzeba posta-
wi¢ w innym miejscu. Musi nig by¢ zachowanie integralnosci terytorialnej
panstwa Romajoéw. Wydaje sie, ze roznice, ktora uwidocznita si¢ w pogla-
dach Mikotaja Mistyka i Teodora Dafnopatesa, nalezy ttumaczy¢, przynaj-
mniej w jakim$ stopniu, charakterem ich korespondencji. Listy Mikotaja
Mistyka, w ktérych méwit on o gotowosci ustgpstw terytorialnych jako
ceny pokoju, powstaty w czasie, kiedy patriarcha nie pehit roli przewod-
niczacego rady regencyjnej i nie miat wplywu na cesarska polityke. Nie
mialy one tej wagi, co listy pisane przez Teodora, a sygnowane przez ce-
sarza Romana Lekapena, ktore stanowily oficjalne stanowisko Bizancjum
w negocjacjach z Symeonem. Twarda postawa Romana Lekapena w spra-
wie cesji terytorialnych na rzecz Bulgarii przy jednoczesnej gotowosci do
zwigkszenia finansowej zaptaty za pokdj jasno okreslata warunki dalszych
negocjacji. Roman Lekapen piérem Teodora Dafnopatesa uzasadnial tez
mysl, ze jakiekolwiek wysitki jednej 1 drugiej strony na rzecz pokoju moga
by¢ bezcelowe, jesli taka bedzie wola Boga: ,,ze gdybys$ nawet chciat za-
wrze¢ pokdj, to nie zdotasz — tak Bég utwardzit twoje serce, aby na tobie
dowies¢ swej mocy™!.

Byzantine Intellectuals on War and Peace (Nicholas Mystikos
and Theodore Daphnopates)

(summary)

The letters of Nicholas Mystikos and Theodore Daphnopates/Romanos Lekapenos to
Simeon, the ruler of Bulgaria, revolve around matters of war and peace. The attitude to the
war that can be found in them is, however, formulaic. The war is evil and tied to blood-
shed, cruelty and plunder. In this vague overview the references to the suffering of monks

! Theodorus Daphnopates, Epistula 5, tt. A. Brzostkowska, s. 168.
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and nuns play a significant role. This seems to have been brought up due to the mona-
stic episode in the life of the Bulgarian ruler. Referencing personal sentiments of Simeon
were meant to shake him up and eventually convince to settle for the peace. For Nicholas
Mystikos and Theodore Daphnopates/Romanos Lekapenos peace is the greatest good and
in order to preserve it many concessions can be justified. There is however a boundary that
should not be crossed. For Nicholas Mystikos it is the retention of sovereignty. This view
is obviously shared by Theodore Daphnopates, however, he points out that the boundary
should be moved further and be concerned with the preservation of the territorial integrity
of the Roman state.

Keywords: Nicholas Mystikos; Theodore Daphnopates; Romanos Lekapenos; Symeon
I the Great; Byzantium

Bizantynscy intelektualiSci o0 wojnie i pokoju (Mikolaj Mistyk
i Teodor Dafnopates)

(streszczenie)

Listy Mikotaja Mistyka i Teodora Dafnopatesa/Romana Lekapena do Symeona, wladcy
bulgarskiego obracajg si¢ wokol spraw wojny i pokoju. Stosunek do wojny, ktéory mozna
w nich odnalezé, jest jednak schematyczny. Wojna jest ztem i wigze si¢ z przelewem krwi,
okrucienstwami i grabieza. Szczegdlnego znaczenia w tym niezbyt wyraznym szkicu na-
bieraja odwotania do cierpien, ktore dotykaja mnichow i mniszki. Ten watek, jak si¢ wy-
daje, byt eksploatowany ze wzgledu na monastyczny etap w zyciu bulgarskiego wladcy.
Odwotujac si¢ do osobistych sentymentéw Symeona, chciano wstrzasna¢ nim i w koncu
przekonaé¢ do zawarcia pokoju. Dla Mikotaja Mistyka i Teodora Dafnopatesa/Romana
Lekapena pokoj jest dobrem najwyzszym i w celu jego zachowania mozna iS¢ na znaczne
ustepstwa. Istnieje jednak granica, ktorej przekracza¢ nie nalezy. Ta granicg w przypad-
ku Mikotaja Mistyka jest zachowanie suwerennosci. Teodor Dafnopates wskazuje, ze t¢
granice trzeba postawi¢ w innym miejscu. Musi nig by¢ zachowanie integralnos$ci teryto-
rialnej panstwa Romajow.

Stowa kluczowe: Mikotaj Mistyk: Teodor Dafnopates; Roman Lekapen; Symeon I Wielki;

Bizancjum
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Kitab Futuh el-Sham (Pseudo) Muhammada ibn Umar
al-Wagqidi’ego jako zrodlo do studium bitwy nad rzeka
Jarmuk (636)

Muhammad ibn Umar al-Waqidi stworzyl interesujace dzielo
z punktu widzenia ideologii wojny. Sam al-Waqidi swe relatywnie dtu-
gie zycie zakonczyl w Bagdadzie, gdzie przebywat od 796 roku. Jako
wysokiej rangi urzednik kalifa stal blisko Haruna ar-Raszyda oraz jego
syndéw i bezposrednich nastepcow: al-Amina i al-Mamuna?. Jest to okres
najwigkszej §wietnos$ci kalifatu Abbasydow. Al-Wagqidi pisat zatem swe
dzieta w aurze swoistej euforii kulturalno-religijnej islamu. Ten sam
duch znamionuje dzieto al-Waqidi’ego. Patrzy on bowiem z perspek-
tywy glebokiej egzaltacji religijnej na wczesniejsze dzieje kalifatu,
a w szczegdlnosci na poczatki jego terytorialnej ekspansji. Pod tym
katem wigc analizuje rOwniez opisang tam bitwe nad Jarmuk, czyli naj-
wazniejszg bitwe w dziejach wczesnego kalifatu, ktora na wiele wiekow
przesadzita o losach wschodniej czgéci basenu Morza Srodziemnego.
Stworzyla tez fundamenty dla podboju Afryki Potnocnej 1 Potwyspu
Iberyjskiego.

' Mgr Andrii Matvieiev, doktorant w Katedrze Historii Starozytnej, Bizantynskie;j

i Sredniowiecznej w Instytucie Historii na Wydziale Humanistycznym Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla II; e-mail: andriimatvieiev@gmail.com; ORCID:
0000-0002-7202-3215.

2 Por. F. Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifttums, t. 1, Ver6ffentlichungen
des Instituts fiir Geschichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften 10, Leiden 1967,
s. 294-297; F. Rosenthal, A History of Muslim Historiography, Leiden 1968, s. 186-193;
A.A. Duri, The Rise of Historical Writing among the Arabs, ed. 1.1. Conrad, Princeton
1983, s. 37-40; The Encyclopaedia of Islam, t. 11, Leiden 2002, s. 101.
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1. Kwestia autentycznoSci Futuh el-Sham

Kitab® Futuh el-Sham byt i nadal jest uwazany za dzieto kontrowersyj-
ne. Zlozylo si¢ na to kilka powodoéw. Niektorzy bowiem uczeni muzutman-
scy, w tym wspotczesni al-Waqidi’emu, nie szczedzili mu stow krytyki.
Przyktadem moze by¢ Ali ibn Sinan al-Nasai*. Z drugiej strony al-Wagqidi
miat swoich zwolennikoéw. Do takich nalezy al-Darawardi, ktory uwazat al-
-Wagqidi’ego za waznego §wiadka wczesnomuzulmanskiej tradycji’. Wsrod
wspotczesnych historykoéw zrodto to jest takze oceniane dos¢ ambiwalent-
nie z punktu widzenia wartos$ci przekazanych danych. Znacznie wyzej ceni
si¢ kitaby al-Baladuri’ego i at-Tabari’ego.

Z kolei historycy, ktorzy zajmuja si¢ epokg wczesnoislamska, tacy jak
np. Michael Cook®, Patricia Crone’, starajg si¢ wykazac, ze informacje, kto-
re sg zawarte w dzietach al-Wagqidi’ego, nie bazuja na powszechnie przyj-
mowanej tradycji historycznej i powinno si¢ do nich podchodzi¢ z pewna
rezerwa®. W podobnym tonie wypowiada si¢ rowniez Rizwi S. Faizer’.
Opini¢ diametralnie przeciwng natomiast prezentuje Michael Lecker'.
Autor ten uwaza, ze problem tkwi raczej w tym, ze al-Waqidi czerpie
swe dane z nieco innego nurtu tradycji niz inni autorzy wczesnoislamscy.
Zdaniem M. Leckera tradycja ta powstata juz w VII wieku i w niektérych
przypadkach jest sprzeczna z powszechnie przyjmowang linig przekazu''.
Al-Wagqidi nie tworzyl wiec zdaniem tego badacza czego§ nowego, ale
wiernie zapisat pewien wariant tradycji.

Istnieje takze hipoteza, dzi$ przyjmowana przez pewna grup¢ badaczy,
ze Futuh el-Sham, czyli Ksiega podboju Syrii jest utworem znaczne poz-
niejszym, a powotanie si¢ na autorstwo al-Waqidi’ego ma tylko wzmocni¢
jego wiarygodno$¢ w oczach czytelnika. Zgodnie z tg teza utwor ten w for-
mie swoistego romansu historycznego powstat w okresie wypraw krzyzo-

Kitab oznacza w jezyku arabskim ksi¢ge.
Ibn Hajr al-’ Asqalani, Tahdhib al-Tahdhib, t. 9, Hyderabad 1967, s. 366.
Al-Dhahbi, Mizan al-Itidal fi Naqd al-Rijal, t. 3, Hyderabad 1953, s. 110-111.
M. Cook, Muhammad, New York 1983, s. 63-64.
P. Crone, Meccan Trade and the Rise of Islam, Princeton 1987, s. 223-224.
Por. Crone, Meccan Trade and the Rise of Islam, s. 223.
® R.S. Faizer, The Issue of Authenticity Regarding the Traditions of al-Waqidi as
established in his Kitab al-Maghazi, ,,JJournal of Near Eastern Studies” 58/2 (1999) s. 97.
10 M. Lecker, The Death of the Prophet Muhammad's Father: Did Waqidr Invent
Some of the Evidence?, ,,Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft” 145
(1995) s. 9-27.
" Por. Lecker, The Death of the Prophet Muhammad's Father, s. 9-27.
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wych i mial na celu pobudzi¢ muzutmanow do walki z chrzescijanami'.
Z ta tezg starat si¢ polemizowac juz William Nassau Lees, autor angielskie-
go przektadu tego dzieta®. Jednak biorgc pod uwage argumenty przeciw-
nikow autentyczno$ci tego pisma, nalezy z duza rezerwa traktowaé teze,
ktéra to unikalne zrodto przypisuje bez reszty al-Waqidi’emu. Mozna przy-
jac, ze genetycznie daje si¢ je powigzac z jego imieniem, jednak traktat ten
posiada rowniez pozniejsze warstwy redakcyjne, ktore nie pochodza juz od
al-Wagqidi’ego. Jest to zatem przypadek tzw. redakcji narastajacej. Wersja
ostateczna tej pracy mogta powsta¢ nawet w okresie wypraw krzyzowych
1 by¢ forma protreptikonu, ktéry miat podtrzyma¢ w muzulmanach ducha
walki. Stad z jednej strony nalezy traktowaé Futuh el-Sham krytycznie
1 w $cistym powigzaniu z innymi zrodtami odnoszacymi si¢ do zagadnien
podboju Syrii w VII wieku, z drugiej zas Ksiega podboju Syrii zastuguje na
swego rodzaju ,,specjalne traktowania”, wtasnie dlatego, ze jest dzietem,
ktore odbiega od powszechnie przyjmowanej tradycji historycznej'.

Na potrzeby niniejszego artykutu wykorzystano rosyjski przektad
Futuh el-Sham pidra A. Abdullacha. Przektad polski natomiast pochodzi
od nizej podpisanego. Podobnie bedzie w przypadku odwotywania si¢ do
innych zrédet arabskich: podstawa tych odwotan bedzie zwykle rosyjski
przektad tlumaczony na polski przez autora artykutu.

2. Okolicznosci ataku na Syrie

W 636 roku cesarz Herakliusz us$wiadomit sobie skale
niebezpieczenstwa, jakim byto powstajace teokratyczne panstwo Arabow.
Zaczal wigc gromadzi¢ armig, ktora miata stawi¢ czota wojskom muzut-
manskim w Syro-Palestynie w decydujacej, jak si¢ pdzniej okazato, bitwie
nad rzekg Jarmuk'®. Poczgtkowo kalif ‘Umar ibn al-Khattab unikat walki,
poniewaz byt §wiadom znacznej przewagi liczebnej wojsk cesarskich.
W pewnym momencie wycofal si¢ nawet z Syrii. Jednak wkrotce zmie-

12 Por. E. Belaev, Sovetskaja istoricheskaja ehnciklopedija, t. 2, red. E. Zhukov,
Moskva 1962, s. 933.

13 (Pseudo-)al-Waqidi, The Conquest of Syria commonly ascribed to Muhammad
al-Wagidr, t. 1, ed. W. Nassau Lees, Calcutta 1854, s. xii-xiv.

4 Autor uwaza, ze zrodlo zostato napisane nie przez al-Wagqidi’ego, lecz prawdopo-
dobnie przez jego ucznia i wskazuje na to w tytule artykuhu.

15 W. Treagold, Bizancjum i jego armia 284-1081, Wodzistaw Slaski 2011, s. 36;
S. Runciman, Dzieje wypraw krzyzowych, t. 1, tt. M. Grabska-Rynska, Warszawa 1987, s. 28.
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nit zdanie i postanowit zmierzy¢ si¢ z Bizantynczykami w dolinie wpo-
mnianej wyzej rzeki'®. Reputacja Herakliusza jako wybitnego dowodcy
mocno niepokoita muzutmandw. Herakliusz jednak nie ustrzegt si¢ kilku
powaznych btedéw taktycznych oraz pomytek w zakresie obsady stano-
wisk dowodczych!”. Cesarz zdawat si¢ nie docenia¢ potencjatu islamskiej
armii 1 najprawdopodobniej ten wlasnie btad przesadzit o losach zmagan
z sitami kalifa'®.

Z wlasnej perspektywy patrza na kleske chrzescijan autorzy arabscy.
W Futuh el-Sham przedstawiono pierwsza reakcje Herakliusza na wies¢
o wtargnigciu muzutmanéw do Syrii. Wedtug niej cesarz miat wysta¢ dwie
armie. Jedng do Cezarei, aby wzmocni¢ obron¢ wybrzeza, szczegdlnie za$
Akry i1 Tyru. Druga natomiast zostala wystana do Jerozolimy. Najwigksza
warto$¢ bojowa w wojskach cesarskich reprezentowaty sity krola Armenii
— Bannesa'. Tekst arabski niemal drobiazgowo opisuje scen¢ spotkania
Armenczyka z Herakliuszem:

Kiedy Bannes przybyt na spotkanie z Herakliuszem, zsiadt z konia [...], oka-
zujac w ten sposob Herakliuszowi szacunek. Z kolei Herakliusz powiedziat
im na powitanie: ,,0 nasladowcy Chrystusa, o synowie Wody Swictej®, ja
przeciez juz niejednokrotnie przestrzegatem was przed Arabami, ale nikt spo-
$rod was nie wzigl sobie moich uwag do serca. Przysiggam na Chrystusa!
Przysiegam na Prawdziwe Pismo Swicte! Przysiegam na Komunie Swicta!
Ci Arabowie beda rzadzic i ta ziemia, ktora znajduje si¢ pod moim tronem!
[...]. Arabowie zebrali bowiem takie wojsko, ktéremu nie przeciwstawi si¢
nikt sposrdd zyjacych wladcow tego Swiata”.

Autor arabski wktada wigc w usta Herakliusza prorocze stowa, ktore
majg ukazywac cesarza jako swego rodzaju natchnionego meza Bozego.
Jednak jest to tylko prolog, poprzedzajacy istot¢ wywodu Herakliusza, kto-
ra brzmi nastepujaco:

16 Por. T. Gregory, Historia Bizancjum, tt. J. Hunia, Krakéw 2008, s. 167.

17" Por. D. Nicolle, Yarmuk AD 636. The Muslim Conquest of Syria, Peterborough
2006, s. 17.

18 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 17, W. Treagold, 4 History of the Byzantine
State and Society, Stanford 1997, s. 302-303; S. McAllister, The sword and shield of God:
Byzantine strategy and tactics under Heraclius during the last Persian war and first Arab
war, Stillwater 2005, s. 37-38.

19 Tak zrodto arabskie nazywa Vahana, gtbwnodowodzgcego wojska bizantynskiego.

20 Ochrzezeni, czyli chrze$cijanie.
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Skruszcie wasze serca przed Chrystusem i pokutujcie za grzechy. Badzcie
cierpliwi w walce i nigdy nie walczcie jeden przeciw drugiemu. Trzymajcie
si¢ z daleka od pychy i zazdro$ci, poniewaz jezeli te dwa grzechy spadajg na
nardd, wowczas on staje si¢ bezradny wobec swoich wrogow.

To wyakcentowanie etyczno-moralnych skaz na sumieniach chrzesci-
jan stanowi niejako uzasadnienie pozniejszej kleski. Dla autora arabskiego,
piszacego swoje vaticinium ex eventu z duzej perspektywy czasowej, to
zdrada cnét religijnych zadecydowata o przegranej. W dalszej za$ czesci
tego opisu pojawia si¢ charakterystyka wojownikow islamskich, ktéra
roOwniez zostala wlozona w usta Herakliusza: ,,Sa najstabszymi wsrod
stworzen Bozych. Ich ciala sg nagie, ich zoladki sg puste. Oni nie maja
ani sil, ani uzbrojenia, a mimo to oni wtasnie pokonali was przy Busrze?!,
Ajnadaynie®, pod Damaszkiem i pod Himsem*”. Sita stabosci i stabos¢
sity — tak mozna najkrocej podsumowac tenor tego bardzo sugestywnego
passusu. Wreszcie przychodzi czas na wypowiedz chrzescijanskiego ka-
ptana, ktéra nie pozostawia cienia watpliwosci co do tego, dlaczego islam
kontynuuje swoj zwycigski pochod:

Na te stowa wszyscy zamilkli, a jeden stary 1 wyksztatcony kaptan powstat
irzekl: ,,0 cesarzu, czy wiesz dlaczego Arabowie odnosza nad nami zwycig-
stwa?”. Herakliusz odpart: ,,Przysiggam na Chrystusa, nie wiem”. Kaptan za$
odrzekt: ,,Cesarzu, dzieje si¢ tak dlatego, ze nasz nardd znieksztalcil nasza
$wiegtg religie 1 wniost do niej liczne herezje. Oni nie dotrzymujg postow,
nie modlg sig, zajmuja si¢ lichwa i cudzotéstwem. Tymczasem Arabowie sa
pokorni wobec swojego Boga i trzymuja si¢ przepisow swojej religii. Oni

21 Kronikarzowi chodzi o miasto Basra, ktore zostato zatozone przez kalifa Omara
w 636 roku jako oboz wojskowy. Znajdowato si¢ w odlegtosci 15 km na potudniu od
wspoélczesnego miasta o tej samej nazwie.

2 W niektorych starych publikacjach z XIX wieku miejscowos$¢ ta nosi nazwe
Aijnadin w Iturei. Bitwa pod Aijnadin/Ajnadayn to pierwsza powazna walka pomigdzy
wojskami kalifatu pod dowodztwem Khalida ibn al-Walida a armig cesarstwa bizantyj-
skiego. Bitwa zakonczyla si¢ 30 lipca 633 roku zwycigstwem Arabow. Por. C. Oman,
Thestory of the Byzantine Empire, New York 1892, s. 163; O. Bolshakov Rozhdenije i ra-
zvitije islama i musulmanskoj imperiji (VII-VIII ww.), Sankt-Petersburg 2016, s. 223.

3 W lutym 635 roku arabscy przywodcy Khalid ibn al-Walid i Abu ‘Ubaydah poko-
nali wojsko Bizantynczykow na rowninie Marj as-Suffar. Po tym zwycigstwie, 12 marca
635 roku armia kalifa oblegta Damaszek. Na pomoc walczagcym tam wojskom bizantyn-
skim wystano wowczas z Himsu, czyli Emesy, positki. Zostaty one jednak doszczgtnie
rozbite 10 sierpnia 635 roku w bitwie pod Beit Lichya.



56 ANDRII MATVIEIEV

modla si¢ po nocach i poszcza w ciaggu dnia. Oni nigdy nie zapominajg o swo-
im Bogu i posytaja pozdrowienia swojemu prorokowi. Wsrod nich nie ma
miejsca na gngbienie wspotbrata w wierze. Oni wiedza, ze ziemskie zycie
jest tylko tymczasowe, a przyszie zycie — wieczne”. Herakliusz odrzekt:
,Przysieggam na Chrystusa! Powiedziate$ prawde¢™.

Padaja slowa, ktére sa niewatpliwie owocem giebokich religijnych
przemyslen, niewolnych od silnie moralizatorskich tendencji. To pochwata
istoty islamu — bezgraniczne zaufanie Najwyzszemu. Kontrast pomiedzy
postawa chrzescijan a muzulmanow gra w tym topicznych zarysie przeci-
wienstw miedzy wyznawcami obu religii decydujaca rolg. Jest to kontrast
tatwo uchwytny, a zatem przeznaczony dla kazdego czytelnika. On tez de
facto zamyka 6w etyczno-moralny prolog. Jego domkni¢ciem jest konklu-
zja wypowiedziana przez Herakliusza: ,,W tej sytuacji postanowitem ode-
sta¢ moje wojsko, sam za$ zabior¢ moja rodzing i bogactwa, i udam si¢
do Konstantynopola, gdzie bed¢ bezpieczny”. Jest to moment catkowite]
rezygnacji. Cesarz uznaje kleske moralng swego imperium. Kleska militar-
na staje si¢ w tej perspektywie niemal koniecznos$cia, ktorg dobrze rozumie
Herakliusz — maz Bozy w koncepcji islamskiego autora. Jednak nieuchron-
nosci tej katastrofy nie rozumiejg jego poddani — oficerowie sztabowi:

Rzymianie odpowiedzieli: ,,Cesarzu, nie czyn tego. Nie oddawaj na po-
$miewisko 1 pogwalcenie wiary Chrystusowej, poniewaz On zapyta Ci¢ o to
w Dzien Sadu Ostatecznego. Tutaj mamy tak liczne wojska, jakich nie miat
jeszcze zaden wladca. Wystapmy zatem przeciw Arabom i badzmy wytrwali
w walce z nimi. Moze Chrystus pomoze nam w tej wojnie przeciwko nim”?,

Jednak oni odwoluja si¢ juz nie do Boga, lecz do Chrystusa.
Muzulmanski autor, czytelnik Koranu, zna dobrze miejsce Chrystusa
w hierarchii tej ksiggi. Nie przypadkiem wigc zmienia or¢gdownika chrze-
scijan. W konsekwencji klgske nad Jarmuk nie poniesie Bog, ktory jest
jeden 1 jedyny, lecz Chrystus, ktdérego nierozumiejacy istoty zblizajacej si¢
kleski wojskowi przyzywaja na pomoc. Jednak Chrystus nie moze poko-
na¢ Boga. Sedno tego wprowadzenia jest bez reszty oparte na doktrynie
koranicznej 1 do wyznawcoéw Koranu jest adresowane. Tekst ten nieko-
niecznie musi by¢ dzietem jednego autora. Jego glebie dobrze zdaje si¢

2 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 1-2, tt. A. Abdullach, s. 218.
% Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 1-2, tt. A. Abdullach, s. 218-219.
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tlumaczy¢ wspomniana wyzej teza o narastajacej redakcji Futuh el-Sham.
To owoc przemyslen wielu pokolen muzutlmanskich intelektualistow na te-
mat epokowego znaczenia starcia nad Jarmukiem. W ich interpretacji byto
to starcie ,,niewiernych ucznidw Chrystusa” z ,,prawowiernymi wyznaw-
cami Allaha (Boga par excellence)”. Sama bitwa schodzi na drugi plan.
Prawdziwym zrédtem klgski byly bowiem nie bledy w sztuce wojennej,
lecz fakt, ze chrzescijanie przez zdrade swoich wtasnych ideatow religij-
nych sami skazali si¢ na wojenng katastrofe.

3. Dowddcy armii bizantynskiej i jej liczebnos¢

Al-Waqidi podat wiele informacji na temat przygotowan
Bizantynczykow do bitwy. Scharakteryzowal rowniez dowodcow woj-
skowych, traktujagc wlasnych jak bohateréw narodowych, dzigki ktorym
podbito Syrie, a bizantynskich jako ludzi de facto niezdolnych do wyda-
wania przemyslanych rozkazow. Futuh el-Sham zawiera takze wazny opis
tzw. wrgczenia pieciu sztandaréw bizantynskim dowodcom:

Herakliusz postanowil wysta¢ wojska z pigcioma krélami?® Imperium
Rzymskiego na czele. Rozkazal tez przynies¢ sztandar czerwony, ha-
ftowany ztotem, ktérego zwienczeniem byt drewniany, zdobiony drogo-
cennymi kamieniami krzyz. Ten to sztandar wreczyl krolowi Poinocnej
Europy?” i ustanowil go wodzem nad wojskiem liczacym 100 tysiecy
wojownikow pieszych i konnych. Drugi sztandar byt biaty z wyhaftowa-
nym ztotym stonncem w centrum. Na koncu drzewca znajdowat krzyz wy-
konany ze szmaragdu. Cesarz wreczyt go z kolei ,,wtadcy” Amorium?,.
On zostat postawiony na czele 100 tysiecy kawalerzystow pochodzacych
z roznych cze$ci Bizancjum. Trzeci sztandar wykonano z tkaniny ko-
lorowej. Widnial za$ na nim ztoty krzyz. Zostal wrgczony Trajanowi®,
dowddcy Konstantynopola, ktory otrzymat pod swoja komende 100 ty-

26 Tak kitab nazywa wodzoéw bizantynskich.

27 Autor ma na mysli najemnikéw wareskich pochodzacych ze Skandynawii. Jest
jednak mato prawdopodobne, aby faktycznie byli to Skandynawowie. Autorowi mogto
chodzi¢ o to, by pokaza¢, ze w wojsku cesarskim byly wszystkie narody ekumeny.

2 Miasto frygijskie. Znajdowato sie na terenie Azji Mniejszej. W 838 roku zostato
zhupione przez Arabow.

2 Nie ma o nim wigcej informacji poza wspomnieniem kronikarza.
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siecy Mongotow, Frankéw?* i Kalnow?3!. Czwarty sztandar zostat wykona-
ny z czarnej tkaniny. Herakliusz wreczyt go Teodorowi i postawit go na
czele 100 tysiecy Mongotow i Ormian. Pigty za$§ sztandar byt zdobiony
pertami i drogocennymi kamieniami. Jego drzewce bylo zrobione ze zto-
ta, a rubin zdobit jego grot. Herakliusz wreczyt go Vahanowi, wodzowi
z Armenii, ktérego bardzo szanowat za jego me¢stwo i chytro$é. Do niego
za$§ cesarz powiedzial: ,,Bannesie, oto mianuj¢ ci¢ gldéwnodowodzacym
mego wojska. Twoje stowo i Twoj rozkaz bedzie ponad stowami innych”.
Nastepnie cesarz zwroécit si¢ do pozostalych: ,,Wasze krzyze beda pod
jego krzyzem. On ma nad wami petni¢ wiadzy. Niczego nie czyncie zatem
bez jego zgody. Broncie waszej religii i sprawiedliwego prawa Bozego.
Rozdzielcie si¢ zatem i wyruszajcie czterema réznymi drogami, ponie-
waz, jezeli pdjdziecie jedna droga, kraj nie wykarmi tak ogromnego woj-
ska, a ponadto stratujecie wszystkie miejscowosci, przez ktore bedziecie
przechodzi¢, i wszystkich, kto tam bedzie si¢ znajdowal”. Potem poda-
rowat drogocenne ubranie Jabale ibn al-Aihamowi Ghassani i mianowat
go dowddca nad chrzescijanskimi Arabami plemienia Ghassan, Lakhm
i Jutham??. Powiedziat tez: ,,Wy Arabowie bedziecie awangarda, ponie-
waz do zniszczenia kogo$ (tak twardego) trzeba znalez¢ podobnego do
niego. Tylko zelazo bowiem tnie zelazo”. Nast¢pnie Herakliusz rozkazat
kaptanom pokropi¢ ich woda $wiecong, czyta¢ nad nimi Pismo Swiete
i modli¢ si¢ za nich®,

Tekst ten nie przypadkiem kladzie nacisk na szeroko rozumiany prze-
pych. Z jednej bowiem strony kontrastuje z nim milczaco ubostwo zotnie-
rzy kalifa, z drugiej za$ przywoluje znany topos literacki odpisujacy tzw.
zniewiescienie.

Z kolei wymienieni w powyzszym tek§cie dowodcy sa dobrze zna-
ni historykom bitwy nad Jarmuk. Jednym z nich byt brat cesarza, Teodor.
Dowodzit on wczesniej wojskami bizantynskimi pod Ajnadayn. Byt to we-
teran wojny bizantyfisko-perskiej. Kroniki muzutmanskie przedstawiaja go

30 Prawdopodobnie chodzi tu o positki z Europy Zachodnie;j.

31O wielonarodowym sktadzie wojsk bizantyfiskich pisze Saifuz Zaman, por.
S. Zaman, Yarmouk — The Necessity of Studying the Battle in Early Medieval Military
Historiography, ,,Journal of Military and Strategic Studies” 16/2 (2015) s. 63.

32 Te plemiona byly sojusznikami Bizancjum i wyznawaly chrze$cijanstwo, najcze-
$ciej w wersji monofizyckiej.

33 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 3, th. A. Abdullach, s. 190-191. Por. Treagold,
A History, s. 303.
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jako cztowieka agresywnego, lekkomyslnego i buntowniczego. Po prze-
granej pod Ajnadayn rozgniewany cesarz zarzucal bratu nieroztropno$c¢
i niepostuszenstwo, a ostatecznie odestat go do Konstantynopola. Niestety
nad Jarmukiem 6w ,,zty duch” armii bizantynskiej pojawit si¢ ponownie,
walnie przyczyniajac si¢ do jej kleski.

Kolejnym cesarskim dowodcg byt Vahan®. Ten Ormianin z pochodzenia
byl bardzo dobrze zorientowany w sytuacji na Bliskim Wschodzie. Petnigc
za$ funkcje dowddey garnizonu Emesy, byl drugim rangg oficerem w Syrii
po Herakliuszu. Odpowiadat tutaj m.in. za dostarczanie positkow zbroj-
nych z Armenii i Konstantynopola. Mial réwniez zmobilizowa¢ lojalne
wobec cesarstwa plemiona arabskie®.

Niketas®’ natomiast byt synem perskiego wodza Szahrbaraza’®.
Niketas byl bardzo zdolnym strategiem, a ponadto dobrze znat Syri¢ — are-
ne¢ przysztych walk z Arabami. Jego ojciec byt przychylny chrzescijanom
1 istnieje wielkie prawdopodobienstwo, ze Niketas byt chrze$cijaninem.
Lojalno$¢ Niketasa 1 jego oddziatow wobec cesarza wydaje si¢ dyskusyj-
na*. Mozna nawet sadzi¢, ze byli oni sktonni do zawarcia porozumienia
z muzulmanami.

Wreszcie Jabal ibn al-Aiham (zm. 645), ostatni szejk Ghassanidow, byt
prawdopodobnie chrzescijaninem i dobrze znat swoich muzulmanskich
wrogow. W czasie poprzednich dwoch dekad Jabal walczyt przeciwko
wrogom Bizancjum — Sasanidom. Przezyl tez porazke armii cesarskiej
nad rzeka Jarmuk, a nastepnie przyczynil si¢ do ustanowienia tymcza-
sowego pokoju z muzulmanskimi szejkami w Syrii. Ostatecznie jednak
popadl w konflikt z kalifem Omarem i opuscit Syri¢ wraz ze swoimi
oddziatami®.

3% Por. W. Kaegi, Byzantium and the Early Islamic Conquests, Cambridge 2005, s. 119.

35 Por. Kaegi, Byzantium, s. 119.

3¢ Niektoére plemiona arabskie, jak juz wyzej wspomniano (por. przyp. 30), byly
sojusznikami cesarstwa. W obrebie wpltywow Bizancjum znajdowaly si¢ m.in. arabskie
plemiona Tanuchidéw, Salichidow, Kindydoéw i Ghassanidow.

37 Syn dowddcy perskiego Szahrbaraza, ktory walczyl przeciw Herakliuszowi
w wojnie bizantynsko-sasanidzkiej. Dowodzit oddziatami perskimi, ktoére walczyty nad
rzeka Jarmuk.

38 Spahbod, czyli gléwnodowodzacy wojsk perskich za czasow panowania
Chosroesa II. W latach 613-614 zdobyt Damaszek i Jerozolimg. Potem obalit Ardashira
II1 i zostat uzurpatorem. Zawart z Bizancjum pokoj honorowy. Zostat zamordowany 9 VI
630 roku.

3 Por. Kaegi, Byzantium, s. 119.

4 Por. Zaman, Yarmouk, s. 172.
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Caly powyzszy opis ma gleboko symboliczny charakter. Oto czterech
wodzoéw*!, z ktorych kazdy prowadzi po 100 tys. wojownikow*, zostaje
oddanych pod komende¢ pigtego, naczelnego dowodcy. Maja i8¢ na pole
bitwy czterema ré6znymi drogami, przybywajac na nie niejako z czterech
stron $wiata. Jednak nie im przypadta najwazniejsza rola. Zdaniem mu-
zulmanskiego kronikarza najwazniejszy jest piagty oddzial, ztozony ze
schrystianizowanych Arabow, ktérymi dowodzi Jabal, a ktorego liczeb-
no$¢ nie zostala okreslona. Ten oddziat nie podlegat rozkazom naczel-
nego wodza. Symboliczne sg takze opisy sztandaréw, zarbwno w sferze
barw®, jak i znajdujacych si¢ na nich emblematow*. Na podstawie tych
liczb mozna by wnosi¢, Ze armia cesarska sktadata si¢ z okoto p6t milio-
na zbrojnych.

Jednak w innym miejscu analizowanego dzieta zostata podana diame-
tralnie r6zna liczba Zolierzy cesarskich, uczestniczacych w bitwie nad
Jarmuk. Moze to stanowi¢ dowdd na narastajaca redakcj¢ Futuh el-Sham.
Oto rzeczony tekst:

4 W symbolice arabskiej liczba 4 oznacza cztery pory roku, cztery ksiggi (Tore,
Psalmy Dawidowe, Ewangeli¢ i Koran), cztery zywioly (ogien, wodg, ziemi¢ i powietrze)
oraz cztery cnoty (godnos¢, wiarg w jedynego Boga, skromnos¢ i dobre obyczaje). Por.
M. Dziekan, Symbolika arabsko-muzulmarnska, Warszawa 1997, s. 58.

42 W tym konteks$cie prawdopodobnie oznacza nieskonczonosc.

4 W kulturze arabsko-muzutmanskiej kolor biaty odpowiada wodzie. Symbolizuje
czystos¢ rytualng i dobrg wrozbg. Byt tez symbolem dynastii Umajjadow (661-750).
Kolor bialy w sensie ogdlniejszym oznacza islam jako taki. Kolor czarny z kolei symboli-
zuje ziemi¢. Byt tez odnoszony do dynastii Abbasydow (750-1258). Jest oznakg ascetow.
Utozsamia si¢ z potnocg i z tym, co ztowrogie. Czerwieni wérdd zywiotdw odpowiada po-
wietrze. Czerwien jest symbolem Alego. Symbolizuje tez zycie, krew i mitos¢. Jest takze
uwazany za kolor ochronny. Z kolei kolor niebieski jest symbolem chrzescijan. Zielony
natomiast to najbardziej charakterystyczny kolor islamu. Symbolizuje w tej religii raj, ma-
dro$¢ i prorokow. Wreszcie kolor zotty odpowiada ogniu i uchodzit za znak rozpoznawczy
Zydow. Por. Dziekan, Symbolika arabsko-muzutmarnska, s. 58; E. Kukhareva, Simvolika
cveta w etnicheskoj kartine mira arabov, Moskwa 2019, s. 97-105.

4 Groty sztandarow byly zwieniczone krzyzami. Pomimo tego, ze krzyz jest sym-
bolem chrzescijanstwa, w islamie zachowal on zwigzki ze swoim pierwotnym znacze-
niem symbolicznym, tj. oznacza wspélnote wszystkich stanéw bytowych. Jest rowniez
symbolem najwyzszego Bytu. Por. Dziekan, Symbolika arabsko-muzuimanska, s. 53.
Najcenniejszy sztandar nalezat do Vahan’a i byt zdobiony pertami. Perfa w islamie ma
szczegblne znaczenie. Jest symbolem czystosci. W Koranie oznacza i symbolizuje to,
co najdoskonalsze. Wystepuje m.in. w opisie raju. Jest symbolem Stowa Bozego. Por.
Dziekan, Symbolika arabsko-muzulmarska, s. 81.
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Raszyd ibn Said Himjari przekazat: ,,Uczestniczylem w walce nad Jarmukiem
od poczatku do konca. Kiedy przybyly wojska Rzymian, ja wszedlem na pagorek
i policzylem ich sztandary — bylo ich dwadziescia. Po tym, jak Bizantynczycy
postawili ob6z, Abu ‘Ubaydah ‘Amir ibn ‘Abdillah ibn al-Jarah*® wystat nie-
jakiego Romanusa, aby sprawdzil ich liczebnos¢. On za$ zaczat opowiadac:
»dtyszatem, jak oni mowili pomiedzy sobg, ze ich liczebnos$¢ stanowi okoto
miliona, ale nie wiem, czy nie mowili tego specjalnie, aby szpiedzy ustyszeli
to 1 przekazali nieprawdziwa wiadomos$¢”. Wtedy Abu ‘Ubaydah spytat: ,.Ile
twoim zdaniem ludzi znajduje si¢ pod kazdym sztandarem?”’. Romanus odpo-
wiedziat: ,,Zgodnie z tym, co widziatem, pod kazdym sztandarem znajduje si¢
okoto 50 tysiecy wojownikow”. Na to Abu ‘Ubaydah rzekt: ,,Allahu Akbar!
Oto otrzymalismy radosng wies¢ o pomocy Allaha”. Abu ‘Ubaydah miat tez in-
nych szpiegéw w wojsku bizantynskim w czasie, kiedy Herakliusz wystat swo-
je wojska przeciw muzutmanom. Kiedy oni spotkali si¢ z Abu ‘Ubayda w mie-
$cie Jabiyah*®, opowiedzieli mu o liczebnosci wojsk chrzescijanskich. Wodz
za$ powiedzial: ,,Nie ma mozliwosci unikng¢ zta i nie ma sity tworzy¢ dobro,
jak tylko z pomocag Allaha, Najwyzszego i Wszechmogacego”. Spedziwszy
catg noc na modlitwie, Abu ‘Ubaydah przemowit do ummy*’: ,,0 muzutmanie,
niech si¢ zmituje nad wami Allah. Wiedzcie bowiem, ze Allah chce podda¢ nas
wielkiej probie, aby zobaczy¢, jak postagpimy. Moi informatorzy powiedzieli,
ze wrog Allaha, Herakliusz, otrzymat positki od wtadcow wielu krajow pogan-
skich. Teraz wystat je przeciw wam dobrze wyposazone i uzbrojone. Wiedzcie
jednak, ze Allah jest z wami. Porzuceni przez Allaha s3 nieliczni, a ci, z ktory-
mi jest Allah, nie sg sami”™*.

Al-Wagqidi postuguje si¢ tutaj klasycznym toposem literackim, uka-

zujac bezsilno§¢ wrogow w obliczu pomocy udzielonej muzulmanom
,»Z gory”. Jednak liczba wrogéw ulega gwattownemu wzrostowi: oto nad
armig bizantynska ma powiewac 20 sztandaréw, a pod kazdym z nich ma
by¢ zgromadzonych 50 tys. zotnierzy. Ta ewidentnie przesadzona liczba
ma jednak swoje uzasadnienie: Allah nie opuszcza swych wiernych mimo
potegi wroga. Zwycigstwo nad nieprzeliczonymi masami niewiernych za$
pomnozy chwale Allaha i ukaze §wiatu Jego moc.

4 Bliski towarzysz Mahometa. Dowodzit podbojem Syrii.
4 Prawdopodobnie chodzi o miasto, ktore znajdowato sie na Wzgoérzach Golan, go-

rzystym regionie na pograniczu obecnych Syrii, Libanu i Izraela. Moze tez chodzi¢ o Bab
al-Jabiyah, jedng z bram Damaszku — ,,Bram¢ Wodng”.

47 Wspdlnota muzutmanska.
®  Al-Wagqidi, Futuh el-Sham 111 4, t1. A. Abdullach, s. 191-192.
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4. Dowodcy armii muzulmanskiej

W czasie inwazji islamskiej kalifem byl Omar ibn al-Khattab. Byt to
z jednej strony czlowiek inteligentny i obdarzony wielkg sitg ducha, a ponad-
to doswiadczony dowodca. Z drugiej za$ strony miata go cechowa¢ skrom-
no$¢. Poprowadzil on armi¢ muzulmanska do najwiekszych w jej historii
zwycigstw. Omar osobiscie dowodzit podbojami, a przy tym $cisle kontro-
lowatl swoich podwladnych, narzucajac im z Zelazng konsekwencja zaréwno
swoja wole, jak i swojg wizj¢ ekspansji kalifatu®. Atak na Syrie wykonaty
trzy armie, ktorymi dowodzili: ‘Amr ibn al-‘4s al-Sahmi*’, Abu Sufyan®'
i Shurahbil ibn Hasana*?>. Abu Sufyan odniost dwa zwycigstwa: w Wadi al-
-Araba i1 pod Datinem w lutym 634 roku. W tej ostatniej bitwie zostaty po-
konane wojska bizantynskie pod dowodztwem patriarchy Sergiusza®. To
zwycigstwo oreza muzulmanskiego miato ogromne skutki propagandowe,
poniewaz przyczynito si¢ do powstania szkodliwej dla morale cesarskich
wojsk 1 ludnosci cywilnej ,,wiesci gminnej”, jakoby pod Datinem zginat sam
patriarcha Sergiusz**. W 634 roku Omar ibn al-Khattab odnidst szereg kolej-
nych zwycigstw nad Bizantynczykami®. Najwigkszym osiagnigciem kalifa
byto zdobycie Damaszku. Poczatkowo cesarz Herakliusz bagatelizowat te
porazki, poniewaz nie byt to pierwszy najazd plemion arabskich na tereny
cesarstwa’’. Do osiggni¢¢ Omara nalezato m.in. powotanie organizacji, kto-
ra odpowiadata za zold zohierzy zgodnie z tzw. listag dywanowa>’, na ktora

4 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 19; D. Danyluk, Prycyny uspisnyh arabskyh za-
vojuvan v 30-h rokah VII st. u vizantijskomu napriami: istoriohrafija pytannia, w: Aktualni
problem vitcyznianoji ta vsesvitnioji istoriji, vyp. 19, Kharkiv 2016, s. 33.

0 Cztonek plemienia Kurajszytow. Na poczatku jeden z najwiekszych wrogow
Mahometa, potem za§ jego najwierniejszy towarzysz. Stynny dowddca wojskowy.
Szczegblnie wyrdznit si¢ w bitwie nad Jarmukiem i w walkach o Egipt. Po $mierci kalifa
Ali popart nowo powstaly kalifat Umajjadow. Por. D. Sourdel — J. Sourdel, Dictionnaire hi-
storique de [’islam, Paris 1996, s. 81; H.A.R. Gibb — J.H. Kramers, Shorter Encyklopaedia
of Islam, Leiden 1995, s. 42.

51 Sakhr ibn Harb ibn Umayya ibn ‘Abd Shams byl bratem Mu ‘awiyi ibn Abi
Sufyana, przyszlego zalozyciela dynastii Umajjadow.

2 Al-Basri, Futuh ash-Sham, ed. W.N. Lees, Calcutta 1853-1854, s. 40.

3 Patriarcha Konstantynopola w latach 610-630. Byt doradcg cesarza Herakliusza.
Por. R. Sawa, Sergiusz I, Sergios, EK XVIII 45.
3% Doctrina lacobi nuper baptizati, tt. V. Deroche, Paris 1991, s. 208-209.
55 Por. G. Ostrogskij, Istorija Vizantii, Moskwa 2011, s. 161.
Por. Gregory, Historia Bizancjum, s. 167.
7 Dywan — rada na dworze kalifa lub suttana.

v
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zostali wpisani wszyscy mezczyzni, zdatni do pelnienia shuzby wojskowe;.
Omar byt réwniez tworca muzutmanskiej kawalerii. W tym celu stworzyt or-
ganizacjg¢, ktora zajmowata si¢ gldownie gromadzeniem jak najlepszych koni
bojowych®,

Wsréd plejady dobrych dowodcow muzulmanskich tego okre-
su szczegbdlng estymg cieszyt si¢ Khalid ibn al-Walid. Byl on poczat-
kowo, podobnie jak Omar, przeciwnikiem Mahometa. Uchodzit przy
tym za cztowieka porywczego, nieustraszonego, i pozbawionego skru-
putow. Uchodzi dzi$§ za jednego z najzdolniejszych taktykéw w historii
islamskiej wojskowosci. Wérod Arabow nosit przydomek ,,Sajf Allah”
— ‘miecz Allaha’*. Gdy przeszedt na stron¢ proroka, wykazal si¢ wrecz
skrajng brutalno$cig w tepieniu zdrajcOw wiary w latach 632-633%°, czyli
w czasie tzw. wojen Riddah. Byt takze pierwszym muzutlmanskim do-
wodca, ktory natozyl na pokonanych wrogéow podatek zwany jizyah®',
ptacony przez innowiercow®’. Powaznym cieniem na jego karierze woj-
skowej potozyt si¢ jednak osobisty konflikt z kalifem Omarem, kto-
ry ostatecznie odwotal Khalida z funkcji gtownodowodzacego wojsk
arabskich, mianujac na jego miejsce Abu ‘Ubayde¢ ‘Amira ibn ‘Abdullaha
ibn al-Jaraha®. Tym niemniej tuz po zdobyciu al-Hiry* Khalid wyru-
szyt lojalnie na pomoc wojskom arabskim pod Damaszkiem. Niedaleko
tego miasta pod Marj Rahit pokonal plemi¢ Ghassanidow. Z kolei po
potaczeniu sit arabskich pokonat na ich czele trzon wojsk bizantynskich
pod Ajnadaynem®. Najwigckszym triumfem Khalida ibn al-Walida przed
wygrang nad Jarmukiem byto zdobycie Damaszku we wrze$niu 635 roku,
po péirocznym oblezeniu®.

8 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 20.

% Por. A. Akram, Rycar pustyni. Khalid ibn al-Walid. Krushenije imperij, Sankt-
Petersburg 2009, s. 43-44; M. Al Hudari, Zhyzneopisanije pravednyh Halifov, Moskva
2009, s. 87-89; Treagold, A History, s. 303-304; Dictionary of Islam, ed. by T.P. Hughes,
New-Delhi 1978, s. 268.

80 W jez. ang. Riddah Wars, czyli wojny z apostazjg.

Z jez. ar. oznacza pogtowne.

2 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 20.

6 Por. O. Bolshakov, Istorija Halifata, t. 2, Moskwa 1989, s. 67.

64 Starozytne, obecnie nieistniejgce miasto. Znajdowato sie na potudnie od dzisiej-
szego miasta al-Kufa w Iraku.

65 Por. Ph. Hitti, Dzieje Arabéw, t. W. Dembski, Warszawa 1969, s. 128.

% Por. H. Kennedy, Wielkie arabskie podboje. Jak ekspansja islamu zmienifa
swiat, t. M. Wilk, Warszawa 2011, s. 75; B. Cecota, Arabskie oblezenia Konstantynopola
w VII-VIII wieku. Rzeczywistos¢ i mit, Byzantina Lodziensia 21, £6dZ 2015, s. 18.
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Innym waznym dowodca sit islamskich byl, wspomniany juz
wyzej, Abu ‘Ubaydah, ktéry uchodzi za catkowite przeciwienstwo
Khalida ibn al-Walida. Ten gorliwy wyznawca islamu nie posiadat jed-
nak talentow wojskowych. Kalif Omar wystat go do Syrii z przyczyn
politycznych. Abu ‘Ubaydah byt o wiele bardziej ugodowy niz Khalid
ibn al-Walid, czego dowiodt m.in. w trakcie walk w latach 632-633,
kiedy to petnil funkcj¢ naczelnego dowoddcey sit muzutmanskich. Abu
‘Ubaydah takze o wiele tagodniej traktowal pokonanych chrzescijan
w Syrii®’.

Z kolei ‘Amr ibn al-‘As al-Sahmi byl zaréwno wybitnym dowod-
ca wojskowym, jak i politykiem. To on podbit potudniowo-zachodnia
czes¢ Palestyny. Jednak jego najwiekszym sukcesem militarnym byto
opanowanie ,,bizantynskiego” Egiptu®®. Kitab wprost nie podaje $ci-
stej charakterystyki wodzow, ale lektura tego pisma pozwala na na-
szkicowanie ich portretow na podstawie przytoczonych wypowiedzi
1 czynow.

5. Przebieg bitwy

Jesli chodzi bitwe nad Jarmukiem, to al-Wagqidi twierdzi, ze to wia-
$nie Khalid ibn al-Walid wybral miejsce spotkania obu wrogich armii.
Dziejopis muzutmanski podkresla przy tym zgodng wspoélprace islam-
skich dowodcow, mimo ze dzielity ich, jak wiadomo, ogromne roéznice
pogladow oraz charakterow®. Na bazie obrazu tej konstruktywnej zgody
al-Waqidi zbudowat bezposrednie wprowadzenie do opisu bitwy. W nad-
chodzacym bowiem starciu wola wzajemnego porozumienia si¢ dowdd-
cow bedzie stanowi¢ podstawe dobrej koordynacji dziatan, a ta utoruje
muzutmanom droge do zwycigstwa. Jest to kolejny przykitad budowa-
nia fabuly literackiej na prostej zasadzie antytetycznej: zgoda panuje
wsrod wyznawcow islamu, niezgoda dzieli chrze$cijan. Wiadomo zas,
ze wojska bizantynskie, ktorymi dowodzil Vahan, maszerowaty kolum-
ng rozciagnietg na trzynascie kilometréw, a pomiedzy poszczegdlnymi
oddziatami byty znaczne luki’.

67 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 20-21; al Hudari, Zhyzneopisanije pravednyh
Halifov, s. 87-89.

% Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 20-21.

8 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 7, th. A. Abdullach, s. 194.

0 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 20-21.
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Po przybyciu na pole bitwy Bizantynczycy uformowali swe od-
dziaty do walki. Prawym skrzydlem dowodzit Gargis’', ktory wypo-
sazyl ciezka piechote w wielkie tarcze, nadajace si¢ do formowania
szyku zwanego ,,$ciang tarcz”’?. Niedaleko doliny Jarmuk, piechota ta
odgrywala role ,kotwicy” stabilizujacej reszte linii cesarskich. Z ko-
lei sam Vahan sprawowal dowodztwo nad centrum, ktore sktadato si¢
z zolierzy ormianskich. Arabskie oddziaty sojusznicze pod dowodz-
twem wspominanego juz tutaj wielokrotnie Jabali zostaty natomiast
przeznaczone do zadan wspierajagco-pomocniczych na lewych skrzydle.
Oddziaty te sktadaty si¢ z lekkiej kawalerii i niewielkiej ilo$ci piechoty,
ktorej towarzyszyly wielbtady”. Oddzialy te we wstepnej fazie bitwy
pelity funkcje zwiadowcow. W drugiej natomiast fazie starcia stano-
wity one ostong lewego skrzydta wojsk bizantynskich. Reszta sit Jabali
miala zabezpiecza¢ most nad Wadi Ruqqad, ktéry znajdowat si¢ okoto
3 km za pozycjami bizantynskimi’. Zgodnie z pdzniejszymi zrédtami
ormianskimi armia bizantynska miata by¢ podzielona na 20 oddziatow.
Vahan za$ i jego ,,sztab” mieli znajdowac si¢ na niewysokim wzgorzu
za prawym skrzydlem. Najprawdopodobniej byt to pagorek lezacy na
potudniowy wschod od dzisiejszego Ayn Dhakar”. Jezeli zalozy¢, ze
droga rzymska z mostu Ruqqad do Tsil biegta przez centrum ,,frontu”
bizantynskiego, to rzeczone wzgbdrze znajdowalo si¢ nieco po prawej
stronie szyku Bizantynczykéw. Jemu podlegaty takze oddziaty bronia-
ce skrzyzowania drég, ktore dzi$ nosi nazwe Rujm al-Mushabbah, co
z jezyka arabskiego tlumaczy si¢ jako ‘mogily tych, ktorzy rozpalili
ptomien wojny’’¢. Prawe skrzydio sktadato si¢ z elitarnych formacji
piechoty bizantynskiej. Za nimi za$ rozciagata si¢ wielka otwarta prze-
strzen, pokryta kamieniami i matymi kopcami ze szkta wulkanicznego.
Nie blokowaly one jednak wylotu wawozu Wadi Ruqqad lezacego kilka
kilometrow dalej, ale sprawialy, ze od potudnia przeciwnik nie mogt

I Gargis Ormianski. W. Kaegi nazywa go Gargisem z Armenii. Por. Kaegi,
Byzantium, s. 121; Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 20-21;

2. Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 20-21.

3 Dzigki wielbtadom, na ktoérych podczas marszu przewozono zaopatrzenie i rze-
czy osobiste, wojsko to byto niezalezne od dostaw zaopatrzenia i bardzo mobilne. Taka
mobilnos¢ i brak zalezno$ci od dostaw zaopatrzenia dawata Arabom gigantyczng prze-
wage nad nieprzyjacielem. Por. Akram, Rytsar pustuni, s. 200-201; Bolshakov, Istorija
Halifata, t. 2, s. 16-17; Danyluk, Prychyny uspishnyh arabskich zavojuvan, s. 32.

% Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 66.

5500 m n.p.m.

6 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 66.
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obej$¢ tej naturalnej przeszkody. Na tym obszarze Vahan kazat rozpro-
szy¢ lewa flanke swego zgrupowania, co z taktycznego punktu widze-
nia mozna uzna¢ za posuni¢cie bardzo ryzykowne. Wéodz bizantynski
stawial tu zapewne na przewage liczebna, ktora byta czterokrotna’.
Kitab za$ podaje, ze obdz bizantynski znajdowat si¢ w odleglosci 3
farsachow, czyli 16,5 kilometréw od obozu arabskiego’®.

W tym czasie naczelnicy armii islamskiej posiadali juz dobrg zna-
jomo$¢ mozliwosci militarnych wroga. Tradycja mowi, ze zebrali si¢
na Tell al-Juma, jednym z licznych wzgoérz na potnoc od Tsil, gdzie
rowniez skoncentrowano znaczng cz¢$¢ sil muzutmanskich, ktoére
prawdopodobnie tworzyly prawe skrzydto sit kalifatu”. Kitab podaje,
ze Abu ‘Ubaydah po dostaniu si¢ nad Jarmuk rozbit obdz i rozkazat
ulokowac dzieci 1 kobiety na wzgorzu obok, a wszystkie zapasy miaty
pozostawaé na tylach obozu®.

Dowodzenie armig Abu ‘Ubaydah powierzyt Khalidowi ibn al-Wa-
lidowi. Ten za$ miat podzieli¢ swoje oddziaty na 36 formacji piechoty
tworzacych cztery zgrupowania. Kazde z nich liczylo po dziewigé
pieszych regimentow. Z kolei z jazdy sformowano trzy oddziaty, kto-
rymi dowodzili Qays ibn Hubaurah, Maysara ibn Masruq i Amir ibn
Tufayl. Kawaleri¢ t¢ ustawiono za centrum. Miata ona w przypadku
zagrozenia ostania¢ piechot¢. Wojsko muzulmanskie znajdowato sig
pomiedzy Saham al-Jawlan i Tell al-Jabiya, w odleglosci okoto potto-
ra kilometra od pozycji bizantynskich®'. Khalid ibn al-Walid jako na-
czelny dowoddca koordynowat dzialania armii, ktéora w ramach szyku
bitewnego zostala podzielona na trzy segmenty. Kazdy z nich posiadat
wtasnego dowddce: Abu Sufyan kierowat lewym skrzydtem sit kalifatu,
Abu ‘Ubaydah ‘Amir ibn ‘Abdullah ibn al-Jarah stat na czele sit cen-
tralnych, ‘Amr ibn al-‘As al-Sahmi za§ dowodzit prawym skrzydtem.
Lucznicy muzutlmanscy, ktorzy byli jemenskimi Arabami, rozciagneli
si¢ wzdtuz linii frontu. Oddziaty jazdy rezerwowej pozostawaty pod
bezposrednig komendg Khalida ibn al-Walida®. Nie ustalono do dnia
dzisiejszego doktadnego miejsca lokalizacji obozu arabskiego. Ph. Hitti
i H. Kennedy podaja tylko, ze kalif skoncentrowat swoje sity w dolinie

7 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 66.

8 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 8, th. A. Abdullach, s. 195.

" Por. Bolshakov, Istorija Halifata, t. 2, s. 66-68; Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 67.
80 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 7, th. A. Abdullach, s. 195.

81 Por. Kennedy, Wielkie arabskie podboje, s. 78.

8  Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 67.
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rzeki Jarmuk, ktora jest wschodnim doptywem Jordanu, na potudniu od
Jeziora Tyberiadzkiego®.

Bitwa nad rzeka Jarmuk okazata si¢ wielka zbrojng konfrontacja,
sktadajaca si¢ z krwawych 1 zaciektych potyczek, ktore trwaly w sumie
sze$¢ dni, i zakonczyta si¢ zwyciestwem Arabow 20 sierpnia 636 roku®.
Jeszcze zanim doszto do starcia zbrojnego, Vahan wystat Jabalg jako po-
sta do muzulmanéw, aby powiedzial im, ze nie ma sensu walczy¢, po-
niewaz sily Bizancjum sg przeogromne i nikt sposréd wrogdw cesarza
nie uniknie zagtady. Muzutmanie jednak nie tylko nie przestraszyli si¢,
ale wrgcz namawiali Jabale, aby przeszedt na ich strone, przyjmujac jed-
nocze$nie islam. Jabal jednak stanowczo odmowil®. Al-Waqidi operuje
tutaj znow antyteza: przeciwstawia bute chrzescijan rozwadze 1 odwa-
dze muzutlmanoéw. Z drugiej strony z tresci zrodta wynika jasno, ze jego
autor nie traktuje bitwy nad Jarmukiem jako starcia dwoch armii, kto-
rego celem jest podboj. Dla niego bylo to starcie wyznawcow dwoéch
religii, ktore miato wykaza¢, czy silniejszy jest Allah czy Chrystus.
Stojace naprzeciw siebie armie mogly bardzo tatwo sta¢ si¢ sojusznika-
mi pod warunkiem, ze chrze$cijanie przejda na islam. Takie postawie-
nie sprawy nadaje bitwie nad Jarmukiem glebszego sensu. Zwyciestwo
przypadnie tej stronie, ktora wspiera Bog. Bedzie to oznaczaé, ze armia
ta jest swego rodzaju armig wybrana, a to stanowito rekojmie¢ dalszych
zwyciestw 1 trwatosci dokonywanych podbojéw. W konsekwencji krew
przelana nad Jarmukiem bedzie zyciodajnym nasieniem dla nastgpnych
pokolen wyznawcow Allaha. Al-Wagqidi stworzyl zatem ex post funda-
ment dla poglebionej teozoficznie interpretacji zdarzen historycznych. Ta
wlasnie interpretacja odstania prawdziwe znaczenie wydarzen. Metoda
al-Waqidiego nie jest oczywiscie zadnym novum, gdyz si¢ga ona poczat-
kéw historii historiografii grecko-rzymskiej, a swe apogeum znajduje
w pismach historykéw wczesnochrzescijanskich. Jednak przeniesiona na

8 Por. Hitti, Dzieje Arabow, s. 129; Kennedy, Wielkie arabskie podboje, s. 79.

8 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 69; A. Popov, Polnaja istorija islama i arabskih
zavojevanij v odnoj knige, Moskwa 2009, s. 56; J. Carr, Fighting Emperors of Byzantium,
Barnsley 2015, s. 114-115; M. Hadzhson, Istorija Islama. Islamskaja cyvilizacyja ot roz-
hdenija do nashyh dnej, tt. A. Gordijenko, Sankt-Peterburg 2017, s. 424; J. Kulakovskij,
Istorija Vizantiji, t. 2, Sankt-Peterburg 1996, s. 144.

8 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 9, tt. A. Abdullach, s. 197-198. Z drugiej za$ stro-
ny co innego twierdzi Steven Runciman. Por. S. Runciman, Dzieje wypraw krzyzowych,
th. J. Schwakopf, Warszawa 1987, s. 28-29. O burze piaskowej pisze roéwniez John Glubb.
Por. J. Glubb, The Great Arab Conquests, Englewood Cliffs 1964, s. 178.
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grunt muzulmanski zostaje ona zrgcznie wprzggnigta w islamska ideolo-
gi¢ wojny, stanowigc niejako dopetnienie Koranu.

Sam przebieg bitwy w relacji al-Waqidi’ego wygladat nastepujaco:
pierwszy dzien zaczal si¢ pojedynkiem elitarnych formacji obu wojsk.
Okoto potudnia Vahan wystat do przodu doborowa piechote bizantynska,
wspartg kilkoma oddziatami tucznikow. Walka toczyta si¢ az do zachodu
stonca®. Reakcje muzutmanow w chwili rozpoczgcia bitwy tak opisuje al-
-Wagqidi:

Abu ‘Ubaydah wykrzyknat: ,,Wrogowie Allaha przyszli, aby walczy¢ z nami.
Odeprzyjcie ich atak. Badzcie m¢zni i z cierpliwoscig i prawda walczcie
z wrogami. Zwycigstwo pochodzi od Allaha”. I zaczat si¢ modli¢ tymi sto-
wami: ,,0 Najwyzszy, wypehij ich serca lekiem. Nam za$ daj twardos¢ i zim-
ng krew. O Ty, ktory powiedziate$: «I trzymajcie si¢ mocno Boga! On jest
waszym Panem! Jakze to wspaniaty Pan! Jakze to wspanialy Pomocnik!»”%7.

Al-Wagqidi jest stale wierny swej tezie. Stowa ,,Bog z nami” sg tego naj-
lepszym dowodem, podobnie jak przekonanie, ze ,,zwycigstwo pochodzi od
Allaha”. Jest to swego rodzaju streszczenie zawartej w Koranie ideologii
swigtej wojny. Tutaj natomiast stanowi prolog do opisu jednej z najwazniej-
szych bitew w historii islamskiego or¢za 1 islamskiego imperializmu.

Rankiem drugiego dnia Bizantynczycy przejeli  inicjatywe
1 rozciagnawszy sity wzdhuz calego frontu, btyskawicznie zaatakowali
Arabow. Ci ostatni byli zaskoczeni tym manewrem, ktory zbiegl si¢ w czasie
z porannym namazem®®. Moment ten nie byl oczywiScie wybrany przy-
padkowo, lecz bylo to ze strony Bizantynczykow klasyczne wykorzystanie
chwili ,,religijnej” stabos$ci wroga. Zamiary Vahana byly oczywiste — chciat
on opanowac centrum pola walki, atakujac jednoczes$nie oba skrzydia sit
nieprzyjacielskich. W ten sposob pragnat on wykorzysta¢ duzg przewa-
ge liczebng wojsk cesarskich. Po trzech udanych natarciach bizantynskich
Arabowie cofneli si¢, co umozliwito oddziatlom greckim zdobycie jednego
z ich obozoéw®. To wydarzenie tak relacjonuje al-Wagqidi:

W tym samym czasie, kiedy on [Abu ‘Ubaydah] modlit si¢, Rzymianie za-
atakowali prawe skrzydto wojska muzutmanskiego. Rzymianie napierali

8  Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 69; Bolshakov, Istorija Halifata,t. 2, s. 67.
8 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 9, th. A. Abdullach, s. 200.

8 Por. S. O’Shea, Sea of Faith, New York 2006, s. 39-40.

8 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 69.
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niesamowicie, ale muzutlmanie twardo stawili im czota, wykazujac si¢ me-
stwem. Wytrzymali tez natarcie drugiego oddzialu Bizantynczykéw. Lecz
kiedy uderzy! na nich trzeci, byli zmuszeni si¢ wycofywac. Wtedy do przo-
du wystapit ‘Amr ibn Madijyakrib Zubajdi, wodz plemienia Zubajd. Kiedy
zobaczyt swoich ludzi uciekajacych, wykrzyknal: ,,O plemi¢ Zubajd, wy
uciekacie od wroga, poniewaz boicie si¢ wypi¢ z kielicha $mierci! Czy wy-
bieracie dla siebie hanbg¢? Czyz nie wiecie, ze Bog wspiera wiernych sobie
zwycigstwem i cierpliwo$ciag. Kt6z moze uciec od raju? Czy wolicie pieklto
1 gniew Najwyzszego?”. Kiedy Arabowie ustyszeli jego stowa, zbiegto si¢ do
niego okoto 500 wojownikéw i razem z nim poszto do kontrataku. Z kolei
plemi¢ Dausytow bylo z Abu Huraira™. On to rozwinat swoj sztandar, wy-
machiwat nim i wykrzykiwat: ,,O ludzie, §pieszcie si¢ na spotkanie rajskich
dziewic w poblizu Pana Swiatow. Nie ma bowiem dla Allaha miejsca, ktore
by umitowat bardziej niz to pole walki. Bog kocha tych swych poddanych,
ktorzy uczestniczag w bitwie”. Wtedy Dausyci poszli do ataku na Rzymian.
Rozpoczeta si¢ bitwa, ktora rozkrecita si¢ jak mtynski kamien”'.

Autor tego opisu eksponuje wyraznie rolg charyzmatycznych dowod-
cow, ktorych cechuje mestwo 1 bojazn wobec Allaha. Milczaco za$ od-
mawia owej charyzmy oficerom cesarskim. Buduje w ten sposob napig-
cie literackie, ktore zacheca czytelnika do dalszej lektury, a jednocze$nie
proponuje mu Sci$le okreslong lini¢ etyczno-moralng. Jednak nie mogt
przemilcze¢ faktu, ze starcie to zakonczyto si¢ porazka wojsk kalifa. Stato
si¢ to jednak pretekstem do ciekawego opisu: oto uchodzace z pola bi-
twy oddzialy muzulmanskie napotkaty arabskie kobiety, ktore przebywaty
w obozach. Te za$ zaczely wyzywac uciekajacych mezczyzn 1 obrzucaé
ich kamieniami®”. Ten wywod al-Waqidi’ego posiada kilka warstw zna-
czeniowych. Juz sam obraz kobiet, ktore biora inicjatywe w swoje rece,
byl w spoteczefistwie muzutmanskim czyms$ rewolucyjnym. Oficjalne,
publiczne karcenie mgzoéw za$ byto wrecz nie do pomyslenia. Wykazana
natomiast tym sposobem odwaga kobiet arabskich, kontrastujaca ze zwie-

% Abdurrahman ibn Sakhr ad-Dawsi al-Jamani bardziej znany jak Abu Hurairah.
Zyt w latach 601-676. Od momentu przejécia na islam do samej $mierci Mahometa byt
jego bliskim towarzyszem. Autor ponad 5 tysiecy hadysow — przekazoéw o zyciu i dzia-
falnosci proroka. Petil urzad wladcy Medyny. Byt tez namiestnikiem Bachrajnu. Por.
A. Ali-zade, Islamskij entsyklopedicheskij slovar, Ansar 2007, s. 35.

1 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 48, t. A. Abdullach, s. 244.

2 Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 49, th. A. Abdullach, s. 244-245. Por. Nicolle,
Yarmuk AD 636, s. 70.
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rzgcym przerazeniem i haniebng ucieczka ich mezow, jest dopetnieniem
tego obrazu. Nie nalezy przy tym zapominac, ze tekst ten byl przeznaczony
dla czytelnika muzutmanskiego ptci meskiej. Al-Waqidi bardzo umiejetnie
buduje narracj¢ wizji hanby, traktujac ucieczke z pola bitwy jako najnizsza
form¢ moralnego upadku wyznawcy islamu. Jest ona tutaj ukazana wrecz
jako akt apostazji.

Interwencja kobiet miata sprawié, ze Arabowie przestali si¢ co-
fa¢ 1 zaczeli meznie walczy¢. Poskutkowalo to wyhamowaniem impetu
natarcia wojsk bizantynskich. Kiedy za$§ linia frontu zostala ustabilizo-
wana, Khalid ibn al-Walid wystat rezerwowe oddziaty jazdy, aby wsparly
najpierw prawe, a potem lewe skrzydlo jego armii. W tym czasie do kontr-
ataku przeszto rdwniez islamskie centrum, wsparte jazda, ktorg dowodzit
Zarrar. Posunigcia te sprawily, ze muzutlmanie odzyskali utracone pozy-
cje”. Zaistniala sytuacj¢ tak skomentowal al-Waqidi:

Michat Dausi oznajmit: ,,Kobiety byly grozniejsze od Rzymian.
Wtedy bowiem muzulmanie powrocili i z determinacjg walczyli
z Rzymianami. Katama ibn Aikham Kinani byt na czele tego wojska
1 atakujgc armi¢ nieprzyjaciot, ztamat trzy wiocznie i trzy miecze, za
kazdym razem wotajgc: «Kto pozyczy mi miecz albo kopi¢ na drodze
Allaha, jego nagroda tez bedzie u Allaha!». Potem za$ dodal: «O ple-
mi¢ Qajs, bierzcie waszg czastke nagrody 1 cierpliwosci. Przeciez
cierpienie w tym $wiecie prowadzi do szcze$cia w zyciu wiecznymy.
Ustyszawszy to, jego ludzie zaczgli walczy¢ bardzo zazarcie™*.

Trzeciego dnia sytuacja byla niemal analogiczna. Arabski dziejopis
zanotowat pod tg data, ze ,,trzeci dzien byt najgorszy. Muzutmanie trzy-
krotnie wycofywali sie. Trzykrotnie tez kobiety ratowaly sytuacje¢, za-
wracajac mezczyzn do boju. Jednak straty w ludziach byty wérdd Arabow
niewielkie, chociaz bylo wielu rannych, Rzymianie za$ poniesli w tej
walce cigzkie straty osobowe™”. Z powyzszego tekstu wynika, ze wojsko
bizantynskie podjeto trzeciego dnia podobny atak jak dnia poprzedniego,
tamigc szyk muzutmanski i zmuszajac wojska kalifa do odwrotu. W za-
istniatej sytuacji ponownie kobiety, stosujac ta sama ,,taktyke”, czyli pigt-
nujgc tchorzostwo uciekajgcych mezczyzn, powstrzymaty wycofujace si¢
oddzialy i zmobilizowaty je do kontynuowania walki. W nastepstwie tych

% Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 72.
% Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 51, tt. A. Abdullach, s. 247.
% Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 55, tt. A. Abdullach, s. 253.
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wydarzen utarto si¢ podobno wsrdéd Araboéw powiedzenie, ze ,tatwiej
jest walczy¢ z Rzymianami niz przeciwstawic si¢ wlasnym kobietom™?,
Ostatecznie sytuacje znowu uratowal Khalid ibn al-Walid, wykorzystujac
jazde rezerwowa. Jednak tego dnia, mimo optymistycznej wersji al-Wa-
qidi’ego, straty osobowe wséréd muzulmandéw byty o wiele wigksze niz
dzien wczesniej”’.

Czwarty dzien walki charakteryzowat si¢ zaciektymi starciami wro-
gich wojsk 1 zadecydowat o losach catej bitwy. Vahan zdecydowal si¢
na kolejny atak, wiedziat bowiem, ze Arabowie stracili poprzedniego
dnia wigkszo$¢ swoich tucznikow. Postanowil wykorzysta¢ przewage
liczebng wojsk bizantynskich. Tego dnia jednak oddziaty ormianskie po-
zostaly bez jej wsparcia. Z kolei muzutmanie pod wodza Abu ‘Ubaydy
1Jazyda przeszli do ofensywy. Ich oddzialy uderzyly na centrum i prawe
skrzydto wojsk bizantynskich. Khalid ibn al-Walid z kolei wystat poto-
we jazdy rezerwowej, aby wesprze¢ Qajsa ibn Hubairakha®®. Te taktycz-
ne manewry islamskiego dowodztwa sprawity, ze Ormianie 1 Arabowie
wyznania chrze$cijanskiego zostali zaatakowani jednoczes$nie z trzech
stron przez oddzialy Khalida ibn al-Walida, Qajsa ibn Hubairakha
i Szurahbila®. Sita muzulmanskiego uderzenia byla tak duza, ze mimo
mestwa oddziaty bizantynskie zaczely si¢ w koncu cofa¢, Ghassanidzi
za$ zostali wrecz rozgromieni'”. Sprzymierzencem muzulmandw byta
tego dnia burza piaskowa. Jednak w najwiekszym stopniu do przegra-
nej Bizantynczykow przyczynila si¢ taktyka, jaka obrat Vahan. To ona
sprawita, ze podczas jego ataku na pdinocng flank¢ obozu arabskiego
jazda bizantynska zostala odcigta od piechoty. Bizantynczycy stosowali
wowczas, zgodnie z zalecieniami Strategikonu Maurycjusza, forma-
cje mieszane, ktorych czgs¢ stanowila piechota, a czgs¢ — jazda'®'.
Kiedy jazda zostata odcieta od majacej ja wspiera¢ piechoty, Arabowie
uniemozliwili jej odwrot 1 rozgromili j3. Jednocze$nie kawaleria arab-
ska uderzyta na lewe skrzydto wojsk bizantynskich, zmuszajac oddziaty

% Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 49, th. A. Abdullach, s. 244-245. Por. Nicolle,
Yarmuk AD 636, s. 70.

7 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 72.

% Jeden z dowddcow wojska muzulmanskiego. Dowodzit flankg wojska arabskie-
go. Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 57, t. A. Abdullach, s. 291.

% Szurahbil ibn Hasan. Jeden z wysoko postawionych dowddcow wojska arabskie-
go. Al-Waqidi, Futuh el-Sham 111 59, tt. A. Abdullach, s. 290.

190 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 73; Bolshakov, Istorija Halifata, t. 2, s. 67-68.

01 Por. Kaegi, Byzantium, s. 121.
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ormianskie, ktorymi dowodzit naczelny wodz armii cesarskiej, Vahana,
do odwrotu'®, Tego dnia po stronie muzulmanskiej odznaczyta si¢ szcze-
g6lnie jazda arabska pod dowddztwem Zarrara, ktora skrycie podazata
za wycofujacymi si¢ oddziatami wroga, ukrywajac si¢ za Tell al-Jumua,
a nastgpnie Scigata i wycinata jazde bizantynska az do Ayn Dhakar. Ta
ucieczka otworzyta Zarrarowi droge na most przez Wadi Ruqqgad, tym
bardziej ze jeden z jenicéw imieniem Abu Juayd chetnie wskazal im dro-
ge. W ten sposob reszta wojsk cesarskich zostata odcieta od gtdwnego
obozu w Jaqusah. Mogta jedynie wycofa¢ si¢ badz w dolin¢ Jarmuku,
badz na wzgorza Ruqqad, badz tez starac si¢ przerwaé pierscien okrg-
zenia'”. W tym czasie centrum i lewe skrzydto wojsk kalifa ponosity
dotkliwe straty z rak bizantynskich tucznikow. Ten dzien wejdzie do
historii wojskowos$ci muzutmanskiej jako ,,Dzien utraconych oczu”!*,
Niemajac wsparcia ze strony wilasnej kawalerii, wojska kalifa nie byly
w stanie przeciwstawia¢ si¢ konnym lucznikom bizantyjskim, ktoérzy
zadawali 1m cigzkie straty. Aby zapobiec katastrofie, Abu ‘Ubaydah
wraz z Jazydem uderzyli na tyly oddziatow cesarskich. W czasie tego
manewru jeden z oddzialéw islamskich, znajdujacy si¢ na lewo od wojsk
Abu ‘Ubaydy, ktérym dowodzit Igram ibn Abi Jahla, zostal odciety od
sil gtownych. Wszyscy wojownicy zgineli lub zostali cigzko ranni'®.
Tak opisuje to wydarzenie al-Wagqidi:

Vahan byt bardzo rozgniewany z powodu $mierci dwoch wodzoéw armii
chrze$cijanskiej. Zawotlal wigc donosnym glosem: ,,Dwodch sposrdd na-
szych wodzow zabito w jednym dniu. Nie sadze, zeby Chrystus nas wspie-
ral”. Potem za$ rozkazal tucznikom wypusci¢ tysigce strzat jednoczesnie.
I wypuszczono w prawowiernych okoto 100 tysiecy strzat. Okoto 700 wo-
jow stracito tez tego dnia oko. Dlatego ten dzien nazwano ,,Dniem utraty
jednego oka”. Gdy Vahan spostrzegl, ze atak tucznikéw przyniodst [pozy-
tywny| skutek, rozkazat piechocie i$¢ do natarcia. Rzymianie poszli wigc

do boju. Muzulmanie za$, majac wiele rannych, zaczgli si¢ wycofywac!®,

192 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 73-74; Bolshakov, Istorija Halifata, t.2, s. 67-68.

103 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 73-76.

104 Tak nazwano czwarty dzien walki nad Jarmukiem, poniewaz wielu sposrod
Arabow utracito oko w tym dniu z powodu ostrzatu konnych tucznikéw bizantynskich.
O tym wydarzeniu wspomina takze kitab al-Baladhuri. Por. Al-Baladhuri, The Origins of
the Islamic State X 136, t. 1, ed. Ph. Hitti, New York 1916, s. 208.

105 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 73-717.

106 Al-Wagqidi, Futuh el-Sham 111 59, th. A. Abdullach, s. 260.
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W czwartym dniu bitwy miato rowniez miejsce wydarzenie, ktore
przeszto do historii. Za bron chwycity wéwczas kobiety pod dowoddztwem
siostry Zarrara — Khawly bint al-Azwar. Z kolei zona Abu Sufyana, Hint
bint ‘Utbah, nawotywala Arabow, aby wyrzna¢ w pien nieprzyjaciela'®’.
Pod naciskiem wojownikow kalifatu szyk bizantynski zostal ztamany,
a zolnierze cesarza poszli w rozsypke. Muzulmanie ruszyty za nimi w po-
scig. W tej walce siostra Zarrara, Khawlah bint al-Azwar, zostata ranna.
Zniesiono ja z pola bitwy z rang cigta, zadang mieczem. Tekst Zrodta tak
opisuje te zmagania:

Abdullach ibn Kurt przekazuje: ,,Bylem $§wiadkiem wielu bitew, ale nigdy
nie widzialem niczego gorszego od owego dnia utraty jednego oka”. Nigdy
przedtem nie widziatem, aby kobiety Kurajszytow'® tak walczyty, jak nad
Jarmukiem. Kiedy Rzymianie nacierali, kobiety wyszty na pole walki z mie-
czami. Walczyly zaciekle, wykazujac ogromne meczenstwo. One tez zawra-
caly uciekajacych muzulmanéw, bijac ich konie kijami po pyskach. Jedne
sposrod nich walczyly z przeciwnikami, inne powstrzymywaty uciekajacych
mezcezyzn, a jeszcze inne opatrywaly rannych. Gdy Rzymianie zaatakowali
je, wowczas niewiasty z plemion Lakhm, Juzam i Khawlan zaczg¢ty uciekac.
Wtedy Khawlah bint al-Azwar, Umm Hakim bint Kharis oraz Salama bint
Luai zaczety bi¢ je po twarzach i glowach krzyczgc: ,,Uciekajcie! Wasza obec-
nos¢ tylko ostabia nasze szeregi!”. W odpowiedzi na to uciekinierki powroci-
ly do szeregdw, gotowe walczy¢ na $mierc i zycie. Chwata Najwyzszemu za
to, jak kurajszyckie kobiety walczyty nad Jarmukiem!'?”

Opis tego waznego epizodu z bitwy nad Jarmukiem nie jest przypadko-
wy. W patriarchalnym spoteczenstwie muzulmanskim jest to ewenement.
Kronikarz, pokazujagc moc Allaha, ukazuje jednoczesnie, ze charyzma
mestwa zostata wowczas udzielona nie tylko mezczyznom, lecz rowniez
kobietom. Zwycigstwo to jest zatem wspolnym dzietem wyznawcow isla-
mu jako takich. Fakt wspdlnej walki mezczyzn 1 kobiet podkresla tez ich
wspodlne wybranstwo. Po stronie bizantynskiej walcza tylko zotnierze ce-
sarza, po stronie kalifatu walczy cale spoleczenstwo. Ziemia zdobyta w ten
sposob nie jest wigc tylko podbitym terytorium, lecz jest ona ziemia, ktora

17O Hint bint ‘Utbie wspomina takze kitab al-Baladhuri. Por. Al-Baladhuri, The
Origins of the Islamic State X 135, ed. Ph. Hitti, s. 207.

108 Kurajszyci — plemie arabskie zamieszkujgce Mekke. Mahomet wywodzit sie wia-
$nie z tego plemienia.

19 Al-Wagqidi, Futuh el-Sham 111 60, th. A. Abdullach, s. 261.
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islam posiadt wspolnym wysitkiem me¢zczyzn 1 kobiet. Innymi stowy owoc
tej Swietej wojny jest prawdziwym ,,dobrem wspolnym”, do ktérego wszy-
scy majg prawo. Inaczej mowiac, wojna §wigta to wojna totalna. Al-Waqidi
przedstawia to, postugujac si¢ umiejetnie gradacja napiecia. Jednoczesnie
jego opis jest jasny 1 prosty, a zatem zrozumialy dla nawet niewyrobionego
czytelnika czy stuchacza.

Piatego dnia bitwy Vahan podjal ostatnig probg ocalenia swojego woj-
ska, ale bez skutku. Ostatecznie Bizantyfhczycy znalezli si¢ w putapce
migdzy Wadi Ruqgqad a wawozem Jarmuk, zupehie odcieci od swojego
obozu w Jaqusah. Armia kalifatu za$ zdotala opanowac przestrzen miedzy
Wadi Allan a Wadi Ruqqad. Nie atakujac siebie nawzajem, prawdopodobnie
z powodu wyczerpania walkami toczonymi w dniach poprzednich, zaro6wno
Khalid ibn al-Walid, jak 1 Vahan zebrali resztki swej jazdy, aby z ocalatych
kawalerzystow sformowac¢ nowe oddziaty''’. Wtedy tez wojska kalifa zaata-
kowaty bizantynski ob6z w Jaqusah. Zgodnie z tradycja to wydarzenie miato
mie¢ miejsce w nocy. Prawdopodobnie Zarrar, zach¢cony fatwym zdobyciem
mostu''!, zapragnat rowniez zdoby¢ oboz, ktory znajdowat si¢ w odleglosci
okoto osiemnastu kilometrow od mostu. Kiedy Zarrar tam dotart, zauwa-
zyl, ze jego obrona byta bardzo staba. Cze$¢ obroncdéw obozu ratowata si¢
ucieczka wzdtuz wspomnianej juz rzymskiej drogi, reszta za$ zostata niejako
uwigziona nad stromym zboczem Wadi Ruqqad i wawozu Jarmuk''2.

Szbsty 1 ostatni dzien walk rozpoczat si¢ od potyczki migdzy formacjami
GargisaaAbu ‘Ubaydy, podczas ktorej Gargis zostat zabity. Po tym pomysinym
prologu takze 1 reszta wojsk muzutmanskich uderzyta na wroga. Najbardziej
zaciete walki rozgorzaty na péinocno-wschodnim skrzydle Bizantynczykow,
gdzie oddzialy Gargisa potaczyly si¢ z oddzialami piechoty bizantynskiej
pod powodztwem Vahana. Tradycja, ktéra mowi o burzy piaskowej szkodza-
cej Bizantynczykom, jest stabo udokumentowana. Mozna uwazac ja za mit,
poniewaz informacja o niej pochodzi ze zrodet pdzniejszych, a mianowicie
od Theophanesa, ktory prébowal w ten sposob wytlumaczy¢ klgske wojsk
chrzescijanskich, czterokrotnie gorujacych liczebnie nad przeciwnikiem.
Theophanes obarczyt wing za porazke nie tylko owa burze piaskowa, lecz
generalnie niepogod¢ oraz pustynny teren, ktory byl niejako naturalnym
srodowiskiem Arabow'"®. Pomijajac dywagacje na temat warunkow atmosfe-

10 Por. Bolshakov, Istorija Halifata, t. 2, s. 68-69.

" T okalizacja mostu. Por. Kaegi, Byzantium, s. 121.

12 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 77; Bolshakov, Istorija Halifata, t. 2, s. 69.

13 Feofan Ispovednik, Hronografia, 1.m. 6126, r.ch. 626, th. V.I. Obolenskij, Moskwa
1987, s. 159.
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rycznych, nalezy podkresli¢, ze w pewnym momencie w$rdd Bizantyjczykow
wybuchta panika. Stato si¢ to wowczas, gdy uswiadomili oni sobie, Ze zostali
okrazeni. Wtedy niektorzy z nich ztozyli bron 1 poddali si¢. Nie byty to jednak
zbyt liczne przypadki, zwtaszcza ze Arabowie nie chceieli bra¢ duzej ilo$ci
jencow. Inni Zotnierze cesarza probowali salwowac si¢ ucieczka po stromych
zboczach 1 klifach, co wielu z nich przyptacito zyciem. Jednoczes$nie ucieczka
ta okryla ich pigtnem hanby''*.

Po ustaniu dzialan wojennych takze 1 muzulmanie zacz¢li liczy¢ swoje
straty. W bitwie tej zgineto lub tez odniosto rany wielu wybitnych dowod-
cow kalifa. I tak Abu Sufyan, maz budzacej wérod wrogdéw postrach Hind
bint Utby, byl pomi¢dzy rannymi w walkach z bizantyfskimi tucznikami.
Z kolei Amir ibn Abi Waqqas'’®, ktory dowodzil sitami arabskimi przed
ustanowieniem Khalida ibn al-Walida gtéwnodowodzacym, zostat zabity po-
dobnie jak 1 wielu innych, wysokich rangag dowodcow. Trzeba przy tym zazna-
czy¢, ze muzutmanie poniesli o wiele mniejsze straty niz armia bizantynska,
zgineto bowiem ok. 3 tysigcy ludzi kalifa, podczas gdy wojska cesarskie straci-
ty ok. 50 tysiecy zotnierzy. Ponadto tysigce Bizantynczykow ucieklo do Emesy
i Egiptu''®. Al-Wagqidi tymczasem podaje, Ze muzulmanie utracili 4 tysigce lu-
dzi, liczbe zabitych Bizantynczykdw natomiast powigksza dwukrotnie:

Amir ibn Yasir przekazat za Naufalem ibn Adim, ktéremu przekazat to Jabir
ibn Nasra, ktory z kolei uslyszal od Khamida ibn Majida: ,,Abu ‘Ubaydah
probowat policzy¢ [trupy] Rzymian, ale ich liczba nie dawata si¢ ustalic.
Doliczono sig¢ 105 tysigcy zabitych Rzymian. Muzulmanie za$ stracili 4 ty-
siecy ludzi. Muzulmanie skierowali si¢ [nastepnie] w gory i doliny, aby wy-
tapa¢ resztki wojsk rzymskich. [Wtedy] spotkali pasterza, ktory powiedziat,
ze tamtedy przechodzito wojsko w liczbie okoto 40 tysigcy z patrycjuszem na
czele. Nie mogt to by¢ nikt inny, jak tylko Vahan. Khalid ibn al-Walid wziat
elitarne oddziaty jazdy i rzucit si¢ w poscig za Vahanem. Doscignat go pod
Damaszkiem. Muzulmanie atakowali z okrzykiem: ,,Allahu Akbar!”. W tym
1117

boju Vahan zostat zabity. Zabit go Asim ibn Khawwal Yarbui

Analizowane tutaj zrédto przytacza rowniez list, ktory Abu ‘Ubaydah,
przybywszy do Damaszku po zakoficzeniu bitwy, miat napisa¢ do kalifa
Omara. Oto jego tres¢ in extenso:

14 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 80; Bolshakov, Istorija Halifata, t. 2, s. 69-70.
15 Bolshakov, Istorija Halifata, t. 2, s. 70-71.

16 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 81-82.

"7 Al-Wagqidi, Futuh el-Sham 111 67, th. A. Abdullach, s. 271-272.
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W imi¢ Allaha Wszechmogacego 1 Milosiernego i niech bedzie Jego bto-
gostawienstwo nad Wybranym Prorokiem i Postancem. Od Abu ‘Ubaydy
‘Amira ibn al-Jaraha [...]. Wiedz, o Panie Prawowiernych, Ze ja przybylem
nad Jarmuk, a Vahan dowodzacy wojskiem Rzymian rozbit ob6z naprzeciw
nam. Muzulmanie nigdy nie widzieli wigkszego wojska. Ale Allah zmniej-
szyt ich liczbe 1 wspierat nas dzigki Swojej szczegolnej tasce. My zabilisSmy
105 tysigcy sposrdd nich i wzigliSmy do niewoli 40 tysigcy, Allah za$ da-
rowal szachade 4 tysigcom prawowiernych [...]. Asim ibn Khawwal zabit
Vahana pod Damaszkiem. Przed finalnym pojedynkiem, jeden z Rzymian,
Abu Jayd z Himsu, oszukat ich i rzucit wielu sposrod nich w wode, gdzie po-
tongli [...]. Pokdj, mitos¢ Allaha i Jego bltogostawienstwo Tobie i wszystkim
muzutmanom!''®

Oba teksty podaja liczbe zabitych z obu stron, przy czym stosunek 105
do 4 oznacza, ze straty bizantynskie byty ponad 26 razy wigksze niz straty
muzulmanskie. Proporcje te nalezy prawdopodobnie uzna¢ za liczby sym-
boliczne z zakresu gematrii'"®. Do tego nalezy dodac 40 tysiecy wzigtych
do niewoli Zohierzy bizantynskich, aby statystycznie dopetni¢ ogromu ka-
tastrofy nad Jarmuk. Z kolei dla wigkszego uwiarygodnienia tego przekazu
al-Waqidi podaje na wstepie czteropokoleniowy (on stanowi w nim pigte
pokolenie) ciag tradycji islamskiej, ktory o tym mowit. Tradycja ta byta tak
doktadna, ze wspominata takze imi¢ tego, kto zabil bizantynskiego naczel-
nego wodza, Vahana'!?, Roznie tez potoczyly si¢ losy innych dowodcow
cesarskiej armii. Teodor zgingt w walce'?!, Niketas za$ dotarl do Emesy,
gdzie chciat prowadzi¢ rokowania z kalifem, ale jego propozycja zostata
odrzucona. Jabal natomiast uciekt z pola bitwy 1 w ten sposob ocalit (przy-
najmniej) zycie'*.

6. Whnioski koncowe

Obraz bitwy nad Jarmuk piora al-Waqidi’ego jest dobrg ilustracjg teo-
kratycznej interpretacji wojny. Jest to wojna §wigta, prowadzona przeciw

18 Al-Wagqidi, Futuh el-Sham 111 67, th. A. Abdullach, s. 272.

19 Gematria — system numerologii, ktory opiera si¢ na jezyku i alfabecie hebrajskim.

120 Al-Wagqidi, Futuh el-Sham 111 67, th. A. Abdullach, s. 309.

121 Por. Z. Ryniewicz, Leksykon bitew swiata, Warszawa 2004, s. 201; McAllister,
The sword and shield of God, s. 39.

122 Por. Nicolle, Yarmuk AD 636, s. 81.
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najwigkszej Owczesnej potedze niewiernych — Bizancjum. Za obu armiami
stoja ich boscy protektorzy: Allah i Chrystus. Nad kazda z armii powiewa-
ja sztandary, a na nich widniejg symbole wiary. Bitwa trwa sze$¢ dni, jak
biblijne dzieto stworzenia $§wiata. To wtasnie w czasie tego ,,heksameronu”
rodzi sie nowy ksztatt Srédziemnomorza. Stary porzadek upada, czy raczej
tonie w strumieniach krwi 105 tys. polegltych zohierzy cesarza. Do tego
nalezy doda¢ wspomnianych wyzej 40 tys. jenicow. Straty zwyciezcoOw to
4 tys. zabitych. Al-Waqidi, bazujac na dhugiej tradycji muzutmanskiej do-
tyczacej bitwy nad Jarmukiem, dal jasng i instruktywng interpretacje tego
wydarzenia. Interpretacja ta miala charakter przesigknigtej duchem kora-
nicznej parenezy wyktadni istoty $wigtej wojny. Ukazuje muzulmanow
jako nar6d wybrany. Godnos$¢ t¢ otrzymuja na polu bitwy zardwno mez-
czyzni, jak 1 kobiety. Zdobycze terytorialne nie s3 w tym kontekscie dzie-
tem przypadku, lecz sa one darem Allaha, wynikiem jego woli. Cztowiek
jest tylko narzgdziem w jego reku. Bog chrzescijan nie wspart na tyle za-
stepow swych wyznawcow, aby nie ulegty one czcicielom Allaha. Bitwa ta
przesadzita nie tylko o zmianie sytuacji geopolitycznej, ona ukierunkowata
rowniez historiografi¢ i historiozofi¢ obu mocarstw w nastgpnych stule-
ciach.

Kitab Futuh el-Sham of (Pseudo-) Muhammad ibn Umar al-Wagqidi
as a Source for Studying the Battle on the Yarmuk River (636)

(summary)

This article focuses on the course of the Battle of Yarmouk, which took place on August
20, 636 between the Byzantine army under the command of Vahana and the caliphate
forces commanded by Khalid ibn al-Walid. The source of these analyzes is kitab, whose
author is from (Pseudo-) al-Waqidi. It is not about analyzing the purely military aspect of
this clash, but about its interpretation in Islamic tradition at the beginning of the 9" centu-
ry. One of the bearers of this tradition is al-Waqidi. The clash over Yarmouk was not only
a military defeat of the Byzantine Empire, but a defeat that determined the fate of Syria
and Palestine. They came under the rule of the caliphate and never returned to the Empire.
Interpreting this event, al-Waqidi emphasizes that it was a breakthrough in creating a new
order in this part of the world. Moreover, this new order was created thanks to the bravery
of Muslim warriors and their wives. Emphasizing the role of women in this victory is
particularly noteworthy because Islam usually does not highlight their significance. Al-
Wagqidi also points to the fact that in the battle of Yarmouk, the Christian God did not
effectively support his followers. Allah did so, which resulted in defeat of the imperial
army. The fight over Yarmouk was, therefore, in al-Waqidi’s opinion on two levels: human
and supernatural. Allah’s followers won a victory in it, which was not only a victory over
Christians, but also over the faith. In this sense, the work analyzed here is an important
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witness to the emergence of an imperial Muslim tradition that combines historical and
religious interpretation.

Keywords: Jarmuk; (Pseudo-) al-Wagqidi; Vahan; emperor Heraclios; calif ‘Umar ibn
al-Khattab (Omar); Khalid ibn al-Walid; Palestine; Syria

Kitab Futah el-Sham (Pseudo-) Muhammada ibn Umar al-Wagqidi’ego
jako zrodlo do studium bitwy nad rzeka Jarmuk (636)

(streszczenie)

Artykut przedstawia przebieg bitwy nad rzeka Jarmuk, do ktorej doszto 20 sierpnia 636
roku pomig¢dzy wojskami bizantynskimi pod dowodztwem Vahana i sitami kalifatu, ktérymi
dowodzit Khalid ibn al-Walid. Podstawe zrédtowa niniejszych analiz stanowi kitab, ktore-
go autorem jest z (Pseudo-) al-Wagqidi. Nie chodzi o analizg czysto wojskowego aspektu
tego starcia, lecz o jego interpretacj¢ w tradycji islamskiej na poczatku IX wieku. Jednym
z nosicieli tej tradycji jest wlasnie al-Wagqidi. Starcie nad Jarmukiem bylo nie tylko kle-
ska militarng Cesarstwa Bizantynskiego, lecz przegrang ktora przesadzita o dalszych losach
Syrii i Palestyny. Przeszty one bowiem pod panowanie kalifatu i juz nigdy nie powrdcilty do
cesarstwa. Al-Wagqidi, interpretujac to wydarzenie, podkresla, ze byl to przetom w tworzeniu
nowego porzadku w tej czesci Swiata. Co wigcej, 6w nowy tad powstat dzieki mestwu mu-
zulmanskich wojownikow i ich zon. Podkreslenie roli kobiet w tym zwycigstwie jest szcze-
golnie godne uwagi, poniewaz w islamie nie eksponuje si¢ zwykle ich znaczenia. Al-Wagqidi
podkresla rowniez, ze w bitwie nad Jarmukiem Bog chrzescijan nie wspart skutecznie swych
wyznawcow. Uczynitl to natomiast Allah, czego efektem byla kleska wojsk cesarskich.
Walka nad Jarmukiem toczyla si¢ wigc zdaniem al-Wagqidi’ego na dwoch ptaszczyznach:
ludzkiej i nadprzyrodzonej. Wyznawcy Allaha odniesli w niej zwycigstwo, ktore bylo nie
tylko zwycigstwem nad chrzescijanami, lecz takze nad ich wiara. W tym sensie analizowane
tutaj dzieto jest waznym $wiadkiem powstania imperialnej tradycji muzulmanskiej, ktora
taczy w sobie interpretacj¢ historyczng i religijna.

Stowa kluczowe: Jarmuk; (Pseudo-) al-Wagqidi; Vahan; cesarz Herakliusz; kalif ‘Umar ibn
al-Khattab (Omar); Khalid ibn al-Walid; Palestyna; Syria
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Izaak I Komnen (1007-1060). Wodz, buntownik,
cesarz — w poszukiwaniu jego doktryny wojennej?

Izaak Komnen (1007-1060) byt pierwszym przedstawicielem swojej
rodziny, ktéry zasiadl na cesarskim tronie w Konstantynopolu. Ten czto-
wiek wychowany przez cesarza Bazylego II (976-1025) podjat podczas
niezwykle krotkiego panowania probe naprawy btedow swoich poprzed-
nikow, ktdrzy pod koniec dynastii macedonskiej uczynili kraj Rzymian
stabym militarnie. Nie byloby to mozliwe bez gruntownego wyksztatcenia
wojskowego, poszerzonego o do§wiadczenie empiryczne, ktore Izaak na-
byt w latach swojej stuzby na réznych szczeblach bizantynskiej armii. Czy
zatem mozliwe jest zarysowanie doktryny wojennej, ktora przyswiecata
temu czlowiekowi na réznych etapach jego stuzby, a ktorej finatem byta ce-
sarska purpura? Prob¢ odpowiedzi na to pytanie podejme¢ w niniejszym ar-
tykule. Punktem wyj$cia beda prace wybranych bizantynskich dziejopisow
z XI 1 XII wieku, ktore zwigzane sg z opisem panowania tego Komnena,
ponadto pieczecie, jak rowniez numizmaty bite przez tego basileusa.

Nim jednak rozpoczng swdj wywdd na temat Izaaka, warto w tym
miejscu przytoczy¢ encyklopedyczng definicje pojecia doktryny wojsko-
wej, by pozniej zestawic to z informacjami ze zrodel: ,,przyjety w panstwie
(koalicji panstw) w danym czasie zespot pogladow na charakter wojny, na
przygotowanie do niej kraju 1 sit zbrojnych, a takze na sposéb jej prowa-
dzenia™. Doktryna wojenna wigzana jest rowniez z edukacja przysztych
dowodcow, ktora nie moze by¢ w zaden sposob dogmatyczna, a raczej po-
winna by¢ elastyczna i przystajaca do zagrozen, co wspotczesnie skutecz-

' Dr hab. Marcin Bohm, prof. UO, Instytut Historii Uniwersytetu Opolskiego;

email: mabohm@wp.pl; ORCID 0000-0002-5393-3176.
2 Encyklopedia PWN, w: https:/encyklopedia.pwn.pl/haslo/doktryna-wojen-
na;3893480.html (dostgp: 10.10.2019).
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nie rozwija w swoich szkotach wojskowych wiele panstw (w tym Izrael,
Rosja 1 USA). Co zatem wiadomo pewnego na temat edukacji wojskowe;j
naszego bohatera?

Izaak byl wychowywany po $mierci swego ojca Manuela Erotikosa
przez cesarza Bazylego II. Wedle stow Bryenniosa Bazyli skierowat go
wraz z jego bratem Janem na nauk¢ do klasztoru Stoudios, gdzie cesarz
zapewnil mlodym arystokratom takze nauczycieli sposobu prowadzenia
wojny i taktyki wojskowej’. Co ciekawe, zdaniem Jana Zonarasa nie byt
Izaak dobrze zaznajomiony z literami, lecz uczyt si¢ ich i byl otwarty na
tych, ktorzy je pielegnowali’. Dzigki blisko$ci z cesarskim dworem i zdo-
bytemu wyksztatceniu wojskowemu pomigdzy 1042 a 1045 rokiem wstapit
do cesarskiej Hetaireii, co poézniej otworzylo mu droge do stuzby wojsko-
wej na prowincji na najwyzszych stanowiskach’. Zastynat jako przyktad
wodza bieglego w sztuce wojennej’. Na pograniczu Bizancjum doszedt do
rangi stratopedarchy Wschodu, magistra vestesa. Te tytuly dzierzyt w 1055
roku’. Z tego okresu jego zycia pochodzg jeszcze dwie pieczgcie, z ktorych
wynika, ze przez pewien czas byt on katepanem i patrycjuszem Iberii, jak
rOwniez protospatariuszem oraz katepanem Vaspurakanu®. Na jednej ze
swoich pieczeci Izaak przedstawiat si¢ takze jako duks®.

Dzieki informacjom pochodzacym z pieczeci jesteSmy w stanie prze-
sledzi¢ wczesny etap kariery zawodowej [zaaka w niepelnym stopniu. Nie

3 Por. Nicephore Bryennios, Historiarum libri quattuor 1 1, 75, 15-22; K. Varzos,
Genealogia ton Komninon, t. A, Thessaloniki 1984, s. 39; V. Stankovi¢, Komnini u Carigradu
(1057-1185). Evolucija jedne viadarske porodice, Beograd 2006, s. 9; J.-Cl. Cheynet,
Pouvoir et contestations a Byzance (963—1210), Paris 1996, s. 341; V.S Sandrovskaja, Isaak
Komnin — pravitel’ Iverii, ,Istoriko-filologiceskij Zurnal” 4 (1983) s. 114.

4 Por. loannes Zonaras, Epitome Historiarum libri XIII-XVIII, CSHB 49,
ed. T. Buttner-Wobst, Leipzig 1897, XVIII 7, 9, 674.

5 Por. Nicephore Bryennios, Historiarum libri quattuor 12, 77, 5-10.

¢ Por. Constantinus Manasses, Breviarium chronicum, t. 1, ed. O. Lampsidis,
Athens 1996 1 6254-6260, 339.

7 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum, ed. 1. Thurn, Berlin—New York 1973,
1, 479; Michael Glycas, Annales, ed. 1. Bekker, Bonn 1836 14, 603; Varzos, Genealogia
ton Komninon, s. 41; J.-Cl. Cheynet, L iconographie des sceaux des Comnénes, w: Siegel
und Siegler: Akten des 8. Internationalen Symposiums fiir Byzantinische Sigillographie,
ed. Cl. Ludwig, Frankfurt a. M. 2005, s. 55, nr 8; J.-CL. Cheynet, Par St Georges, par
St Michel, Travaux et Mémoires 14 (2002) s. 122; S. Wierzbinski, U boku bazyleusa.
Frankowie i Waregowie w cesarstwie bizantynskim w XI w., £.6dz 2019, s. 295-296.

8 Por. Cheynet, L’iconographie, s. 55, nr 5 i 6; Cheynet, Pouvoir, s. 341,
Sandrovskaja, Isaak Komnin, s. 111-113.

®  Por. Cheynet, L’iconographie, s. 55, nr 7.
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wiemy, kiedy zostal dokladnie skierowany do temow zamieszkanych przez
Armenczykow (Vaspurakan) czy Gruzindow (Iberia) oraz co tam osiggnat'®.
Obie te prowincje powstaty jako wynik wczesniejszych dziatan wojennych
Bazylego II i Konstantyna IX Monomacha, dlatego jako §wiezy nabytek ce-
sarstwa wymagaly szczeg6lnej uwagi''. Od 1045 roku zagrozenie dla tych
ziem ze strony Seldzukow stalo si¢ juz oczywiste 1 probowali oni nawet zdo-
by¢ Mantzikert (w 1054 roku)'. Basileus Konstantyn Monomach, niejako
odchodzac od polityki prowadzonej wczesniej przez Bazylego II, wedtug
relacji Skylitzesa okoto 1053 roku zlikwidowat liczacg 50000 ludzi armie
Iberii, w ktorej stuzbe zamienit na ptacenie podatkéw natozonych na ten
region’. Nie wiemy, gdzie w tym momencie przebywat i co robit Izaak.
Mozemy jedynie spekulowac, iz dopiero po 1053 roku zostat on stratopedar-
cha Wschodu, a wczesniej zapewne zajmowatl si¢ z polecenia Konstantyna
IX demobilizacja oddzialow sktadajacych si¢ z Gruzinéw i Armenczykow.
Niejako zdaja si¢ potwierdzac te przepuszczenia stowa Glykasa i Skylitzesa,
ktorzy zgodnie stwierdzili, ze po ponownym objeciu cesarskiego tronu przez
mlodsza siostre Zoe, Teodore w 1055 roku odsuneta ona od dowddztwa nad
armig na Wschodzie Izaaka, zastgpujac go swoim eunuchem Teodorem'.
Kolejnym etapem zycia wojskowego 1zaaka byt udziat w rebelii z 1057
roku przeciwko nastepcy Teodory, Michatowi VI Starszemu. Przed jej wybu-
chem Izaak stangt na czele delegacji bizantynskich wodzéw z Azji Mniejsze;j,
ktérzy od nowego basileusa domagali si¢ tytutu proedrosa dla Komnena
i Katakalona Kekaumena, jak réwniez liczyli na wsparcie pieni¢zne z jego
strony'®. Ich Zadania zostaly odrzucone przez basileusa, ktory dodatkowo
obrazil przywodcow delegacji, zarzucajac im tchorzostwo, korupcje i zte

10 V.S. Sandrovskaja sugeruje, ze miato to miejsce pomigdzy 1028 a 1038 rokiem.
Por. Sandrovskaja, Isaak Komnin, s. 116.

" Por. Kekaumenos, Sovety i rasskazy Kekavmena: Socinenie vizantijskogo polko-
vodca XI veka, ed. G.G. Litavrin, Moscow 2003, § 81, s. 282; loannes Scylitzes, Synopsis
Historiarum 355-356 1 8, 434-439.

12 Por. Michael Attaliates, Historia, ed. A. Kaldellis — D. Krallis, London 2012, VIII
76-82; loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 9, 442-12, 449.

13 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 29, 476; W. Treadgold, Byzantium
and Its Army, 284—1081, Stanford 1995, s. 215-216.

4 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 1, 479; Michael Glycas, Annales
13-14, 599; A.S. Mochov, Komandnyi sostav vizantijskoi armii v 1055—1057 gg., ADSV 33
(2002) s. 110-111; Cheynet, Pouvoir, s. 341; A. Kaldellis, Streams of Gold, Rivers of Blood:
The Rise and Fall of Byzantium, 955 A.D. to the First Crusade, Oxford 2017, s. 216.

15 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 2, 483; A.S. Mochov, Voyennaya
politika Isaaka I Komnina, ,,Nauchnyye vedomosti Belgorodskogo gosudarstvennogo uni-
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dowodzenie obrong Antiochii'®. Cesarz miat wedlug Lastiwertycza zagro-
zi¢, ze owi dowodcy maja i8¢ na wojne przeciwko Persom (Seldzukom),
aby zapobiec ich najazdom, a jesli tego nie zrobig, odda zotd przeznaczony
dla nich owym najezdzcom i w ten sposob powstrzyma dalsze spustosze-
nie ziemi chrzescijan'’. Roéwniez druga delegacja skierowana tym razem nie
do basileusa, lecz do protosynkela Leona Paraspondyla zostata potraktowa-
na w identyczny sposob jak pierwsza i pretensje wodzoéw matoazjatyckich
odrzucono'®. Od tego momentu zawiedzeni ludzie ze srodowiska Komnena
przeszli w kierunku otwartego buntu. Izaak nie byt poczatkowo jedynym
potencjalnym kandydatem do purpury, mogt bowiem nim zosta¢ Nikefor
Brynnienios Starszy. Kandydature tego ostatniego zgubilo przejecie przez
niego pieni¢dzy przeznaczony na zotd dla zotnierzy, za co zostal pojmany
1 nastepnie oslepiony przez ludzi Michata VI".

Na wie$¢ o tych wydarzeniach buntownicy zgromadzili si¢ w Gounarii
znajdujacej si¢ w Paflagonii, skad zaplanowali rozszerzy¢ swe dziatania na
cala Azj¢ Mniejsza®. Poczynania Katalona Kekaumena doprowadzity do
tego, ze uzurpatorem zostal [zaak Komnen, ktory opuscit swoj domowy azyl
w Kastamonie i skierowat si¢ do Gounarii*'. Kekaumen zdobyt dla Izaaka
poparcie oddziatéw najemnikdéw (Frankow 1 Rusow), jak réwniez wojsk
z Koloneii, Chaldii, Sebasteii, Meliteny, Tefrikii, temu armenskiego, tacznie
okoto 10000 ludzi**. Na czele swojej nowej armii Izaak Komnen rozpoczat

versiteta. Ser., Istoriya. Ekonomika. Politologiya. Informatika” 120 (2012), s. 54; Y. Nezu,
The Revolt of Isaakios Komnenos: Reconsideration, ,,Orient” 42 (2006) s. 53.

16 Por. Michael Psellos, Chronographie (976-1077), ed. E. Renauld, Paris 1928, t. II
VII 3, 84-85; Constantinus Manasses, Breviarium chronicum 1, 6266-6270, 339; Ioannes
Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 1, 654; Michael Glycas, Annales 600, 5-12.

17" Por. Aristakes Lastivertsi, Historia, ed. R. Bedrosian, New York 1985, s. 119-120.

18 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 5, 486-487; Michael Attaliates,
Historia X1 2, 96; M. Bohm, The Military Policy of Isaac Komnenos at the time of battle
of Petroe (1057), ,,Open Political Science” 1 (2018) s. 137; Kaldellis, Streams, s. 217.

19 Por. Michael Attaliates, Historia X1 3, 96; loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum
6, 488; K. Inoue, The Rebellion of Isaakios Komnenos and the Provincial Aristocratic
Oikoi, ,,Byzantinoslavica” 54 (1993) s. 272-273.

20 Por. Michael Psellos, Chronographie 1I; VII 4, 85; Sandrovskaja, Isaak
Komnin, s. 115.

2 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 6, 488-489; Bohm, The Military Policy,
s. 138; Mochov, Komandnyi sostav vizantijskoi armii v 1055-1057, s. 115-116; Cheynet,
Pouvoir, s. 340; E. Stanescu, Les réformes d’Isaac Comnéne, RESEE 4 (1966) s. 39-40.

22 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 7, 490-492; Mokhov, Voyennaya
politika, s. 52-53; Wierzbinski, U boku bazyleusa, s. 54 1 164; J. Haldon, Warfare, State
and Society in the Byzantine World, 565—1204, London 2003, s. 119.
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powolny marsz w kierunku Niceii, starajac si¢ jak najdtuzej odwlekac starcie
zbrojne z wojskami wiernymi Michatowi VI. Dziatania te doprowadzity do
masowych dezercji w sitach lojalistow?. Nicea rowniez poddata si¢ uzurpa-
torowi bez walki, dzieki czemu zyskat on solidny punkt obronny w poblizu
stolicy**. Cesarz przeciwko niemu rzucit oddzialy Macedonczykow, ktore
wsparte zostaty przez wojska pochodzace z temdéw Anatolikon i Charsianon,
ktorymi dowodzit eunuch Teodor®. Do finalnego starcia doszto pod Petroe/
Haides 20 sierpnia 1057 roku®. Zwycigzca w niej okazat si¢ Izaak, ktory roz-
bit sity wierne Michatowi?’. Nastepnie armia Izaaka udata si¢ do Nikomedii,
skad chciat on prowadzi¢ rozmowy z basileusem, ktory wystal do niego
trzech postow, proponujac mu adopcje i tytul cezara®®. Stato si¢ jednak ina-
czej bowiem patriarcha Michat Cerulariusz przekonat Michata VI, aby ten
abdykowat na korzy$¢ Komnena 31 sierpnia 1057 roku®. Izaak wkroczyt do
stolicy 1 wrze$nia i koronowat si¢ na cesarza®.

2 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 7, 492.

24 Por. Michael Attaliates, Historia X1 4, 96; loannes Scylitzes, Synopsis
Historiarum 9, 494.

% Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 8, 493.

26 Por. J. Bonarek, Bizancjum w dobie bitwy pod Mantzikert, Krakow 2011, s. 47-48;
J. Dudek, Pekniete zwierciadlo — kryzys i odbudowa wizerunku wladcy bizantynskiego
od 1056 do ok. 1095 roku, Zielona Goéra 2009, s. 51; M. Angold, The Byzantine Empire
1025-1204. A political history, London 1984, s. 50; B. Krsmanovié, Uspon vojnog plem-
stva u Vizantii XI veka, Beograd 2001, s. 210-213; Mochov, Voyennaya politika, s. 55;
Haldon, Warfare, s. 90; Kaldellis, Streams, s. 218.

27 Por. Michael Psellos, Chronographie 11, VII 13-14, 90-91; Michael Attaliates,
Historia X1 5-6, 99-100; loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 9-10, 494-496;
Constantinus Manasses, Breviarium chronicum 1 6285a-6285h, 340; Nezu, The Revolt of
Isaakios, s. 43; loannes Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 2, 660; Matteos Urhayetsi,
Zhamanakagrut ‘iwn-The Chronik of Matthew of Edessa, ed. A.E. Dostourian, New York
1993, s. 89; Cheynet, Pouvoir, s. 340.

8 Por. loannes Scylitzes, Synopsis Historiarum 11, 496; Michael Psellos,
Chronographie 11; VII 32, 102.

2 Por. Michael Attaliates, Historia XI 6-9, 100-106; Ioannes Scylitzes, Synopsis
Historiarum 11-12, 496-500; Michael Psellos, Chronographie 11; VII, 15-42, 91-110;
Aristakes Lastivertsi, Historia, s. 131; J. Shepard, Isaac Comnenus Coronation Day,
,»Byzantinoslavica” 38 (1977) s. 22-30; Bonarek, Bizancjum w dobie, s. 48; Dudek,
Pekniete zwierciadlo, s. 51-52; Angold, The Byzantine Empire, s. 50; Krsmanovi¢, Uspon
vojnog plemstva, s. 13-231; Varzos, Genealogia ton Komninon, s. 42; Mochov, Voyennaya
politika, s. 55.

30 Por. A. Cutler — C.M. Brand, Isaac I Komnenos, w: Oxford Dictionary of Byzantium,
t. 2, ed. A. Kazhdan, Oxford 1991, s. 1011-1012; Shepard, Isaac Comnenus, s. 22-30.
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Postawe Izaaka w dobie buntu przeciwko Michatowi VI trudno sklasy-
fikowac jako przejaw jakiego$ szerszego planu czy realizacje jakie§ dok-
tryny wojennej. To Katalon Kekaumen byt tym, ktory popchnat urazonego
osobiscie Izaaka do uzurpacji, zapewniajac mu poparcie oddziatéw woj-
skowych, ktore podstgpem lub grozba przeciagnat na strong Komnena. Ten
brak planu ze strony Izaaka wida¢ szczegdlnie mocno w czasie marszu
w kierunku Niceii, jak w samym starciu pod Petroe/Haides, gdzie miat on
moment zwatpienia, ktdry prawie skonczyt si¢ jego ucieczka z pola bi-
twy>l. Podobnie nalezy interpretowac jego nastawienie wobec postow ce-
sarza Michata. Wszystko to zmienito si¢ jednak po ustgpieniu z tronu sta-
rego basileusa, w czym wydatny udziat mial patriarcha Konstantynopola.
Od tego momentu Komnen przeszedt do bardziej zdecydowanych dziatan.

Izaak swoje panowanie zaczat od nagrodzenia swoich sojusznikow,
przy pomocy ktorych doszedt do wtadzy, zaréwno tych ze swojej wojsko-
wej frakcji, jak i duchownych, w tym patriarchy?®?. Brat Jan otrzymat tytut
kuropalaty i dowodcy armii Zachodu?®*. Nowy basileus nagrodzit takze na-
jemnikow znajdujacych si¢ na jego stuzbie**. Czegsé towarzyszacych mu
oddziatow odestat jednak pozniej do Azji Mniejszej*’. Ponadto nie zezwolit
Armenczykom i1 Gruzinom na opuszczenie zajmowanych przez nich ziem
wchodzacych w skfad cesarstwa, jak rowniez motywowat ich dowddcow
wojskowych do bardziej zdecydowanego oporu przeciw zagrozeniom®®.
Seldzukowie w pazdzierniku 1057 roku zaatakowali Melitene, pod ktora
doszto do bitwy z Bizantynczykami, przegranej przez tych ostatnich, co za-
owocowato nastgpnie zdobyciem tego miasta i rzezig tych jego mieszkan-
cow, ktorzy nie zdazyli wezesniej uciec®’. W kolejnych latach bizantynska
Armenia dalej byta zagrozona ze strony tych Turkow, ktoérym sity cesar-
skie nie spieszyly si¢ wyda¢ walnej bitwy, a raczej przyj¢to taktyke zme-
czenia wroga, zmuszajac go do oblgzenia umocnionych punktow*. By¢

3 Por. Bohm, The Military Policy, s. 140-141.

32 Por. Michael Attaliates, Historia XII 2, 108; Skylitzes Continuatus, He synecheia
tes Chronographias tou loannou Skylitse, ed. E.Th. Tsolakes, Thessalonike 1968, 3-8,
103; Michael Glycas, Annales 1-8, 601.

33 Por. Nicephore Bryennios, Historiarum libri quattuor 1 1, 79, 8-11; Ioannes
Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 4, 4, 666; Kaldellis, Streams, s. 220.

34 Por. Wierzbinski, U boku bazyleusa, s. 234.

35 Por. Michael Psellos, Chronographie 11; VII 45, 111; loannes Zonaras, Epitome
Historiarum XVIII 4, 4, 666.

3¢ Por. Michael Psellos, Chronographie 11, VII 50, 113-114.

37 Por. Aristakes Lastivertsi, Historia, s. 137.

3% Por. Aristakes Lastivertsi, Historia, s. 138-140.
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moze byt to wptyw dziatan Izaaka, ktory zapewne przyjat taki plan walki
z wrogiem. W tym konteks$cie Psellos wspomina w swojej Chronografii, ze
[zaak probowal zjednoczy¢ wschodnich 1 zachodnich barbarzyncow, kto-
rzy pod wrazeniem jego intelektu, przestali najezdzaé cesarstwo i poczgli
szuka¢ jego protekcji, pod ktorg mogliby si¢ ukry¢ przed innymi zagroze-
niami, za$ sam suttan Partii zaczat si¢ cofac i stal si¢ niewidzialny®. Zdaje
si¢ taki plan dziatania rowniez potwierdza¢ dobrze poinformowana Anna
Komnena, ktora wspomina, ze cesarz, nim wyruszyt na zachod, spacyfiko-
wat barbarzyncow na wschodzie®.

Kilka miesigcy po przejeciu wiadzy Komnen przeszedt do reform fi-
nansOw cesarstwa: ograniczyt pensj¢ ptacone ré6znym dygnitarzom, wyco-
fat tez wiele chryzobulli nadajagcym wczesniej ziemie wchodzace w sktad
domeny cesarskiej ludziom $wieckim i kosciotowi*. To w rezultacie po-
stawilo w opozycji do niego patriarche, ktory pomogt mu uzyskaé tron.
Stusznie traktujac postawe Cerulariusza jako zagrozenie dla swoich re-
form, cesarz pojmat go podczas wyjazdu patriarchy poza Konstantynopol,
a nastgpnie wraz z czlonkami jego rodziny skazal na wygnanie*’. Majac
czysta sytuacje w stolicy, cesarz poprowadzil w 1059 roku nad Dunajem
wyprawe przeciwko Wegrom sprzymierzonym z Pieczyngami®. Po
zaciggu wojska skierowat si¢ do Seredicy, gdzie pokazem sily zmusit
Wegréw do zawarcia z nim sojuszu, a nastgpnie uderzyt na Pieczyngow,
ktorym przewodzit Selte — jego wojska rozbit w bitwie**. Na przeszko-

¥ Mowa tutaj oczywiscie o sultanie Seldzukow. Ten fragment dzieta Psellosa nie

jest do konca jasny i zrozumialy. Por. Michael Psellos, Chronographie 11; VII 63, 122.

40 Por. Anna Comnena, 4/exias, ed. D.R. Reinsch — A. Kambylis, CFHB 40/1, Berlin
2001, 111 8, 7, 107.

4 Por.Michael Attaliates, Historia X113-4,108-112; Michael Psellos, Chronographie
IT; VII 60, 120; Skylitzes Continuatus, He synecheia 103, 19-104, 121 111, 16-17; Ioannes
Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 4, 12, 668; Mokhov, Voyennaya politika, s. 58;
Kaldellis, Streams, s. 220.

42 Por. Michael Attaliates, Historia X115-8, 112-116; Michael Psellos, Chronographie
IT; VII 65, 123; Michael Glycas, Annales 16-20, 601; Skylitzes Continuatus, He syne-
cheia 21, 104-14,105; loannes Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 5, 4, 669; Mochov,
Voyennaya politika, s. 59; Kaldellis, Streams, s. 221.

4 Na temat wczesniejszej polityki wojennej Bizancjum wobec Pieczyngdw, por.
A.S. Mochov, K voprosu o vizantijskoj voennoj organizacii w period vojny z pecenegami
1046-1053 gg., ,,Jzvestija Uralskogo gosudarstnennogo universiteta” 39 (2005) s. 15-26.

4 Por. Michael Attaliates, Historia XII 13-14, 120-122; Michael Psellos,
Chronographie 11 VII 67-68, 124-125; Anna Comnena, Alexias 1II 8, 6-7, 106-108;
Michael Glycas, Annales, 8-20, 602; loannes Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 6,
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dzie pelnemu pokonaniu koczownikéw stangta we wrzes$niu 1059 roku
pogoda. Ulewne deszcze wywolaly powodzie, po ktorych przyszty $nie-
zyce, co bardzo zaszkodzito oddziatom bizantynskim, czego najlepszym
dowodem jest padnig¢cie wszystkich koni i utrata catego zaopatrzenia®.
Na dodatek w obozie Izaaka pojawity si¢ informacje o buncie w Azji
Mniejszej. Dlatego cesarz powrdcit do Konstantynopola, gdzie po jed-
nym z jego polowan zachorowat i nastgpnie przekazat wladz¢ po sobie
Konstantynowi Dukasowi, jakoby zamiast bratu Janowi, co byto tez dzie-
tem machinacji Michata Psellosa, a sam wstapit do klasztoru Stoudios od
ktorego zaczela si¢ jego kariera®.

Majac peten obraz panowania [zaaka Komnena, mozemy poszukaé od-
powiedzi na zadane na wstepie pytanie, czy cesarz miat i probowat reali-
zowac jaka$ doktryne wojenng. Rosyjski badacz wojskowosci Bizancjum
z XI wieku A.S. Mochov wszystkie decyzje 1zaaka Komnena jako cesarza
stusznie uwaza za probe naprawy zaniedbanych przez jego poprzednikow
sil zbrojnych cesarstwa, szczegolnie tych operujacych w czesci europej-
skiej imperium. Izaak swojg karier¢ zaczal przeciez od stuzby w armii,
ktorej ksztatt 1 doktryng wojskowa stworzyl Bazyli II: zatem sktadat si¢
ona z dwdch armii polowych (wschodniej 1 zachodniej), w ktorych wazng
role odgrywaty prowincjonalne tagmaty i oddziaty najemnikéw. Zdaniem
Mochova czas rzadow Izaaka to takze poczatek zmiany pokoleniowej
w kadrze dowodczej imperium, ktéra swoj finat znalazta w 1081 roku.
Dokonali tego ludzie wywodzacy si¢ z arystokracji maloazjatyckiej, nie
za$ z Konstantynopola. Odrzucono zatem wptywy elit stolicy, powracajac
do sytuacji z rzadow Nicefora Fokasa czy Jana Tzimiskesa, gdy to wodzo-
wie armii stali na czele panstwa 1 osobiscie prowadzili dziatania wojenne.
Wystepujac przeciwko Michatowi VI, Komnen miat pod swoja komenda
najbardziej do§wiadczonych dowodcow i oddziaty wywodzace si¢ z Azji

1-2, 671; Skylitzes Continuatus, He synecheia 106, 23-107, 4; Haldon, Warfare, s. 222,
Kaldellis, Streams, s. 222.

4 Por. Michael Attaliates, Historia XII 14, 122; Michael Psellos, Chronographie 11,
VII 70, 127; Anna Comnena, Alexias 111 8, 8, 108; Skylitzes Continuatus, He synecheia
109, 9-24; Toannes Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 6, 4, 671.

4 Por. Michael Attaliates, Historia XII 15-16, 125; Michael Psellos, Chronographie
II; VII 73-92, 128-138; Skylitzes Continuatus, He synecheia 110, 17-19; Anna Comnena,
Alexias 111 8, 10, s. 109; Nicephore Bryennios, Historiarum libri quattuor 1 1, 81,
7-83, 11-17; loannes Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 7, 7-8, 673; A.S. Mochov,
Komandnyi sostav vizantijskoi armii w pravlenie Konstantina X Duki (1059-1067 gg.), w:
Vizantijskoe gosudarstvo w IV-XV wv. Centr i periferia. Tezisy dokladov XV Vserossijskoi
naucnoi sessii vizantinistov, Barnaul 1998, s. 24-27; Kaldellis, Streams, s. 223.
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Mniejszej, wsparte sitami najemnikow*’. Izaak po swojej koronacji tych
ludzi obsadzit na szczytach drabiny dowodzenia sit bizantynskich, powie-
rzajagc im kluczowe stanowiska na wschodzie: 1 tak Adrian Dalassen zo-
stat duksem Antiochii, Aron duksem Mezopotamii, Katakolon Kekaumen
duksem Kolonei i Chaldii, jeden z Dukaséw — Jan — katepanem Edessy,
stratopedrarchg wschodu za§ — Roman Skleros*. Decyzja o postawieniu
na czele armii zachodu brata Izaaka tez nie byta bledem, ten bowiem jako
kuropalata i domestyk wedlug stéw Bryenniosa dobrze dowodzit oddzia-
tami wywodzacych si¢ z trackich, ilyryjskich, macedonskich i butgarskich
kontyngentow®. Te dziatania naprawcze przerwala jednak p6zniejsza ab-
dykacja Izaaka na korzy$¢ Konstantyna Dukasa. Jak stusznie zauwazyt
Mochov, rowniez jedyna wyprawa wojenna Izaaka jako cesarza, zorgani-
zowana przeciwko Wegrom 1 Pieczyngom, miata by¢ testem dla tych od-
dziatow z europejskiej czesci panstwa®®. Zdaniem tego badacza Izaak nie
zdazyt skonczy¢ swoich reform panstwa z racji swej choroby 1 pdzniejszej
abdykacji®'.

Izaak swoja doktryne wojenng opart na dwéch fundamentach, jaki-
mi byt podzial na armie Wschodu i Zachodu, ktérych podstawowa site
stanowi¢ miaty oddziaty wywodzace si¢ z danych prowincji, wsparte
oddziatami najemnymi, a w doraznych sytuacjach réwniez gwardig ce-
sarska. Taki uktad wydaje si¢ zrozumiaty, ale byt to zamierzony stan
idealny, ktorego Izaakowi nie udato si¢ niestety w czasie swego krotkie-
go panowania osiggna¢. Co wiecej, mimo bunczucznych stéw Psellosa
o wplywie Izaaka na barbarzyncow nie udato si¢ mu ich postepow za-
trzymac na trwale w Azji Mniejszej. To ten Komnen byt wspotodpowie-
dzialny za wycofanie si¢ z gry militarnej w bizantynskiej Italii, gdyz
w 1058 roku to on odwotat stamtad Argyrosa, ktory tam organizowat
opo6r przeciwko Normanom®2. Prowadzone przez Izaaka reformy fiskal-

47 Por. Wierzbinski, U boku bazyleusa, s. 234; Mokhov, Voyennaya politika, s. 55-57,
A.S. Mochov, Vizantijiskaja armija v seredine-vtorojj polovine XI v. po dannym sfragistiki
,Dokument. Arkhiv. Istorija. Sovremennost, Ekaterinburg” 8 (2007) s. 2151 217.

% Por. P. Lemerle, Cing études sur le Xle siécle byzantin, Paris 1977, s. 39-44;
W. Seibt, Die Skleroi. Eine prosopographisch-sigillographische Studie, Wien 1976,
s. 76-85; Wierzbinski, U boku bazyleusa, s. 234; Mochov, Voyennaya politika, s. 56.

4 Por. Nicephore Bryennios, Historiarum libri quattuor 1 1, 79, 7-19; Wierzbinski,
U boku bazyleusa, s. 234; Mochov, Voyennaya politika, s. 57.

50 Por. Mochov, Voyennaya politika, s. 57.

Por. Mochov, Voyennaya politika, s. 59.

2 Por. Antiche cronache di Terra di Barii, ed. G. Cioffari — R.L. Tateo, Bari 1991,

s. 160; Bonarek, Bizancjum w dobie, s. 65.

51
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ne mialy naprawi¢ sytuacj¢, w ktorej znalazto si¢ Bizancjum po $mierci
jego wielkiego patrona, Bazylego II. Na tym polu szczegdlne znaczenie
ma numizmatyka. Juz w 1057 roku po sukcesie swojej uzurpacji [zaak
Komnen bit nowe monety przedstawiajace go z mieczem®’. Takimi sto-
wy opisuja t¢ edycje monet bizantynscy dziejopisowie Glykas, Zonaras,
czy Skylitzes Continuatus. My dzieki zachowanym do dzisiaj numizma-
tom jeste$my w stanie powiedzie¢ nieco wigcej na ich temat. Mianowicie
dysponujemy do dzi§ dwoma edycjami histamenonow i jedng tetear-
teronu, ktore sg wazne z punktu widzenia moich rozwazan. Pierwszy
z histamenondw na rewersie przestawia Izaaka ubranego w zbroje tu-
skowa, trzymajacego w prawej rgce nagi miecz, lewg zas wspartego na
pochwie>*. Drugi jest rOwnie interesujacy, Izaak bowiem stoi przodem
ubrany w korone¢ 1 w strd] wojskowy, trzymajac labarum w prawej rece
oraz ma spoczywajacg lewa reke na mieczu w pochwie®. Tetearteron
przedstawia za$ Izaaka stojacego przodem, w koronie i zbroi, ktéry
trzyma krzyz na kuli ziemskiej i schowany w pochwie miecz oparty na
ziemi*®. Wspomniany wyzej drugi z histamenon6éw i owy tetearteron
nawiazuja do srebrnych miliaresionéw Konstantyna IX Monomacha, na
ktoérych zostat przedstawiony on podobnie, z tym Zze zamiast labarum,
czy kuli, w swojej prawej rece dzierzy dtugi krzyz®’. Jest to cieckawy
numizmat, Konstantyn [X bowiem nie byl wojskowym, lecz przedsta-
wicielem arystokracji stolicy, a starat si¢ tg edycja monet ukazaé pre-
stiz militarny swojej wtadzy. Précz Izaaka do tego typu przedstawienia
osoby cesarza nawigzat w swoich miliaresionach Michat VII Dukas
(1071-1078) czy Nicefor Botaniata (1078-1081)%. Wystepowanie na-
giego miecza trzymanego przez Izaaka na pierwszym z histamenonow
bylo wyrazem mniemania cesarza, ze zawdzi¢cza on tron swoim zdol-
no$ciom wojskowym, nie za$ woli Bozej*. Do tej edycji monet nawig-

53 Por. Skylitzes Continuatus, He synecheia 3-8, 103; Michael Glycas, Annales 1-8,
601; Toannes Zonaras, Epitome Historiarum XVIII 4, 8, 667; Stanescu, Les réformes, s. 42.

5% Por. A.R. Bellinger, Catalogue of the Byzantine Coins in the Dumbarton Oaks
Collection and in the Whittemore Collection, Leo IIl to Nicephorus III, 717-1081,
Washington 1977, s. 762, nr 2.

55 Por. Bellinger, Catalogue of the Byzantine, s. 761, nr 1.

56 Por. Bellinger, Catalogue of the Byzantine, s. 763.

57 Por. P. Grierson, Catalogue of the Byzantine Coins in the Dumbarton Oaks
Collection and in the Whittemore Collection, Volume 3 Leo Il to Nicephorus III, 717-1081,
t. 2, Washington 1973, s. 745.

58 Por. Grierson, Catalogue of the Byzantine, s. 801, 811 i 830.

5 Por. Bellinger, Catalogue of the Byzantine, s. 760.
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zuja rOwniez cesarskie piecze¢cie, na ktorych przedstawiony Izaak nosi
korone z krzyzem, pendilia, ubrany jest w zbroje, pokazany jest z pod-
niesionym mieczem w prawej rece i globusem w lewej®.

Owe monety i pieczecie pozostate po panowaniu tego basileusa sg
wyraznym dowodem na probe odbudowania propagandy prestizu bizan-
tynskiego ore¢za i majestatu witadzy cesarskiej. Wyraznie nawigzywat
nimi Izaak do swego wielkiego poprzednika i protektora Bazylego II,
ktory w podobnym stylu jak Komnen na monetach przedstawiony jest
w wykonanym dla niego menologium, jak 1 do Konstantyna IX i jego
miliaresionow®'. Dobrze oddaje to rowniez doktryng wojenng stosowa-
ng przez Izaaka Komnena przez cale jego doroste zycie. Nie byt on bo-
wiem w jaki$§ zasadniczy sposob kreatorem nowego punktu widzenia na
wojskowos¢ bizantynska tego okresu, a raczej kontynuowat on dzieto
Bazylego II, Jana Tzimiskesa i Nicefora II Fokasa®. Opierat si¢ w nim
na swojej rodzinie i grupie os6b z nim zwigzanych do$wiadczeniem ze
sluzby w armii, a przy tym wywodzacych si¢ z Azji Mniejszej. To za-
pewne oni tworzyli rdzen jego doktryny wojskowej, jak rowniez mieli ja
realizowac. Byto to niezwykle trudne zadanie w geopolitycznym potoze-
niu Bizancjum poczatkow drugiej potowy XI wieku, szczegdlnie wobec
parcia koczownikéw na granice imperium w Europie i Azji, jak rOwniez
problemoéw z inflacja oraz obnizeniem si¢ wartosci ztotych monet. Na
pelng realizacje plandw militarnych i rozwiniecie owej doktryny wojen-
nej zabraklo Izaakowi zwyczajnie czasu.

Isaac I Komnenos (1007-1060). Army Chief, Rebel, Emperor — in Search
of his Military Doctrine?

(summary)
Isaac Komnenos (1007-1060) was the first representative of his family to sit on the impe-

rial throne in Constantinople. This man raised by Emperor Basil II (976-1025), during his
unusually short reign, attempted to repair the errors of his predecessors, who at the end of

80 Por. J.W. Nesbitt, Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the
Fogg Museum of Art, t. 6, Washington 2009, s. 128-129, nr 76.1, nr 76.2 i nr 76.3.

61 Por. N. Patterson Sev&enko, Menologion of Basil II, w: Oxford Dictionary of
Byzantium, t. 2, ed. A. Kazhdan, Oxford 1991, s. 1341-1342; Grierson, Catalogue of the
Byzantine, s. 7451 759.

62 Na temat kontynuacji polityki militarnej Bizancjum prowadzonej przez Bazylego
11, a kontynuowanej do pewnego stopnia przez Komnenéw i Dukaséw, por. J.-Cl. Cheynet,
La politique militaire Byzantine de Basile 11 a Alexis Comnéne, ZRVI29-30 (1991) s. 63-74.
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the Macedonian dynasty made the country of the Romans militarily weak. This would not
have been possible without military education, extended to empirical experience that Isaac
acquired during his years of service at various levels of the Byzantine army. Is it possible,
then, to outline the war doctrine that guided this man at various stages of his service,
and whose end was the imperial purple? The coins and seals remaining after the reign of
this basileus are clear evidence of an attempt to rebuild the propaganda of the prestige of
Byzantine weapons and the majesty of imperial power. Isaac referred to his great prede-
cessor and protector Basil II, who in a similar style to Komnenos on coins is depicted in
the Menologium made for him, as well as modeled on the milliaresions of Constantine IX.
It also reflects well the war doctrine that Isaac Komnenos used throughout his adult life.
He was not in any way a creator of a new point of view on the Byzantine military of that
period, but rather he continued the work of Basil II, John Tzimiskes and Nicephorus II
Phocas. It was a difficult task, in the geopolitical position of Byzantium at the beginning
of the second half of the 11th century, especially because of the push of nomads to the
borders of the empire in Europe and Asia. Unfortunately, Isaac did not have enough time
to complete it.

Keywords: Byzantium; Isaac Komnenos; Seljuk Turks; Pechengs; Komnenos clan; Iberia;
Byzantine Army

Izaak I Komnen (1007-1060). Wédz, buntownik, cesarz —
w poszukiwaniu jego doktryny wojennej?

(streszczenie)

Izaak Komnen (1007-1060) byt pierwszym przedstawicielem swojej rodziny, ktory za-
siadl na tronie cesarskim w Konstantynopolu. Ten wychowany przez cesarza Bazylego
IT (976-1025) cztowiek podczas niezwykle krotkiego panowania probowal naprawié
btedy swoich poprzednikéw, ktoérzy pod koniec dynastii macedonskiej ostabili kraj
Rzymian pod wzgledem militarnym. Nie byloby to mozliwe bez edukacji wojskowej,
rozszerzonej poprzez doswiadczenie empiryczne, ktore Izaak nabyt podczas lat stuzby
na roznych poziomach armii cesarstwa. Czy jest zatem mozliwe nakreslenie doktryny
wojennej, ktora kierowata tym cztowiekiem na réznych etapach jego stuzby wojskowe;j,
a ktorej koncem byta imperialna purpura? Monety i pieczgcie pozostate po panowaniu
tego basileusa sa wyraznym dowodem na prob¢ odbudowy prestizu bizantynskiej broni
i majestatu wtadzy cesarskiej. [zaak odnidst si¢ w nich do pamigci swojego wielkiego
poprzednika i wychowawcy Bazylego II, ktéry w stylu podobnym do wykorzystanego
przez Komnena na monetach jest przedstawiony w stworzonym dla niego menologium,
jak rowniez wzorowat si¢ na miliaresionach Konstantyna IX. Odzwierciedla to rowniez
doktryn¢ wojenna, ktorej byt wierny Izaak Komnen przez cale swoje doroste zycie.
Nie byl w zaden sposob tworca nowego punktu widzenia na bizantynska armi¢ tam-
tego okresu, ale raczej kontynuowal dzieto Bazylego II, Jana Tzimiskesa i Nicefora II
Fokasa. Bylo to trudne zadanie wobec geopolitycznej pozycji Bizancjum na poczatku
drugiej potowy XI wieku, zwlaszcza z powodu parcia réznego rodzaju koczownikow
na granice imperium w Europie oraz Azji. Niestety, [zaak nie mial dos¢ czasu, aby si¢
wywigza¢ z zalozonego sobie zadania.
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Stowa kluczowe: Bizancjum; Izaak Komnen; Seldzuccy; Pieczyngowie; Komenowie; Ibe-
ria; bizantynska armia
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Jarostaw Dudek!

Metropolici Dyrrachion wobec naturalnych katastrof
i kryzysu Bizancjum w XIII wieku®

Nastepstwa czwartej krucjaty stanowig wazng cezur¢ w historii me-
tropolii dyrrachenskiej’. Miejscowy Kosciot przetrwal rdzne barbarzyn-

' Dr hab. Jarostaw Dudek, profesor Uniwersytetu Zielonogérskiego w Instytucie

Historii Polskiej; e-mail: j.dudek@ih.uz.zgora.pl; ORCID: 0000-0002-2895-2586.

2 Niniejszy tekst byl wygtoszony jako referat na V Ogdlnopolskiej Konferencji
Bizantynistycznej z cyklu Wybrane aspekty kultury bizantynskiej: ,,Bizantyniskie doktry-
ny z zakresu filozofii wladzy, teologii politycznej oraz ideologii wojny”, Lublin, 21-22
listopada 2019 roku.

3 Polozone na zachodnich obrzezach Batkanéw Dyrrachion (obecnie albanskie
Diirres) posiadato dlugg i ztozona tradycje wigzi z panstwem bizantynskim. Miasto we
wezesnych wiekach Srednich stopniowo urosto do rangi gtdéwnego osrodka administra-
cji bizantynskiej w zachodniej cze$ci Potwyspu Batkanskiego. Wigzato si¢ to z jego
rolg w kontaktach Bizancjum z Serbami, Bulgarami, Normanami oraz szlakiem kru-
cjat w XI-XII wieku. Zob. T.E. G(regory), Dyrrachion, w: The Oxford Dictionary of
Byzantium, t. 2, red. A. Kazhdan et al., New York — Oxford 1991, s. 668 (dalej cyt.
ODB); S. Rek, Dracz, w: Stownik starozytnosci stowianskich, t. 8, cz. 1: Suplementy
i indeksy, Wroctaw — Warszawa 1991, s. 67-69; J. Dudek, ,, Cala ziemia dyrrachenska”
pod panowaniem bizantyrskim w latach 1005-1205, Zielona Gora 1999. Swiadectwa
archeologiczne potwierdzaja utrzymanie w VII-VIII wieku przez Dyrrachion roli lokal-
nego centrum pobudzajacego aktywnos$¢ kulturowa szeregu postrzymskich spoteczno-
$ci wzdtuz zachodniego odcinka drogi Via Egnatia, od nadmorskich enklaw po wielkie
jeziora gorskie (Ochrydzkie i Prespanskie). Zob. E. Nallbani, Transformations et con-
tinuité dans [’ouest des Balkans: le cas de la civilisation de Komani (VI-IX siécles),
w: L’lllyrie méridionale et I’Epire dans 1’Antiquité. IV. Actes du IV colloque internatio-
nale de Grenoble, 10-12 octobre 2002, red. P. Cabannes — J.-L. Lamboley, Paris 2004,
s. 481-490; H. Saradi, Aspects of early Byzantine urbanism in Albania, w: The Medieval
Albanians, Athens 1998, s. 121-124; E. Kislinger, Dyrrhachion und die Kiisten von
Epirus und Dalmatien im frithen Mittelalter — Beobachtungen zur Entwicklung der by-
zantinischen Oberhoheit, ,,Millenium” 8 (2011) s. 313-352; L.F. Miraj, Dyrrachion in
the Early Christian and Byzantine Period, Tirané 2013.
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skie migracje od czaséw wielkiej wedréwki ludéw, utrzymujac miedzy
VII a IX wiekiem range waznej chrze$cijanskiej enklawy na zachod-
nich obrzezach Potwyspu Balkanskiego, coraz $cislej zintegrowanych
z Konstantynopolem®. Teraz jego zwierzchnicy staneli wobec wyzwan,
z ktorymi zetkneto si¢ wiele pogranicznych prawostawnych spotecznosci
1 instytucji. Usytuowanie Dyrrachion na styku prawostawia i1 katolicyzmu,
W powigzaniu z niepewnym statusem metropolii w nowych czasach —
wszystko to uwidoczni si¢ w obliczu spowodowanej sitami natury katastro-
fy, jaka dotkneta miasto na poczatku 6smej dekady XIII wieku. Stan zrodet
pozwala na przedstawienie skutkow tego ostatniego wydarzenia w kontek-
$cie polityki papiestwa i jego sojusznikow wobec wyznawcdéw prawosta-
wia na zachodnich Batkanach, przypomni takze niewygaste jeszcze echa
rywalizacji o prymat miedzy osrodkami w Nikei i1 Epiru.

Podstawowa wiedze o przebiegu trzesienia ziemi i tsunami w Dyrrachion
oraz konsekwencjach zawdzigczamy Jerzemu Pachymeresowi (ok.
1242-1310). Opis wydarzenia, ktore umiescit na kartach swoich ,,Dziejow
wspotczesnych”, powstal paredziesiat lat pozniej, co by¢ moze przyczyni-

4 F. Dolger, Regesten der Kaiserurkunden des ostromischen Reiches von 565-1453,

T. 1: Regesten von 565-1025, Miinchen — Berlin 1924, nr 301; Notitiae episcopatuum
Ecclesiae Constantinopolitane, texte critique, introduction et notes J. Darrouzes, Paris
1981,s.216,222,231,236, 265,272,274, 286,292, 305, 330. Zob. R. Janin, Dyrrachium,
DHGE XIV 1248-1252; D.J. Pallas, Epirus, w: Encyclopedia of the Early Church, t. 1,
red. A. Di Bernardino, Cambridge 1992; V. Grumel, L annexion de I'lllyricum Oriental,
de la Sicile et de la Kalabrie au Patriarchat de Constantinople, RSR 39-40 (1952)
s. 191-200; S. Turlej, Konflikt ikonoklastyczny a problem jurysdykcji nad Illyricum,
,»ZNUJ Studia Religiologica” 29 (1996) s. 33-77; G. Fedalto, Problemi di cronotassi e di
giurisdzione nei vescovadi del Ducato di Durazzo fino alla dominazione occidentale,
w: Studi Albanologici, Balcani, Bizantini e Orientali in sonore di Giuseppe Valentini,
red. L.S. Olschke, Firenze 1986, s. 51-64; J. Dudek, Biskupi Dyrrachion w strukturach
patriarchatu Konstantynopola (VII-X w.), VoxP 58 (2013) s. 221-236; Odnos$nie do sfery
kultury materialnej, zob. Saradi, Aspects of early Byzantine urbanism in Albania, s. 85-89,
98-101, 104. W pdzniejszych wiekach, zwlaszcza pod rzadami cesarzy Jana I Tzymiskesa
(969-976) oraz Bazylego II (976-1025) granice oraz instytucje metropolii zostaty ustabili-
zowane. W XI-XII wieku tutejsi biskupi, ust¢pujac wprawdzie randze i znaczeniu swoim
ochrydzkim czy tesalonickim sgsiadom, zaliczali si¢ do grona waznych hierarchow w tej
czgéei Batkanow. Nierzadko wywodzili si¢ sposrod stotecznego kleru, uczestniczac w ze-
braniach synodow lub sadow, wptywajac na ich teologiczne lub prawne rozstrzygnigcia.
Zob. Les regestes des actes du patriarchat de Constantinople, vol. Les actes des patriar-
ches, fasc. I1l. Les regestes de 1043 a 1206, ed. V. Grumel, Paris 1947, nr 921, 1015, 1038,
1077; J. Dudek, Metropolici Dyrrachion od VII do XIII wieku. Proba charakterystyki,
,,Balcanica Posnaniensia. Acta et studia” 18 (2011) s. 71-73.
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to si¢ do jego mylnej datacji na marzec 1273 roku. Katastrofa rzeczywiscie
nastgpita w marcu, ale doszto do niej prawdopodobnie dwa lata wczesniej
w 1271 roku, ewentualnie w 1270 roku®. Historyk w miarg szczegdétowo
przedstawit kataklizm, jaki spadl na dyrrachenczykow bez wzgledu na religie
1 status. Silne trz¢sienie ziemi doprowadzilo do prawie catkowitego znisz-
czenia miasta. Pierwszym objawem zblizajacego si¢ kataklizmu miat by¢
styszalny z daleka huk, niczym grom dobiegajacy nie z niebios a spod ziemi.
Potem z niespotykang moca zatrzgsta si¢ ziemia, zniszczone zostaty prawie
wszystkie budynki w miescie. Z opisu Pachymeresa wynika, ze do katakli-
zmu doszto prawdopodobnie w nocy, co przyczynito si¢ do ogromnej liczby
ofiar. Przerazeni mieszkancy wybiegli z rozpadajacych si¢ domow na ulice,
gdzie gineli pod gruzami. Trzesieniu ziemi towarzyszyto tsunami, ktore zato-
pito przynajmniej czg$¢ miasta. Ocalata tylko cytadela, ktorej potezne mury
oparly si¢ wstrzagsom. Rankiem dyrrachefczycy chwycili za dostgpne im
narzedzia, przystepujac do ratowania zasypanych. W zniszczonym miescie
jednak zapanowat szybko chaos, stad ich spontaniczne dziatania przerodzity
si¢ w rabunki, gwalty i morderstwa. Po kilku dniach chaosu ocaleni wespot
z okolicznymi Albanczykami zrujnowali najwigksze miasto zachodniego
pogranicza Bizancjum. W praktyce oznaczato to destrukcje tutejszej wspol-
noty. Pachymeres surowo ocenia dyrrachenskiego metropolite Niketasa za
przyczynienie si¢ do duchowego upadku wiernych powierzonych jego opie-
ce. Porzucit on bowiem swoja katedre, zabierajac naczynia liturgiczne i reli-
kwie, uniemozliwiajac w ten sposob odprawianie obrzedéw w $wigtyniach
miasta®. Dalej Pachymeres konstatuje, ze zrujnowanym i wyludnionym mia-

5 Georgius Pachymeres, Relationes historicas V 7, ed. A. Failler — V. Laurent, Paris
1984, s. 457. Zob. D. Nicol, The Despotate of Epiros 1267-1479 A contribution to the hi-
story of Greece in the middle ages, Cambridge 1984, s. 15. Por. A. Failler, Chronologie et
composition dans I’Histoire de Georges Pachymeére (cz. II), REB 39 (1981) s. 214-218;
H.-M. Congourdeau, Les Byzantines face aux catastrophes naturelles sous les Paléologues,
REB 67 (2009) s. 152; E. Guidoboni — A. Comastri, Catalogue of earthquakes and tsunamis
in the Mediterranean area from the 11" to the 15" Century, Rome 2005, s. 279-283. W dzie-
jach Dyrrachion bylo to juz trzecim, znanym nam, dotykajacym miasto kataklizmem, pierw-
szy nastapit w 346 roku, drugi za§ — w 522 roku. Materialne nastepstwa opisanego przez
Pachymeresa trzgsienia ziemi mialy by¢ zauwazalne w miescie przez pielgrzymujacego do
Ziemi Swigtej franciszkanina Simona Fitzsmonsa jeszcze w 1322 roku. Zob. S. Santoro, Lo
stato degli studi sull 'urbanistica di Epidamnos-Dyrrachium, w: Progetto Durrés. L’idagine
sui beni culturali albanesi dell’ antichita e del Medioevo. Tradizioni di studio a confronto,
red. M. Buora — S. Santoro, Trieste 2003, s. 155, 184, 191-193.

¢ Georgius Pachymeres, Relationes historicas V 7, ed. A. Failler — V. Laurent, Paris
1984, s. 457-459.
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stem niebawem, bo w 1273 roku zawladnat kolejny wrog Romajow — Karol
I Andegawen (1265-1285). Jako zdobywca potudniowowtoskiego krolestwa
Hohenstaufow oraz spadkobierca ostatniego cesarza facinskiego planowat
zawladna¢ Konstantynopolem’. W relacji historyka brak informacji o cesar-
skich namiestnikach w Dyrrachion w poprzednich wiekach zarzadzajacych
obszerng czgscig zachodnich Batkanow. Az do katastrofy miasto kontrolo-
wat cesarz Michal VIII Paleolog (1261-1282), wladze¢ nad nim zawdzig-
czajac swoim nikejskim poprzednikom. Jeden z nich, Teodor II Laskarys
(1254-1258) opanowatl Dyrrachion wraz z innymi kluczowymi o§rodkami tej
czesci zachodnich Batkanow w 1256 roku. Cesarzy formalnie reprezentowat
w miescie dygnitarz w randze duksa lub stratega. Nie wiadomo, czy ktory$
z nich byl wowczas w miescie i1 z jakich wzgledow Pachymeres skupit si¢
w swoim opisie wydarzen na zachowaniu biskupa Niketasa.

Katastrofa, jaka dotkneta Dyrrachion, nie uszta uwadze innych auto-
row z szeroko pojmowanego bizantynskiego kregu kulturowego. Miasto,
znane Bulgarom 1 Serbom jako Dracz (Apzxu,), zostalo opisane w jednym
z owczesnych apokaliptycznych tekstow jako grzeszne i dreczone przez
zmije (smoki), ktoérych ogien strawi je na popiot, wywotujac nedze i gtod
posrod jego mieszkancow®. Konkretniejsze odniesienia do tragedii dostar-
cza juz $wiadectwo sporzadzone na peryferiach prawostawnej ekumeny.
Jest nim ,,Stowo o niedowiarstwie” biskupa wlodzimiersko-suzdalskiego
$w. Serapiona (zm. 1275). W powstatej krotko przed $miercig homilii kre-
sli on sugestywny obraz katastrofy, jaka spotkata mieszkancow Dracza.

7 Georgius Pachymeres, Relationes historicas V 7, ed. A. Failler — V. Laurent,
s. 459. Tym bardziej ze towarzyszy temu osadzenie tacinskiego hierarchy w Dyrrachion.
Zob. Nicol, The Despotate of Epiros 1267-1479, s. 15. Zaje¢cie miasta i okolic poprze-
dzito utworzenie nowego tworu politycznego, ktory miat si¢ sta¢ kolejnym krolestwem
Andegawenéw oraz przyczotkiem wptywow na Batkanach — ,,Regnum Albaniae”, kto-
rego stolica byto Dyrrachion (Durazzo). Zob. H. Buschhausen, Die Marienkirchen von
Apollonia in Albanien. Byzantiner, Normannen und Serben im Kampf um die Via Egnatia,
Wien 1976, s. 156-159; A. Ducéllier, La facade maritime de I’Albanie au Moyen Age.
Durazzo et Valona du XI¢ au XV* siécle, Thessaloniki 1981, s. 166-177; J. Hauzinski —
J. Le$ny, Historia Albanii, Wroctaw 1992, s. 73-76.

8 V. Tapkova-Zaimova — A. Miltenova, Istoriko-apokalpticnata kniznina vav
Vizantija i srednovekovna Balgarija, Sofija 1996, s. 246-247. Jesli uwzgledni¢ informacje
(s. 241-242), ze tekst jest przewaznie datowany na pierwsza potowe XIII stulecia, to inter-
pretacja sugerujaca zwigzek fragmentu dotyczacego Dracza (Dyrrachion) z trzgsieniem zie-
mi moze przemawiac za jego pozniejszg datacja. Tym bardziej, ze zmij (smok) to fantastycz-
ne zwierze laczone ze sfera chtoniczna. Zob. D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijanskiej,
th. W. Zakrzewska — P. Pachciarek — R. Turzynski, Warszawa 1990, s. 304-308.
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Serapion rozpoczyna od potepienia niedowiarstwa (malovje rje) mieszkan-
coOw Wilodzimierza i Suzdala. Traktuje je jako ciezki grzech, wymieniajac
kary Boze, jakie dotknety tych, ktorzy go popeknili. Ostrzegajac przed nim,
sigga po arsenal znanych mu poréwnan z mitologii czy historii biblijne;j.
Postuzyl si¢ rowniez losem Dracza, zalanego falami morza cztery lata
wcezesniej czyli w 1271 roku (lub w 1270), wyjasnia, dlaczego tamtejszych
wiernych dotknat tak tragiczny los. Swiety Serapion widzi to jako kare
Boza spadajaca na chrze$cijan, ktorzy postgpuja gorzej niz poganie. Ci
przynajmniej nie zabijajg swoich wspotwyznawcow, nie ograbiajg ich i nie
oktamuja. W wypadku chrzescijan za$ niedopuszczalne jest postepowanie
zaréwno $wieckich oraz kleru, ktory nie potrafi ustrzec powierzonej sobie
spotecznos$ci przed wystepkiem’.

Z obydwu zrodet wytania si¢ obraz tragedii, ktore dotknety mieszkan-
cow Dracza. Najpierw trzgsienie ziemie, potem nastgpuje roéwnie niszczy-
cielska fala tsunami. Nadej$cie tej ostatniej] musiato wywrze¢ szczegol-
ne wrazenie wsrdod wspotczesnych, skoro szybko zostalo skomentowane
przez staroruskiego teologa'®. Obydwu autoréw kataklizm zaintrygowalt,
obydwaj postuzyli si¢ jego opisem z mysla o konkretnym jego wykorzy-
staniu w swoich narracjach. Dla §w. Serapiona Dracz to miasto potozone
na peryferiach ortodoksji. Jego mieszkancoéw potaczyt wspolny los z inny-
mi spoleczno$ciami grzesznikdw. Okazali si¢ nimi mieszkancy Przemysla,
grodu potozonego na potudniowo-zachodnim pograniczu Rusi z tacinska
Polska. Podobnie jak dyrrachenczykéw przemyslan réwniez dotyka kata-
klizm przypominajacy fal¢ tsunami, wskutek deszczow i powodzi miato
ich w tym samym czasie utong¢ az dwustu'’. W ,,Stowie o niedowiarstwie”

®  Slovo blazennogo Serapiona o malover je, w: ,,Slova” Serapiona Viadimirskogo,
ed. i tl. V.V. Kolesov, Pamjatniki Literatury Drevnej Rusi: XIII vek, Moskva 1981,
S. 454-455. Wczesniej jako archimandryta ze stawnej Lawry Pieczerskiej byl zwia-
zany z Kijowem. Zob. G. Podskalsky, Chrzescijanstwo i literatura liturgiczna na Rusi
Kijowskiej (988-1237), . J. Zychowicz, Krakow 2000, s. 86, 151-155, 385.

10 Rownie szybko zostato zastrzezone i odnotowane w latopisie nowogrodzkim zdo-
bycie Konstantynopola i spladrowanie jego Swiatyn przez krzyzowcow. Wydarzenia te zo-
staly zreszta utrwalone w pdzniejszym latopisarstwie staroruskim. Zob. Z.A. Brzozowska
— LN. Petrov, Latopis nowogrodzki pierwszy starszej redakcji. Unikatowy zabytek pi-
Smiennictwa staroruskiego i jego polski przektad, 1.6dz 2019, AM 6712 (AD 1203/1204),
s. 82-91; Z.A. Brzozowska, Opowies¢ o zdobyciu Konstantynopola przez uczestnikow
czwartej wyprawy krzyzowej (6712/1204) w sredniowiecznej ruskiej tradycji historiogra-
ficznej, ,,Slavia Antiqua” 67 (2016) s. 109-151.

1 Slovo blazennogo Serapiona o malover je, s. 454-455. W jeszcze wigkszym stop-
niu wedtug Serapiona kataklizm miat dotkngé sgsiednich ,,Lachéw”, ktérych w tym sa-
mym czasie utonag¢ miato az 600.
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nie pojawia si¢ zadna wzmianka o politycznych i koscielnych kontaktach
z Ko$ciolem rzymskim wiadcy ksigstwa halicko-wolynskiego Daniela
Romanowicza (1228-1264). Kilkanascie lat wczesniej przyjat on od pa-
pieza Innocentego IV (1243-1254) korong krolewska wraz z tytulem krola
Rusi (1253). Do ceremonii doszto w Drohiczynie, innym pogranicznym
miescie Rusi Halickiej, co prawdopodobnie wynikato z dazenia uniknigcia
ewentualnych zatargdw z prawostawng hierarchig i chanem Ztotej Ordy!'2.

Dla $w. Serapiona, bezposredniego $wiadka inwazji tatarskiej oraz
wnikliwego obserwatora pierwszych dekad niewoli ojczyzny, los miesz-
kancow Dracza i Przemysla zdaje si¢ stanowi¢ ostrzezenie przed wejsciem
na droge zwatpienia w ortodoksje, ,,matowiercy” bowiem okazujg si¢ by¢
bardziej grzeszni niz poganie (w domysle Tatarzy)!®. Dla Pachymeresa
tragedia dyrrachenczykow raczej nie prowokuje do jednoznacznych sko-
jarzen z brakiem cnot mieszkancow zburzonego i zalanego przez wody
grodu, aczkolwiek zapewne znane mu byly dawne spory patriarchow
z Nikei z biskupami bizantynskiego Zachodu'®. Religijne zréznicowanie
mieszkancow Dyrrachion rowniez moglo by¢ mu znane. Kilkadziesiat
lat wczesniej metropolita Konstantyn Kabasilas (1224-1235) zwrocit sie
o rade do cenionego koscielnego kanonisty, wowczas arcybiskupa Butgarii
Demetriusza Chomatenosa (przed 1150-przed 1235). Pisal, ze na obsza-
rze metropolii dyrrachenskiej relacje jego podopiecznych z tacinnikami
przybraty gorszace formy. Prawostawni biskupi wyswiecali tacinskich ka-
ptanow, pogrzeby i inne ceremonie religijne tacinnikéw za$ czesto odby-
waly si¢ w $wiatyniach prawostawnych i odwrotnie, co nie spotykato si¢

12 Zdaniem D. Dabrowskiego (Daniel Romanowicz krél Rusi (ok. 1201-1264).
Biografia polityczna, Krakow 2012, s. 267-406) akt koronacji nie spotkat si¢ ze sprzeci-
wem prawostawnej hierarchii Rusi Halickiej. Pisze jednak dalej, ze z pewnoscia nie byt
jednoznaczny z ko$cielng unig, ponadto w pdzniejszych latach Daniel zostal zmuszony
do manifestacyjnych gestow postuszenstwa wobec przedstawicieli chana (np. zburzenie
umocnien najwazniejszych grodow panstwa Romanowiczow).

3 W. von Scheliha, Nicht-chronialische Schrifiquellen der Rus’ zur Geschichte
der ,,Slavia Asiatica” im 13. und 14. Jahrhundert, w: Geschichte der Slavia Asiatica.
Quellenkundliche Probleme, red. Ch. Liibke — 1. Milftakhova — W. von Scheliha, Leipzig
2013, s. 89-97, 108-110. Por. z obrazem 6wczesnego Przemysla jako ,,forum wielokul-
turowos$ci”, miasta bedacego siedzibg prawostawnego biskupa, ktérego podopieczni ko-
egzystuja z lokalng tacinska mniejszoscia. Zob. A.S. Fenczak, Wczesnosredniowieczny
Przemysl w swietle zrodet historycznych, w: Przemysl wczesnoSredniowieczny, Origines
Polonorum, t. 3, red. E. Sosnowska, Warszawa 2010, s. 73, 80-81.

4 AM. T(albot), Pachymeres, George, w: ODB III, s. 1550; L. Neville, Guide to
Byzantine historical writing, Cambridge 2016, s. 237-242.
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ze sprzeciwem wiernych. Metropolita zwrécit si¢ o rade, jak ma poste-
powaé, do arcybiskupa, ktérego z racji autorytetu traktowat jako swoje-
go duchowego zwierzchnika i rozjemce w sprawach spornych'®. Uzyskat
wowczas odpowiedz, ze powinien zachowaé powsciagliwos¢ w takich
okoliczno$ciach. Niemniej zdaniem arcybiskupa malzefistwa mieszane sa
dopuszczalne tylko pod warunkiem zawarcia ich w obrzadku prawostaw-
nym, inaczej s3 nieprawne. Podobnie ksieza wyswigceni przez biskupow
tacinnikéw powinni zosta¢ zawieszeni w sprawowaniu liturgii'®. Z odpo-

'S G. Prinzing, A Quasi Patriarch in the State of Epiros: the Autocephalous

Archbishop of , Boulgaria” (Ochrid) Demetrios Chomatenos, ,Zbornik Radova
Vizantoloskog Instituta” 41 (2004) 165-182.

6 Odpowiedzi na, niestety niezachowane, pisma metropolity Kabasilasa mogt zre-
dagowac¢ biskup Jan z Kitros. Zob. J. Darrouzes, Les résponses cannoniques de Jean de
Kitros, REB 31 (1973) s. 326-327, 330-331; Demetrii Chomateni, Ponemata diaphora,
ed. G. Prinzing, Berlin—New York 2002, s. 3*,48-49%; 55-56*, 58*,310%*,319%; A. Pavlov,
Komu prinadlezat’ kanoniCeskie otvety, avtorom kotorych’sCitalsja Joann, episkop kritstki
(XIII veka)?, VV 1 (1894) s. 491-502. Sam arcybiskup (Demetrii Chomateni, Ponemata
diaphora, s., 119%-120*, nr 46, s. 178-182, 198*-200*, nr 100, s. 326-330) wypowiadal
si¢ w konkretnych jednostkowych wypadkach bardziej pryncypialnie. Zob. D.M. Nicol,
Refugees, Mixed Population and Local Patriotism in Epiros and Western Macedonia after
the Fourth Crusade, w: XV* Congreés International d’Etudes Byzantines, Rapports et co-
-raports, Athénes 1976, s. 3-33. Pamigta¢ nalezy, ze do takich specyficznych kontaktow
dochodzito w warunkach religijnej konfrontacji na zachodnich Batkanach po 1204 roku.
Aczkolwiek Innocenty III (1198-1216) potepit najazd krzyzowcow, to jednak byt przeko-
nany, ze nastat dogodny historyczny moment umozliwiajacy zjednoczenie obu Kosciotow.
Zasadniczym problemem byto obranie skutecznej metody postgpowania z prawostawna
hierarchia i kaptanami. Dotychczasowe rozwigzania uzyte w réznych czg¢éciach swiata
srédziemnomorskiego zaktadaty pelne podporzadkowanie obu grup Rzymowi. W pierw-
szych dekadach po czwartej krucjacie w Kosciele rzymskim narastato przekonanie ze, pa-
piez powinien bezposrednio decydowa¢ o nominacji biskupéw na tych ziemiach. ,,Grecy”
natomiast wraz ze swoimi kaptanami powinni by¢ postuszni i regularnie ptaci¢ dziesie-
ciny. Nowy porzadek udato si¢ wprowadzi¢ czgsciowo na ziemiach Peloponezu (Morei),
Attyki, Beocji czy Tesalii, nierzadko posuwajac si¢ nawet do wypgdzania prawostawnych
biskupéw. Zob. J. Longnon, The Frankish States in Greece, 1204-1311, w: A History of
the Crusades. Vol. II, The Later Crusades, 1189-1311, ed. K.M. Setton and al., Madison
— Milwauke — London 1969, s. 235-274, zwl. 250-253; E. Patlagean, Chrzescijanstwo
greckie: rozpad cesarstwa i panowanie Yacinskie (1204-1274), w: Historia chrzescijan-
stwa, t. 5: Ekspansja Kosciola rzymskiego 1054-1274, red. A. Vauchez, Warszawa 2001,
s. 552-579; Z. Pentek, Cesarstwo Lacinskie 1204-1261. Kolonialne panstwo krzyzowcow
czy Neobizancjum?, Poznan 2004, s. 212-219; J. Bonarek — T. Czekalski — S. Sprawski —
S. Turlej, Historia Grecji, Krakéw 2005, s. 385-387; M. Balard, Lacinski Wschod. XI-XV
wiek, tt. W. Ceran, Krakoéw 2010, s. 258-263; D. Jacoby, Po IV krucjacie — Cesarstwo
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wiedzi udzielonej metropolicie brakuje konkretnych danych co do lokali-
zacji takich praktyk. Mogly one mie¢ miejsce nie tylko w Dyrrachion, ale
w nadmorskich miastach Alessio czy Awlona, gdzie od XI stulecia mozna
dostrzec obecnos$¢ roznych przybyszoéw z lacinskiego Zachodu (pielgrzy-
mow, krzyzowcow, najemnikdéw czy kupcow). Rowniez wewnatrz teryto-
rium metropolii (np. w Arbanon) od wiekow funkcjonowaly spotecznosci
poczuwajace si¢ do wiezi z Kosciotem tacinskim!’. W duchu takiej koeg-
zystencji wyznaniowej zapewne dorastat pozniejszy biskup kalabryjskie-
go Krotonu (Cotrone) w Italii znany jako Mikotaj z Durazzo (zm. 1276).
Pachymeres zapamigtat go jako ,,cztowieka uczonego i rozprawiajacego
o teologii w dwoch jezykach”. Mikotaj mimo poczatkowego patronatu
Hohenstaufow osiagnat duze wplywy w rzymskiej kurii, przyjmowano go
rowniez i stuchano na dworach cesarskich w Nikei 1 Konstantynopolu. Stat
si¢ szczegOlnie zauwazalng postacig w trakcie bezposrednich negocjacji
przygotowujacych warunki unii obu Kosciotéw na drugim soborze zwota-
nym do Lyonu w 1274 roku. Jako teolog budzit zainteresowanie Tomasza
z Akwinu, ktory z jego pracy (Liber de processione spiritus sancti et fide
trinitatis contra errores Graecorum, szerzej znanej jako Libellus) czerpal
argumenty do teologicznych dysput z ,,Grekami”'®.

Lacinskie Konstantynopola oraz panstwa frankijskie, w: Bizancjum 1024-1492, t. 2,
th. J. Koztowska — R. Piotrowski, Warszawa 2015, s. 253-258, 260-261.

17" Biskupi Rzymu nigdy nie uznali decyzji cesarzy-ikonoklastow o wyjeciu spod
ich jurysdykcji terytorium Illyricum. Kancelaria papieska w IX-XII wieku ustawicznie
podkreslata zwierzchno$¢ Kosciota rzymskiego nad tym obszarem. Zob. Codex diploma-
ticus regni Croatiae, Dalmatiae et Sclavoniae, ed. T. Smiciklas, Zagreb 1907, t. 2, nr 2, 34,
35,51, 74, 82,91, 105, 112.

18 Georgius Pachymeres, Relationes historicas V 8, s. 463: [...] &vdpa LoyLov
Ovto kol d1yAmocodvio kot EMCTAUNY TNy Oglav. Zob. W. Berschin, Grecko-
tacinskie sredniowiecze. Od Hieronima do Mikolaja z Kuzy, tt. K. Liman, Gniezno
2003, s. 389-390; Patlagean, Chrzescijanstwo greckie, s. 578-579. Pachymeres z cza-
sow, kiedy jeszcze pobieral podstawy swojego wyksztatcenia w Nikei przed odzy-
skaniem Konstantynopola z rak tacinnikow, mogt jeszcze pamigtac o sporach miedzy
patriarchami rezydujgcymi tutaj ,,na wygnaniu” a biskupami b¢dacymi stronnikami
wladcy zachodnich Bizantynczykow — koronowanego w Tesalonice cesarza Teodora
Komnena Dukasa (ok. 1223-1230). Manifestujac prawo do instytucjonalnej autono-
mii, podkreslali swoje poparcie dla biskupich nominacji tego wtadcy. Dotyczyly one
m.in. Dyrrachion, ktorego range kos$cielng i polityczng definiowali w kategoriach ba-
stionu ortodoksji chronigcego Romani¢ przed zakusami tacinnikow. Zob. Epirotica
saeculi XIII, ed. V. Vasilevskij, VV 3 (1896) nr 15, s. 265-267, nr 17, s. 276; Lettre de
Georges Bardanes, metropolite de Corcyre, au Patriarche oequmenique Germain II,
1226-1227 c., red. R.J. Loenertz ,,Epeteris Hetaireias Byzantinon Spoudon” 33 (1964)
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Pachymeres do mieszanych wyznaniowo zwigzkéw nie byl usposo-
biony negatywnie, z uznaniem wyrazal si¢ o ich potomstwie — ,,gasmu-
lach”. W jego czasach potocznie tak nazywano synow zrodzonych przez
romejskie kobiety pozostajace w zwigzkach z Wenecjanami. Z racji obec-
nosci duzej ich spotecznosci takie malzenstwa zapewne nie byly rzadko-
$cig w Dyrrachion". Opis destrukcji tutejszej wspolnoty brat si¢ z innych
powodow, zapewne niebagatelng role mogta tu odegra¢ okreslona forma
krytyki cesarza Michata VIII Paleologa jako polityka i wtadcg odpowie-
dzialnego za Kosciot. Pachymeres, piszac kilkanascie lat po jego $mierci,
Drzieje wspoiczesne, eksponuje nieszczgscia, jakie dotknety Romajow po
odzyskaniu Konstantynopola. Rado$¢ ze zwycigstwa przy¢émity detroniza-
cja 1 oslepienie jedenastoletniego cesarza Jana IV Laskarisa (1258-1261)
pozostajagcego pod opieka Paleologa. Nastepstwem byla ekskomunika
Michata ogloszona przez Arseniusza Autoreianosa (1260-1265), wynisz-
czajacy konflikt z cesarzem zakonczony depozycja patriarchy i jego dozy-
wotnim wygnaniem?®, Wystapienia licznych i popularnych wérod duchow-
nych i $wieckich ,arsenitow” odmawiajacych legitymizmu poczynaniom
cesarza 1 pozniejszych patriarchéw zaczely cigzy¢ Kosciotowi. Do tych
konfliktow dotaczyt w nastepnej dekadzie zryw sprzeciwu wobec zgody
cesarza Michata VIII na uni¢ z Ko$ciotem rzymskim potwierdzong po 11
soborze lyonskim. Ustalenia, podjete na soborze w Lyonie, cesarz wdra-
zat bezwzglednie, siggajac po przemoc wobec opornych niezaleznie od ich

nr 12, 13, s. 112, 113, 5. 99, s. 117, 5. 101-102; A.D. Karpozilos, The Ecclesiastical
Controversy between the Kingdom of Nicea and the principality of Epiros (1217-1233),
Thessalonike 1973, s. 79-81.

19 Georgius Pachymeres, Relationes historicas 111 9, s. 253. Cechowa¢ ich miata
,roztropno$¢ w dzietach wojskowych i ostrozno$¢ Romajow polaczona z zarliwoscia
i dumg Frankéw”. ,,Gasmulowie” stuzyli we flocie Michata VIII, przyczyniajac si¢ do
krotkotrwatego odrodzenia morskiej potegi Romanii. Zob. M. B(rand), Gasmoulos, w:
ODB 11, s. 823; D.M. Nicol, Byzantium and Venice. A study in diplomatic and cultural
relations, Cambridge 1988, s. 199, 232-234; R. D’ Amato, The Last Marines of Byzantium:
Gasmouloi, Tzakones and Prosalentai. A Short History and a Proposed Reconstruction of
their Uniforms and Equipment, ,,Journal of Mediterranean Studies” 19/2 (2010)s. 221-223,
227-228, 238 (rys. nr 1). Rowniez w cesarskiej rodzinie malzenstwa z ksi¢zniczkami
z Europy tacinskiej nie byly czyms odosobnionym. Zob. M. Dgbrowska, Lacinniczki nad
Bosforem. Malzenstwa bizantynsko-tacinskie w cesarskiej rodzinie Paleologow (XIII-XIV
w.,), £odz 1996.

20 Georgius Pachymeres, Relationes historicas 111 10, 14, 19, 23; 1V 1, 2, 3, 4, 5,
6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, s. 255-259, 267-271,
281-283,295-297, 330-397.
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spotecznego statusu?'. Unia miala w zamysle uchroni¢ Bizancjum przed
inwazjg lacinnikow przygotowywang przez poteznego wowczas Karola
I Andegawena, ktory po 1268 roku energicznie zaczat budowac przyczotki
swoich wptywow na zachodnich peryferiach panstwa bizantynskiego.

Opis materialnego 1 moralnego upadku miasta wpisuje si¢ w mrocz-
ny nurt narracji lat 1274-1282, tym zapewnie mozna tlumaczy¢ chrono-
logi¢ Pachymeresa, w ktorej do trzesienia ziemi dochodzi w marcu 1273
roku. Czy w takich okoliczno$ciach mozna interpretowaé zapis history-
ka jako kar¢ Boza za postgpowanie cesarza wobec wiernych ortodoksji?
Niekoniecznie jednak nalezy przedktadaé tak uproszczone wyjasnienie.
Autor Dziejow wspotczesnych zaliczat si¢ do $cistej elity umystow czaséw
,renesansu Paleologéw”. Urodzony i wychowany w Nicei stangt u boku
Michata VIII Paleologa w wielkim dziele przywracania $wietnosci cesar-
skiego Miasta, podupadtego duchowo i1 materialnie pod rzadami tacinni-
kéw. W odzyskanej stolicy kierowal odradzajacymi si¢ szkotami 1 insty-
tucjami, w ktoérych miaty si¢ ksztatci¢ nowe pokolenia elity odrodzone;j
Romanii*?>. Nieobce mu byty poglady teologoéw, historiograféw uzmysta-
wiajacych sobie rozbiezno$¢ migdzy doskonatoscia Stworcy a niedoskona-
toscig $wiata fizycznego uzewnetrzniong w postaci wszelkich klesk zywio-
towych, katastrof (trzgsien ziemi, powodzi) i przerazajacych fenomenow
przyrodniczych (epidemie). Godzit to, jak wiemy, z wiedza przyrodnicza,
w $wietle ktorej bezposrednim powodem trzesien ziemi sg podziemne ru-
chy. W ten sposob, Pachymeres oraz jego nastepcy mogli interpretowac
kolejne kataklizmy jako odzwierciedlenie plag spadajacych na Romanie,
analogicznie jak najazdy Turkow, Serbow, grabieze Katalonczykoéw czy
wojny domowe badz spory religijne — odbierajac wszystkie powyzsze wy-
darzenia jako zapowiedz zblizajacego si¢ kresu dziejow?.

21 Georgius Pachymeres, Relationes historicas V 15,16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23,
24,25,26,27,28,29;, VI 10, 11, 12, 15, 16, 30, 31, s. 487-535, 569-581, 637-639.

2 AM. T(albot), Pachymeres, George, w: ODB 111, s. 1550; L. Neville, Guide to
Byzantine historical writing, Cambridge 2016, s. 237-242.

3 Georgius Pachymeres, Relationes historicas 1X 15, s. 259. Stad trzesienia ziemi
i towarzyszace im zjawiska przykuwaty nie tylko uwage takich znanych historykow, jak
Pachymeres czy w p6zniejszym okresie jego uczen i kontynuator Nikefor Gregoras, od-
notowali je w wypadku Konstantynopola (1343) czy wyspy Chios (1389) réwniez tworcy
kronik: P. Schreiner, Die byzantinischen Kleinchroniken, t. 1, nr 8, 87, 107, 113, Wien
1975, s. 83, 612, 670, 680; P. Schreiner, Die byzantinischen Kleinchroniken, t. 2, Wien
1977, s. 258, 337-338; P. Schreiner, Die byzantinischen Kleinchroniken, t. 3, Wien 1979,
s. 126. W niektorych okolicznosciach (Kallipolis 1354) trzgsienia ziemi miaty umozli-
wiac¢ inwazje barbarzyncow (Turkow) na ziemie stanowigce trzon 6wczesnego Cesarstwa.
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Michat VIII Paleolog zostat rowniez przedstawiony w Dziejach wspot-
czesnych jako wladca zastuzony dla panstwa oraz odnowiciel jego potegi.
Potrafit odeprze¢ wrogéw zewnetrznych, uniknagt wojen domowych. Kiedy
Pachymeres tworzyl swoje dzielo, jego czytelnicy, dostrzegajac pogar-
szajace si¢ polozenie panstwa bizantynskiego pod rzadami Andronika II
Paleologa (1282-1320), byli §wiadomi tego kontrastu. Takie wydarzenia,
jak katastrofa, ktora dotkngta Dyrrachion, ucieczka metropolity Niketasa
staty si¢ dla historyka elementami dysonansu w ocenie wydarzen tamtych
lat. Postgpki cesarza Michata VIII Paleologa, mimo jego niewatpliwych
zashug, sprowadzaja na manowce wiernych mu kaptanéw, ktorzy zawodza
swoich podopiecznych w trudnych momentach dotykajacych niedoskonaty
swiat doczesny.

Podsumowaniem tej historii jest p6zniejsza koscielna kariera Niketasa,
ktéry nie znika z kart historii mimo porzucenia swoich wiernych. Ponad
dwadzies$cia lat pozniej, nadal pozostajac metropolita Dyrrachion, be-
dzie uczestniczy¢ w stotecznym synodzie u boku cesarza Andronika II
Paleologa®. Uwzgledniajac fakt, ze zostal metropolitg przed 1270 rokiem,
byt najdtuzej urzgdujacym biskupem Dyrrachion w wiekach $rednich. Nie
przeszkodzily mu w tym nawet zniszczenie miasta w trzgsieniu ziemi czy
kolejne inwazje tacinnikow. Niezaleznie od krytyki Pachymeresa Niketas
zaliczal si¢, podobnie jak jego poprzednicy Konstantyn Kabasilas, Roman,
Chalkutzes, do lojalnych poplecznikéw Paleologdw. Zrodta niestety mil-
cz3, jak przetrwat na swoim urzedzie w czasach unii oraz jak uniknal de-
pozycji po objeciu wiadzy przez Andronika II, kiedy to nowy cesarz prze-
prowadzit czystke wsrod biskupoéw przychylnych unii®®. Niewykluczone,
ze zawdzigczat to oportunizmowi, przystosowujac si¢ do kolejnych zmian
polityki kos$cielnej pierwszych Paleologéw. Pamigta¢ jednak nalezy, ze

Nawet pomniejsze trz¢sienia, jesli pociagaly za sobg ofiary w ludziach, to z racji czy-
nionych przez nie spektakularnych szkod (np. runigcie koputy stolecznego kosciota
Madros$ci Bozej w 1346 roku) traktowano je jako symboliczny znak nadchodzacych cza-
sow. Zob. P. Janiszewski, Kleski jako demoniczna cecha przydana przez Boga elemen-
tom swiata fizycznego, ,,Etyka” 30 (1997) s. 51-63; B. C(roke), Earthquakes, w: ODB
I, s. 669; H.-M. Congourdeau, Les Byzantines face aux catastrophes naturelles sous les
Paléologues, REB 67 (2009) s. 151-163.

24 V. Laurent, Les regestes des actes du patriarchat de Constantinople, vol. Les ac-
tes des patriarches, fasc. IV. Les regestes de 1208 a 1309, Paris 1971, nr 1569; G. Fedalto,
Hierarchia Ecclesiastica Orientalis, t. 1, Firenze 1988, s. 529.

% Georgius Pachymeres, Relationes historicas IX 23, ed. A. Failler, Paris 1999,
s. 275. Zob. Prosopographische Lexikon der Palaiologenzeit, t. 1, z. 8, nr 20276,
ed. E. Trapp, Wien 1986.
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Niketas byt biskupem waznego dla Bizancjum miasta, lojalno$¢ miej-
scowych wyznawcow prawostawia nie byta kwestig wytacznie religijna.
Potwierdza to rowniez szczodro$s¢ Michata VIII i1 jego kolejnych nastep-
cow wobec instytucji koscielnych na obszarze metropolii dyrrachenskiej
manifestowana praktycznie az do kofica panowania bizantynskiego w tej
cze$ci Balkanow?. Rozkwit tutejszych koSciotow czy klasztorow mozna
potraktowac jako jeden z objawow renesansu kultury bizantynskiej, jaki
objat nie tylko odzyskang stolicg, ale rowniez prowincje. W wypadku me-
tropolii potozonej na odlegtej zachodniej granicy byta §wiadectwem cesar-
skiego patronatu, ktérego nie kwestionowali juz prawostawni hierarchowie
z zachodnich Batkanow.

The Metropolitan Bishops of Dyrrachion in the Face of Natural
Disasters and the Byzantine State Crisis (13" Century)

(summary)

In the 13" century, the bishops of Dyrrachion faced numerous religious and political pro-
blems. They also had to confront the natural disaster (earthquake and tsunami) that hit
the city in 1271, subsequently abandoned by the bishop Niketas and conquered by the
Latins. The historian Georgios Pachymeres described the course of the cataclysm and
its aftermath, taking into account the criticism of the Church policy of Emperor Michael
VIII Paleologos. In turn, for St. Serapion from distant Rus, the fate of the inhabitants of
Dyrrachion, like the fate of the border town of Przemys$l, was a consequence of a moral
decline caused by close contacts with Latins from Poland. Despite the opinion about the
influence of Catholics in Dyrrachion, the support of the emperor from Constantinople
ensured the protection of the Orthodox church organization in this part of the western
Balkans.

Keywords: Byzantium; Rus; Diirres; Dyrrachion; Albania; bishop; conflict; Catholic
Church; Orthodox Church; earthquake; Georgius Pachymeres; St. Serapion

Metropolici Dyrrachion wobec naturalnych katastrof i kryzysu
Bizancjum w XIII wieku

(streszczenie)
W XIII wieku biskupi Dyrrachion (Dyrrachion) stangli wobec wielu problemow religij-

nych i politycznych. Musieli rowniez stawi¢ czoto spowodowanej sitami natury kata-
strofy (trzgsienie ziemi i tsunami), jaka dotknela miasto w 1271 roku, potem porzucone

26 Buschhausen, Die Marienkirchen von Apollonia in Albanien, s. 161-182.
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przez biskupa Niketasa (Niketas) 1 zdobyte przez tacinnikéw. Historyk Jerzy Pachymeres
(Georgios Pachymeres) opisat przebieg kataklizmu i jego nastepstwa, uwzgledniajac kry-
tyke polityki koscielnej cesarza Michata VIII Paleologa (Michael VIII Paleologos). Z ko-
lei dla $w. Serapiona (Serapion) z dalekiej Rusi los mieszkancéw Dyrrachion, podobnie
jak pogranicznego Przemysla, byt konsekwencja moralnego upadku wywotanego bliskimi
kontaktami z tacinnikami. Mimo opinii o wptywie katolikow w Dyrrachion poparcie ce-
sarza z Konstantynopola zapewniato ochrong prawostawnej organizacji koscielnej w tej
cze¢$ci zachodnich Batkanow.

Stowa kluczowe: Bizancjum; Rus; Diirres; Dyrrachion; Albania; biskup; trzesienie ziemi; tsu-
nami; konflikt; Kosciot katolicki; Kosciot prawostawny; Georgius Pachymeres; $w. Serapion
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Afrahat, Mowa XX: O trosce o biednych

(Demonstratio XX: De sustentatione egenorum, PSyr 1, 893-930)
~amey asiaa Lo duash

1. Wstep

Demonstratio XX (=am=i <miaa loa <duash) jest to apel na temat
dobroczynnosci skierowany do wszystkich chrzescijan Kosciota w Persji
a szczegolnie do cztonkow spotecznosci ,,syndw przymierza”. Afrahat pra-
gnie zacheci¢ stuchaczy do podjecia dzieta caritas christiana 1 umocni¢
tych chrzescijan, ktorzy juz wspieraja ubogich. Motywy podjgcia tematu
wyjasnione zostaty dopiero w ostatnim punkcie De sustentatione egenorum.
Autor konsekwentnie, swiadomie i celowo stylizuje form¢ swojego prze-
kazu za pomocg figury retorycznej ,,moj przyjacielu” (,au=as): ,,Napisalem
Ci, m¢j przyjacielu, to krotkie wezwanie/przypomnienie (~iamas) na temat
daréw dla ubogich (~aam=). Przekonaj i zach¢¢ tych, ktorzy daja, aby roz-
siewali przed sobg zasiew Zycia, zgodnie z tym, co jest napisane: Ucz pra-
wego, a zwickszy swa wiedze (por. Prz 9,9). Wszystkich, ktoérzy mitujg
ubogich (raam=), zacheca) tymi wezwaniami/przypomnieniami (<Himas),
abys i ty miat udziat w ich trudzie™'. Trudno znalez¢ uzasadnienie umiesz-
czenia tej mowy pod koniec cato$ci dzieta. Analizujac zawarto$¢ tresciowa
tej biblijno-dydaktycznej instrukcji, nalezy uwzgledni¢ kontekst spotecz-
no-religijny, w jakim znalazt si¢ Ko$ciot w potowie IV wieku w Imperium
Perskim. Chrzes$cijanie musieli zmagac si¢ z terrorem przesladowan inicjo-
wanych na dworze szachinszacha Szapura II 1 stymulowanych przez kapta-
néw panstwowego zoroastryzmu. Drugim rownie niebezpiecznym zagro-
zeniem dla chrze$cijan perskich, w wickszo$ci nawréconych Zydow, byto
silne oddziatywanie judaizmu. Religia przodkow zaréwno na ptaszczyznie
regulacji formalizmu kultycznego, jak 1 umiejetnosci adaptacji w roznych

' Miedzy innymi: Aphraates, Demonstratio 20, 19, PSyr 1, 929, 1-10; Aphraates,
Demonstratio 19: Adversus ludaeos qui dicunt se denuo congregatum iri, PSyr 1, 845-892;
Aphraates, Demonstratio 17: De Christo Dei Filio, PSyr 1, 785-816.
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srodowiskach zycia diaspory zydowskiej stanowita atrakcyjng konkurencje
dla chrzescijanskich gmin?. Zdaniem Adama H. Beckera De sustentatione
egenorum wyraznie swiadczy o trudnej sytuacji chrzescijan babilonskich,
ktérzy w czasie przesladowan Szapura II, nie rozumiejac istotnych réznic
migdzy chrzescijanstwem a judaizmem, odwiedzali synagogi i1 korzystali
z dobroczynnoéci Zydéw?. Sytuacja na terenie Mezopotamii, w ktorej pod
panowaniem Perskiego Imperium wyznawcy obu religii zyli jako mniej-
szosci religijne, ukazuje ztozono$¢ relacji miedzy Zydami i chrze$cijanami
w starozytno$ci®.

Swojego stuchacza Pers traktuje jak ucznia, ale rzadziej (cztery razy)
niz w Demonstratio XIX: Przeciwko Zydom, ktérzy méwiq, ze na nowo
zostang zgromadzeni uzywa zwrotu ,,zobacz” (,w), zachecajac do sku-
pienia uwagi na przekazywanych dezyderatach®. Rowniez o wiele uboz-
szy jest zestaw argumentow stosowanych w polemice z Zydami. Wydaje
si¢, jakby autor celowo powstrzymywat si¢ od bardziej agresywnej formy
dyskusji z nauczaniem rabinéw babilonskich jak to ma miejsce w innych

2 Por. A.FJ. Klijn, The Influence of Jewish Theology on the Odes of Salomon
and the Acts of Thomas, w: Aspects du judéo-christianisme, red. J. Neusner, Paris 1965,
s. 167-168. Wickszo$¢ w Kosciele babilonsko-mezopotamskim mieli stanowi¢ chrzesci-
janie pochodzacy z poganstwa. Por. J. Neusner, Aphrahat and Judaism. The Christian-
Jewish Argument in Fourth-Century Iran, Studia Post-Biblica 19, Leiden 1971, s. 126-127.

3 Por. A.H. Becker, Anti-Judaism and Care of the Poor in Aphrahat’s Demonstration
20, JECS 10/3 (2002) s. 305-327; A.H. Becker, Bringing the Heavenly Academy Down to
Earth: Approaches to the Imagery of Divine Pedagogy in the East-Syrian Tradition, w:
Heavenly Realms and Earthly Realities in Late Antique Religions, red. Ra'anan S. Boustan
— A. Yoshiko Reed, Cambridge 2004, s. 174-191.

4 Por. Becker, Bringing the Heavenly Academy Down to Earth, s. 188. Martin
Goodmann sugeruje, ze relacje miedzy Zydami i chrzescijanami miaty istotne znaczenie
glownie dla chrzescijan jako wazny faktor w skomplikowanym procesie ich samookresle-
nia (,,part of their self-definition”). Jego zdaniem w pdznej starozytnosci judaizm mogt
ignorowac¢ stanowisko i zachowanie chrzescijanstwa. Por. The Function of Minim in Early
Rabbinic Judaism, w: Geschichte-Tradition-Reflexion, Festschrift fiir Martin Hengel zum
70 Geburtstag, vol. 1, Judentum, red. P. Schifer, Tiibingen 1996, s. 501-510). Zob. teori¢
Jamesa Parkesa i wyrazenie ,,the parting of the ways” (The Conflict of the Church and the
Synagogue. A Study in the Origins of Antisemitism, London 1934, s. 71-120). Dyskusja
z modelem Parkesa, por. A.H. Becker — A.Y. Reed, Introduction. Tradition Models and
New Directions, w: The Ways that Never Parted: Jews and Christians in Late Antiquity
and the early Middle Ages, red. A.Y. Reed — A.H. Becker, Tiibingen 2003, s. 1-34.

5 Por. Aphraates, Demonstratio 20, 4, PSyr 1, 900, 16; 20, 8; PSyr 1, 905, 22; 20,
14; PSyr 1, 913, 15; 20, 17; PSyr 1, 924, 22. Por. Aphraates, Demonstratio 19: Adversus
ludaeos qui dicunt se denuo congregatum iri, PSyr 1, 845-892.
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Demonstrationes drugiej czesci dzieta (De circumcisione®; De paschate’,
De sabbato®; De dictinctione ciborum’; De Gentibus quae Loco Populi
Suffectae Sunt'’; De Christo Dei Filio"'; Adversus ludaeos de virginitate et
sanctitate'?; De persecutione'?).

We wszystkich Demonstrationes Perskiego Medrca tytutowa na-
zwa mowy ,wyklad” (~¥uash)!* pelni funkcj¢ pojecia technicznego,
atutaj znajduje swoje semantyczne rozwinig¢cie W synonimie ,,przy-
pomnienie, wezwanie” (~amas)”. Wyklad De sustentatione egenorum

¢ Por. Aphraates, Demonstratio 11, Afrahat, O obrzezaniu (Demonstratio X1: De

circumcision, Patrologia Syriaca I, 467-504), thumaczenie z jezyka syryjskiego i komen-
tarz A. Uciecha, SSHT 48/2 (2015) s. 344-356.

7 Por. Aphraates, Demonstratio 12, Afrahat, O swiecie Paschy (Demonstratio XII:
De paschate, Patrologia Syriaca I, 505-540), thumaczenie z jezyka syryjskiego i komen-
tarz A. Uciecha, SSHT 50/1 (2017) s. 5-18.

8 Por. Aphraates, Demonstratio 13, Afrahat, O szabacie (Demonstratio XIII: De
sabbato, Patrologia Syriaca I, 541-572), ttumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz
A. Uciecha, VoxP 66 (2016) s. 513-526.

®  Por. Aphraates, Demonstratio 15, A. Uciecha, Afrahat, O pokarmach czystych
i nieczystych (Demonstratio XV: De dictinctione ciborum, Patrologia Syriaca I, 728-757),
SSHT 51/2 (2018) s. 345-360 (ttumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz).

10 Por. Aphraates, Demonstratiol6, Afrahat, O narodach, ktére zastgpily naréd
(Demonstratio XVI: De Gentibus quae Loco Populi Suffectae Sunt, PSyr 1, 760-784),
thumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz A. Uciecha, VoxP 71 (2019) s. 575-591.

" Por. Aphraates, Demonstratio 17: De Christo Dei Filio, PSyr 1, 785-816.

12 Por. Aphraates, Demonstratio 18, Afrahat, Przeciw Zydom o dziewictwie i Swieto-
sci (Demonstratio XVIII: Adversus Iudaeos de virginitate et sanctitate, Patrologia Syriaca
1, 817-844), thumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz, VoxP 68 (2017) s. 593-604.

13- Por. Aphraates, Demonstratio 21: De persecutione, PSyr 1, 931-990.

4 Por. A. Uciecha, <¥.ash (tahwaytha) jako metoda egzegetyczna w pismach
Afrahata, perskiego Medrca, ,,Biblica et Patristica Thoruniensia” 8/1 (2015) s. 68.

5 <ams (‘memoria’ — Prov. X. 7, ,adnotatio”). Por. Thesaurus Syriacus, red.
R. Payne Smith, t. 2, Oxonii 1901, s. 2819-20; Lexicon Syriacum, red. C. Brockelmann,
Berlin 1895, s. 514: ,,admonitio”. Parisot (PSyr 1, 929, 1, 7) ttumaczy tutaj ,,commenta-
tio” ,,krotkie przypomnienie” (=l ~amas) 1 ,,argumentum” (amas). Por. Aphraates,
Demonstratio 16, 8, PSyr 1, 781, 25: , krotkie przestrogi” (=mas  ~\ila); Aphraates,
Demonstratio 15,9, PSyr 1,757, 12: , krotkie przypomnienie” (mamas ~\i\a); Aphraates,
Demonstratio 22, 12, PSyr 1, 1016, 11: ,recordatio”, ,,przypomnienie” (=amas). W tym
ostatnim przypadku zaproponowane ttumaczenie jest bledne i wymaga korekty: ,,Nikt tam
juz nie bedzie zniewolony pragnieniem pozadliwym, ani wprowadzony w blad przez za-
pomnienie” (Afrahat, O Smierci i czasach ostatecznych (Demonstratio XX11: De morte et
novissimis temporibus, PSyr 1, 992-1049), ttumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz
A. Uciecha, VoxP 69 (2018) s. 807). Winno by¢: ,,Nikt tam juz nie begdzie zniewolony
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(nmm mviaa Aoy duash) rozpoczyna sie od dwudziestej litery alfa-
betu syryjskiego ris: ,,Wielki (~sanvra ,» ~=i) 1 godny pochwaty jest dar”.
Termin ~siae, ktory Joannes Parisot przettumaczyt jako ,,sustentatio™!,
znaczy ‘troska, pomoc, wsparcie’!”.

Perski Medrzec rozpoczyna swoj wyktad od krétkiej mowy pochwal-
nej 1 zachety do podjecia troski o biednych. To wstepne elogium sktada
si¢ z sekwencji czterech cytatow proroka Izajasza wychwalajacego troske
o potrzebujacych: pomoc biednym jest przejawem roztropnosci i wyrazem
autentycznej poboznosci. Afrahat pietnuje postawe zaktamania swoich
przeciwnikéw, ktorych nazywa zlodziejami. Mozliwe, ze ta aluzja byta
jednoznacznie odczytywana w gronie stuchaczy (1). Nastepnie przywoluje
autorytet Mojzesza, ktory w przepisach Tory wskazywal zasady postepo-
wania wobec biednych (2-3). Przyktadem jest rowniez Dawid, ktory jako
pobozny wtadca w swoich modlitwach i krolewskich rozporzadzeniach
dbat o potrzebujacych (4). W dtuzszym komentarzu Pers wyjasnia przypo-
wiesci (~duasd) Jezusa o bogaczu, ktory pragnat jedynie pomnaza¢ swoje
dobra (por. Lk 12,13-21), o kryteriach oceny na sadzie ostatecznym (por.
Mt 25) i o cztowieku bogatym, ktory za karg trafil po $mierci do szeolu,
1 Lazarzu, ktory w nagrodg¢ zasiadl na tonie Abrahama (por. Lk 16,19-31).
W krétkich dygresjach autor przypomina o porazce narodu, ktory nie shu-
chat Mojzesza oraz prorokow i ktory nie uwierzyt zmartwychwstatemu
Jezusowi (5-12). W stowach prorokéw Daniela i Amosa Afrahat znajdu-
je dodatkowy argument za odrzuceniem Zydéw jako narodu wybranego
(13). W prorockiej wizji roznorodne i bujnie rosngce na pustyni drzewa (Iz
41,17-19) symbolizuja chrzescijan (,,kaptani ludu i $wiete Przymierze”),
a ,,biedni (~ae=) 1 ubodzy (~=s), ktorzy szukajag wody, a jej nie ma, to
lud, ktéry pochodzi z ludow; woda za$ to nauka Swietych Pism”. Wydaje
si¢, ze w tym wiasnie punkcie krzyzuja si¢ dwie podstawowe linie wyzna-
czajace 0$ polemicznego dowodzenia Syryjczyka: dyskwalifikacja Zydow
1 wyniesienie na ich miejsce ,,Judu pochodzacego z ludéw”.

pragnieniem pozadliwym, ani wprowadzony w btad przez wspominanie”. Inne pojecia
stosowane w terminologii Demonstrationes to miedzy innymi ~\s» (PSyr 1, 786, 1). Por.
Thesaurus Syriacus, t. 2,s.2110-2111: =l — ‘sermo, verbum, dictum, causa, ratio’; ‘krot-
kie dowodzenie/przedtozenie’ (~msa \i\o). Aphraates, Demonstratio 21, 12, PSyr 1, 816.
Por. Uciecha, ~¥uaskh (fahwaythd) jako metoda egzegetyczna w pismach Afrahata, per-
skiego Medrca, s. 66.

16 Por. Aphraatis Sapientis Persae Demonstrationes, PSyr 1, Paris 1894, 893-894.

17 Por. Thesaurus Syriacus, t. 2, s. 3270-3271: ,,administratio, sustentatio, guberna-
tio, providentia”; Lexicon Syriacum, s. 599.
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Idea substytucji koresponduje z czynnikiem subordynacji przepi-
som Prawa, w tym Bozym nakazom okazania pomocy potrzebujacym.
Skutkiem odrzucenia tej dyscypliny przez Zydow byla utrata statusu na-
rodu wybranego wedtug Bozej obietnicy (14). W konstruowaniu swoje-
go programu charytatywnego Afrahat wykorzystuje jeszcze inne przy-
datne postacie i wydarzenia biblijne. Bronigc si¢, Hiob odpiera fatszywe
zarzuty o nieczuto$¢ wobec potrzebujacych (15). Afrahat selekcjonuje
teksty zaréwno ze Starego Testamentu (historia Abrahama i Lota), jak
1z Nowego, komponujac tematyczng antologi¢ z wyjasnieniem idei
,ubostwa duchowego” i ,,postawy wobec przybyszow” (16-17). Pers nie
pomija ewangelicznej lekcji z bogatym mtodziencem (18). W ostatnim
punkcie De sustentatione egenorum krdtko zacheca swoich stuchaczy do
kontynuowania pomocy potrzebujagcym 1 umacniania juz zaangazowa-
nych w to dzieto (19).

2. Wydania tekstu

Parisot J., Aphraatis Sapientis Persae Demonstrationes, PSyr 1, Paris 1894, s. 893-930.
Wright W., The Homilies of Aphraates, the Persian Sage, edited from syriac manu-
scripts of the fifth and sixth century in the British Museum, London 1864, s. 357-376

(A 5= - ve).

3. Przeklady nowozytne

Lacinskie:
Parisot J., w: Aphraatis Sapientis Persae Demonstrationes, PSyr 1, Paris 1894,
s. 894-930.

Francuskie:

Pierre M.-J., w: Aphraate le Sage Persan, Les Exposés, t. 2: Exposés XI-XXIII, SCh
359, Paris 1989, s. 789-807.

Niemieckie:
Bruns P., w: Aphrahat, Unterweisungen, Bd. 2, FCh 5/2, Freiburg 1991, s. 460-474.
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Angielskie:

Letho A., w: The Demonstrations of Aphrahat, the Persian Sage, Gorgias Eastern Chris-
tian Studies 27, Piscataway 2010, s. 423-436.

Valanolickal K., w: Aphrahat, Demonstrations II, Moran Etho, Piscataway: Gorgias
Press 2011, s. 192-207.
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5. Przeklad®®

1 (893, 1-15) Wielki i godny pochwaly jest dar, ktory mozna znalez¢
w cztowieku roztropnym, gdy daje ubogim (~auw) z pracy swoich rak,
a nie z tego, co ukradl innym, zgodnie z tym, co powiedziat Bog przez pro-
roka: Teraz jest moj odpoczynek! (;hss). Dajcie wytchngé utrudzonym!
Oto Sciezka tego, ktory stucha! (por. 1z 28,12). Prorok ten mowi jeszcze:
Taki jest post mity Panu: tamac¢ swoj chleb z gtodnym, wprowadzi¢ w twoj
dom przybysza/tulacza (~uwaw), przyodzia¢ nagiego, ktorego ujrzysz,
i nie odwraca¢ si¢ od wspotziomkow (por. Iz 58,6-7). Ten, ktoéry tak po-
stepuje, stanie si¢ jak bujny ogrod, jak zrodlo, ktorego woda nie wyczerpie
si¢ (por. Iz 58,11). Jego sprawiedliwos¢ pojdzie przed nim i chwata Pana
bedzie mu towarzyszy¢ (por. 1z 58,8)".

2 (893, 16-897, 13) Takze Mojzesz*, wielki prorok Izraela, napomina
1 nakazuje w sprawie biednych (=aam=) 1 ubogich (~xss), przybyszow/tu-
taczy (~nmaw), obeych (ahak), cudzoziemcow (<iaar), sierot i wdow.
Mowi bowiem do Izraela: W czasie twoich zniw nie ogotocicie waszych
pol, nawet jesli zapomnisz snopka, nie wrdcisz si¢, aby go zabraé, on zo-
stanie dla biednych (~iam=), cudzoziemcoOw (~iaay ), sierot i wdow.
Pamigtaj, ze 1ty byle§ takim w Egipcie (por. Pwt 24,19-22; Kpt 19,9-10;
23,22). I dodaje, mowigc: Gdy bedzie winobranie w twojej winnicy, nie
wracaj, aby zerwac pozostate winogrona, i gdy bedziesz zbierat twoje oliw-
ki, nie bedziesz wracat si¢ ich szuka¢. Niech zostang dla cudzoziemcéw

18 Przektadu dokonano z jezyka syryjskiego na podstawie wydania krytycznego
J.Parisot: Aphraatis Sapientis Persae Demonstrationes, PSyr 1, Paris 1894, s. 893-929.

1 Te same prorockie wezwania Afrahat przywotuje w wyktadzie na temat postu
De ieiunio: Aphraates, Demonstratio 3, 8, PSyr 1, 113, 17-116, 1: ,Kto zatem powstrzy-
muje si¢ od chleba i wody, 1 od wszelkiego pokarmu, niech okryje si¢ worem i popiotem,
i niech si¢ umartwia; [bedzie] kochany, mity i dobry. Jednak o wiele lepiej bedzie, gdy
unizy samego siebie, rozwigze wigzy nieprawosci, rozerwie peta oszustwa. Wtedy wzej-
dzie $wiatlo jego jak stonce, jego sprawiedliwo$¢ bedzie kroczy¢ przed nim; stanie si¢ jak
ogrod wybujaty 1 jak zrodto, ktorego wody nigdy nie ustajg (por. Iz 58,6.8.10.11)”. Por.
Aphraates, Demonstratio 3: De ieiunio, PSyr 1, 97-136, Afrahat, O poscie (Demonstratio
tertia. De ieiunio. Patrologia Syriaca I, 97-136), tltumaczenie z jezyka syryjskiego i ko-
mentarz A. Uciecha, SSHT 42/1 (2009) s. 85-96 (tutaj s. 92).

20 W wyktadzie Afrahata Mojzesz pelni zadanie prawodawcy i proroka.
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(~<icar) 1 biednych (=), ktorzy sa u ciebie (por. Pwt 24,21.20). A gdy
tak uczynisz, Pan, twoj Bog, bedzie ci blogostawil we wszystkich dzietach
twoich rak (por. Pwt 24,19). Bedziesz jadt [zboze] z dawnych zbiorow, ale
kiedy przyjda nowe zbiory, usuniecie te dawne (por. Kpt 26,10). [ méwi im
jeszcze: Oto wprowadze was do ziemi pigknej 1 thuste] (dumva ha)),
mlekiem 1 miodem plyngcym, do kraju, w ktérym kamienie majg zelazo,
a w gorach bedziesz wydobywat miedz (por. Pwt 8,7-9), do kraju, na ktéry
oczy Pana [sg zwrocone] od poczatku roku az do konca roku (Pwt 11,12),
do kraju, w ktérym bedziesz spozywal chleb bez ograniczen (Pwt 8,9).
Chociaz kraj ten pigkny i tlusty (<umea w~=)), to jednak zawsze bedzie
miat biednych (=aae=). Dlatego On nakazal im znowu, mowigc: Szes¢ lat
bedziesz obsiewat swoja ziemig i zbierat jej ptody, ale w si6dmym roku
ty ja zaorzesz 1pozostawisz, [aby] biedni (maam=), ktOrzy sg u ciebie,
mogli je$¢ to, co tam si¢ znajdzie, a reszte zjedza zwierzgta polne (por.
Wj 23,10-11). I tak im powiedzial: W owym si6dmym roku nie bedziecie
zbiera¢ winogron z latorosli, nie bedziecie §cina¢ tego, co samo wyrosto,
lecz zostanie to dla biednych (=aae= — por. Kpt 25,4-6). On poznat ich upér
1 dlatego rzekt: Jesli wy mowicie: Co bedziemy jedli w siodmym roku, gdy
si¢ nie sieje ani nie zbiera plonow? On im odrzekl: Ja wam zeslg moje
btogostawienstwo w szdstym roku, i ty zbierzesz plon [jakby] z trzech lat:
z szOstego, z sibdmego 1z 6smego. Bedziecie jes¢ ptody z szdstego roku
az do dziewiatego roku (por. Kpt 25,20-22).

3 (897, 14-23) Upominat ich z troska: Nie bedziesz na noc zostawial
u siebie zaptaty najemnika, ale wyplacisz mu jego zaptate w tym samym
dniu, aby nie wzywatl Boga przeciw tobie i aby grzech nie obciazyt ciebie
(por. Pwt 24,15). Otdz jesli zaptata najemnika pozostanie u ciebie przez
noc a tej wlasnie nocy stracisz zycie, biedny (~a~m=) zostanie pozbawiony
swojej zaptaty, ktora jest u ciebie, 1 za ktora on najat si¢ u ciebie. Albo jesli
to on umrze, wtedy nie znajdziesz nikogo, z kim moglbys si¢ rozliczy¢
1 komu zwrdci¢ jego zarobek.

4 (897,24-900, 24) Rowniez Dawid?! troszczyt si¢ o biednych (<),
ubogich (~xss), sieroty 1 wdowy. Ustanowit zarzadcow nad caltym Izraelem,
aby dbali o wyzywienie i bronili biednych (<aae> — por. 1Krn 27,25-31).

21 Przyktad krola Dawida, ktory troszczyt sie o biednych zaréwno jako sprawie-
dliwy wiadca Izraela, jak i jako pobozny autor psalméw. Termin ,,jatmuzna” (w jezyku
syryjskim «¥am) wywodzi si¢ od <am + on (‘by¢ sprawiedliwym, prawym’; ‘debitus, iu-
stus, aequus fuit”). Por. Thesaurus Syriacus, t. 1, s. 1083-1084; Lexicon Syriacum, s. 189:
,beneficium, eleemosyne”). W mysli Afrahata, inspirowanej teologia skrypturystyczna
troska o biednych jest odzwierciedleniem Bozej sprawiedliwos$ci i zrodtem szczgscia.
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Spiewajac psalmy i wychwalajac swego Boga, zalecit blogostawi¢ tych,
ktorzy karmili biednych (~ac=). MoOwit tak: Szczesliwy ten, kto mysli
0 biednym (=1ae=), W dniu nieszczescia Pan go ocali. Pan go zachowa przy
zyciu, uczyni szczesliwym na ziemi i nie wyda go jego przeciwnikom. Gdy
zachoruje, pokrzepi go na tozu bolesci (por. Ps 41,2-4). W innym psalmie
powiedziat tak: ,,Rozdaje i obdarza ubogich (~xs), jego sprawiedliwos¢
trwa na wieki” (Ps 112,9). Napisano jeszcze: Kto daje biednemu (~sacm=),
obdarza Boga (por. Prz 28,27; 19,17). I powiedziano: Gromadz jatmuzne
1 niech stanie si¢ dla ciebie fortung; ona lepsza jest dla ciebie niz wszystkie
skarby (por. Tb 12,8). I napisano: Daj Bogu z tego, co On ci dat (por. Prz
3,9; Tb 4,7). Zobacz (,w)! Ten, ktory daje jatmuzne (~¥aom), od potrzebu-
jacego (~auw) otrzymuje; dzigki potrzebujacym jego wlasna bieda zosta-
je usunieta, gdy on ich wspiera. On moglby catkowicie usuna¢ biede, ale
uczynit [z niej] jakby zaptate biednych (=), aby mogla zosta¢ usunigta
bieda bogatego, ktory daje biednemu (=), a ktdry przyjmujac, dzigki
sktada Panu za dwoch?.

5 (900, 25-904, 2) Nasz Pan Jezus Chrystus, gdy w mowie/przypowie-
sci (~d.awd) wyjasnial sad ostateczny i1 gdy oddzielil, stawiajac jednych
po prawej, a drugich po lewej stronie, pogratulowat dobrym, nazywajac
ich ,,blogostawionymi swojego Ojca” i ,,dziedzicami kroélestwa”, ponie-
waz wspierali biednych (~amw). I tak powiedzial do tych, ktorzy byli po
jego prawicy: ,,Pojdzcie, blogostawieni ojca mojego, wezcie w posiadanie
krolestwo przygotowane wam od poczatku! Bo bylem glodny, a daliscie
mi jes¢; bylem spragniony, a daliScie mi pi¢; bytem nagi, a przyodziali-
$cie mnie; bylem przybyszem (oo ~umar), a przyjeliScie mnie; bytem
chory, a odwiedziliScie mnie; bylem w wigzieniu, a przyszliscie do mnie”
(Mt 25,34-36). Owi sprawiedliwi jednak nie zrozumieli stow naszego Pana
1 odrzekli, méwigc: Kiedy to widzieliSmy Cig, Panie, w takiej potrzebie
1 uczynili$my to dla Ciebie? A wtedy On im odpowiedziat: ,,To, co uczyni-
licie jednemu z tych braci moich najmniejszych, Mniescie uczynili (por.
Mt 25,37-40). I zwrocit si¢ 1 do tych, ktorzy byli po Jego lewej stronie, mo-
wigc: Idzcie precz ode Mnie, przekleci, w ogien przygotowany dla Ztego
ijego aniotow, poniewaz wszystko to Mnie nie uczyniliscie. A wtedy ci
z lewej strony odpowiedza Mu, méwigc: Panie, kiedy widzieliSmy Cig
w takiej [potrzebie], a nie ustuzyliémy Tobie? Odpowie im: To, czego nie

22 Afrahat przybliza istote i cel posiadania dobr materialnych. W systemie Bozej
ekonomii zbawczej ten, ktory dzieli si¢ swoim bogactwem z ubogimi, wigcej otrzymuje.
Obdarowany modli si¢ za bogatego, ktéry pomniejszyt swoje dobra materialne, przygoto-
wujac w ten sposob miejsce na dobra wieczne.
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uczyniliScie tym potrzebujacym (~auw), tego Mnie nie uczyniliscie (por.
Mt 25,41-45). 1 sprawiedliwi, ktorzy ushuzyli Chrystusowi w potrzebuja-
cych (~anw), pdjda do zycia wiecznego, ztoczyncy zas odejda w ogien
i w ciemnosci, poniewaz nie pomogli Chrystusowi w biednych (=aace=)?.

6 (904, 3-12) Mowi jeszcze w innej mowie/przypowiesci (<duash)
o bogaczu, ktory chetpit si¢ swoimi dobrami. Gdy zmagazynowat zbio-
ry swojej ziemi, powiedzial sobie: Masz wielkie dobra zebrane na diugie
lata. M¢j drogi, odpoczywaj, jedz i uzywaj! Ale B6g mu rzekt do niego:
Glupcze!** Oto tej nocy upomng si¢ o ciebie. To, co sobie przygotowates,
komu przypadnie? A potem powiedziat: Podobnie dzieje si¢ z tym, ktory
skarby gromadzi dla siebie, a nie jest bogaty u Boga (por. Lk 12,16-21).

7 (904, 13 - 905, 11) I przedstawia jeszcze inng przypowies¢ o boga-
czu, ktory cieszyt si¢ dobrami, a skonczyl w szeolu. Biedak (~acw=), ktory
lezal pod jego drzwiami, pragnat i usilnie blagal, aby zaspokoi¢ gtod tym,
co spadlo ze stolu bogacza (por. Lk 16,19). Powiedziano: Nikt mu nicze-
go nie dat”. I jeszcze: ,,Psy przychodzity i lizaty jego rany” (Lk 16,21).
Ot6z bogacz, ktory cieszyt si¢ dobrami, to nardd, ktory spozywal, tuczyt
si¢ 1 buntowal, 1 zapomnial o Panu (por. Pwt 32,15), 1 ktory bluznit Bogu,
jak to jest napisane: Synowie Izraecla méwili przeciw Bogu 1 przeciw
Mojzeszowi stowami nieprzyzwoitymi (por. Lb 21,5). Mojzesz potrakto-
wat ich jako bogaczy i powiedziat o nich: Ktoryz naréd ma Boga, ktory jest
tak blisko jak Pan, nasz Bog, 1 ktory ma prawa rownie sprawiedliwe i sady
rownie uczciwe? (por. Pwt 4,7). I powiedziat im jeszcze: Oto wejdziecie
do kraju Kanaan, aby go odziedziczy¢. Wejdziecie do doméw, ktorych nie
budowaliscie, do winnic i gajow oliwnych, ktorych nie sadziliscie, do wy-
kopanych studni, ktérych nie kopaliscie. Bedziecie spozywac, nasycicie
si¢, 1 bedziecie si¢ rozkoszowac, i zapomnicie o Panu (por. Pwt 6,10-12).
Tak wigc to stali si¢ bogaczami dzigki licznym dobrom, ktore otrzymali.

8 (905, 12-908, 2) Biedak (=aacs), ktory lezal pod drzwiami, to obraz
(~%aom) naszego Pana?®, ktory pragnat i usilnie btagat, aby mu dali owoce,
ktére On moglby przedstawi¢ Temu, ktory Go wystal. Jednak nikt Mu ich
nie dal. Powiedziano: ,,Psy przychodzity i lizaly jego rany” (Lk 16,21).
Ot6z te psy, ktore przychodzily, to sg ludy, ktore lizaly rany naszego Pana;

# Por. ,,Szczg$liwy ten, kto mysli o biednym” (Ps 41,2): =hamms s 2\ ,masal,,

24 Afrahat okreSlenie ,,glupcze!” (fac. stulte) przettumaczy! przez <=\ ~<\1(‘bez ser-
ca’). Peszitta ma w tym miejscu ~ausi iwmw (‘pozbawiony mysli, bezmyslny”).

% Brak tego zdania w wydaniu Peszitty.

% Przyktad chrystologicznej typologii w egzegezie Afrahata: biedak z ewangelicz-
nej przypowiesci to symbol Chrystusa.
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[ludy], ktore biorg Jego cialo i ktadg na swoich oczach. Tamci za$ to psy
zartoczne, nienasycone i niezdolne nawet do szczekania (por. Iz 56,10-11).
Zobacz () Wiec, psy, ktore lizg rany tego biedaka, nie byty zartoczne, po-
niewaz oni pragna stolu bogacza, a nie lizania ran. To o nich méwit prorok:
to psy zarloczne, nienasycone (por. 1z 56,10). A Dawid powiedzial: ,,Oni
beda warcze¢ jak psy 1 beda krazy¢ po miescie” (Ps 59,7).

9 (908, 3-909, 7) Na koncu tej przypowiesci powiedziano: Umart
bogacz, zostat pogrzebany i skazany na me¢ki. Umarl rowniez ten biedak
(~1am) 1 aniotowie zaniesli go na fono Abrahama (emises moas). W gle-
bi szeolu i na mgkach bogacz podniost oczy i zobaczyt Abrahama i Lazarza
na jego tonie (moass). [ zawotat donosnym glosem: Ojcze Abrahamie, miej
litos¢ nade mna, wyslij Lazarza. Niech przyjdzie mi z pomocg i ochtodzi
moj jezyk w tym skwarze, w ktorym tak okropnie cierpi¢. Abraham mu od-
rzekt: Moj synu, wspomnij, ze za zycia otrzymate$ swoje dobra, Lazarz za$
niedole. Dzisiaj to ty upominasz si¢, a on nie przyjdzie ci z pomoca, gdyz
jest ogromna przepas¢ migdzy wami a nami i nie mozna przej$¢ od was do
nas, ani od nas do was. On mu odparl: Prosze ci¢ wiec, moj ojcze, poslij
go do domu mojego ojca, poniewaz mam pigciu braci: niech ich ostrzeze
(sw), aby 1oni nie grzeszyli 1 nie przyszli na to miejsce meki (~anek).
Abraham mu rzekt: Maja Mojzesza i prorokow, niech ich stuchajg! On od-
powiedziat: Nie, ojcze Abrahamie, lecz gdyby kto$ z umartych udat si¢ do
nich, to si¢ nawrdcg. Abraham mu odpart: Jesli nie stuchajg ani Mojzesza,
ani prorokow, to cho¢by kto$ z umartych udat si¢ do nich, nie uwierza mu
(por. £k 16,22-31). Jak to ci juz powiedziatem, bogacz to nardd, a biedak
(=1a=) to nasz Pan, wedlug tego, co napisano: Pan zechcial go ponizy¢
1 obarczy¢ cierpieniem (por. 1z 53,10). A Apostot méwi: To dla was bogaty
stat si¢ ubogim, abyscie stali si¢ bogatymi dzigki Jego ubdstwu (por. 2Kor
8.,9). I jeszcze powiedziat: Unizyl samego siebie, stawszy si¢ postusznym
az do $mierci, [i to] Smierci krzyzowej (por. Flp 2,8).

10 (909, 8-18) Gdy powiedziano: I umarl ten bogacz, w rzeczywistosci
prorok mowi o nich: Pan Bog ci¢ zabije! I nada inne imi¢ swoim stugom
(por. Iz 65,15). Jego studzy bowiem to narod, ktory pochodzi z ludow. Gdy
nadat im inne imig, to nazwat ich ,,chrzescijanami”, czyli ,,mesjaszami”,
ale nie ,,wodzami Sodomy i ludem Gomory” (por. Iz 1,10), jak [nazwal bo-
gaczy]. Tak nam o$wiadcza ,,Nauczanie (~¥»aaia) dwunastu Apostolow™:
,»W Antiochii tez po raz pierwszy nazwano ucznidOw chrze$cijanami”
(Dz 11,26).

11 (909, 19-912, 10) Umarl réwniez ten biedak (~~m=) 1 aniotowie
zaniesli go na fono Abrahama (emis~s amoas — por. Lk 16,22) zgodnie
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z tym, co rzekta Maria: ,,Zabrali Pana mego i nie wiem, gdzie Go potozyli”
(J 20,13). Ci wilasnie aniotowie powiedzieli do Marii: On zmartwychwstat
1 odszedl do Tego, ktory Go postat (por. Mt 28,6; J 16,5). To whasnie ci
aniotowie ustugiwali mu, jak to wczesniej powiedziano w Ewangelii: Oto
aniotowie zstgpili 1 ustugiwali Jezusowi (por. Mt 4,11). Takze przy Jego
narodzeniu ci aniotowie oddali chwate, méwigc: Chwata Bogu na wyso-
kosciach a ludziom dobra nowina (~=)\, ~iaw — por. Lk 2,14). To archa-
niol Gabriel zwiastowat nowing (inw) 0 narodzinach. On sam powiedziat
do swojego ucznia Szymona: Czy myslisz, ze nie mogibym poprosi¢ Ojca
mojego, aby Mi dat armig¢ zastepow aniolow? (por. Mt 26,53). I powiedziat
jeszcze do swoich ucznidéw: ,,Ujrzycie niebiosa otwarte i aniotow Bozych
wstepujacych 1 zstepujacych na Syna Cztowieczego™ (J 1,51).

12 (912, 11-913, 5) Napisatem ci o tym wszystkim, poniewaz napi-
sano: Umart rowniez ten Biedak (~aace=) 1 aniolowie zaniesli go na tono
Abrahama (mmis<s moas — por. Lk 16,22). Gdy powiedziano, Zze go za-
niesli go na fono Abrahama (xmis~s moas), to znaczy do krélestwa nie-
bieskiego, a gdy Abraham powiedziat do bogacza: Jest ogromna przepasé¢
mi¢dzy nami a wami i nikt nie moze przej$¢ od was do nas, ani od nas
do was (por. Lk 16,26), to znaczy, ze po $mierci i po zmartwychwstaniu
nawrdcenie nie jest juz mozliwe: bezbozni nie mogg si¢ juz wigcej nawrod-
ci¢, by wej$¢ do krdlestwa, a sprawiedliwi nie moga juz zgrzeszy¢ i i§¢
na miejsce kary (~aued), czyli do wielkiej otchtani (=1 ~¥wa). Jesli on
prosit go [Abrahama] o pomoc, ale nikogo nie wystano na ratunek, to zna-
czy, ze w owym dniu nikt juz nie b¢dzie mogt pomdc swojemu bliskiemu.
Gdy powiedziat: Po$lij go do domu mojego ojca, niech ich ostrzeze (sow),
aby nie grzeszyli, oraz gdy mu odpowiedziat: Majg Mojzesza i prorokéw,
niech ich stuchaja! A on na to: Gdyby kto$ z umartych udat si¢ do nich, to
si¢ nawrdca (por. Lk 16,27-30), to wida¢ wyraznie, ze chodzi o ten nardd,
ktory nie stuchat Mojzesza oraz prorokow i ktory nie uwierzyt Jezusowi,
ktory powstat z martwych?’.

13 (913, 6-14) Napisano jeszcze o grzeszniku, Ze jego winy zosta-
ng wymazane dzigki jalmuznom (~¥om), jak to powiedzial Daniel do

27 Zagadnienie odrzucenia i substytucji narodu wybranego na korzy$¢ nowe-
go ludu. Por. Aphraates, Demonstratio 16, Afrahat, O narodach, ktore zastgpily narod
(Demonstratio XVI: De Gentibus quae Loco Populi Suffectae Sunt, PSyr 1, 760-784),
thumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz A. Uciecha, VoxP 71 (2019) s. 575-591;
Aphraates, Demonstratio 15, A. Uciecha, Afrahat, O pokarmach czystych i nieczystych
(Demonstratio XV: De distinctione ciborum, PSyr 1, 728-757), SSHT 51/2 (2018)
s. 345-360 (ttumaczenie z jezyka syryjskiego i komentarz).
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Nabuchodonozora: Okup swe grzechy jalmuznami (~hon), a SW0ja nie-
prawos¢ mitosierdziem nad ubogimi (por. Dn 4,24). Prorok zas tak powie-
dziat do synéw Izraela: DeptaliScie biednego (~aam=) 1 braliscie od niego
tapowki, i dlatego nie bedziecie mieszkali w domach z kamienia ciosane-
g0, ktore zbudowali$cie sobie, 1 nie bedziecie pili wina z pigknych winnic,
ktore zasadzili$cie (por. Am 5,11)%.

14 (913, 15-916,20) Zobacz (,ss)! Bég troszezy si¢ o biednych (=iam=).
Prorok Izajasz tak méwi: Biedni (~aam=) 1 ubodzy (=) szukaja wody,
a jej nie ma! Ich jezyk wysecht juz z pragnienia. Ja, Pan, Bog Izraela, wy-
stucham ich i nie opuszcze ich. Aby ich jezyk nie wysychat z braku wody,
wzbudze rzeki w gorach i zrodta w glebi dolin. Na pustyni zasadzg cedry,
akacje, mirty i oliwki; w dolinie umieszcz¢ wspaniate cyprysy, wszystkie
razem (I1z41,17-19). Biedni (=aaw=) 1 ubodzy (~xss), ktdrzy szukajg wody,
a jej nie ma, to lud, ktéry pochodzi z ludéw, woda za$ to nauka Swietych
Pism: jesliich jezyk jest suchy, to znaczy [suchy] w uwielbienie. Gdy mowi,
ze wzbudzi rzeki w gorach 1 zrodta w glebi dolin, to znaczy, gory i doliny
to sg ludzie wysoko postawieni i pokorni, z ktorych wyplyna rzeki i zro-
dfa. Powiedzial: Na pustyni zasadze cedry, akacje, mirty i oliwki, w dolinie
umieszcze wspaniate cyprysy. W rzeczywistosci pustynia to sg ludy, ktére
dawniej byly jak pustynia. Cedry, akacje, mirty i oliwki, to sg kaptani ludu
i $wiete Przymierze (<esio ouoo ==y =aaa)?: 53 jak cudowne koro-
ny drzew, ktérych listowie i1 zima, i1 latem jest §wieze i bujne. W dolinie
umieszcze wspaniate cyprysy, wszystkie razem: to znaczy z pokornych lu-
dow wyszta mowa (~im~=) oraz nauka duchowa (~wsain ~aa\an), ktorej
won jest mita jak won cyprysu, jak to powiedzial Apostot: Po wszystkich
miejscach jestesmy mita Bogu wonnoscig (por. 2Kor 2,14-15).

15 (916, 21-917, 21) Do Hioba méwili jego przyjaciele, aby go znie-
wazy¢ w czasie jego proby: Jak co$ takiego mogto ci si¢ zdarzy¢? Czy
moze odestates wdowe z pustymi rekami i ponizyte$ ramig sieroty?*° Czy
moze odmowite§ wody spragnionym inie dale$ chleba glodnemu? Czy
wzigtes$ zaplate sierocie? Czy wziale§ w zastaw wotu wdowy? Kto$ obsiat
swoja ziemig, a jaki$ gwaltowny wiasciciel zabrat mu ja: ale to ty uczynites

2 Jalmuzna jako ,,okup za grzechy”. Izraelici odrzucili mozliwo$¢ nawrocenia

i dlatego utracili obietnice zawarte w Bozym przymierzu.

% Na temat znaczenia terminow ,kaptani ludu i $wicte Przymierze (<= <o
~ran ~suoa)” (PSyr 1, 916, 12-13), por. A. Uciecha, Ascetyczna nauka w ,, Mowach”
Afrahata, Studia i Materialy Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach 3, Katowice 2002, s. 38.

30 Por. Hi 22,9: ,,miazdzysz ramiona sierotom” (BT).
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to wszystko 1 dlatego wokot ciebie sg pulapki 1 przeraza ci¢ nagly strach
(por. Hi 22,6-10; 24,3). Gdy tego wystuchal, odpowiedzial na swojg obrone
1 tak im rzekl: Niewidomemu bytem oczami, chromemu stuzytem za nogi
(por. Hi 29,15). Ci, ktorzy nie mieli odzienia, mogli ogrza¢ si¢ welng mych
owiec. Nie podniostem r¢ki przeciw sierocie, a gdy stanagl w drzwiach, po-
spieszytem z pomocg (por. Hi 31,19-21). Nie odprawilem wdowy z pusty-
mi rekami i swego chleba nie spozywatem sam, ale jadl go ze mng sierota
(por. Hi 31,16-17). Rozbijatem szczgke totrowi i wydzieralem mu tupy
z z¢bow, 1 mowitem: uratuj¢ biednego (~aacwe> — por. Hi 29,17). I mowit
jeszcze: Podréznemu otwieratem podwoje inie pozwolitem zagasnagé
oczom wdowy (por. Hi 31,32.16). Jesli nie czynitem tego wszystkiego,
niech bark mi wyskoczy ze stawu i moje rami¢ ztamie si¢ w tokciu! (por.
Hi 31,22). Zlitujcie si¢ nade mna, zlitujcie si¢, wy, moi przyjaciele, ponie-
waz Bog dotknal mnie swa reka (por. Hi 19,21), a to wszystko przyszto na
mnie nie przez moje grzechy.

16 (917, 22-921, 12) Specjalnie na temat biednych (=aaw=) nasz Pan
podat ostrzezenie, gdy mowit do pana uczty: Gdy wydajesz obiad albo
wieczerzg, nie zapraszaj swoich przyjaciol ani braci, ani zamoznych sasia-
doéw, ani tych, ktorzy ciebie zaprosza, poniewaz miatbys tam swoja odpta-
te. Lecz kiedy to czynisz [urzadzasz przyjecie], zapro$ ubogich i prostych
(=)\ycuam), niewidomych i chromych, tych, ktorzy nic nie maja. A bedziesz
szczgsliwy, poniewaz nie majg czym tobie si¢ odwdzigczy¢; odptate bo-
wiem otrzymasz przy zmartwychwstaniu ze sprawiedliwymi (por. Lk
14,12-14). I powiedzial jeszcze: Czyncie sobie przyjaciot (r=si)®' niego-
dziwg mamong, aby gdy si¢ skonczy, oni przyjeli was do wiecznych przy-
bytkow (=M1 (oeul\= — por. Lk 16,9). Kim sg owi przyjaciele (<=awi),
dla ktorych sa wieczne przybytki (els\s <\ =), ktore ludzie moga zdo-
by¢ niegodziwa mamona? Ot6z tymi przyjaciolmi jest (==si) BOg 1 Jego
Pomazaniec, ktorych sa wieczne przybytki (;als\x =W\ =). Gdy kto$ daje
biednym z tego, co posiada, wypetnia dobra wolg Boga i Jego Pomazanca,
zgodnie z tym, co powiedziano: Oto moj odpoczynek! Dajcie odpoczynek
strudzonym (por. 1z 28,12). Nasz Pan powiedziat: To, co uczyniliscie dla
nich, Mnie$cie uczynili (por. Mt 25,40). Powiedziano: Czyncie sobie przy-
jaciol, wedtug tego, co rzekt 1zajasz: Nie lekaj si¢, Jakubie, moj stugo, po-
tomstwo Abrahama, mojego przyjaciela (,=i—1241,10.8; 44,2). Nasz Pan
powiedziat do swoich uczniéw: Nazwatem was swoimi przyjaciotmi (,=asi),

31 Afrahat zwraca si¢ do stluchacza za pomoca wyrazenia ,,moj przyjacielu”
(,=u=ns) bedacego konwencja literacka, w tek$cie biblijnym za$§ zachowuje forme
sprzyjaciel (=si)”.
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poniewaz oznajmitem wam wszystko, co ustyszatem od mojego Ojca, (por.
J 15,15). To wlasnie sg przyjaciele (~=si), ktorych ludzie moga zdoby¢,
dajac biednym. ,,Do ich wiecznych przybytkow (xl\\x  (ocl\=)”, to
znaczy tam, gdzie odpoczywaja sprawiedliwi, dom zamieszkania nie reka
uczyniony, ktory nie jest czgscig stworzenia, jak powiedziat Apostot. Nasz
Pan napomina tych, ktorzy wspieraja biednych (=aacm=) 1 ubogich (~ess).
Tak mowi: Co do was, to nie czyncie sobie skarbu na ziemi, gdzie ztodzieje
wlamujg si¢ 1 kradng 1 gdzie mol atakuje 1 niszczy. Ale czyncie sobie skarb
w niebie, taki skarb, ktoéry nie zawodzi, tam, gdzie mol nie niszczy i zto-
dzieje nie kradng; tam, gdzie bedzie wasz skarb, tam bgdzie 1 wasze serce
(por. Mt 6,19-21; £k 12,33-34). Apostot powiedziat jeszcze o apostotach,
ktorzy go poprzedzili: Polecili nam jedynie to, abySmy pamigtali o bied-
nych (raam=), co tez staralem si¢ czyni¢ (por. Ga 2,10).

17 (921, 13-928, 4) Nasz Pan rzekt: Blogostawieni ubodzy w duchu
(«omwois ~aam=), albowiem do nich nalezy krolestwo niebieskie (por.
Mt 5,3), i powiedziat o bogatych: Biada wam, bogaczom, bo otrzymaliscie
to, czego zadaliscie (por. Lk 6,24). Kim sa ci bogacze, ktorzy otrzymali
to, czego zadali? To wlasnie ten narod, ktory nas poprzedzal. Oni Zadali
wszystkiego tego, co jest ziemskie, ale nie, co jest niebieskie, jak ten bo-
gacz, ktory zebrat i pomnozyl zbiory, ale nie byt bogaty przed Bogiem (por.
Lk 12,21). I jak ten, ktory cieszyt si¢ bogactwem: otrzymat to, czego zadat
za zycia, a w zaswiatach juz nie otrzymatl tego, czego zadat (por. Lk 16,25).
Powiedzial [nasz Pan] o ubogich (ram=): Krolestwo niebieskie do nich
nalezy (por. Mt 5,3). Czy moglibysmy powiedzie¢, ze mowi tutaj o ubo-
gich w dobra ziemskie? Otdz sg ubodzy, ktdrzy nic nie posiadaja i ktorzy
sg ztodziejami, zabojcami, ktamcami, podzegaczami do zbrodni, wyjetymi
spod prawa. Czyz krdlestwo niebieskie bytoby dla nich? Nie daj Boze! Ale
btogostawienstwo jest dane ubogim w duchu, tym, ktérzy boja si¢ Boga,
a ktorych dobra nie licza si¢ ze wzgledu na bojazn Boza, lecz ktorzy ich
uzywaja jako co$ niekoniecznego. Bogaty Abraham, ktéry okazat si¢ ubo-
gi przed Bogiem, Izaak i Jakub, synowie obietnicy, ktorzy kroczyli jego
Sciezkami, blagali Boga, chociaz byli bogaci. Hiob, najbogatszy sposrod
synéw Orientu (por. Hi 1,3), gdy zostat doswiadczony w swoich synach
i w swoich dobrach, kochal swego Boga, ktory mu je dat (por. Hi 1,22)
i nie przeklinat Boga. Oto s3 ci, o ktorych mowi Apostot: Dzigki mitosci
wobec przybyszow (~umar) otrzymali zycie, oni bowiem przyjeli aniotow
(por. Hbr 13,2). Kim sg owi przyjaciele przybyszéw (~umar), jesli nie
Abraham, Lot, Hiob i inni sprawiedliwi, ktérzy sa im podobni? Zobacz (i),
moj przyjacielu (,munw), jak ci ojcowie mitowali przybyszow (~awmar):
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Gdy Abraham dostrzegl tych aniotow, wziat ich za przybyszow (~umarw),
wyszedl im na spotkanie i poktonit si¢ przed nimi (por. Rdz 18,2), aby
weszli do jego namiotu i odpoczgli u niego. Tak ze zostat blogostawiony
jako gospodarz dzieki swojej mitosci do przybyszow (~uwearw). To wlasnie
jest wspaniale: ten wielki cztowiek unizony i1 oddajacy pokton, blagajacy
1 proszacy usilnie przybyszow (~uwar), aby weszli do niego 1 odpoczgli.
Ot6z w zwyczaju Abrahama byto zawsze przyjmowac u siebie przybyszow
(~amar). Gdy dostrzegt tych aniotow, wziat ich za ubogich przybyszow
(rare) 1 wyszedl im na spotkanie, aby ich przyjac jako gosci, podczas
gdy ich [prawdziwe] dostojenstwo bylto zastoniete przed jego oczami. On
wstal przed nimi, aby im stuzy¢. Kazat Sarze, aby wlasnymi r¢kami za-
czynila ciasto z trzech korcoOw pszennej maki, z pewnoscig jeden korzec
na kazdego me¢zczyzne. I wedlug tej miary natloczonej (por. Lk 6,38) on
otrzymatby swoja odptate stosownie do niej. Dzigki mitosci wobec przyby-
sZOW (~umar) otrzymat jako wynagrodzenie obietnicg, ktdérg w jego po-
tomstwie beda sobie btogostawi¢ wszystkie narody (por. Rdz 12,3; 18,18).
Podobnie bylo z Lotem: przyjat przybyszoéw (~umar), a [BoOg] uchronit go
w Sodomie (por. Rdz 19,1-22), ktéra nienawidzita przybyszow (<umar),
jak to powiedzial Ezechiel: Oto taka byta wina Sodomy 1 jej towarzyszek:
nie wspieraly biednego i nieszczesliwego. Widzac to, zniszczylem je (por.
Ez 16,49-50). Rowniez Zacheusz, gdy nasz Pan wszedl do niego, powie-
dzial: Oto potowe mojego majatku daje ubogim, a temu, kogo skrzywdzi-
tem, oddaje¢ poczwornie. Nasz Pan mu rzekt: Dzisiaj zycie [wrdcito do]
tego domu (por. £k 19,8-9).

18 (928, 5-27) 1jeszcze ten bogacz, ktory przyszedl do naszego Pana
1 powiedziat mu: Co mam czynié, aby posias$¢ zycie wieczne? Nasz Pan mu
rzekl: Nie cudzoldz, nie kradnij, czcij swego ojca i matke, kochaj swego bliz-
niego jak siebie samego. On Mu rzekt: Wszystkiego tego przestrzegatem od
mojego dziecinstwa/mtodosci (=\» =), czego mi brakuje? Wtedy Jezus spoj-
rzal na niego z mitoscig i1 rzekt mu: Jednego ci brakuje: Jesli chcesz osiagnac
doskonato$¢, idz, sprzedaj wszystko, co masz, 1 rozdaj biednym (<aace=), wez
swoj krzyz 1 chodz za Mng! Gdy mlodzieniec to ustyszat, mocno si¢ zasmu-
cit i wrocit do siebie ponury, gdyz byl bardzo bogaty. Jezus za$ powiedziat:
Zobaczcie (ows)! Jak trudno jest tym, ktorzy w dobrach poktadaja nadzieje,
wejs¢ do krolestwa Bozego. I dodal: Latwiej jest wielbtagdowi przejs¢ przez
ucho igielne, niz bogatemu [wej$¢] do krélestwa Bozego (por. Mt 19,16-24;
Mk 10,17-25; Lk 18,18-25). Takze Apostol mowi: w zasiewie kto skapo sieje,
ten skapo 1 zbiera (por. 2Kor 9,6), kto za$ hojnie sieje, ten hojnie tez zbieraé
bedzie. Gdy czynimy dobro, nie me¢czymy si¢ (por. Ga 6,9).
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19 (929, 1-10) Napisatem Ci, mdj przyjacielu (,=.=s), to krotkie we-
zwanie (=amas) na temat darow dla ubogich (=aawm=). Przekonaj 1 zachgé
tych, ktorzy daja, aby rozsiewali przed sobg zasiew zZycia, zgodnie z tym,
co jest napisane: Ucz prawego, a zwickszy swa wiedzg (por. Prz 9,9).
Wszystkich, ktorzy mituja ubogich (~am=), zachecaj tym wezwaniem
(=mas), abys$ i ty miat udziat w ich trudzie®.

Koniec Mowy O trosce o biednych.

Z jezyka syryjskiego przelozyt
wstepem 1 komentarzem opatrzyt
ks. Andrzej Uciecha®

32 Podobnie jak w Adversus Iudaeos motywy podjecia tematu zostaly wyjasnio-

ne pod koniec mowy: ,,Napisatem Ci te kilka argumentow przekonujacych, abys mogt
odpowiedzie¢, gdy bedziesz musiat da¢ odpowiedz, i aby$ potwierdzit stowa twojego
stuchacza, i aby on nie ulegt ich kiétliwemu dowodzeniu. Oni bowiem nie przyjmuja
argumentow, poniewaz Pismo zostalo zamknigte dla nich, aby nie rozumieli i nie mogli
pojac tego, ze Bog jest mitosierny dla wszystkich. Tak powiedziano o nich: Ten lud stawi
mnie wargami, ale jego serce jest daleko ode mnie (por. 1z 29,13; Mt 15,8). A oni mo-
wili do Jeremiasza: Nie postuchamy twojego stowa, ktore ty nam mowisz w imi¢ Pana
(por. Jr 44,16)” (Aphraates, Demonstratio 19, 12, PSyr 1, 885, 26-888, 11). Podobny
zabieg przypomnienia motywacji na koniec wyktadu wystepuje w De Christo Dei Filio:
,Napisatem Ci to mate dowodzenie/przedtozenie (msa \ln), moj przyjacielu (;muns),
aby$ mogt odpowiedzie¢ Zydom, poniewaz oni méwia, ze Bog nie ma syna, i poniewaz
my nazywamy Go Bogiem i Synem Bozym, Krélem i Pierworodnym wszelkiego stwo-
rzenia” (Aphraates, Demonstratio 17, 12, PSyr 1, 816, 1-7; w De distinctione ciborum,
Aphraates, Demonstratio 15,9, PSyr 1, 757, 12-23).

3 Ks. dr hab. Andrzej Uciecha, prof. US na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach; e-mail: andrzej.uciecha@wp.pl; ORCID: 0000-0003-2507-8544.
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Sw. Jan Chryzostom, O Dawidzie i Saulu. Homilia pierwsza
(CPG 4412: De Davide et Saule. Homilia prima)'

1. Wstep

Przystepujac do lektury pierwszej homilii Jana Chryzostoma z jego
cyklu De Davide et Saule, czytelnik winien otrzymac, po pierwsze, gars¢
danych zar6wno o Ztotoustym, najwickszym, jak bywa on nazywany, ka-
znodziei Kos$ciota wschodniego, jak i o calym korpusie jego dziet oraz, po
wtore, nieco wigcej moze 1 bardziej szczegdtowych informacji o odno$nym
juz jego kazaniu. Wiadomosci jednego i drugiego rodzaju pomieszczone
zostaly w niniejszym wstepie.

2. Zarys biografii Jana Chryzostoma i krotki przeglad korpusu
jego dziel

Jan? urodzit si¢ okoto 350 roku w Antiochii, a wigc w Syrii, w arysto-
kratycznej rodzinie chrzescijanskiej, zmarl natomiast, idac na wygnanie,

' Niniejsze thumaczenie wraz z poprzedzajagcym je wstepem i uzupetiajgcymi ko-

mentarzami stanowito nast¢pujaca prace licencjacka, obroniong 29 czerwca 2020 roku
na Wydziale Nauk Humanistycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta
IT w ramach kierunku filologia klasyczna: Lukasz Libowski, Jana Chryzostoma pierw-
sza homilia do historii o Dawidzie i Saulu — wstep, przektad, komentarz, Lublin 2020.
Promotorem pracy byta dr hab. Ewa Osek, prof. KUL, zrecenzowat ja natomiast dr hab.
Krzysztof Narecki, prof. KUL. Nalezy w tym miejscu ztozy¢ najserdeczniejsze podzigko-
wanie zarowno recenzentowi, Panu Profesorowi Krzysztofowi Nareckiemu, jak i — przede
wszystkim — promotorowi, Pani Profesor Ewie Osek, ze w sposdb wydatny przyczynili si¢
do tego, iz publikowany material przybrat ostatecznie taki ksztatlt, jaki przybrat.

2 Przedstawiajgc zycie Chryzostoma, opieram si¢ tu zasadniczo na nastepujgcym
opracowaniu: F. Draczkowski, Jan Chryzostom, w: Encyklopedia katolicka, t. 7, red.
S. Wielgus, Lublin 1997, s. 766-769. Zob. takze podang tam dalszg literatur¢. Gdy cho-
dzi o bibliografie, to warto skorzysta¢ z doskonatego opracowania dostgpnego w serwi-
sie Academia.edu (www.academia.edu), obejmujgcego publikacje poswigcone Janowi
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14 wrze$nia 407 roku w Comana Pontica, miescie, jak to oznajmia jego na-
zwa, lezacym w Poncie. Poniewaz wczesnie stracit ojca, byt wychowywa-
ny przez matke. Filozofii uczyl si¢ u Androgotusa, retoryki zas$ u wielkiego
Libaniusza, przedstawiciela platonskiej szkoty pergamonskiej, autora zali-
czanego do drugiej sofistyki, co ciekawe, zagorzatego przeciwnika wiary
1 religii chrze$cijanskiej, ktory w Janie widzial swego nastepce. W roku
369 Jan przyjat chrzest i pod kierownictwem Diodora z Tarsu oddat si¢ stu-
diom biblijnym. W latach 371-377 prowadzit Zycie pustelnicze: najpierw,
do roku 375, pod przewodnictwem doswiadczonego eremity, p6zniej na-
tomiast w catkowitym odosobnieniu. W tym czasie uczyt si¢ na pamigé
catego Pisma Swietego. Kiedy od nadmiernych umartwien ascetycznych
podupadt na zdrowiu, powrécit do Antiochii.

Tu w 381 roku z rak patriarchy Melecjusza przyjat Swigcenia diako-
natu, a sze$¢ lat pozniej, w 386 roku, przez patriarche¢ Flawiana I zostat
wyswigcony na prezbitera. Jako kaptan spedzit w swoim rodzinnym mie-
scie dwanascie lat, w gldéwnych tutejszych kosciotach gtoszac Stowo Boze.
W tym wilasnie okresie swego zycia zyskal stawe wybitnego kaznodziei
1 to wowczas nadano mu przydomek ,,Ztotousty”.

W 397 roku na mocy postanowienia cesarza Arkadiusza zostat Jan —
zaznaczmy, iz wbrew swojej woli — patriarcha Konstantynopola. Na bi-
skupa konsekrowat go 28 lutego 398 roku biskup Teofil z Aleksandrii.
Gorliwie duszpasterzowal Chryzostom w Kosciele konstantynopolitan-
skim: zreformowat 1 odnowit zycie tamtejszej wspdlnoty. Wymienmy tu —
dla przyktadu jedynie — nastepujace, co wazniejsze jego dokonania: likwi-
dacja przepychu rezydencji biskupiej, usunigcie z urzedow kilku biskupow
symoniackich, zobowigzanie mnichow do ascezy i do statego przebywania
w klasztorach, walka ze zbytkiem bogaczy, zaktadanie hospicjow i szpi-
tali, zorganizowanie opieki duszpasterskiej dla Gotéw przebywajacych
w stolicy, troska o misje w Tracji 1 Fenicji, przyjecie do diecezji mnichow
nitryjskich oskarzonych przez swojego biskupa o orygenizm. Byt Jan prze-
wodnikiem wspolnoty Ko$ciota bezkompromisowym i szczerym, ktdre to

Ztotoustemu i jego dzietu, ktdre zostaly ogloszone do 2016 roku: Chrysostomica: An
Online Bibliography of Scholarship on John Chrysostom and Attributed Writings,
opr. W. Mayer, w: https://www.academia.edu/6448870/Chrysostomica_An Online
Bibliography of Scholarship_on John Chrysostom and Attributed Writings (dostep:
09.06.2020). Potrzeba tu koniecznie odnotowac, ze jedng z bodaj najbardziej wyczerpuja-
cych biografii Ztotoustego, a takze gruntowne omowienie jego opus przedktada w swojej
znanej ksigzce: J.N.D. Kelly, Zlote usta. Jan Chryzostom — asceta, kaznodzieja, biskup,
th. K. Krakowczyk, Warszawa 2001.
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cechy przysporzyly mu wielu wrogéw. Jego nieprzyjaciotka byl m.in. ce-
sarzowa Eudoksja, ktorej wytykat niesprawiedliwe postepki i zbytkowne
zycie. Przez tzw. synod pod debem w sierpniu 403 roku zostal skazany na
wygnanie do Bitynii, jednak wskutek rozruchéw w miescie, a takze wy-
padkow, jakie mialy miejsce w palacu cesarskim, jeszcze jesienia tego sa-
mego roku powrdcit do Konstantynopola. Lecz niebawem znoéw narazit si¢
wladcy, krytykowat bowiem jako batwochwalcza praktyke oddawania czci
posagowi cesarzowej. W zwiazku z tym zawigzala si¢ przeciwko niemu
intryga. Jej efektem byto usunigcie Jana przez cesarza Arkadiusza z piasto-
wanego przezen urzedu. 9 czerwca 404 roku Chryzostom zostat skazany
na banicj¢ do Kukuzy w Armenii, potem za$, w 407 roku, do Pityontu nad
Morzem Czarnym. W drodze do Pityontu umart.

Poniewaz kazania z serii De Davide et Saule wygloszone zostaly, jak
si¢ powszechnie przyjmuje, w 387 roku’, to jest w pierwszym roku kaptan-
stwa Chryzostoma, a takze w roku, w ktorym wybucht w Antiochii bunt
przeciwko cesarzowi, przyjrzyjmy si¢ pokrotce wydarzeniom z pierwszych
miesigcy tegoz roku, wydarzeniom, jakie rozegraly si¢ w rzeczonej metro-
polii w ramach wspomnianego buntu od 25 lutego do 25 kwietnia*. Wiedza
o tych wypadkach bedzie potrzebna za chwilg dla lepszego zorientowania
si¢ w toczacej si¢ w literaturze dyskusji na temat szczegotowej datacji mow
Chryzostomowych z cyklu O Dawidzie i Saulu.

Otoz po klesce pod Adrianopolem — ta miata miejsce 9 sierpnia 378
roku — cesarz Teodozjusz, odbudowujac garnizony wschodnie, rozporza-
dzil, ze w kilku miastach na Wschodzie, w tym w Antiochii, zostanie jeszcze
raz zebrany podatek. W miescie Ztotoustego dekret cesarski odczytano 25
albo 26 lutego 387 roku, na kilka dni przed rozpoczeciem Wielkiego Postu.
Nieszczgsna wiadomo$¢ szybko rozeszta si¢ po metropolii, wskutek czego
Antiochia rozgorzata. Nim zdotano opanowac szalejacy thum, ten zniszczyt

3 Na temat datacji cyklu De Davide et Saule, zob. punkt 3.1 niniejszego wstepu.

4 Relacjonujgc te wydarzenia, ide za opracowaniem nastepujacym: J. Iluk, Wstep,
w: Sw. Jan Chryzostom, Mowy do Antiochericzykéw o posggach, tt. i kom. J. Tluk, Gdansk
2017, s. VII-X. Na ten temat zob. takze m.in. P. Filipczak, Bunty i niepokoje w miastach
wezesnego Bizancjum (IV wiek n.e.), £6dZ 2009, s. 81-100; P. Szczur, Rewolta podatkowa
w Antiochii (387) w swietle przekazow Jana Chryzostoma i Libaniusza. Retoryka i fakty
historyczne, ,,Roczniki Historii Kosciota” 61 (2009) s. 49-75; R. Browning, The Riot of
A.D. 387 in Antioch. The Role of the Theatrical Claques in the Later Empire, ,,The Journal
of Roman Studies” 42 (1952) s. 13-20; D. French, Rhetoric and Rebellion of A.D. 387 in
Antioch, ,Historia” 47 (1998) s. 468-484; A.J. Quiroga Puertas, Deflecting Attention an
Shaping Reality with Rhetoric: the Case of the Riot of the Statues of A.D. 387 in Antioch,
»Nova Tellus” 26 (2008) s. 137-153.
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jedna z term. Ponadto — jak pisze Sozomen w swojej Historii Kosciota —
»Zbuntowana [...] ludno$¢ Antiochii Syryjskiej poobalata posagi cesarza
1 jego matzonki, po czym zarzuciwszy na nie petle wlokla je po ziemi, mio-
tajac zelzywe wyzwiska, na jakie oczywiscie zdoby¢ si¢ moze wzburzone
pospolstwo’™. Ale, jak podaje z kolei Libaniusz, juz popoludniem tego same-
go dnia miasto si¢ uspokoito®. Postano do cesarza, aby dowiedziat si¢ o tym,
co zaszto w Antiochii, a miejscowy sad zaczal wydawac pierwsze wyroki
$mierci. Ko$cidt antiochenski znalazt si¢ pomigdzy mtotem a kowadlem, to
znaczy pomiedzy rozwscieczonym cesarzem Teodozjuszem a zbuntowanym
miastem. Kierujacy tym Kosciotem biskup Flawian wraz ze swoimi kapta-
nami, przede wszystkim za$§ ze §wiezo wyswigconym na prezbitera Janem,
podjat si¢ mediacji. Pilne byly dwie kwestie: trzeba byto zarowno uda¢ si¢
do cesarza, jak 1 opanowac lud. Ludem zajat si¢ Ztotousty — o tym, jak ,,pra-
cowal” on wowczas nad antiochenczykami, wiemy z jego stynnych mow De
statuis’, do cesarza udat si¢ natomiast Flawian.

Antiochenczycy spodziewali si¢ najgorszego. Niektorzy z nich
ze strachu uciekali ze swoich domoéw. Po dwoch tygodniach, 15 mar-
ca, przybyli do Antiochii urzednicy cesarscy Ellebich i Cezariusz. I juz
dwa dni pdzniej, 17 marca, rozegratl si¢ wtory akt antiochenskiego dra-
matu. Oto bowiem Ellebich i Cezariusz zakomunikowali antiochenczy-
kom, jakie sg decyzje cesarskie w zwiazku z zaszlymi u nich wypad-
kami: utrata przez Antiochi¢ godnosci metropolii, zamknigcie teatru,
tazni 1 hipodromu, wstrzymanie rozdawnictwa zywnos$ci, wyrok $mier-
ci dla niektoérych kuriatéw oraz bezposrednich prowodyrow zamieszek.
Jednakze niespodziewanie weszli do miasta mnisi z podmiejskich gor-
skich pustelni, ktorzy zazadali od Ellebicha i Cezariusza, aby wstrzymali
wykonanie cesarskich rozporzadzen az do momentu, kiedy Teodozjusz
podejmie w sprawie Antiochii decyzje ostateczng. Cezariusz osobiscie
udat si¢ wiec do Konstantynopola, by zapyta¢ cesarza o jego definityw-
ny werdykt odno$nie do Antiochii. Werdykt ten przychodzi 10 lub 11
kwietnia. Jest nastepujacy: w ramach wielkanocnej abolicji cesarz da-

5 Sozomen, Historia Kosciota VII 23, tt. S. Kazikowski, Warszawa 1989, cyt. za:
Tluk, Wstep, s. VIIL.

¢ Libaniusz, Mowa 22, 9, cyt. za: Iluk, Wstep, s. IX.

7 Iohannes Chrysostomus, Ad populum Antiochenum homiliae 1-21 (De statuis),
PG 49, 15-222, CPG 4330, tt. Sw. Jan Chryzostom, Mowy do Antiocherczykéw o posq-
gach, tt. 1 kom. J. Iluk, Gdansk 2017. Najnowszy i najobszerniejszy komentarz do tego
zbioru homilii Chryzostomowych stanowi nastgpujace opracowanie: F. van de Poverd, St.
John Chrysostom: the Homilies on the Statues, Rome 1991.
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ruje antiochenczykom wszystkie ich winy, utaskawia kuriatow, a miastu
przywraca wszystkie jego przywileje. W Antiochii nastaje zatem wielkie
swigto. Na kilka za$§ dni przed Paschg wraca do domu biskup Flawian, jak
relacjonuje Chryzostom, wraz z kopig cesarskiej amnestii uwalniajacej
wszystkich antiochenczykow dotad uwigzionych. Sprawa jest na dobre
rozstrzygni¢ta i zamknieta.

Przechodzac, zgodnie z powzigtym planem, do zwig¢zlego omdwie-
nia — wlasciwie to do przegladu — spuscizny pisarskiej Chryzostoma, za-
znaczmy przede wszystkim i1 od razu to jedno, iz jest ona ogromna. Byt
wszak Zlotousty najplodniejszym z greckich ojcow KosSciota: wszyst-
kie jego dzieta wypelniaja — niemal w cato$ci — osiemna$cie tomow
Migne’owskich®; nota bene zidentyfikowano takze mniej wigcej dzie-
wigéset pism apokryficznych przypisywanych Chryzostomowi — okoto
trzysta z nich wydano dotad drukiem, a sze$¢set pozostaje w rekopisach.
Te bogata schede Janowa, o ktorej — jak nadmienia Benedykt XVI — pe-
wien anonimowy kopista zanotowal, iz ,,przenika [...] calg kule ziemska,
niczym przeszywajace niebo blyskawice™, zwykto si¢ dzieli¢ na cztery
cze$ci: na homilie, mowy, traktaty i listy. Powiedzmy sléwko o sktado-
wych kazdej z tych czesci.

Najwiekszy modut dorobku pismienniczego Jana Ztotoustego to oczy-
wiscie — co najbardziej nas tu interesuje — homilie. Badacze wyrdzniaja
w owym zbiorze homilii dwie grupy, mianowicie homilie egzegetyczne
do Starego i Nowego Testamentu oraz homilie dogmatyczno-polemiczne.
Homilii pierwszego rodzaju jest niezmiernie duzo, to do tej grupy zalicza
si¢ zajmujgcy nas w tym opracowaniu tryptyk De Davide et Saule'’, homilii
rodzaju drugiego — niewiele. Sposrod pierwszych warto wymieni¢ moze,
oprocz O Dawidzie i Saulu, dwie serie homilii do Ksiggi Rodzaju — seria
pierwsza to osiem homilii'!, a seria druga to homilii sze$¢dziesigt siedem'

8 PG 47-64.

°  Benedykt XVI, Jan Chryzostom (I). Katecheza z audiencji generalnej z 19
wrzesnia 2007 r, w: https://opoka.org. pl/biblioteka/W/WP/benedykt xvi/audiencje/
ag 19092007.html (dostep: 04.07.2020).

10" Tohannes Chrysostomus, De Davide et Saule homiliae tres, PG 54, 675-708, CPG
4412. Najnowsza edycja krytyczna: lohannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae
tres, ed. F.P. Barone, Corpus Christianorum. Series Graeca 70, Turnhout 2008.

" Johannes Chrysostomus, Sermones 1-8 (9) in Genesim, PG 54, 581-630, CPG
4410, tt. Sw. Jan Chryzostom, Homilie na Ksiege Rodzaju. Seria pierwsza: Rdz 1-3,
tt. S. Kaczmarek, Zrodta Mysli Teologicznej 45, Krakow 2008.

12 Tohannes Chrysostomus, Homiliae 1-67 in Genesim, PG 53, 21-54, 580, CPG
4409. Po polsku dostepne sg fragmenty tych homilii. Zob. W. Stawiszynski, Bibliografia
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— homilie do pi¢édziesigciu o$miu wybranych psalmow'?, pie¢ homilii De
Anna', o ktorych przyjdzie nam niebawem jeszcze wspomniec'®, dziewiec-
dziesigt homilii do Ewangelii wedtug swietego Mateusza'®, osiemdziesiat
osiem homilii do Ewangelii wedlug swietego Jana'” i siedemdziesiat cztery
homilie do Pierwszego'® i Drugiego listu swigetego Pawta do Koryntian®.
Sposréd homilii drugiego rodzaju natomiast nalezy wspomnie¢ o homi-
liach o tajemnicy Boga przeciwko aecjanom? oraz o dwunastu kateche-
zach chrzcielnych?'.

Nastepnie mowy Janowe dzieli si¢ na cztery podgrupy, to jest na mowy
moralne, mowy na $wieta liturgiczne, mowy pochwalne oraz mowy okolicz-

patrystyczna: 1901-2016. Polskie ttumaczenia tekstow starochrzescijanskich pierwszego
tysigclecia, Krakow 2017, s. 527-528.

13" Johannes Chrysostomus, Expositiones in psalmos, PG 55, CPG 4413. Mamy
po polsku dwie z tych homilii i fragmenty z kilku pozostatych. Zob. Stawiszynski,
Bibliografia patrystyczna, s. 528.

4" Tohannes Chrysostomus, De Anna sermones 1-5, PG 54, 631-676, CPG 4411.

15 Zob. punkt 3.1 niniejszego wstepu.

16 Johannes Chrysostomus, In Matthaeum homiliae 1-90, PG 57-58, CPG 4424,
tt. Sw. Jan Chryzostom, Wykiad Ewangelii $w. Mateusza w 90 homiliach zawarty, t. 1-3,
th. J. Krystyniacki, Lwow 1886. Ttumaczenie to wielokrotnie byto przedrukowywane, zo-
stato tez uwspodtczesnione. Zob. Stawiszynski, Bibliografia patrystyczna, s. 529-535.

17" Tohannes Chrysostomus, In lohannem homiliae 1-88, PG 59, 23-482, CPG 4425.
Po polsku jest tylko jedna z tych homilii, jedenasta, i fragmenty z niektdrych pozostatych.
Zob. Stawiszynski, Bibliografia patrystyczna, s. 535-536.

18 Johannes Chrysostomus, In epistulam I ad Corinthios argumentum et homiliae
1-44, PG 51, CPG 4428. W polskim przektadzie sg tylko dwie z tych homilii i fragmenty
z wybranych pozostatych. Zob. Stawiszynski, Bibliografia patrystyczna, s. 537-538.

1% Tohannes Chrysostomus, /n epistulam II ad Corinthios argumentum et homiliae
1-30, PG 51 oraz 61, 9-61, CPG 4429, tt. Sw. Jan Chryzostom, Homilie do drugiego listu
sw. Pawta do Koryntian, t. A. Paciorek, Biblia Ojcéw 1, Czestochowa 2019.

20 CPG 4318; PG 48, 701-812. Po polsku mamy fragmenty tych méw. Zob.
Stawiszynski, Bibliografia patrystyczna, s. 513.

2 CPG 4460-4472. Dysponujemy trzema kolekcjami katechez chrzcielnych
Ztotoustego: (1) Joannes Chrysostomus, Catecheses ad illuminandos, ed. A. Wenger,
Sources Chrétiennes 50bis, Paris 1970, s. 107-260, (2) Jean Chrysostome, Trois Catéchéses
baptismales, ed. A. Piédagnel, Sources Chrétiennes 366, Paris 1990, s. 110-242, (3)
Iohannes Chrysostomus, Catecheses ad illuminandos, PG 49, 223-240, th. Sw. Jan
Chryzostom, Katechezy chrzcielne (homilie katechetyczne do tych, ktorzy majg by¢ oswie-
ceni oraz do neofitow), U zrodet Katechumenatu 1, tt. W. Kania, opr. M. Starowieyski,
Lublin 1993, s. 23-118; Sw. Jan Chryzostom, Katechezy chrzcielne (homilie katechetyczne
do tych, ktorzy majq otrzymac chrzest [zostac oswieceni] oraz do neofitow 9-12), U zrodet
Katechumenatu 2, tt. W. Kania, opr. M. Starowieyski, Lublin 1994, s. 9-68.
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nosciowe. Wsrod pierwszych mamy miedzy innymi perory o pokucie®?, prze-
ciwko noworocznym praktykom zabobonnym? oraz te, w ktorych Ztotousty
gromi wiernych chodzacych zamiast na liturgi¢ to do teatru albo cyrku®.
Wséréd mow drugich znajdujemy przyktadowo Janowe wystapienia bozo-
narodzeniowe®, wielkoczwartkowe?, wielkopigtkowe?’ czy wielkanocne®,
Z kolei sposrod laudacji przytoczmy — exempli gratia — siedem pochwat swie-

22 Johannes Chrysostomus, De paenitentia homiliae 1-9, PG 49, 277-350, CPG 4333.

2 Johannes Chrysostomus, De kalendas, PG 48, 953-962, CPG 4328, tt. Sw. Jan
Chryzostom, Homilia na Nowy Rok na temat stow Apostota: ,, Czyncie wszystko na chwale
Bozq”, w: Sw. Jan Chryzostom, Homilie i kazania wybrane, Pisma Starochrzescijanskich
Pisarzy 8, tt. W. Kania, opr. J.S. Bojarski, Warszawa 1971, s. 182-194.

24 Tohannes Chrysostomus, Contra ludos et theatra, PG 56, 263-270, CPG 4422,
tt. Sw. Jan Chryzostom, Mowa przeciw tym, co opusciwszy kosciol, pobiegli na wyscigi
konne i widowiska teatralne, PSP 8, s. 175-181.

5 Johannes Chrysostomus, In diem natalem, PG 49, 351-362, CPG 4334, tt. Sw. Jan
Chryzostom, Kazanie na Boze Narodzenie, PSP 8, s. 88-102.

% Johannes Chrysostomus, De proditione Iudae homiliae 1-2, PG 49, 373-392,
CPG 4336. Po polsku sa jedynie fragmenty. Zob. Stawiszynski, Bibliografia patrystycz-
na,s. 518.

¥ Te wystgpienia mamy trzy: (1) Iohannes Chrysostomus, De coemeterio et de
cruce, PG 49, 393-398, CPG 4337, tl. Sw. Jan Ztotousty, Homilia o nazwie cmentarza
i krzyzu Chrystusowym, w: Sw. Jan Ztotousty, Dwadziescia homilij i méw, tt. T. Sinko,
Krakéw 1947, s. 154-161; (2) Iohannes Chrysostomus, De cruce et latrone homilia 1,
PG 49, 399-407, CPG 4338, tl. Sw. Jan Ztotousty, Homilia I o krzyzu i {otrze, w: Sw. Jan
Ztotousty, Dwadziescia homilij i mow, tt. T. Sinko, Krakéw 1947, s. 162-175; (3) Iohannes
Chrysostomus, De cruce et latrone homilia 2, PG 49, 407-418, CPG 4339, tl. Sw. Jan
Chryzostom, O krzyzu, o nawréconym lotrze i o modlitwie za nieprzyjaciol, tt. A. Paciorek,
»Scripturae Lumen. Biblia i jej oddziatywanie” 3 (2011) s. 623-633.

2 Wystgpienia paschalne Jana mamy dwa: (1) Iohannes Chrysostomus, De resurec-
tione d. n. lesu Christi, PG 50, 433-442, CPG 4341, tt. Sw. Jan Ztotousty, Przeciwko pija-
kom i 0 zmartwychwstaniu — kazanie wielkanocne, w: Sw. Jan Ztotousty, Dwadziescia ho-
milij i mow, th. T. Sinko, Krakow 1947, s. 176-188; (2) Iohannes Chrysostomus, Homilia
in sanctum pascha, PG 52, 765-772, CPG 4408, tt. Sw. Jan Chryzostom, Kazanie na
Wielkanoc, PSP 8, s. 103-110.
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tego Pawta? oraz pochwaty Ignacego™, Eustachego i Melecjusza®', biskupow
antiochenskich. Wreszcie sposrod mow okolicznosciowych Jana wymienmy
te, jakg wyglosit on w zwigzku ze swoimi $wigceniami kaptanskimi®, oraz
wazne dla nas i juz wzmiankowane mowy z cyklu O posggach®.

Gdy chodzi o Chryzostomowe traktaty, to przyjmuje si¢ je porzadko-
wac, wyodrebniajgc wsrod nich sze$¢ podgrup: najstynniejszy bodaj traktat
o kaptanstwie — De sacerdotio’*; cztery traktaty o zyciu monastycznym —
Ad Theodorum lapsum®®, De compunctione®, Adversus oppugnatores vitae
monasticae’’, Comparatio regis et monachi*®; trzy traktaty o dziewictwie
i wdowienstwie — De virginitate®®, Quod regulares feminae viris cohabi-
tare non debeant®, Ad viduam iuniorem*'; traktat o wychowaniu dzieci —

2 Tohannes Chrysostomus, De laudibus sancti Pauli apostoli homiliae 1-7, PG 50,
473-514, CPG 4344, tt. Sw. Jan Chryzostom, Homilie panegiryczne o $wietym Pawle,
th. J. Szwed-Kostecka, opr. A. Baron, Krakow 2015. Homilia pierwsza, trzecia i siddma
majg jeszcze drugie ttumaczenie. Zob. Stawiszynski, Bibliografia patrystyczna, s. 520.

30 Tohannes Chrysostomus, In s. Ignatium martyrem, PG 50, 587-596, CPG 4351,
tt. Sw. Jan Chryzostom, Homilia o $w. Ignacym Meczenniku, tt. K. Bielawski, , Materiaty
homiletyczne” 152 (1995) s. 4-22.

31 Tohannes Chrysostomus, De s. Meletio Antiocheno, PG 50, 515-520, CPG 4345,
tt. Sw. Jan Chryzostom, Kazanie o sw. Melecjuszu, PSP 8, s. 162-167.

32 Tohannes Chrysostomus, Sermo cum presbyter fuit ordinatus, PG 48, 693-700,
CPG 4317, tt. Sw. Jan Chryzostom, Mowa w dniu Swiecer: kaplariskich, PSP 8, s. 27-35.

33 Zob. przypis 7.

3% Tohannes Chrysostomus, De sacerdotio libri 1-6, PG 47, 623-692, CPG 4316,
tt. Sw. Jan Chryzostom, Dialog o kaplarstwie, Biblioteka Ojcow Kosciota 23, th. W. Kania,
Krakéw 1992.

35 Tohannes Chrysostomus, Ad Theodorum lapsum libri 1-2, PG 47, 277-316, CPG
4305, tt. Sw. Jan Chryzostom, Do Teodora po jego upadku, tt. W. Kania, w: Sw. Jan
Chryzostom, Wybor pism: modlitwy liturgiczne; pisma o charakterze wychowawczym,
Pisma Starochrzes$cijanskich Pisarzy 13, th. H. Paprocki — W. Kania, opr. H. Paprocki —
A. Stomczynska, Warszawa 1974, s. 192-238.

3¢ Tohannes Chrysostomus, De compunctione ad Stelechium libri duo, PG 47,
393-422, CPG 4308.

37 Tohannes Chrysostomus, Adversus oppugnatores vitae monasticae, PG 47,
319-386, CPG 4307.

38 Tohannes Chrysostomus, Comparatio regis et monachi, PG 47,387-392, CPG 4500,
tt. Sw. Jan Chryzostom, Poréwnanie kréla z mnichem, tt. W. Kania, PSP 13, s. 186-191.

3 Tohannes Chrysostomus, De virginitate, PG 48, 533-596, CPG 4313.

40 Tohannes Chrysostomus, Quod regulares feminae viris cohabitare non debeant,
PG 47, 513-532, CPG 4312.

4 Tohannes Chrysostomus, Ad viduam iuniorem, PG 48, 399-410, CPG 4314.



Sw. JaN CHRYZOSTOM, O DAWIDZIE 1 SAULU. HOMILIA PIERWSZA 143

De inani gloria et de educandis liberis*; trzy traktaty o cierpieniu — Ad
Stagirium a daemone vexatum®, Quod nemo laeditur nisi a seipso*, Ad
eos qui scandalizati sunt*>; oraz dwa traktaty przeciw poganom i Zydom —
De Babyla contra Iulianum et gentiles*®, Contra ludaeos et gentiles quod
Christus sit deus®.

Ostatnia grupa pism Ztotoustego to listy do okoto stu réznych adresa-
tow. Mamy tych epistot az ponad dwiescie*®. Jakas ich czes$¢ dostepna jest
w polskim thtumaczeniu®.

3. Pierwsza homilia Jana Chryzostoma do historii
o Dawidzie i Saulu

Thimaczonej tu pierwszej z serii trzech homilii De Davide et Saule propo-
nuj¢ przyjrze¢ si¢ w dwoch odstonach. Omowiwszy kwesti¢ czasu i1 okolicz-
nosci jej — a wlasciwie calego tryptyku — powstania, przedstawi¢ jej zawartosc.

42 Tohannes Chrysostomus, De inani gloria et de educandis liberis, CPG 4455; Jean
Chrysostome. Sur la vaine gloire et [’éducation des enfants, ed. A.-M. Malingrey, Sources
Chrétiennes 188, Paris 1972, tt. Sw. Jan Chryzostom, O wychowaniu dzieci, t. W. Kania,
PSP 13, s. 157-185.

4 Johannes Chrysostomus, Ad Stagirium a daemone vexatum, PG 47, 423-494,
CPG 4310.

4 Johannes Chrysostomus, Quod nemo laeditur nisi a seipso, PG 52, 459-480, CPG
4400. Mamy dwa przeklady polskie tego dzieta: (1) Sw. Jan Ztotousty, Mowa o tym, ze kto
sam sobie nie szkodzi, nikt mu zaszkodzié nie moze, w: Sw. Jan Ztotousty, Dwadziescia ho-
milij i méw, t. T. Sinko, Krakow 1947, s. 280-307; (2) Sw. Jan Chryzostom, Kto sam sobie
nie szkodzi, temu nikt zaszkodzi¢ nie moze, th. K. Kochanczyk, w: Bog i zfo. Pisma Bazylego
Wielkiego, Grzegorza z Nyssy i Jana Chryzostoma, tt. K. Kochanczyk — J. Naumowicz —
M. Przyszychowska, opr. J. Naumowicz, Biblioteka Ojcow Kosciota 23, Krakow 2004,
s. 94-123.

4 Johannes Chrysostomus, Ad eos qui scandalizati sunt, PG 52, 479-528, CPG
4401. Po polsku mamy fragmenty tego traktatu. Zob. Stawiszynski, Bibliografia patry-
styczna, s. 522-523.

4 Johannes Chrysostomus, De Babyla contra Iulianum et gentiles, PG 50, 533-572,
CPG 4348.

47 Johannes Chrysostomus, Contra Iudaeos et gentiles quod Christus sit deus, PG 48,
813-838, CPG 4326, tt. Sw. Jan Chryzostom, Przeciwko Zydom i Hellenom. Wykazanie, ze
Chrystus jest Bogiem, na podstawie licznych o Nim proroctw, tt. J. Tluk, w: I. Tluk, Zydowska
politeja i Kosciol w imperium rzymskim u schytku antyku, t. 1, Gdansk 2006, s. 273-315.

4 Johannes Chrysostomus, Epistulae, PG 52, 529-760, CPG 4402-4405.

4 Zob. Stawiszynski, Bibliografia patrystyczna, s. 523-527.
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3.1. Data i okolicznosci powstania

Badacze zgadzaja si¢ co do roku powstania cyklu homiletycznego De
Davide et Saule, jednomyslnie — od setek juz zreszta lat — wskazujac 387
rok®. Spieraja si¢ natomiast o to, kiedy w owym 387 roku Chryzostom
swoje trzy homilie do biblijnej historii opowiadajgcej o Dawidzie 1 Saulu
wyglosil: czy przed Wielkanoca, czy po Wielkanocy, a zatem, bo takie
konkretne propozycje przedktadaja w swoich publikacjach uczeni, czy
w Wielkim Poscie, doktadniej zas, czy w Wielkim Tygodniu, czy tez krot-
ko przed niedziela Wniebowstgpienia?’! Za teza, ze kazania ze zbiorku
De Davide et Saule wygloszone zostaly w Wielkim Poscie, opowiada si¢
R.Ch. Hill, thumacz rzeczonych homilii na j¢zyk angielski®’. Z kolei inne

0 Johannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres, s. XII. Na temat w ogéle

chronologii utwordéw Jana Chryzostoma, zob. W. Mayer, At Constantinople, how often
did John Chrysostom preach? Addressing assumptions about the workload of a bishop,
»acris Erudiri” 40 (2001) s. 83-105; W. Mayer, The Homilies of St. John Chrysostom:
Provenance. Reshaping the Foundations, Orientalia Christiana Analecta 273, Roma 2005;
P. Allen — W. Mayer, Chrysostom and the preaching of homilies in series: A new approach
to the twelve homilies In epistulam ad Colossenses (CPG 4433), ,,Orientalia Christiana
Periodica” 60 (1994) s. 21-39; P. Allen — W. Mayer, Chrysostom and the preaching of
homilies in series: A re-examination of the fifteen homilies In epistulam ad Philippenses
(CPG 4432), ,,Vigiliae Christianae” 49 (1995) s. 270-289; P. Allen — W. Mayer, The thirty-
-four homilies on Hebrews: The last series delivered by Chrysostom in Constantinople?,
,»Byzantion” 65 (1995) s. 309-348; P. Allen — W. Mayer, Traditions of Constantinopolitan
preaching. Towards a new assessment of where Chrysostom preached what, ,,Byzantinische
Forschungen” 24 (1997) s. 93-114.

1 Calkiem dobrze mozna si¢ w tym sporze zorientowaé, zapoznajac si¢ z recen-
zjami edycji homilii Chryzostoma De Davide et Saule oraz ttumaczenia tychze homilii
na jezyk wloski: lohannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres; F.P. Barone,
Giovanni Crisostomo. Omelie su Davide e Saul, Collana di Testi Patristici 200, Rome
2008. Zob. W. Mayer, Barone (F. P) (ed.) , Iohannis Chrysostomi De Davide et Saule
homiliae tres”. (,, Corpus Christianorum Series Graeca” 70.) Pp. Ixxxii + 83. Turnhout:
Brepols, 2008. Cased, €85. ISBN: 978-2-503-527, ,,The Classical Review. New Series”,
60 (2010) 2, s. 612-613; J. Maxwell, Francesca Prometea Barone (ed.), , lohannis
Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres”. Corpus christianorum. Series Graeca;
70. Turnhout: Brepols, 2008, pp. Lxxxi + 77, ISBN 9782503527970, ,,ExClass” 14 (2010)
s. 417-418; G. Masi, Giovanni Crisostomo, ,,Omelie su Davide e Saul”, traduzione e note
di Francesca Prometea Barone (,, Collana di Testi Patristici”, 200), Roma, Citta Nuova
Editrice, 2008, 138 pp., ,,Schede Medievali. Sommario” 47 (2009) s. 259-269.

52 R.Ch. Hill, St. John Chrysostom. Old Testament Homilies, t. 1, Brookline 2003;
R.Ch. Hill, Chrysostom’s Homilies on David and Saul, ,,St. Vladimir’s Theological
Quarterly” 44 (2000) s. 123-141.
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stanowisko zajmuja B. de Montfaucon, badacz zyjacy w latach 1655-1741,
pierwszy wydawca dziel wszystkich Chryzostoma, ktorego opus przedru-
kowat potem u siebie J.-P. Migne, oraz — obecnie — F.P. Barone, autor-
ka nowego wydania krytycznego De Davide et Saule® 1 thumaczka tegoz
Chryzostomowego utworu na jezyk wtoski™.

Dwie zasadnicze opinie co do daty powstania interesujacego nas dzieta
sg konsekwencja dwoch mozliwych sposobow odpowiedzi na pytanie o to,
do ktorego swojego kazania odnosi si¢ Chryzostom w pierwszej czesci zaj-
mujacej nas tu pierwszej homilii z serii De Davide et Saule, wtedy miano-
wicie, kiedy mowi: ,,IIpdnv p&v odv Opiv TV Topafolny avayvovteg Tdv
gxatov dnvapiov, kai tdv popiov Tardviov, édeikvopey 860V RV KaKov o
uvnotkakelv” (,,0Ostatnio wiec, przeczytawszy przypowiesc o stu denarach
1 dziesigciu tysigcach talentow, wyjasnialiSmy wam, jak wielkim ztem jest
rozpamietywanie krzywd”) — i potem, troche dalej, gdzie padaja stowa na-
stepujace: ,,Znpepov 0¢ €0’ ETépav VTOBECY TOV AOYOV YEPAY®YNGOUEV”
(,,W dzisiejszej mowie podejmiemy natomiast temat nowy’’). Mozna bo-
wiem przyjac, ze Chryzostom ma tu na mysli albo swoje kazanie De decem
milium talentorum debitore®, albo dwudziesta mowe z cyklu De statuis®®.

Montfaucon przyjat — a za nim zwykto si¢ tak do czasu uznawac jed-
nogtos$nie i powszechnie — iz Janowa wzmianka o lekturze i objasnieniu
przypowiesci o litosSciwym panu i nielitosciwym dtuzniku®’ w pierwszej
z homilii De Davide et Saule odnosi si¢ do kazania De decem. Takie sta-
nowisko wydaje si¢ naturalne i catkowicie zrozumiate, zwazywszy przede
wszystkim 6w zasadniczy fakt, Zze podczas kiedy kazanie De decem sta-
nowi rozbudowany komentarz do przypowiesci, jak jg krotko nazywamy,
o niemitosiernym dtuzniku, w mowie dwudziestej z cyklu O posggach
Jan wlasciwie tylko w paru stowach do tej historii ewangelijnej nawigzu-
je. To nawigzanie trudno bytoby, méwiac szczerze, okres§li¢ mianem wy-
jasnienia, a tak je przeciez Chryzostom w pierwszej z homilii O Dawidzie
i Saulu nazywa: ,,opiv TV TapaBOANV AvoyvOvTEG TOV EKOTOV dnvapimy,
Kal T®V popiov taddviov, €dsikvopev” (,,przeczytawszy przypowiese
o stu denarach 1 dziesigciu tysigcach talentéw, wyjasnialismy wam”).
Poniewaz za§ Montfaucon uwaza, ze homilia De decem wygloszona zo-

53 Johannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres.

F.P. Barone, Giovanni Crisostomo.

55 Tohannes Chrysostomus, De decem milium talentorum debitore, PG 51, 17-30,
CPG 4368.

6 Zob. przypis 7.

57 Mt 18,23-35.

54
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stala przez Jana po Wielkanocy, nieco przed piata niedzielg wielkanocna,
tj. niedzielg tfic émocwlopnévng, ktéra — zdaniem Montfaucona zgadzaja-
cego si¢ w tym wzgledzie z Leo Allatiusem — poprzedzata w Antiochii
swieto Wniebowstgpienia®®, przyjmujac jednoczesnie, ze w samg rzeczo-
ng niedziele tfi¢ émowlopévne wygtosit Chryzostom dziewigtnasta mowe
z serii De statuis, wnioskuje, iz kazania z cyklu De Davide et Saule gtosit
Chryzostom w tym wtlasnie czasie: najogélniej, a zarazem mozliwie pre-
cyzyjnie méwiac, okoto niedzieli tii¢ émocwlopévng — albo przed ta nie-
dziela, ale po dniu, w ktorym wyglosit kazanie De decem, albo po tej
niedzieli, albo w ten sposdb, ze zaczat przed niedziela, a skonczyt po nie-
dzieli. Gdy natomiast chodzi o terminus ante quem, to Montfaucon sadzi,
iz stanowi go mniej wigcej uroczystos¢ Wniebowstgpienia Panskiego.
Jest bowiem przekonany, ze jeszcze przed tym Swigtem — doktadnie dwa
dni przed tym §wigtem — rozpoczat Jan wygtasza¢ cykl pigciu homilii De
Anna®.

Na jakiej podstawie Montfaucon sporzadza taka chronologi¢
Chryzostomowego przepowiadania w interesujacym nas czasie? Punkt
wyjscia stanowi dla niego fakt — o czym pisze w swoim monicie, ktérym
poprzedzit cykl homilii O Annie® — iz po Wielkanocy 387 roku Ztotousty
przez wiele dni (multis diebus), ztozony choroba, pozostawal w domu
(Chrysostomus tum aeger domi manebat), zawieszajac oczywiscie swoja
aktywnos$¢ kaznodziejska. A jako ze kazanie De decem rozpoczyna Jan od
usprawiedliwienia swojej nieobecnosci, Montfaucon uwaza, ze bylo ono
wygloszone przez Chryzostoma jako pierwsze po tym, jak powrocil on do
zdrowia. Takze na poczatku dziewigtnastej homilii De statuis Jan wspo-
mina swoja chorobg, a zatem, rozumuje Montfaucon, homilia ta musiata
zosta¢ wygloszona w tym samym czasie, co kazanie o przypowiesci o nie-
litosciwym dhuzniku: Montfaucon rozstrzyga, ze Ztotousty wygtosit ja, jak

8 'Warto zaznaczy¢, iz Montfaucon identyfikuje niedziele tfi¢ émowlopévng jako
piata niedzielg wielkanocng, cho¢ skadinad wiadomo, ze w Kos$ciele antiochenskim taka
nazwe nosita albo niedziela przed, albo niedziela po dniu wspomnienia wniebowstgpienia
Panskiego. Samo wniebowstgpienie, jak si¢ wydaje, nazywano tam chyba 1 émicwlopévn.
Zob. na ten temat np. Podreczna encyklopedia koscielna, red. J. Archutowski —
R. Archutowski, Poznan — Warszawa 1914, s. 378; K. Jaworski, Wniebowstgpienie Parnskie
w praktyce liturgicznej Kosciola, ,,Studia Paradyskie” 23 (2013) s. 90; The Cyclopedia of
Biblical, Theological, and Ecclesiastical Literature, ed. J. Strong — J. McClintock, New
York 1880, s.v. episozomene, w: https://www.biblicalcyclopedia.com/E/episozomene.
html (dostep: 06.06.2020).

% Zob. przypis 14.

8 B. de Montfaucon, Ad sermones quinque in Annam monitum, PG 54, 631-632.
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powiedzieliSmy, w niedzielg g émomlopnévnc®!. Uzasadniajac taka kon-
statacje, mozna wskaza¢ na fakt, iz Jan zwraca si¢ w owej perorze do shu-
chaczy, posrod ktorych sa syryjskojezyczni wiesniacy z terenow lezacych
dookota Antiochii, thumnie przybyli do miasta wraz ze swoimi duszpaste-
rzami na zorganizowang tam liturgie®>. Wiemy bowiem, ze rolnicy spod
Antiochii udawali si¢ do miasta na Eucharysti¢ w wazniejsze dni i w §wie-
ta®. Odnosnie do datacji poczatku serii O Annie za$ opiera si¢ Montfaucon
na jej fragmencie wstgpnym, w ktérym Jan przedstawia pokrdtce wy-
darzenia od powrotu z Konstantynopola do domu biskupa Flawiana, co
mialo miejsce tuz przed Pascha, az do wizyty w Antiochii wie$niakow
zamieszkujacych tereny dookota niej. Ponadto zaznacza Montfaucon, ze
w pierwszej homilii De Anna nie wspomina juz Ztotousty o swojej choro-
bie. Zwraca tez uwage, 1z homilie Jana o Annie nie sg utrzymane w peine;j
niepewnos$ci 1 napigcia atmosferze oraz ze szdste kazanie z tego cyklu,
ktore na przestrzeni wiekow sie zagubito, zostato z pewnos$cig wygtoszone
juz po uroczystosci Zestania Ducha Swietego®.

Z kolei R.Ch. Hill twierdzi, ze wzmianka z pierwszej homilii z cy-
klu De Davide et Saule o przypowiesci o nielitosciwym dtuzniku dotyczy
dwudziestej homilii z serii De statuis, cho¢ zaznacza, ze mozliwe jest takze
inne rozstrzygnigcie tej kwestii®. Nie przeszkadza mu, iz w owej homilii
dwudziestej z cyklu O posggach naprawdg niewiele jest mowy o rzeczonej
opowiesci biblijnej, co juz w naszym wywodzie spostrzegliSmy, 1 nazywa
to niewiele pelniejszym czy bardziej wyczerpujacym komentarzem (more
fully commented). A poniewaz Hill przyjmuje, ze dwudziesta sposrdd ho-
milii De statuis wygtoszona byla mniej wigcej tydzien przed powrotem
z Konstantynopola biskupa Flawiana, sadzi, iz mowy O Dawidzie i Saulu
zostaly wygtoszone w Wielkim Tygodniu 378 roku. Co ciekawe i warte
podkreslenia, podstawowym argumentem za takim rozstrzygnigciem kwe-
stii datacji cyklu De Davide et Saule jest dla Hilla jego interpretacja tegoz

1 Niedziele te¢ — dodajmy tu moze na marginesie — F. van de Paverd datuje na 12
kwietnia 387 roku, przy czym uwaza on niedziele tf|g émtcolopévng za ostatnig niedziele
wielkopostna, nie wspominajac juz o tym, ze datacja kolejnych homilii O posggach jest
rzeczg dyskusyjng. Zob. F. van de Paverd, St. John Chrysostom. The Homilies on the
Statues, Orientalia Christiana Analecta 239, Roma 1991.

62 'W tym kontekscie zob. np. P. Szczur, Jan Chryzostom a duszpasterstwo 0sob nie
mowiqgcych po grecku, ,,Vox Patrum” 55 (2010) s. 600-605.

6 S.-1. Lee, Jesus and Gospel Traditions in Bilingual Context: A Study in the
Interdirectionality of Language, Berlin — Boston 2012, s. 167.

64 Montfaucon, Ad sermones quinque in Annam monitum.

6 Hill, Chrysostom s Homilies on David and Saul, s. 5, 135.
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cyklu. Wszak sadzi on, iz tryptyk 6w w pierwszym rzgdzie stanowi wielki
komentarz do wydarzen biezacych — komentarz jednakze osobliwy, w kto-
rym o tych wydarzeniach mowi si¢ jedynie nie wprost, metaforycznie, alu-
zyjnie. W Dawidzie, wpierw rozgniewanym na Saula, ktory wobec niego
zawinit, 1 podjudzanym przez swoich zotnierzy do zabicia krola, a potem
litujgcym si¢ nad swoim panem, widzi Hill rozsierdzonego przez bunt an-
tiochenczykéw cesarza Teodozjusza, nagabywanego przez swoich urzed-
nikdw do surowosci wzgledem bunczucznych i niepostusznych podwtad-
nych, ktéry winnym grzechu obrazy cesarskiego majestatu mieszkancom
Antiochii w ostatecznym rozrachunku okazuje jednak mitosierdzie. W ten
sposob czyta Hill cykl De Davide et Saule jako jeden z elementow sklada-
jacych sie na dzialalno$¢ podjeta przez antiochenskich duchownych, ka-
ptana Chryzostoma i biskupa Flawiana, ktora zmierzata do tego, by pojed-
na¢ Teodozjusza i zrewoltowanych antiochenczykow. Dla Hilla nie ulega
watpliwosci, ze homilie o Dawidzie 1 Saulu zostaty przez Ztotoustego tak
pomyslane 1 zaplanowane 1 ze tak tez wtasnie zostaly przez jego stuchaczy
w Wielkim Tygodniu 387 roku odczytane: jako zapowiedz cesarskiej taski,
zapowiedz wlewajacg w ich strwozone i przestraszone tym, czego si¢ do-
puscili i co zaszlo, serca nadzieje.

Z tym, co przedktada Hill, nie zgadza si¢ F. Barone. Autorka ta sktania
si¢ ku temu, co w temacie datacji De Davide et Saule ustalit Montfaucon,
swoje stanowisko przedstawia we wstepie do opracowane] przez siebie
edycji tegoz dzieta®. Dla podwazenia propozycji Hilla wskazuje, Ze opis
zycia w Antiochii, jaki zawarl Chryzostom w pig¢tnastej homilii z cyklu
De statuis®’, nie zgadza si¢ ze stowami, ktore Ztotousty wypowiada na po-
czatku trzeciej homilii z tryptyku poswigconego historii Dawida 1 Saula.
Ze stow tych wynika bowiem, poniewaz gani w nich Jan tych, ktorzy wy-
chodzac z liturgii, poszli do teatru, ze zZycie w mie$cie biegnie swym nor-
malnym trybem. A przeciez wiadomo, ze po lutowych zamieszkach zycie
w Antiochii na kilka tygodni zamarto w oczekiwaniu na ostateczng decy-
zje cesarska, o czym dowiadujemy si¢ ze wspomnianej pigtnastej mowy
Ztotoustego skierowanej do antiochenczykow. Zatem, orzeka Barone, tryp-
tyk De Davide et Saule nie mogt zosta¢ wygloszony w Wielkim Poscie, do-
ktadniej w Wielkim Tygodniu 387 roku, czyli wowczas, kiedy ostateczny
werdykt Teodozjusza w sprawie antiochenskiej jeszcze nie zapadt i kiedy

% Johannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres, s. XI-XIX.
67 Zob. przypis 7.
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w zwigzku z wyczekiwaniem na 6w werdykt zycie w syryjskiej metropolii
zastygto.

Argument Barone przeciwko wysunietej przez Hilla propozycji datacji
utworu O Dawidzie i Saulu podwaza z kolei W. Meyer w swojej recenzji
edycji lohannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres®. Zarzuca
ona Barone, ze rozwazajac kwestie czasu powstania zajmujgcego nas utwo-
ru, nie uwzglednita datacji moéw Chryzostoma o posagach zaproponowane;j
w 1991 roku przez F. van de Paverda. Autor ten przyjat bowiem, Ze pigtna-
ste kazanie o posagach wyglosit Jan 6 marca, a wigc na koniec pierwszego
tygodnia Wielkiego Postu 387 roku, czyli wlasciwie zaraz po lutowych
rozruchach w Antiochii, kiedy zycie publiczne w mie$cie calkowicie za-
marto. Jednakze siedem tygodni pdzniej, kiedy Post si¢ konczyt — zauwaza
Mayer — atmosfera w miescie mogla si¢ przeciez znacznie poprawic, ce-
sarskie restrykcje nie musiaty by¢ juz wtedy wcale tak skrupulatnie prze-
strzegane 1 antiochenczycy mogli powroci¢ juz do swoich zwyczajnych
rozrywek. Mayer konkluduje nastepujaco: oczywiscie nie oznacza to, ze
chronologia sporzadzona przez Hilla jest poprawna, ale przynajmniej taki
tok rozumowania pozwala stwierdzi¢, ze nie jest ona niemozliwa, a Ze jest
niemozliwa, chciataby przyja¢ Barone.

Oproécz przedstawionych dwoch zasadniczych mozliwych sposobow
okreslenia doktadniejszej daty wygloszenia przez Chryzostoma trzech
kazan De Davide et Saule mozna by wskaza¢ w gruncie rzeczy jeszcze
jeden. W 2000 roku bowiem A. Valevicius opublikowat artykut®, w kto-
rym zaproponowal, aby do zbioru dwudziestu jeden — jak si¢ przyjmuje
za Montfaucontem i Migne’em — mow do antiochenczykéw o posagach
wlaczy¢ jeszcze trzy kazania Ztotoustego, mianowicie /n Psalmum 1457,
katecheze chrzcielng z Wielkiej Srody 387 roku” oraz, co w kontekscie
datacji De Davide et Saule najistotniejsze, De decem™. OczywiScie propo-
zycja Valeviciusa nie jest nienastreczajacg zadnych trudnosci: S. Longosz

8 Mayer, Barone (F. P), s. 612-613.

8 A. Valevicius, Les 24 homélies ,, De statuis” de Jean Chrysostome. Recherches
nouvelles, ,Revue des études augustiniennes” 46 (2000) s. 83-91.

7 Tohannes Chrysostomus, Expositio in Psalmum 145, PG 55, 519-528, CPG 4415.

"t Tohannes Chrysostomus, Ad illuminandos catechesis 2, PG 49, 231-240, CPG
4464, tt. Sw. Jan Chryzostom, Katecheza dwunasta, w: Sw. Jan Chryzostom, Katechezy
chrzcielne (homilie katechetyczne do tych, ktorzy majq otrzymac chrzest [zostaé oSwiece-
ni] oraz do neofitéw 9-12), U Zrédet Katechumenatu 2, th. W. Kania, opr. M. Starowieyski,
Lublin 1994, s. 51-68.

2 Zob. przypis 55.
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wskazuje chociazby, iz zadna z owych trzech homilii, ktére w przekonaniu
Valeviciusa winny by¢ zaliczone do serii De statuis, nie zawiera odnie-
sien do antypodatkowej rebelii w Antiochii w 387 roku — w konsekwencji
Longosz stwierdza, ze zasadnie mozna do serii o posagach wiaczy¢ jedy-
nie owg katecheze chrzcielng”. Niemniej jednak propozycja Valeviciusa
godna jest uwagi, poniewaz gdyby przystajac na nig, uznac, iz De decem
wyglosil Ztotousty w Wielkim Poscie 387 roku, to powstataby mozliwos¢
uzgodnienia ze sobg jednego i1 drugiego zaprezentowanego powyzej ciggu
myslowego, zmierzajgcego do ustalenia daty wygloszenia przez Jana tryp-
tyku o Dawidzie i Saulu. By¢ moze zebrawszy takze inne watki pojawiaja-
ce si¢ w ramach dyskusji odnosnej kwestii — na przyktad to, na co zwrocita
uwage W. Mayer — i przepracowawszy je, udatloby si¢ wowczas zebrac
jakas pule argumentow, ktora w jakiej$ mierze zdotataby uzasadnic€ tezg, ze
z tryptykiem De Davide et Saule wystapil Chryzostom przed Wielkanoca
387 roku. Tymczasem trudno cokolwiek, cho¢by wzglednie tylko pewne-
go, w temacie skonstatowac.

Gdy chodzi o datacj¢ O Dawidzie i Saulu, to trzeba odpowiedzie¢ na
jeszcze jedno pytanie, mianowicie o to, jaki jest stosunek czasowy pomie-
dzy kolejnymi kazaniami sktadajacymi si¢ na ten krotki cykl. Otoz przyj-
muje si¢, ze homilie te najzwyczajniej nastgpowaly po sobie, jedna po dru-
giej 1 ze w zwigzku z tym gloszone byly dzien po dniu. Jako argument za
takim stwierdzeniem wskazuje si¢ na fakt, iz Jan bardzo doktadnie podaza
w swoim kaznodziejskim wywodzie za tekstem biblijnym, nie czynigc wla-
$ciwie zadnych przeskokow i niczego z niego nie pomijajac’™. Zasadniczo
mozna si¢ zgodzi¢ z takim stanowiskiem, cho¢ — ze strony wtorej patrzac
— mozna by podja¢ z nim niejaka polemike. Podczas gdy pierwsza i1 druga
homilia z cyklu O Dawidzie i Saulu bardzo ptynie taczg si¢ ze soba, trzecia
zaczyna si¢ od dos¢ rozbudowanej dygresji na temat chodzenia do teatru
1 zazywania, by tak rzec, teatralnych przyjemnosci. By¢ moze nie nalezy do
tego faktu przywigzywac zbyt wielkiej wagi. Ale z drugiej strony prawdopo-
dobnie datoby si¢ go wykorzysta¢, chcac uzasadni¢ twierdzenie, iz miedzy
drugg a trzecig homilig z zajmujgcej nas tu serii miata miejsce jakas dluzsza
przerwa. Przyktadowo, uwzgledniwszy to, co powiedziano wyzej, mozna by
probowac utrzymywac, ze pierwsze dwie homilie Ztotousty wygtosit przed

3 S. Longosz, Sw. Jan Chryzostom, Mowy do Antiochericzykéw o posqgach, prze-

kltad i komentarz Jan Illuk, Gdansk 2017, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, ss.
XXVI + 282, ,,Vox Patrum” 70 (2018) s. 725.
" Johannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres, s. XI-XIX.
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niedzielg tfig émowlopévng, a trzecig po tej niedzieli. Sprawa bytaby do
szczegblowej analizy 1 do rozpatrzenia.

3.2. Omoéwienie tresci

F. Barone podzielita tekst pierwszej homilii z cyklu De Davide et
Saule na siedem czgséci. Przedstawiajac wiec zawartos¢ tej mowy, warto
uwzgledni¢ — dla porzadku, z koniecznos$ci zorganizowania w jaki$ sposob
materiatu — 6w podziat na rozdzialy wprowadzony przez Barone. Zreszta
podziat ten jest bardzo dobrze przeprowadzony: pomaga w gltebszym od-
czytaniu 1 zrozumieniu tekstu.

Czes¢ pierwsza ma naturalnie charakter wprowadzajacy. Zapowiada
tu Jan, iz przez kilka kolejnych dni — a wigc wyczerpujaco i obszernie —
bedzie mowil o gniewie, — chodzi mu najprawdopodobniej, jak mozna si¢
domysla¢, o gniew Saula — ktory uznaje za chorobe duszy. Jak chorobe cie-
lesng dhugo trzeba nieraz leczy¢, podobnie zdarza si¢ i w przypadku choro-
by duchowej. Jan zapowiada, iz bedzie glosit stowo Boze dopdty, dopoki
nie zobaczy, jak jego nauka przechodzi u jego stluchaczy w czyn — dzieki
takiemu postgpowaniu podobny bedzie do nauczyciela. Nawigzujac do ka-
zania o przypowiesci o nielito§ciwym dtuzniku, Ztotousty wskazuje drugi
— stwierdzi¢ nalezy: wlasciwy — temat swojej mowy: skoro przedstawit
swoim stluchaczom wspaniatomys$lng postawe pana, ktory podarowat swo-
jemu dhuznikowi ogromny dtug, teraz chce poda¢ inny jeszcze przyklad
takiej postawy. Jako 6w drugi przyktad wybiera czyn Dawida, mianowi-
cie darowanie przez niego zycia Saulowi, o ktorym czytamy w Pierwszej
Ksiedze Samuela. Ztotousty wybiera Dawida, bo z jednej strony otrzymat
on od samego Boga $wiadectwo o swojej wielkodusznosci, z drugiej za$
strony dlatego, bo jest postacig Starego Testamentu, ktéra na dlugo zanim
na §wiat przyszedt Chrystus, zrealizowala Jego, a zarazem nowotestamen-
talny ideat cztowieczenstwa.

Cze$¢ drugg swojej mowy Ztotousty rozpoczyna od wyliczenia dobro-
dziejstw, jakimi Dawid obdarzyt Saula. Wskazuje, ze mimo mtodego wie-
ku wiaczyt si¢ w wojng 1, co wigcej, ze w imieniu wszystkich, pokonujac
wiele przeszkod, w tym podnidstszy zalamanego potozeniem, w jakim si¢
znalazt, Saula na duchu, stanat do walki z Goliatem 1 pojedynek ten wygrat.
Ale jak odwdzigczyt si¢ za to wszystko Saul Dawidowi, pyta Chryzostom.
Samym 1 tylko ztem. Zamiast odda¢ Dawidowi swoja korong, na co ten
niewatpliwie swoim postgpowaniem i bohaterstwem zastuzyt. Saul odpta-
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cit si¢ Dawidowi zdaniem Jana zlem, wszak zazdroscit mu, ze zostat po-
chwalony przez kobiety za odniesione zwycigstwa, a przeciez, powiada
Ztotousty, pochwaly te byly jak najbardziej na miejscu. Jesli w takiej sytu-
acji mialby si¢ kto§ gniewacé, to gniewa¢ winien si¢ Dawid, bo wszystkiego
dokonat sam, a zostat pochwalony tylko za czg$¢ swoich czynow.

W czgsci trzeciej swojego kazania Chryzostom zajmuje si¢ postawa
Dawida wobec krola, w jakiej ten trwat pomimo krzywd, ktérych doznat
od Saula. Zlotousty zwraca uwagg¢ na to, ze, po pierwsze, Dawid nie stal
si¢ wobec Saula arogancki ani tez w zaden sposéb nie wynosil si¢ ponad
niego, ale trwal w pokorze, bardzo dbajac o to, aby w niczym nie uchybic
wladcy 1 by we wszystkim zajmowa¢ wobec niego wlasciwa sobie pozy-
cj¢ poddanego. Po drugie, znoszac ze strony Saula rozmaite przykrosci,
Dawid byt wzgledem niego wielkoduszny 1 w jego imieniu prowadzit zwy-
cigskie kampanie wojenne. A jakby tego byto mato, to wtedy, kiedy Saul
popadat w szalenstwo, fagodzil jego obted gra na instrumencie strunowym.
Lecz Dawida ze strony Saula spotkato jeszcze co$ gorszego, konstatuje, po
trzecie, Chryzostom. Mianowicie kilka razy Saul usilowat go zabié, rzu-
cajac wen oszczepem. Lecz i takie postgpowanie Saula znidst Dawid nie-
wzruszenie 1 ze spokojem, niczego si¢ od Saula nie domagajac. W koncu,
stwierdza Jan, Saul postanowit pozby¢ si¢ Dawida podstgpem, proponujac
mu matzenstwo ze swoja corka. Aby jednak do zawarcia zwigzku mogto
doj$¢, na mocy jego postanowienia Dawid musial ofiarowa¢ mu w §lub-
nym darze sto napletkdw obcoplemiencéw. Sktadajac Dawidowi taka pro-
pozycje, Saul mial bowiem nadziej¢, komentuje Bibli¢ Chryzostom, ze
polegnie on w bitwie.

W pierwszej czgsci rozdzialu czwartego swojej homilii Zlotousty
konczy watek malzenstwa Dawida z krélewska cora, bardziej jeszcze na-
swietlajac w ten sposdb ohyde Saula. Kiedy bowiem spetniwszy podle
zyczenie swego pana, pojat juz Dawid za zon¢ Melchol, Saul znow ce-
lowal do niego wtocznig. Zauwaza w tym miejscu Jan, iz gdyby Dawid
zdecydowat si¢ zabi¢ Saula, nie dopuscilby si¢ niczego ztego w $wietle
prawa, to wszak nakazywalo odptaci¢ si¢ ztem za zto, lecz on w ten spo-
sOb nie postapit. A co zrobit? Z troski o krola, by nie prowokowa¢ go do
gniewu, zdecydowat si¢ znikna¢ sprzed jego oczu i poszedl na dobrowol-
ng banicj¢. Jednakze nic to nie pomoglo, kontynuuje Chryzostom. Saul
bowiem szukat Dawida, chcac go zamordowaé. Az w koncu w jaskini to
nie Dawid wpadl w rece Saula, ale Saul, $pigc, dostat si¢ w rece Dawida.
W koncowej sekwencji tej czgsci mowy Zlotousty koncentruje si¢ na opi-
saniu tego, co, jak przypuszcza, musiato si¢ dzia¢ w jaskini: jak zolnie-
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rze Dawida musieli napiera¢ na niego, aby zatopit swdj sztylet w piersi
Saula, 1 jak Dawid nie tylko samego siebie powstrzymat od popelnienia
tego czynu, ale i swoich ludzi odwiddt od jego dokonania, sktaniajac ich
do tego, aby tak jak on oszczedzili krola. Wydaje sig, Ze to miejsce stano-
wi punkt kulminacyjny catej homilii.

Rozdziat pigty zasadniczo po§wigcony jest temu, co dziato si¢ w jaskini
pomiedzy Dawidem a jego zotnierzami. Jan stara si¢ tu, kontynuujac mysl
podjeta na koncu rozdziatu poprzedniego, uzmystowi¢ stuchaczom wiel-
kos$¢ czynu Dawida, ktora polegata w jego ocenie na tym, ze zdotat przeko-
na¢ swojg druzyne, aby wobec Saula zachowala si¢ tak jak on. Prezentuje
tu Chryzostom swdj poglad w bardzo rozbudowanym wywodzie dzi¢ki po-
wolnemu odkrywaniu strategii perswazyjnej zastosowanej przez zotierzy
wobec Dawida, umiej¢tnie stopniujac emocje: najpierw przypomnieli
wojacy swemu dowddcy wszystkie niesprawiedliwosci, jakich zaznat on
z rak Saula, a kiedy spostrzegli, Ze w ogole on na to nie zwaza, powotali
si¢ na Boga, mowigc Dawidowi, iz to sam Bog wydaje mu teraz Saula,
aby pozbawiajac go zycia, zemscit si¢ na nim ze wszelkie doswiadczone
oden zto. Do$¢ obszernie w tym rozdziale wystgpuje Ztotousty przeciwko
dwom twierdzeniom, przy ktérych ktos jego zdaniem mogtby chcie¢ ob-
stawacd, to jest przeciwko twierdzeniu, ze nie jest niczym dziwnym, iz ten,
ktéry zostaje krolem, postanawia oszczedzi¢ swojego nieprzyjaciela, oraz
przeciwko tezie, ze Dawidowi przyszto si¢ powstrzymac od zabicia Saula
niezmiernie tatwo. Jan uwaza, ze wcale nie byto dla Dawida proste poha-
mowac si¢ od krélobojstwa. I wyjasnia, ze litujac si¢ nad Saulem, nie objat
jeszcze Dawid tronu.

W partii szostej swojej mowy Chryzostom zaznacza wpierw, ze
Dawid przestraszyt si¢ tego, co uczynit Saulowi, ze mianowicie odciat
fredzel od jego szaty, co §wiadczy o jego wielkiej cnotliwosci i tagod-
nosci. Powiada tu Jan, ze Dawida nalezatoby okre§la¢ mianem aniota.
Potem Ztotousty koncentruje si¢ na sposobie, w jaki Dawid odnosit si¢
do Saula, nazywajac go namaszczonym przez Pana i swoim panem — to
nazewnictwo, sklaniajac go do zyczliwosci wzgledem Saula, w koncu
zmienito jego nastawienie do krola. Jan objasnia, jak serdeczne odnosze-
nie si¢ do drugiego cztowieka moze niepostrzezenie uksztattowaé dobre
usposobienie wzgledem niego.

W ostatniej czesci kazania Jan przypomina swoim sluchaczom, ze
chodzi o to, zeby nasladowac postawe Dawida. W tym celu trzeba sobie
jego historie jakby namalowa¢ w mys$lach. Ztotousty stwierdza, iz historie
biblijne, kiedy sg czytane i rozwazane, okazujg si¢ bardzo pouczajace, przy-
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noszac rozmaite cenne wskazoéwki w kazdej wlasciwie dziedzinie ludzkie-
go zycia. Ostatecznie, powiada, nie jest mozliwe, ,,zeby dusza obeznana
z tymi historiami kiedykolwiek mogta zosta¢ pokonana przez namigtnosc”.
Chryzostom konczy swoje kazanie, zachgcajac odbiorcow do robienia do-
brego uzytku ze swojego zycia, a nie marnowania go ,,na brednie niesto-
sowne 1 niepotrzebne”.

4. Wydania krytyczne tekstu

Iohannes Chrysostomus, De Davide et Saule homiliae tres, PG 54, 675-708.
lohannis Chrysostomi De Davide et Saule homiliae tres, ed. F.P. Barone, Corpus Chris-
tianorum. Series Graeca 70, Turnhout 2008.

5. Nowozytne przeklady tekstu

Jezyk angielski
Hill R.Ch., St. John Chrysostom. Homilies on Hannah, David and Saul, St. John
Chrysostom. Old Testament Homilies 1, Brookline 20037.

Jezyk wloski

Barone F.P., Giovanni Crisostomo. Omelie su Davide e Saul, Collana di Testi Patristici
200, Rome 2008.

6. Przeklad

[Homilia §wietego ojca naszego Jana Chryzostoma, arcybiskupa kon-
stantynopolitanskiego, o historii Dawida i Saula’™ — o cierpliwosci, o tym,
ze trzeba oszczedzaé nieprzyjaciot i ze nie wolno mowic Zle o rzadzacych. ]

1. Ilekro¢ jakas dtugotrwata i wysoka gorgczka trawi ciato, potrzeba
wiele czasu i trudu oraz rozleglej wiedzy o lekarstwach, azeby bezpiecznie
ja obnizy¢’’. Tak samo, mozna powiedzie¢, dzieje si¢ i w przypadku duszy.

5 Thumaczenie to opracowane zostato na podstawie tekstu podanego przez Migne’a.

6 Niniejsze thumaczenie sporzagdzone zostalo w oparciu o edycje krytyczng tekstu
autorstwa F.P. Barone.

77 Zaczyna Chryzostom swojg homili¢ — dla przykucia i pozyskania uwagi swoich
stuchaczy — od przyktadu zaczerpnigtego z codziennego zycia. Nie jeden raz jeszcze po



Sw. JaN CHRYZOSTOM, O DAWIDZIE 1 SAULU. HOMILIA PIERWSZA 155

Za kazdym bowiem razem, kiedy kto§ wytrzebi¢ chce z duszy chorobe
zastarzalg 1 od dlugiego juz czasu duszg¢ toczaca, nie wystarczy jedno- czy
dwudniowa zacheta do tego, lecz bardzo czgsto nawet przez wiele dni trze-
ba rozmawiac o tej sprawie, i to o tyle dtuzej, o ile przemawialiby$my do
czyjes$ nie ambicji 1 przyjemnosci, ale checi zysku i korzys$ci. Dlatego, jak
to obiecalismy, przez kilka kolejnych dni bedziemy rozprawia¢ z wami na
ten temat, mianowicie o gniewie. I o nim podlug naszych mozliwosci be-
dziemy prowadzi¢ rozwazanie w sposob ciagly. Wydaje mi si¢ bowiem,
ze taki tok nauczania jest najlepszy: nie konczy¢ wywodow odnosnie do
jakiej$ kwestii az ujrzymy, jak nasze rozwazanie przechodzi w czyn’®.
Dzisiaj mam moéwi¢ o milosierdziu, jutro o modlitwie, pojutrze o tagod-
nos$ci, nastepnego za$ dnia o pokorze”, jednakze zadnej z tych cnot nie
wszczepi¢ w stuchaczy, jesli bede przeskakiwac z jednego tematu na drugi,
a potem do jeszcze innego zagadnienia. Skoro zatem pragng, aby to, co
mowie, moi stuchacze wzigli ze soba w swoja przysztosé, potrzeba, zebym
nie zaprzestawal zacheca¢ do tych rzeczy 1 rozprawia¢ o nich i zebym do-
poty nie rozpoczynat nowego tematu, dopdki nie zobacze, jak moja wcze-
$niejsza zachgta w moich odbiorcach si¢ ukorzenia. Tak postepujg rowniez
nauczyciele: dopiero wowczas uczg dzieci sylab, kiedy widza, ze znaja juz
one litery alfabetu®.

taki przyktad w niniejszym swoim kazaniu Ztotousty si¢gnie zgodnie ze swojg kazno-
dziejska praktyka czy metodyka. Zob. W. Ceran, Przyklady z zZycia wzigte w nauczaniu
sw. Jana Chryzostoma, w: Czasy Jana Chryzostoma i jego pasterska pedagogia, red.
N. Widok, Opolska Biblioteka Teologiczna 105, Opole 2008, s. 155-166.

8 Mowi Jan w tym miejscu o jednej, jak sie przyjmuje, z zasad sktadajacych sie na
jego pedagogi¢, mianowicie o regule, wedle ktorej dany temat nalezy podejmowac, kon-
tynuujac go w kilku kazaniach. Odno$nie do rzeczonej reguty, zob. P. Szczur, Zasady pe-
dagogii sw. Jana Chryzostoma w homiliach antiochenskich, w: Czasy Jana Chryzostoma
i jego pasterska pedagogia, red. N. Widok, Opolska Biblioteka Teologiczna 105, Opole
2008, s. 180.

7 Jak powiedzialem we wstepie (3.1 Data i okolicznosci powstania), przyjmuje sie,
iz Jan glosit swoje homilie z cyklu De Davide et Saule raczej dzien po dniu. Problemem
jest wiec tu wymieniony dzien czwarty, albowiem homilii z serii O Dawidzie i Saulu
mamy jedynie trzy. By¢ moze nalezy domniemywac, iz jakas homilia, wlasnie czwarta,
nie zachowata si¢, by¢é moze ma tu na mysli Ztotousty jakie$ inne swoje kazanie, a by¢
moze, ze Jan si¢ tu po prostu pomylit.

8 Nauka czytania i pisania byta zasadniczym elementem greckiej edukacji i trwa-
fa kilka lat. Np. Platon twierdzit, Ze cztery lata na nauke czytania i pisania to wcale nie
jest dlugo. Metodyka byta taka: od tego, co najprostsze, przechodzono stopniowo do
rzeczy coraz trudniejszych. Najpierw uczono osobno kazdej z liter, potem zajmowano
si¢ sylabami, tymi znéw w okreslonym porzadku: w pierwszym rzgdzie uczono sylab
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Ostatnio® wigc przeczytawszy przypowies¢ o stu denarach i dzie-
sigciu tysigcach talentow?®, wyjasniali$my wam, jak wielkim ztem jest
rozpamigtywanie krzywd®. Wspomniana historia opowiada bowiem, jak
pan odwotal przebaczenie dane cztowiekowi, ktory cho¢ sam nie stra-
cit dziesigciu tysigcy talentow, to jednak pograzyt innego, ktory byt mu
winien zaledwie sto denarow: jak pan cofngt temu czlowiekowi taske,
jak juz uwolnionego od kary zaprowadzit go znowu do sadu i jak stam-
tad wtracil go do wigzienia, poddajac go w ten sposdb dozywotniej ka-
rze. W dzisiejszej mowie podejmiemy natomiast temat nowy. Wypada
wszak — skoro przywotana przypowies¢ przedstawita nam, jak stata si¢
sprawiedliwo$¢ — zeby rozprawiajac o fagodnosci i delikatnosci, i od sie-
bie poda¢ przyktad® owej pieknej filozofii**, by nauczaé jej przez stowa

jednozgltoskowych, a nastgpnie dwu-, trzy-, czterozgtoskowych itd. Wigcej na ten temat,
zob. np. H.-1. Marrou, Historia wychowania w starozytnosci, tt. S. Lo$, Warszawa 1969;
W.M. Bloomer, 4 Companion to Ancient Education, Hoboken 2015.

81 TIponv znaczy ‘niedawno, ostatnio, dopiero co, przedwczoraj, niegdys’. Zob.
Stownik grecko-polski, opr. O. Jurewicz, Truskaw 2018, s. 839, s.v. apanv. W $wietle
tego, co powiedziatem we wstepie do niniejszego przektadu (3.1 Data i okolicznosci po-
wstania), thumacze owo adverbium mozliwie, jak mi si¢ wydaje, niejednoznacznie i sze-
roko jako ,,0statnio”.

82 Mt 18,23-35. Nowy Testament, a w paru zaledwie miejscach — zestawiajac go
z wersjg Septuaginty — takze Stary Testament, cytuje za: Biblia Tysigclecia Online, Poznah
2003, w: https://biblia.deon.pl/ (dostep: 06.05.2020).

8 1 w tym miejscu nalezy odesta¢ czytelnika do wstepu do niniejszego przektadu
(3.1 Data i okolicznosci powstania), gdzie rzecz jest obszerniej przedstawiona. Tu wystar-
czy chyba tylko zaznaczy¢, ze mozliwa jest dwojaka identyfikacja owego ,,wyjasnienia”
— odnosi si¢ tu Jan albo do kazania De decem milium talentorum debitore (zob. przypis
55), albo do homilii dwudziestej z cyklu De statuis (zob. przypis 7).

8 Jan wskazuje tu temat swojej homilii: chce mowic¢ o tagodnosci i delikatno$cei.
A poniewaz wczesniej omowit juz t¢ postawe jakby teoretycznie, przedstawiajac opo-
wiadajaca o niej przypowiesé, tj. przypowies¢ o litosciwym panu i jego nielitosciwym
dtuzniku, teraz chce omowic jg jakby praktycznie, dajac swoim stuchaczom jej przyktad.
Por. przypis 86.

8 Biorac stowa Jana $cisle, za filozofie uznaje on tu postawe fagodnosci i delikatno-
$ci, rozumiejac natomiast jego stowa szerzej, co niewatpliwie jest wskazane, filozofia jest
dlan tutaj chrzescijanstwo. W tym uktadzie tagodnos$¢ i delikatno$¢ bylyby niejako stresz-
czeniem calego chrzeScijanstwa. Takiego sposobu mowienia o chrzescijanstwie, jako o fi-
lozofii i filozofowaniu, trzyma si¢ Jan konsekwentnie w calej prezentowanej tu homilii.
Pojmowanie chrzescijanstwa jako filozofii, i to najlepszej, najprawdziwszej ze wszystkich
filozofii, wlasciwe jest wielu starozytnym autorom chrzescijanskim. Taki poglad glosi-
li i rozwijali m.in. Klemens Aleksandryjski, Justyn Mgczennik, Orygenes czy Grzegorz
z Nyssy. Zagadnienie jest niezwykle ztoZzone, ma wiele wymiarow i aspektow. W konse-
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1 przysposabia¢ do niej poprzez czyny*. Poniewaz za$ bardzo potrzeba
nam tej cnoty, wybrawszy jednego ze $wietych i postawiwszy go przed
waszymi oczyma, na jego przykladzie bedziemy was usilnie zachgcac,
zebyS$cie — zagrzewani i przez nas, i przez siebie nawzajem — niczym
jaki$ wzorcowy obraz nasladowali cnot¢ tego sprawiedliwego®’. Mowiac
za$ o tagodnosci, kogo nalezy postawic¢ jako przyktad? Czy kogo$ innego
niz tego, ktory otrzymat §wiadectwo z gory 1 ktory byt w zwigzku z tym

kwencji istnieje na jego temat bardzo rozlegta literatura. Zob. np. W. Lohr, Christianity
as Philosophy: Problems and Perspectives of an Ancient Intellectual Project, ,,Vigiliae
Christianae” 64/2 (2010) s. 160-188; K. Pawlowski, Spotkanie starozytnego chrzescijan-
stwa z filozofig greckq (w czasach Justyna Meczennika i Klemensa Aleksandryjskiego),
,Collectanea Theologica” 86/2 (2016) s. 69-84; M. Kowalska, Chrzescijanstwo jako fi-
lozofia. Studium historyczno-literackie pism Orygenesa, Warszawa 2017; W. Jaeger,
Wezesne chrzescijanstwo i grecka paideia, tt. K. Bielawski, Bydgoszcz 2002;
H. Chadwick, Mysl wezesnochrzescijanska a tradycja klasyczna, tt. P. Siejkowski, Poznan
2000; E.R. Dodds, Pogarnstwo i chrzescijanstwo w okresie niepokoju. Niektore aspekty
doswiadczenia religijnego od Marka Aureliusza do Konstantyna Wielkiego, tt. J. Partyka,
Krakéw 2004; J.N.D. Kelly, Poczgtki doktryny chrzescijanskiej, th. E. Stanula, Warszawa
1988; J. Domanski, Metamorfozy pojecia filozofii, Warszawa 1996. Do$¢ bedzie tutaj za
P. Hadotem ogolnie powiedzieé, iz mozna bylo w swoim czasie pojmowac i prezento-
wac chrzescijanstwo jako filozofie, poniewaz w swojej strukturze byto ono podobne do
wszystkich starozytnych filozofii, posrod ktorych zrodzito si¢ i funkcjonowato, to jest
z jednej strony sktadata si¢ na nie okreslona doktryna, powstata czy sformutowana wsku-
tek czytania i interpretacji tekstu kanonicznego (Biblii), z drugiej za$ strony byto ono
konkretnym sposobem zycia, konkretng zyciowsg praktyka. Zob. P. Hadot, Czym jest filo-
zofia starozytna?, tt. P. Domanski, Warszawa 2000. Por. P. Hadot, Filozofia jako ¢wiczenie
duchowe, t1. P. Domanski, Warszawa 2003.

8 Wskazujac cel swojej homilii, Jan Chryzostom postuguje si¢ tu dwoma czasow-
nikami, mianowicie 0104ckm oraz TodeV®, oznaczajacymi dlan dwie rdézne, aczkolwiek
dopehiajace si¢ czynnosci wychowawcze. Pierwsza (nauczanie) odbywa si¢ poprzez sto-
wa (610 tdv Adywv), druga natomiast (ksztatcenie czy wdrazanie) dokonuje si¢ poprzez
czyny (010 @V Epywv). Stanowisko Chryzostoma jest takie: jako kaznodzieja chce od-
dziata¢ dydaktycznie na swoich stuchaczy z jednej strony stowem, z drugiej za$ czynem,
tzn. wskazujgc im wzorcowy sposob postgpowania. Tak pragnie nasladowac¢ Chryzostom
postawe Chrystusa, ,,ktory «poucza» (510Gcket) o czyms «stowem» (AOy@) oraz paralelnie
«pokazuje» (mardevet) to samo «za pomocg czynuy» (£py®)” — myslac o dziele Jezusa, mo-
wimy wszakze, zgodnie z tradycja teologiczng, o Jego stowach i czynach. Wydaje sie, ze
mamy tu do czynienia z ideg w jakiej$ mierze podobng tej, ktorg wyraza znane tacinskie
porzekadto verba docent, exempla trahunt. Zob. E. Osek, Chryzostomowa terminologia
wychowania, ,,Vox Patrum” 53-54 (2009) s. 378-379.

8 Omawia tu Chryzostom, tak to moze ujmijmy, swojg metode — sposob, w jaki
zamierza oddziata¢ na stuchaczy.
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szczegolnie podziwiany? ,,Znalaztem bowiem — méwi Pismo — Dawida,
syna Jessego, me¢za wedlug serca mojego”®®. Ilekro¢ przeciez Bog prze-
mawia, tylekro¢ oskarzycielom nie pozostaje zaden pretekst. Albowiem
wyrok z gory jest bezstronny, jako ze Bog osadza, nie sprzyjajac nikomu
ani tez nie majac do nikogo uprzedzen: wyrokuje, kierujac si¢ sama tylko
cnotg duszy. Podajemy tu za$ za przyktad Dawida nie tylko z tego powo-
du, Zze otrzymal on §wiadectwo od Boga, ale takze dlatego ze jest jedna
z postaci Starego Testamentu. Nie zdumiewa bowiem to, ze po $mierci
Chrystusa, po odpuszczeniu tylu grzechéw, po wypetieniu przykazan
filozofii pojawia si¢ kto§ wolny od gniewu, kto wrogom odpuszcza grze-
chy 1 kto ma lito$¢ dla zrozpaczonych. Lecz ktorym ze stuchaczy nie
wstrzasa fakt, ze w Starym Testamencie, kiedy Prawo pozwalato wytu-
pywac oko za oko i wybija¢ zab za zab® i kiedy krzywdzony bronit sie,

8 1Krl 13,14; por. Ps 88,21; Dz 13,22. Stary Testament cytuj¢ za: Septuaginta, czyli
Biblia Starego Testamentu wraz z ksiggami deuterokanonicznymi i apokryfami, tt i opr.
R. Popowski, Warszawa 2013. Trzeba tu zaznaczy¢, iz Jan, jak zresztg wszyscy przedsta-
wiciele teologicznej szkoty antiochenskiej, postugiwat si¢ Septuaginta w wersji syryjskiej,
a wiec Septuagintg zrecenzowang przez Lucjana z Antiochii w oparciu o oryginal hebraj-
ski oraz dostgpne mu thumaczenia. Zob. na ten temat: lohannis Chrysostomi De Davide
et Saule homiliae tres, s. X1; H.B. Swete, An Introduction to the Old Testament in Greek,
Cambridge 1902, s. 974-975. Z kolei o tej uzywanej przez Jana Septuagincie lucjanskiej
trzeba wiedzie¢, ze byla jedna z czterech, jak si¢ dzi§ przyjmuje, zasadniczych wersji
Septuaginty (obok egipskiej, palestynskiej i konstantynopolitanskiej). Na temat wersji
tekstu Septuaginty zob. np. J.W. Wevers, The Future of Septuagint Textual Studies, w: The
Bible as Book: the Transmission of the Greek Text, red. S. McKendrick — O.A. O’Sullivan,
Londyn 2003, s. 214-215. W ogdle o Septuagincie lucjanskiej, zob. G.F. Moore, The
Antiochian Recension of the Septuagint, ,,The American Journal of Semitic Languages
and Literatures” 29/1 (1912) s. 37-62; B.M. Metzger, Lucian and the Lucianic Recension
of the Greek Bible, ,New Testament Studies” 8/3 (1962) s. 189-203. W ten sposob staje
si¢ zrozumiate — nie wspominajgc juz o tym, iz starozytni kaznodzieje nie zwykli przyta-
cza¢ fragmentoéw Pisma dostownie, stosownie do potrzeby z pamigci je parafrazujac — ze
tekst biblijny przywotywany przez Jana w thumaczonym tutaj kazaniu czesto rozni si¢ od
dostepnego we wspodtczesnych edycjach Septuaginty, a w konsekwencji roézni si¢ tez od
polskiego tekstu Septuaginty. Kiedy zatem taka sytuacja bedzie miata miejsce, dostowne
brzmienie cytatu biblijnego w przektadzie R. Popowskiego podam w przypisie.

8 Jan przywotuje tutaj formule prawa talionu. Zasada ta pojawia si¢ w Starym
Testamencie trzy razy (Wj 21,24; Kpt 24,20; Pwt 19,21). Przywoluje jg takze Jezus
w kazaniu na Gorze (Mt 5,38). Na temat prawa talionu, zob. np. G. Szamocki, ,, Oko za
oko, zqb za zqb”. Formula talionu w biblijnym prawie Izraela, ,,Studia Gdanskie” 17
(2004) s. 37-56; K. Koch, Um das Prinzip der Vergeltung in Religion und Recht des Alten
Testaments, Darmstadt 1972; J.F. Davis, Lex talionis in early Judaism and the exhortation
of Jesus in Matthew 5.38—42, London 2005; W.I. Miller, Eye for an Eye, Cambridge 2006.
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krzywdzac, zjawit si¢ ktos, kto przekraczat miare przykazan i poprzedzit
filozofi¢ apostolskg?®® Bo czy komukolwiek sposrod tych, ktorzy mu nie
sprzyjali, odmowit on swego przebaczenia i usprawiedliwienia?

Abys$my zatem doktadniej poznali cnot¢ Dawida, pozwolcie przyto-
czy¢ mi niedawno’! wygloszong mowe i opowiedzie¢ o dobrodziejstwach,
ktorymi 6w blogostawiony maz obdarzyl Saula. Nie broni¢ si¢ bowiem
przed wrogiem, ktory nas rani, to nie jest jeszcze nic dziwnego. Jednakze
nie broni¢ si¢ przed czlowiekiem, ktory usituje zabi¢ swego dobroczyn-
cg, pomimo doznanych oden dobrodziejstw, pomimo tego, ze raz, dwa
razy i po wielokro¢ otrzymal od niego wielkie dobra, a wigc nie bronic¢
si¢ przed takim cztowiekiem, ale pusci¢ go wolno, mimo ze mialo si¢ go
juz schwytanego w swoich rgkach, mimo ze miato si¢ wladz¢ go zabic,
1 wyrwac go z zasadzki zastawionej nah przez innych, cho¢ ten planowat
ponowny atak — czyz nie §wiadczy to o najwyzszym stopniu filozofii?

2. Pozwolcie, ze powiem krotko, jakie dobrodziejstwa, w jakim czasie
1 w jaki sposob Dawid wyswiadczyt Saulowi. Ot6z wyniszczata niegdys
Zydéw straszna wojna tak, ze wszyscy trwozyli si¢ i bali: nikt nie o$mie-
lat si¢ nawet wychyla¢, jako Ze cate panstwo znajdowato si¢ w skrajnym
niebezpieczenstwie, a kazdy mial $mier¢ przed oczyma i w kazdej chwili
spodziewat si¢ umrze¢. Kiedy wiec megzowie, ktorzy zyli, szli na pewng za-
glade, wtedy Dawid, zostawiwszy owce, wstapit w szeregi walczacych, po-
mimo tego, ze nieletnios¢ i niedoswiadczenie zwalniaty go z podj¢cia trudu
wojennego, 1 w imieniu wszystkich stanagt do pojedynku, 1 niespodzianie
przywroécit tad. Choéby nawet 1 niczego on wowczas nie osiggnat, nalezato
go nagrodzi¢ za jego gorliwos$¢ 1 dobra wolg. Gdyby wszak dokonal tego
ktorys z zotnierzy w wieku dojrzatym, nie bytoby w tym jeszcze nic dziw-
nego, wymagato bowiem tego prawo wojenne. Dawid natomiast nie zwa-
zal ani na to, Ze nie spoczywal na nim zaden obowigzek, ani nawet na to, ze
mial do pokonania wiele przeszkdd, bo 1 brat go tajat, i krdl, widzac jego
niedojrzato$¢ 1 wielkos¢ niebezpieczenstw, probowat go zatrzymac i ka-
zal mu pozosta¢ na miejscu, moéwigc don: ,,Nie mozesz pdjs¢, bo ty jestes
jeszcze chlopigciem, a on to wojownik od swojej mtodosci™?. Jednakze

% Jako cztowieka, ktory przekroczyt prawo talionu, przedstawia Jan Chryzostom
Dawida takze w swoim komentarzu do Ps 7,4.

1 Niestety, nie zdotatem ustali¢, do ktorego swojego kazania odnosi si¢ tu Ztotousty.
Por. Hill, Chrysostom s Homilies on David and Saul, s. 136, przyp. 8.

2 1Krl 17,33. W polskim przektadzie Septuaginty wers ten brzmi tak: ,,Nie mozesz
p6j$¢ do tego obcoplemienca, aby z nim walczy¢, bo ty jestes jeszcze chtopigciem, a on —
to wojownik od swojej mtodosci”.
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Dawid, niczym si¢ nie wymawiajac, z wtasnej woli, rozpalony zapatem bo-
skim oraz mitos$cig do ojczyzny, bez strachu ruszyt na barbarzyncow, jakby
widzac przed sobg raczej owce niz ludzi 1 jakby chcac pedzi¢ raczej psy
niz oddzial wrogéw. Wtedy tez okazat on taka troske o krola, ze podniost
go, gdy tamten lezal zatamany w obawie przed przegrang. Zanim bowiem
wspart krola swoimi czynami, najpierw pocieszat go stowami 1 przekony-
watl, aby nie podupadat na duchu i miat niezachwiang nadziej¢ na przy-
szto$¢, tak mowigc: ,,Niech serce mojego pana nie dreczy si¢ nim. Twoj
stuga pojdzie i bedzie walczyt z tym obcoplemiencem™?.

Powiedz mi, czyz malo to, ze Dawid ofiarowat swoje zycie i rzucit si¢
w sam $rodek nieprzyjaciot, aby uratowac¢ wszystkich rodakéw, cho¢ nie
mial wobec nich zadnego obowiazku, bo nigdy niczego dobrego od nich
nie zaznal? Czyz po tych wydarzeniach nie trzeba byto zamianowac¢ go ich
wladca i obwotaé jedynym wybawca panstwa, dlatego ze dzigki tasce Boga
zachowat granice krolestwa, terytorium miast i zycie ich wszystkich? Jakie
dobrodziejstwo bytoby wieksze od tego? Wyswiadczyt przeciez Dawid
owo dobro nie dla zysku, stawy czy wladzy, lecz z uwagi na zycie Saula;
1 z samych bram $mierci go zawrdcit, tak Zze — patrzac na to, co zaszlo, po
ludzku — dzieki Dawidowi krol nadal zyt i cieszyl si¢ wladza. A jak Saul
odwdzigczyt si¢ potem Dawidowi? Gdyby ktokolwiek, kto znalaziby si¢
na miejscu krola, zmiarkowal wielko$¢ czynu Dawida, to cho¢by i zdjat
koron¢ z wlasnej glowy i wlozyt ja na glowe Dawida, nie oddatby mu
jeszcze sprawiedliwosci 1 w dalszym ciggu pozostawatby jego dtuznikiem.
Tymczasem za$ Saul, zawdzigczajac Dawidowi zaro6wno zycie, jak i wia-
dze krolewska, zwlekat z przekazaniem mu wladzy.

Zobaczmy przeto, czym si¢ mu odplacil. Jak odwdzigczyt si¢ Saul
Dawidowi? Odtad byl wobec niego podejrzliwy i od tego dnia patrzyt na
niego ztym okiem. Z jakiego powodu? I dlaczego? Trzeba stwierdzié, ze
powodem byta tu zazdros¢. A cokolwiek zechciatby kto$ rzec w obronie
Saula, nie powiedziatby nic sprawiedliwego. Bo czy istniata jakakolwiek
podstawa do zywienia zazdro$ci wobec czlowieka, ktory uratowat mu zycie
1 zycie mu darowat? Spojrzmy jednak na przyczyne tej wrogosci, abyscie
pojeli, ze stanowito ja nie tyle zwycigstwo, ile to, ze z powodu owego zwy-
cigstwa Dawid byl honorowany przez lud — stad to Saul stat si¢ podejrzliwy
wobec Dawida i wrogo do niego nastawiony. Jaka wigc byta przyczyna tej
wrogos$ci? Kiedy wzial odcigta glowe barbarzyncy 1 wracat z tupem — czy-
tamy w PisSmie — ,,wychodzity na powitanie Dawida tancerki z bebenkami,

% 1Krl 17,32.
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a kobiety $piewaly, mowiac: «Saul rozgromit tysiagce, a Dawid — dziesiatki
tysiecy». I rozgniewat si¢ Saul, 1 odtad, od tego dnia patrzyt podejrzliwie
na Dawida™*. Z jakiego wigec powodu, powiedz mi, gniewat si¢ Saul na
Dawida? Choc¢by nawet kobiety wy$piewywatly swoje pochwaly niestusz-
nie, nie nalezato traktowa¢ Dawida tak wrogo. Wrecz przeciwnie, Saul nie
powinien byt podejrzewa¢ Dawida o zte zamiary, gdyz mogt sie przekonac
0 jego zyczliwosci wobec siebie, gdy Dawid nieprzymuszony, z wlasnej
woli narazit si¢ na wielkie niebezpieczenstwo. Tymczasem owe pochwatly
kobiet byty uzasadnione, co wigcej, rzec nalezy — co moze was zadziwi —
ze kobiety schlebialy w nich bardziej Saulowi anizeli Dawidowi. Dlatego
tez Saul winien byt raczej kocha¢ Dawida — za to, ze dzigki Dawidowi ko-
biety powiedziaty o nim samym, iz powalil tysigce. Czemu wiec Saul si¢
oburza, ze o Dawidzie powiedziano, iz pokonat dziesiatki tysiecy? Gdyby
cokolwiek zdziatal w tej wojnie i odnidst cho¢by najmniejsze zwycigstwo,
wtedy moze stusznie by powiedziano, ze Saul pobit tysigce, a Dawid —
dziesiatki tysigcy. Skoro za§ Saul kazdego dnia siedziat w domu, drzac ze
strachu 1 czekajac na $mier¢, podczas gdy Dawid dokonywat wszystkie-
g0, to czyz nie bylo niedorzecznoscia, iz ten, ktory unikat jakichkolwiek
niebezpieczenstw, oburzyt si¢, nie otrzymawszy wickszej pochwaty? Jesli
miatby sie¢ tu juz kto§ gniewac, gniewa¢ powinien si¢ Dawid, bo cho¢ sam
wszystkiego dokonal, otrzymat pochwale tylko za cz¢s¢ swoich zwycigstw.

3. Na ten temat nie chce si¢ jednak rozwodzi¢, pragng bowiem skupic¢
si¢ na sprawie nast¢pujacej. Otdéz przyjmijmy, ze kobiety postapity zle
oraz ze oskarzenia i skarga Saula sg sluszne — lecz co to ma wspdlnego
z Dawidem? Nie on przeciez skomponowat tym kobietom piesni ani nie
on naktonit je do tego, zeby $piewaly, ani nie on zdecydowat o takim, a nie
innym sposobie pochwaty. Jesli przeto trzeba bylo si¢ oburza¢, to nalezato
oburzy¢ si¢ na owe kobiety, nie za$ na jedynego dobroczynce panstwa,
godnego tysigcy wiencoOw. Tymczasem Saul, darujac kobietom, caty swoj
gniew skierowat na Dawida. Gdyby 6w maz blogostawiony, zepsuty po-
chwatlg niewiescia, stal si¢ wrogi i arogancki wzglgdem krola lub obrazit
jego godnos¢ krolewska, wtedy nienawis¢ Saula miataby moze jakas pod-
stawe. Skoro jednakowoz Dawid, wystluchawszy $piewow kobiet, stat si¢
jeszcze tagodniejszy i jeszcze spokojniejszy i stale dbatl o to, aby zacho-

% 1Krl 18,6-9: ,,Z wszystkich miast Izraela wychodzily na powitanie Dawida tan-

cerki z b¢benkami, w radosnym nastroju i z kymbalonami, a kobiety Spiewatly, mowigc:
«Saul rozgromit tysigce, a Dawid dziesiatki tysigcy». Wymowa tych stow wydawata si¢
oczom Saula niezyczliwa. Mowit: «Dawidowi przyznaty dziesiatki tysiecy, a nie tysiace».
Od tego dnia Saul patrzyt podejrzliwie na Dawida”.
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wywac si¢ wobec Saula tak, jak przystato na poddanego, to czyz Saul miat
jaki$ stluszny powdd do zawisci? Ilekro¢ nagrodzony nadyma si¢ wobec
przelozonego 1 ciggle pyszni si¢ przed nim okazanymi sobie wzgledami,
tylekro¢ zawi$¢ ma jakas racje bytu. Skoro jednak Dawid nieustannie oka-
zywatl krolowi szacunek, a wydaje si¢ nawet, ze jeszcze gorliwiej] mu we
wszystkim stuzyl, to jaka przyczyne mogta mie¢ Saulowa zawi§¢? A ponie-
waz w zaistnialej sytuacji Dawid postepowal tak witasnie, Saul powinien
byl jeszcze bardziej go pokocha¢ — za to, ze cho¢ miat doskonalg okazje
do przejecia wladzy, zachowal wtasciwg sobie skromnos$¢. Dlatego ze ani
wcezesniejsze, ani pdzniejsze wydarzenia, ktore byly o wiele donioslejsze,
nie rozzuchwalily Dawida.

Jakie za$ byly to wydarzenia?®® Mowi Pismo: ,,We wszystkich swoich
poczynaniach Dawid wykazywat rozwage, bo Pan byt z nim. I caty Izrael
1 Juda kochali Dawida, bo to on bral udziat w wyprawach, stojac na czele
ludu. A Melchol, corka Saula, i1 caly Izrael kochali go. Saul natomiast
mawiat do wszystkich swoich dworzan, Zze trzeba zabi¢ Dawida. A imi¢
Dawida stawalo si¢ coraz stawniejsze. I Jonatan, syn Saula, bardzo ko-
chat Dawida™*. Tak wigc Dawid, pozyskawszy kazdego czlowieka oraz
caty dom kréla 1 zwyciezywszy we wszystkich bojach, a nigdy zadnego
nie przegrawszy, i otrzymawszy nagrody za wszystkie wys$wiadczone
przez siebie dobrodziejstwa, nie zatracit si¢ jednak i nie zapragnat wladzy
ani tez nie bronil si¢ przed wrogoscig Saula, lecz trwat wzgledem niego
w wielkodusznosci, doprowadzajgc w imieniu kréla do szczegsliwego za-
konczenia wojny. Kt6z tedy bytby na tyle nieokrzesany, izby w takim po-
tozeniu nie da¢ si¢ przekonac¢, by porzucic¢ ztos¢ i odstapi¢ od nienawisci?
Lecz nic nie zdotato sktoni¢ do tego owego prymitywa i prostaka, Saula,
ktéry zupelnie zaslepiony 1 owladniety zawiscig usitowal zabi¢ Dawida.

% Warto zauwazy¢, ze opowiadajac o kolejnych owych wydarzeniach, Jan przed-

stawia je w sposob pelny emocji i napigcia: jakby przechodzi od, jesli mozna tak to ujac,
najlzejszych przewin Saula wobec Dawida do jego niesprawiedliwosci najcigzszych.

% 1Krl 18,14.16.20 oraz 19,1: ,,We wszystkich swoich poczynaniach Dawid wyka-
zywatl rozwage, bo Pan byl z nim. Caty Izrael i Juda lubili Dawida, bo to on brat udziat
w wyprawach, stojac na czele ludu. W Dawidzie zakochata si¢ Melchol, corka Saula.
Saul namawiat Jonathana, swojego syna, a takze wszystkich swoich dworzan, ze trzeba
zabi¢ Dawida. Jonathan jednak, syn Saula, bardzo lubit Dawida”. Por. z thumaczeniem
Biblii Tysigclecia 1Sm 18,14.16.20 oraz 19,1: ,,Dawid we wszystkich przedsigwzi¢ciach
mial powodzenie: Pan byt z nim. [...] Caty Izrael i Juda milowali Dawida, wyprawiat
si¢ bowiem i powracatl na ich oczach. Ale Mikal, corka Saula, pokochata Dawida. Saul
namawial syna swego Jonatana i wszystkie stugi swoje, by zabili Dawida. Jonatan jednak
bardzo upodobat sobie Dawida”.
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A ten — co jest jeszcze bardziej godne podziwu — c6z czynit? Gral swy-
mi palcami na strunach®’, aby w ten sposéb usmierzy¢ szalenstwo Saula.
Czytamy bowiem w Pismie: ,,Dawid zaczat gra¢ swa r¢ka na strunach, tak
jak to robil codziennie. A w reku Saula byla wldcznia. Saul podnidst te
wldcznie 1 rzekt: «Trafie w Dawida?» Lecz Dawid dwukrotnie uchylit si¢
przed pociskiem™?. Czyz mogto spotka¢ Dawida jeszcze co$ gorszego?
Oto po odparciu wrogdw, kiedy panstwo zostato juz odbudowane i kiedy
wszyscy sktadali Bogu ofiare dzigkczynng za zwycigstwo, Saul probowat
zgltadzi¢ grajacego na strunach Dawida, dobrodzieja wszystkich 1 wyba-
wiciela, sprawce wszelkich dobr, a zadne uczynione przez Dawida dobro
nie byto w stanie pohamowa¢ owego obtagkanca — i raz wigc, 1 drugi rzucit
oszczepem, zeby Dawida zabi¢. Tak to wynagrodzit Saul Dawida za to, ze
narazit on swoje zycie. A dopuszczat si¢ tego Saul po wielokro¢, nie za$
tylko jednego dnia. Ale nawet i po wszystkich tych zajsciach swiety Dawid
troszczyt si¢ o sprawy Saula, dla zapewnienia mu bezpieczenstwa samego
siebie wystawiajgc na niebezpieczenstwa, biorgc udziat w kazdej wojnie
1 podejmujac wszelkie ryzyko, aby tylko ocali¢ swojego niedosztego mor-
derce — 1 ani stowami, ani swoimi czynami nie rozjuszal onej dzikiej bestii,
lecz wszystkiego si¢ stuchat i we wszystkim byt jej poddany. I nie otrzy-
mywal wynagrodzenia przystugujacego mu za zwycigstwa, a pozbawiony
zaptaty za podejmowane trudy nigdy nawet slowem nie poskarzyt si¢ czy
to zolierzom, czy krolowi — albowiem nie czynit Dawid tego wszystkie-
go dla ludzkiej nagrody, ale spodziewajac si¢ odptaty z wysoka. A godne
podziwu jest nie tylko, Ze nie zadat on zaplaty, ale takze i to, iz z naj-
wigksza pokora odmowit przyjecia tego, co mu ofiarowano. Skoro bowiem
Saul, bardzo przebiegle usitujac wykorzysta¢ ku temu rozmaite okazje, nie
zdotat doprowadzi¢ do $mierci Dawida, ztozyl mu propozycje matzenstwa

7 Walo — idac za R. Popowskim (por. 1K1l 19,9) — przektadam tu jako ‘gra¢ na
strunach’ czy ‘gra¢ na instrumencie strunowym’. Analiza zakresu semantycznego tego
czasownika nie pozawala bowiem rozstrzygnaé, o jaki instrument chodzi. WéAl® znaczy
m.in. ‘szarpaé, tracaé co$, pociggac, wypuszczaé, naprezac i puszczac, brzakac, uderzac
w struny’, pozniej takze ‘Spiewac przy wtorze harfy’, w stronie pasywnej czasownik ten
znaczy ‘by¢ tracanym, uderzanym, kaza¢ przygrywac na lirze, harfie, stucha¢ gry’. Por.
Stownik grecko-polski, s. 1099, s.v. yoAlo. Tradycyjnie mowi si¢ o tym, ze Dawid grat na
harfie, lutni albo cytrze.

% 1Krl 18,10-11. W cato$ci miejsce to brzmi tak: ,,Nastepnego dnia Saula opanowat
szkodliwy duch, postany przez Boga. Prorokowat w swoim domu, dlatego Dawid zaczat
gra¢ swa reka na strunach, tak jak to robit codziennie. A w rgku Saula byta widcznia. Saul
podnidst te widcznig i rzekl: «Trafie w Dawida czy w $ciang?» Lecz Dawid dwukrotnie
uchylit si¢ przed pociskiem”.
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1 obmyslit nowy zupetnie sposob daru §lubnego i zaptaty za panng mtoda®”.
Rzecze wszak Pismo: ,,Krdl nie chce zadnego daru, lecz tylko sto naplet-
kéw obcoplemiencow, gdyz pragnie ukaraé wrogow krola™'®. Saul nato-
miast przemoéwil nastgpujacymi slowy: ,,Zabij dla mnie stu mezow, a to
twoj $lubny dar dla mnie”'*!. Powiedziat za$ tak, poniewaz pod pozorem
propozycji malzenstwa chciat posta¢ Dawida na pewna $mier¢.

4. Jednakze Dawid, zapatrujac si¢ na cata sprawe podhug swojej pro-
stolinijno$ci, odmawiat zawarcia oferowanego mu matzenstwa — nie bynaj-
mniej ze wzgledu na niebezpieczenstwo ani tez nie ze strachu przed wro-
giem, ale dlatego ze uwazat si¢ za niegodnego bycia zwigzanym poprzez
relacj¢ rodzinng z Saulem. Tak tedy przemawiat do stug Saula: ,,Czy zostaé
zieciem krola wydaje si¢ wam czyms blahym? Ja jestem cztowiekiem bied-
nym i bez zadnego znaczenia”'. A to przeciez bezspornie jako nagroda
1 zaptata nalezato mu si¢ za jego znoje. Lecz mial serce tak skromne, iz
sadzil, ze po tylu znakomitych dokonaniach 1 tak wspanialym zwycigstwie
nie zastuguje na taka taske, ktorg mu juz nawet przyobiecano, 1 trwat w tym
przekonaniu, pomimo iz w dalszym ciggu zamierzat podejmowac niebez-
pieczne wyzwania. A kiedy ujarzmit juz Dawid wrogow i pojat corke krola
za zong, to — mowi Pismo — wszystko zaczelo si¢ od nowa: ,,.Dawid grat
swymi palcami na strunach. Wtedy Saul probowat ugodzi¢ Dawida wiocz-

% Na kartach Starego Testamentu méowi sie o tego rodzaju darze (hebr. mohar) tyl-
ko trzy razy (Rdz 34,12; Wj 22,16 oraz wiasnie w interesujagcym nas miejscu — ide tu za
Biblig Tysigclecia — 1Sm 18,25), cho¢ dar ten byt w kulturze starozytnego Izraela niezwy-
kle istotny: wszystko wskazuje na to, ze od jego zlozenia zalezata wazno§¢ malzenstwa.
Rodzaj — bo mogt on by¢ albo pieni¢zny, albo naturalny, albo odpracowany — i wielko$¢
czy wysokos¢ tego daru okreslat kazdorazowo ojciec lub opiekun dziewczyny, o ktorej
reke staral si¢ mtodzieniec, zanim jeszcze dziewczyna zostata mu przyobiecana. Kiedy
chlopak ztozyt mohar, dziewczyna trafiata do niego w charakterze jakby wynagrodzenia,
chociaz rzeczywistosci tej nigdy nie traktowano jako wymiany handlowej, pomimo Ze do
wymiany handlowej jest przeciez bardzo podobna. Z jednej strony instytucja moharu byta
swoistym rodzajem odszkodowania, jakie pan mtody wyptacal rodzinie swojej wybranki
za straty, jakie ona poniesie w zwigzku z odejsciem corki. Z drugiej strony natomiast
mohar mial funkcj¢ prestizowa, tym wigksza, z im bogatszej i bardziej wptywowej ro-
dziny pochodzit me¢zczyzna. Zob. na ten temat m.in. B.W. Matysiak, Mafzenstwo i rodzi-
na w kulturze starozytnego Izraela, ,,Studia Elblaskie” 13 (2012) s. 133-151; W. Plautz,
Die Form der Eheschlieffung im Alten Testament, ,,Zeitschrift fiir die Alttestamentliche
Wissenschaft” 76 (1964) s. 298-318; T.M. Lemos, Marriage Gifts and Social Change in
Ancient Palestine: 1200 BCE to 200 CE, Cambridge 2010.

100 1Krl 18,25.

100 Por, 1Krl 18,25.

12 1Krl 18,23.
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nig. I rzucit wiécznie. Lecz Dawid odskoczyl od Saula, tak ze wtdcznia
utkwita w $cianie”'®®, Czyz takie postgpowanie Saula nie poruszyloby az
do trzewi kazdego, nawet 1 cztowieka o najbardziej filozoficznym usposo-
bieniu? I czyz takie wypadki nie sktonityby kazdego do tego, zeby w trosce
o wlasne bezpieczenstwo zabi¢ tego, ktory nosi si¢ ze ztymi zamiarami?
Czyn taki nie bylby przeciez morderstwem — co wigcej, nie bylby on na-
wet zadnym wykroczeniem przeciw Prawu. Prawo nakazywato bowiem
wylupi¢ oko za oko. Cho¢by wigc Dawid zabit Saula, to i tak za trzy zabdj-
stwa — 1 to zabojstwa niemajace zadnego stusznego powodu — odptacitby
si¢ mu jednym zabodjstwem'®. Nie tak jednakze postapit Dawid. Zamiast
sta¢ si¢ krolobojca, opuscit dom ojcowski 1 obrat sobie wygnanie, tutaczke,
wldczegostwo 1 zycie w takiej nedzy, iz jadal tylko tyle, ile byto koniecz-
ne. Wszelako nie zastanawial si¢ on nad tym, jak by mogl zemsci¢ si¢ na
Saulu, ale nad tym, jak by mégt mu pomoéc. Dlatego tez usunat si¢ sprzed
oczu swego wroga — azeby umniejszy¢ jego pyche 1 przygasi¢ buchajacy
w nim plomien zazdrosci. ,,Lepiej dla mnie — jakby rzekl Dawid — cierpie
1 znosi¢ niezliczone mnostwo okropnosci niz by¢ oddzielonym od Boga
z powodu niesprawiedliwosci 1 zabdjstwa”.

13 1Krl 19,9-10. Wersy te brzmig doktadnie tak: ,,Zto§liwy duch, postany przez
Boga, opanowat kolejny raz Saula, kiedy spoczywat na tozu z widcznig w rece, a Dawid
gral swymi palcami na strunach. Wtedy Saul probowal ugodzi¢ Dawida wtdcznig. Dawid
odskoczyt od Saula, tak ze wltdcznia utkwita w $cianie. Dawid uciekt i tak ocalat”.

104 W niniejszej homilii (to jeden z jej zasadniczych watkow) Chryzostom ukazuje
Dawida jako cztowieka, ktory przekroczyt zasady starotestamentalnego Prawa. W tym
miejscu Jan podkres$la, jak dalece poprzez swoja postawe odstapit Dawid od tego, co
mowity przepisy Tory: gdyby bowiem nawet zabil Saula — powiada tu Ztotousty — to
odptacitby mu si¢ nie tym samym, ale czym$ duzo mniejszym za to, czego z jego reki
byt zaznat. Warto t¢ mysl Jana widzie¢ w konteks$cie antycznego rozumienia proporcjo-
nalnosci jako jednej z podstawowych zasad sprawiedliwosci. F. Wieacker stwierdza, ze
w zwigzku z zasada proporcjonalnosci w antycznych Grecji i Rzymie trzeba mie¢ na
uwadze trzy kwestie. Po pierwsze, chodzito w owej zasadzie nie o zaspokojenie 0so-
bistej potrzeby zemsty, ale o podporzadkowanie si¢ regutom gwarantujagcym porzadek
publiczny. Po drugie, filozofie grecka i rzymska wymagaty, aby zarowno mi¢dzy prawa-
mi a obowiagzkami, jak i migdzy wyrzadzonym ztem a wynagrodzeniem za nie byta pro-
porcja. Po trzecie, starozytni filozofowie greccy i rzymscy proporcjonalnosé uznawali
za podstawowe narzedzie zapewniajace osiagnigcie spotecznego tadu. Zob. F. Wieacker,
Geschichtliche Wurzeln des Prinzips der verhdltnismdfigen Rechtsanwendung, w:
Festschrift fiir Fischer, ed. M. Lutter — W. Stimpel — H. Wiedemann, Berlin — New
York 1979, s. 874-880; M. Cohen-Eliya — 1. Porat, Proportionality and Constitutional
Culture, Cambridge 2013, s. 24.
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Nie tylko stuchajmy tych stow Dawidowych, lecz idZmy za nimi i na-
sladujmy wszystko, co Dawid robit 1 co znosit, zebySmy zdotali uwolni¢
naszych wrogow od ich nienawis$ci wobec nas. I nie dochodzmy tego, czy
stusznie, czy niestusznie oni nas nienawidza, lecz o to jedno tylko zabie-
gajmy, zeby juz dluzej nas nie nienawidzili. Bo i lekarz bada, w jaki sposéb
mogiby uwolni¢ chorego od jego choroby, a nie to, czy chory zapadl na
swoja chorobg stusznie czy niestusznie. A zatem i ty badz lekarzem tego,
ktory ci zazdros$ci. I o to jedno tylko si¢ staraj, aby$ usunat oden jego cho-
robe. Tym zas$, co blogostawiony Dawid uczynit dla Saula, byto to, iz wy-
bral ubdstwo zamiast bogactwa, wygnanie zamiast zycia w ojczyznie, trudy
1 niebezpieczenstwa zamiast zbytku i beztroski, niekonczaca si¢ tutaczke
zamiast siedzenia w domu — azeby uwolni¢ krdla od nienawisci 1 wrogo-
sci wzgledem siebie. Aczkolwiek nic to nie pomoglo Saulowi, bo dalej
postepowat jak dotad i chodzil w te i z powrotem, szukajac Dawida, ktory
nie wyrzadzil mu zadnego zla, lecz przeciwnie — sam zostal przez niego
gleboko skrzywdzony, a mimo to za doznane oden krzywdy odptacat si¢
mu niezmierzonym dobrem. Az w koncu niczego nie§wiadomy Saul wpadt
w sidla zastawione na niego przez Dawida. Rzecze wszak Pismo: ,,Byta
tam jaskinia. Saul wszedl do niej, aby odpocza¢'®. Tymczasem Dawid

105 W Septuagincie czytamy: ,,Saul wszed! do niej, aby sobie ulzy¢”. Przez to ro-
zumiemy, ze Saul wszedl do jaskini za potrzeba. Biblia Tysigclecia pozostawia w tym
miejscu idiom hebrajski: ,,Byta tam jaskinia, do ktdorej wszedt, by okry¢ sobie nogi” (1Sm
24.4). Uwaza sig, ze jest to wschodni eufemizm na oznaczenie czynnosci spetniania po-
trzeb fizjologicznych (miejsce paralelne — podaje je tu za Biblig Tysiaclecia — to Sdz 3,24:
,,P0 jego odejsciu nadeszli studzy i spostrzegli, ze drzwi letniej komnaty sa zaryglowa-
ne. Moéwili wigc do siebie: «Z pewnoscig chee okry¢ sobie nogi w letniej komnacie»”).
Jednak z dalszej czgsci niniejszego kazania, a takze z dwoch pozostatych kazan z cyklu
De Davide et Saule, wynika, ze chodzi tu nie o takie szczegdtowe znaczenie czasownika
nmapookevdlo, ale o jego znaczenie ogdlniejsze: przygotowac si¢, a w tym wypadku przy-
gotowac si¢ poprzez odpoczynek, drzemke, sen. Por. Stownik grecko-polski, s. 727, s.v.
nmapookevdlw. Ponadto jako argument za takim wtasnie thumaczeniem odnosnego miej-
sca mozna wskazaé¢ fakt nastepujacy. Ot6z Jan Chryzostom zyt i dziatal w srodowisku
syryjskim, to jest w syryjskiej Antiochii drugiej potowy IV wieku. Tymczasem Peszitta
—a wigc, jak sie¢ ja krotko okresla, syryjski odpowiednik facinskiej Wulgaty — z ktora w ja-
kie§ mierze musiat si¢ zetknaé, jesli nie bezposrednio, to przynajmniej posrednio, intere-
sujacy nas tu wers oddaje w taki sposob: ,,Saul wszedt do jaskini i tam spal”. Wyznacza
zatem to thumaczenie syryjskie inng tradycje rozumienia eufemistycznego idiomu hebraj-
skiego. Zob. Ancient Texts and Modern Readers: Studies in Ancient Hebrew Linguistics
and Bible Translation, red. G.R. Kotzé — Ch.S. Locatell — J.A. Messarra, Leiden — Boston
2019, s. 220. Dodajmy, iz nie wyklucza si¢ dzi$, ze Jan Chryzostom mogt w jakies mierze
uzywac Peszitty. Zob. S.-1. Lee, Jesus and Gospel Traditions in Bilingual Context: A Study
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1 jego ludzie siedzieli w glebi tej wiasnie jaskini. Ludzie Dawida rzekli
mu: «Oto chwila, o ktorej Pan moéwil ci, zapowiadajac, ze wyda w twoje
rece twojego wroga; ze bedziesz mogl uczyni¢ z nim wszystko, co twoim
oczom wyda si¢ dobre». Wtedy Dawid podniést si¢ i tylko odciat po cichu
fredzel'* ptaszcza Saula. Potem jednak zaczeto serce wyrzucaé Dawidowi,
ze odciat fredzel jego ptaszcza. Odezwat si¢ wiec Dawid do swoich ludzi:
«Nie powinienem jednak wbrew Panu czyni¢ takiej rzeczy mojemu panu,
ktéry jest namaszczony przez Pana. Nie moge¢ podnies¢ swej reki na niego,
bo przeciez jest on pomazancem Pana!»”!%7,

Czy widzisz te zatozone sidta, ztowiong zwierzyne, stojacego przy niej
mysliwego 1 wszystkich tych, ktorzy naktaniaja go do tego, aby zanurzyt
swoj miecz w piersi wroga?'® Nuze, spojrz na t¢ filozofi¢, spdjrz na owe
zapasy, na zwyciestwo i na wygrang!'® Owa bowiem jaskinia byta arena,

in the Interdirectionality of Language, Berlin — Boston 2012, s. 167. Mozna jeszcze za-
znaczy¢ w tym miejscu, ze nie wiemy, jakie stowo uzyte zostalo w interesujagcym nas
tu wersie w Chryzostomowej Septuagincie lucjanskiej, niewykluczone bowiem, ze i tam
mowa byta o drzemce czy po prostu $nie. Par¢ stow o Septuagincie w redakcji Lucjana,
zob. przypis 88.

106 W Septuagincie czytamy: ,,Wtedy Dawid podniost sie i tylko odcigt po cichu pote
ptaszcza Saula. Potem jednak zaczgto serce wyrzuca¢ Dawidowi, ze odciat pote jego ptasz-
cza”. Tak samo zreszta i Biblia Tysigclecia podaje, ze Dawid odciat potg ptaszcza Dawida
(1Sm 24,5-6). Wszelako wydaje si¢, ze pota to mimo wszystko dos¢ jednak znaczny frag-
ment ubrania, ktoérego odcigcie Saul z pewnos$cig bardzo tatwo by zauwazyt. W stowni-
ku jezyka polskiego czytamy, iz pota to ,,dolny fragment jednej z dwdch czgsci ubioru
rozpinajacego si¢ z przodu”. Slownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa
1958-1969, s.v. pola, w: https://sjp.pwn.pl/sjp/pola;2504085.html (dostgp: 08.06.2020).
Mozna natomiast przez stowo t0 mtepOylov rozumieé, jak podaje F. Montanari, fredzel
przy ubraniu lub uzbrojeniu. Zob. F. Montanari, The Brill Dictionary of Ancient Greek,
Leiden —Boston 2015, s. 1852, s.v. 10 mtepOylov. Na taki wige przektad stowa to wrepytov
w odno$nym miejscu si¢ decyduje, bedac przekonanym, iz takie rozwigzanie translator-
skie przyczynia si¢ do uwyraznienia sensu i wymowy tak zajmujacego nas tu fragmentu
biblijnego, jak i tego, co zaszto migdzy Dawidem a Saulem w jaskini.

107 1Krl 24,4-7.

198 Wydaje si¢, ze wraz z tym pytaniem rozpoczyna si¢ punkt kulminacyjny catej homilii.

19 Tak filozofia, jak zapasy, zwycigstwo i wygrana to metafory chrzescijanstwa. Na
temat chrzescijanstwa jako filozofii, zob. przypis 85. Z kolei przyréwnanie chrzescijan-
stwa z jednej strony do zapasoéw, z drugiej za$ — juz do zwycigstwa i wygranej w tych
zapasach ma swoje korzenie bodaj w mysli $wictego Pawta: ,,W dobrych zawodach wy-
stgpitem, bieg ukonczytem, wiary ustrzegtem. Na ostatek odtozono dla mnie wieniec spra-
wiedliwosci, ktory mi w owym dniu odda Pan, sprawiedliwy Sedzia, a nie tylko mnie, ale
i wszystkim, ktérzy umitowali pojawienie si¢ Jego” (2Tm 4,7-8). Zob. w tym kontekscie
np. T. Gacia, Metaforyka agonistyczna w literaturze tacinskiej chrzescijanskiego antyku,
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na ktorej stoczyta si¢ jaka$ przedziwna i nieprawdopodobna walka. Wszak
Dawid byt tam zapasnikiem, duch jego walczyt tam na pigsci, Saul lezat
tam jako nagroda, Bog za$ w tamtych zawodach sgdziowat. A toczyt Dawid
6w boj w jaskini nie tylko z samym soba, lecz takze z otaczajacymi go zot-
nierzami. Bo skoro chciat filozofowa¢ i zamierzat oszczgdzi¢ swojego cie-
mie¢zyciela, musial obawiac si¢ tego, ze jego zotierze nie okazg mu tego
samego 1 ze uderza go w jaskini wraz z Saulem, uznawszy go za zdrajce
1 wybawiciela ich wspolnego wroga. A to dlatego, ze byto prawdopodob-
ne, iz kazdy z towarzyszy Dawidowych w swoim rozgoryczeniu powie:
»Stalismy sie tutaczami i zbiegami, utracilismy dom, ojczyzng¢ i wszystko
inne i dzieliliSmy z tobg wszystkie trudy, a ty, dzierzac w swoich r¢kach
przyczyng¢ catego tego zla, chcesz ja wypusci¢, aby$my juz nigdy od tego
zta nie odetchngli, 1 troszczac si¢ o swojego wroga, uratujesz go, zdra-
dziwszy swoich przyjaciot? Gdziez tu sprawiedliwo$c? A jesli masz juz za
nic swoje bezpieczenstwo, to oszczedz przynajmniej nasze zycie! Czyz nie
wzburza ci¢ to, co si¢ stato? Czy nie pamigtasz juz zadnego z nieszczegse,
jakie sprowadzit na nas Saul? Przez wzglad na przysztos¢ go zabij, zeby-
$my nie musieli cierpie¢ jeszcze wigkszych i straszniejszych nieszczgsé!”.
Wprawdzie nie odezwali si¢ zolierze do Dawida w takich stowach, ale na
pewno tak pomysleli, a moze nawet znacznie gorzej.

5. Jednakze sprawiedliwy Dawid nic z tego nie wziat pod rozwagg, ale
na to jedno tylko baczyl, jak by mogt zdoby¢ wieniec tagodnosci 1 w jaki
jeszcze nowy sposob mogltby uprawia¢ swoja filozofi¢. Bo nie bytoby to
az tak niebywale, gdyby oszczedzit swojego oprawce, bedac z nim sam na
sam — lecz on uczynil to w obecnos$ci wtasnej druzyny! Toz owa obecnos¢
zohierzy zdwoita trudnos$¢, przed jaka stangt tu Dawid ze swojg filozo-
fig! Wszak czgsto zdarza si¢ przeciez, ze postanawiamy zaniecha¢ gnie-
wu 1 przebaczy¢ temu, kto wobec nas zawinil, ale potem przychodza do
nas judziciele 1 nagabuja nas do wzi¢cia odwetu, 1 pod wptywem ich stow
zmieniamy wczesniej podjeta decyzje. Lecz nie tak postapil 6w maz blo-
gostawiony, ale nawet namawiany i naktaniany do mordu trwat przy tym,
co raz powzial. A nie wylacznie to jedno jest godne podziwu, Ze ani nie
ulegt poduszczeniom towarzyszy, ani si¢ ich nie przestraszyt, lecz takze
1 to, ze naktonit ich do filozofowania wedlug wiasnego sposobu. Wielka

Kielce 2007; J. Kochel, Pedagogiczna wartos¢ sportu w nauczaniu Jana Chryzostoma, w:
http://www.ssb24.pl/warto_przeczytac,22 (dostep: 08.06.2020); P. Kasitowski, Metafory
sportowe w Listach Pawta, w: Salezjanie a sport, red. Z. Dziubinski, Warszawa 1998,
s. 34-42; D. Stapek, Sport i widowiska w Swiecie antycznym, Krakow — Warszawa 2010;
J. Swaddling, Starozytne igrzyska olimpijskie, tt. J. Lang, Poznan 2004,
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bowiem to rzecz panowaé nad swoimi nami¢tno$ciami, jednakze rzecza
o wiele wigkszg jest pozyskac takze innych dla swojego stanowiska — i to
innych, ktorzy nie nalezg do ludzi fagodnych i1 opanowanych, ale sg zolnie-
rzami zaprawionymi w walce, z uwagi na ogrom podejmowanych trudow
pograzonymi w rozpaczy, wyczekujacymi chocby krotkiego odpocznie-
nia, ktorzy doskonale wiedza, ze jesli w tej oto chwili ich wrog zostanie
zgladzony, to skonczg si¢ wszystkie ich nieszczgscia, a nie tylko ich nie-
szczgs$cia sie skoncza, lecz rowniez zdobeda nieprzeliczone dobra. Gdyby
wszelako Saul zostat zabity, przed bedagcymi w jaskini stangtaby otworem
droga wiodaca do przejecia wladzy w krolestwie. A jednak kiedy obecni
przy Dawidzie me¢zowie naciskali na niego, on, szlachetny, wszystkich ich
opanowat 1 zdotat przekonac¢ ich do tego, by oszczedzili wroga.

Warto za$ przystuchac si¢ temu, co radzili zoinierze Dawidowi, a to dla-
tego, iz niegodziwos$¢ ich zachety jeszcze wyrazniej pokazuje niezmiennos¢
i stalo$¢ postawy naszego sprawiedliwego. Zoierze nie powiedzieli
bowiem do Dawida: ,,Oto ten, ktory wyrzadzit ci bardzo wiele zta, ktory
pragnat twej $mierci, ktory miazdzyl nas straszliwymi okrucienstwami”.
Lecz skoro spostrzegli, ze nie zwazal on na to wszystko i1 Zze ani stowem
nie poskarzyt si¢ na krzywdy, jakie go spotkaty, przywotali mu wyrok
z gory, mowiac: ,,Bog go wydat tobie”!'?, aby Dawid, uszanowawszy to
boskie zrzadzenie, niezwtocznie dokonal mordu. ,,Czy nie pomscisz te-
raz samego siebie?” — jakby go pytali. ,,Stuzysz przeciez i1 oddany jestes$
Bogu, i wypehiasz Jego rozkazy!”. A im dluzej tak mowili, tym bardziej
Dawid chcial go oszczedzi¢. Wiedziat bowiem, Ze za sprawg Opatrznosci
majac przed sobg bezbronnego Saula, swoja chwat¢ moze uczynic jeszcze
wiekszg. I ty zatem, kiedy twdj wrog wpadnie ci w rgce, uznaj to nie za
okazje do wzigcia na nim odwetu, lecz za okoliczno$¢ do zbawienia sig.
Skoro za$ zbawienie mamy na uwadze, pamigtajmy, ze wrogow trzeba nam
oszczedzac zwlaszcza wtedy, gdy caly ich los zalezy wylaczne od nas. Acz
moglby tu kto$ rzec: ,,No 1 c6z to wielkiego i zadziwiajacego w tym, ze
ten, ktory zostat krolem, lituje si¢ nad swoim nieprzyjacielem?”. I tak za-
pyta¢ byloby tu czyms$ catkiem zrozumiatym 1 stusznym. Bo przeciez tak
wielu innych krélow, doszediszy do wladzy i dosiegnawszy dawnych swo-
ich przeciwnikdw, uznawato, iz nie licuje z piastowana przez nich wiel-
ka godnoscig dochodzi¢ sprawiedliwosci wzgledem swoich winowajcow
1 w ten sposob zajmowana przez nich pozycja najwyzsza dawata im okazje

10 1Krl 24,5 — doktadnie mamy tu: ,,Oto chwila, o ktorej Pan mowit ci, zapowiada-
jac, ze wyda w twoje rece twojego wroga; ze bedziesz mogt uczynic¢ z nim wszystko, co
twoim oczom wyda si¢ dobre”.
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do przebaczenia. Jednakze niczego takiego tutaj stwierdzi¢ nie mozna, a to
dlatego, ze Dawid oszczgdzil Saula, ktérego miat w rekach, nim przejat
wladze, wowczas, kiedy nie objat jeszcze krolowania — stad nikt nie moze
powiedzie¢, iz to potega wladzy, ktora dzierzyt, ostabila jego gniew. Lecz
nie zabil Dawid Saula, pomimo Ze byt on §wiadomy, iz ten, skoro ocaleje,
znoéw zwrdci sie ku swoim zlym postgpkom 1 ze wystawi go na jeszcze
wigksze niebezpieczenstwa. Nie porownujmy tedy Dawida z innymi kro-
lami. Wszak oni oszcz¢dzaja Zycie nieprzyjaciela, majac zagwarantowane
bezpieczenstwo, nie bojac si¢ o nic. Dawid natomiast puscit wolno Saula,
swojego wroga i ciemiezcg, i ocalit go, a nie zgtadzil, chociaz wiele powo-
dow sktaniato go do dokonania tego morderstwa. Albowiem i nieobecno$¢
ludzi Saula, i nalegania jego wlasnych Zokierzy, i pami¢¢ o wypadkach
minionych, 1 obawa o to, co przyniesie przysztos¢, i fakt, ze zabiwszy kro-
la, nie zostanie skazany za zabojstwo, co wigcej, ze w dalszym ciagu be-
dzie mogt pozostawac kims, kto przekracza Prawo — to wszystko, a zapew-
ne jeszcze wiecej, naklaniato 1 przymuszato Dawida do tego, by przeszy¢
mieczem Saula. Ale zadna z tych racji nie zdotata ztama¢ Dawida. Mocno
trwal on bowiem przy swoim, zachowujac nienaruszonym prawo filozofii.
A zeby$ nie mowil, ze tatwo przyszto si¢ Dawidowi pohamowac i ze byta
to niewrazliwo$¢ na to, co si¢ z nim dzieje, nie za$ filozofia, zauwaz, jak
panowat on nad sobg pomimo wzburzenia. Bo wzbieralty w nim fale gnie-
wu 1 targala jego sercem gwattowna burza rozterek, ale ze strachu przed
Bogiem powsciagat on t¢ nawale 1 poskramial swe mysli, a mozna wnosi¢
o tym na podstawie opisanych wydarzen. Jako ze mowi Pismo: ,,Wtedy
Dawid podniost si¢ i tylko odciat po cichu fredzel ptaszcza Saula™!'. Czy
nie widzisz, jak wielki sztorm gniewu tu si¢ wzmaga? Lecz Dawid prze-
trzymal 6w sztorm i nie dopuscit do tego, by okret si¢ roztrzaskat. Sternik
bowiem onego okretu, zbozny rozum, spostrzeglszy zawczasu, co si¢ dzie-
je, opanowat sytuacje i nastat spokdj. ,,Potem jednak — czytamy w Pismie —
zaczelo serce wyrzuca¢ Dawidowi”!'?; i ujarzmit on swoj gniew, jak ujarz-
mia si¢ szarpigcego si¢ i narowistego konia.

6. Wiasnie takie sg dusze §wigtych: podnoszg si¢, zanim jeszcze rung
1 umieja si¢ pohamowaé, nim popadng w grzech — poniewaz dusze te sa
przytomne i stale czuwaja. Skoro odciat Dawid fredzel ptaszcza Saula, to
czyz trzeba bylo wiele, zeby zatopit swoj miecz w ciele Saula? Byt jednak
na tyle silny, ze nie posungl si¢ dalej i z miejsca sprzeciwit si¢ samemu

U Krl 24,5.
12 1Krl 24,6.
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sobie. Powiada Pismo: ,,Zaczgto serce wyrzuca¢ Dawidowi, ze odcial fre-
dzel jego ptaszcza. Odezwal si¢ wigc Dawid do swoich ludzi: «Nie powi-
nienem postgpowac¢ wbrew Panu»”!'3, To tak jakby mowit: ,,Oby Bog byt
mi taskawy, cho¢bym nawet sam tego chcial! I oby nigdy nie pozwolit mi
Bog uczynic tego, oby nie dopuscit, bym popadt w taki grzech!”. Skoro bo-
wiem doglebnie poznat te wielka filozofig, ktora przekracza ludzka nature
1 potrzebuje wsparcia z gory, i zdat sobie sprawe z tego, ze byl o krok od
morderstwa, wowczas modlit si¢, aby Bog zachowat jego reke w czystosci.
Czy znajdzie si¢ dusza tagodniejsza od tej? A poniewaz w ludzkiej natu-
rze okazal on anielski sposob zycia, czyz powiemy o nim jeszcze ,,czto-
wiek”? Nie, lecz nazwiemy go aniotem i nawet boskie prawa nie moga
nam tego zabroni¢. Pokaz mi bowiem kogo$ innego, kto znalazlszy si¢ na
miejscu Dawida, natychmiast zwrécitby si¢ do Boga z taka modlitwa na
ustach, jaka utozyt Dawid? Co za$ mam na mysli, mowiac: ,,z taka modli-
twa na ustach”? Ot6z to: komu innemu tatwo przysztoby powstrzymac si¢
od przeklinania swojego przesladowcy? Przeciez wielu jest takich, ktorzy
ilekro¢ w swojej stabos$ci nie sg w stanie wyrzadzi¢ zadnej krzywdy swemu
ciemnig¢zcy, zapedzaja si¢ tak daleko we wscieklosSci, ze przyzywaja same-
go Boga ku pomocy i blagaja Go, aby pozwolit im zemscic si¢ za wszystkie
$cierpiane niesprawiedliwosci. Dawid za$ zgota odmiennie czynigc, zanosi
do Boga modlitwe, aby nie dozwolit mu On wzig¢ odwetu na Saulu za to,
co go spotkato, mowigc tak: ,,Nie moge podnies¢ swej reki na niego, bo
przeciez on jest namaszczony przez Pana!”!'* —a wigc mowi o wrogu jako
o synu Boga, jako o Jego prawowitym dziecku.

A nie tylko oszczedzit Dawid Saula, lecz takze bierze go w obrong.
A spojrz, jak roztropnie 1 madrze go broni! Kiedy bowiem rozpatrujac jego
zycie, nie dopatrzyl si¢ w nim niczego dobrego i nie mogl powiedzie¢, ze
Saul go nie krzywdzil i1 Ze nie zaznatl oden niczego ztego (bo gdyby tak po-
wiedziat, to obecni przy nim Zotnierze, ktoérzy na wlasnej skorze przekonali
si¢ o0 niegodziwosci Saula, zaprzeczyliby temu), idzie na tutaczke, starajac
si¢ znalez¢ dla Saula jakie$ zyczliwe usprawiedliwienie. A chociaz nie mu-
sial 1$¢ na wygnanie, bo niczego zlego nie zrobit ani tez Saul nie nastawat
bezposrednio na jego zycie, to jednak poszedt przez szacunek dla kroéla,

13 1Krl 24,6-7. Septuaginta podaje takie stowa Dawida: ,,Nie powinienem jednak
wbrew Panu czyni¢ takiej rzeczy mojemu panu, ktory jest namaszczony przez Pana. Nie
moge podnies¢ swej reki na niego, bo przeciez on jest pomazancem Pana!”.

14 1Krl 24,7: ,,Nie moge podnie$¢ swej reki na niego, bo przeciez on jest pomazan-
cem Pana!”.
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powiedziawszy: ,,On jest namaszczony przez Pana”'. ,,C6z moéwisz? —
mogt rozwazaé Dawid w duchu — Ze Saul jest ci obmierzly i to na wskros
obmierzly, Ze jest przepetniony ztem i Zle do ciebie nastawiony? Lecz prze-
ciez jest krolem, jest wtadcg i to jemu zlecono, by nam przewodzil!”. A nie
powiedziat Dawid o Saulu ,,krdl”. Lecz co powiedziat? ,,On jest namasz-
czony przez Pana”!'®. Okazat tedy Saulowi cze$¢ nie z racji na jego ziem-
ska godnos¢, ale z uwagi na dekret niebieski. ,,Czy $miesz gardzi¢ wspot-
niewolnikiem Boga? — mogt ciagnaé swe rozmyslanie Dawid — Uszanuj
swego Pana! Bedziesz opluwat Bozego wybranca? Boj si¢ Boga, ktory go
wybral!”. Bo przeciez obawiamy si¢ i lekamy tych rzadcow, ktorzy usta-
nowieni zostali przez krolow, chocby i byli niegodziwcami, ztodziejami,
bandytami, krzywdzicielami i tym podobnymi, wcale nie dlatego, ze nie
widzimy ich podtosci, ale dlatego, ze zwazamy na godno$¢ kréla, ktéry ich
ustanowit — o ilez wigc bardziej trzeba tak czyni¢ w stosunku do wybran-
cow Bozych! ,,Poki co Bog nie stracil przeciez Saula z tronu — Dawid jakby
rozwazat — ani tez nie uczynit go osobg prywatng”. Dlatego 1 my nie od-
wracajmy panujacego porzadku ani nie walczmy z Bogiem, ale niech nasze
czyny objawig owg apostolska nauke: ,,Kto wiec przeciwstawia si¢ wladzy,
przeciwstawia si¢ porzadkowi Bozemu. Ci za$, ktorzy si¢ przeciwstawili,
$ciggng na siebie wyrok potgpienia”'!’. A Dawid nie tylko nazwal Saula
namaszczonym, lecz takze swoim panem. Okre$lanie bowiem wroga ty-
tutami wyrazajgcymi szacunek i cze$¢!'® wlasciwe jest wytacznie filozofii
prawdziwej. A ze jest to rzecz wielka, mozna si¢ przekonaé, patrzac, czego
doswiadczajg inni. To¢ wigkszo$¢ ludzi zwykta nazywa¢ swoich wrogow
nie po prostu wlasciwymi im imionami, lecz wyzwiskami zawierajacymi
wiele oskarzen: ,totr”, ,,szaleniec”, ,,oblgkaniec”, ,,glupek”™, ,lapowkarz”,
dotaczajac do tych jeszcze inne, im podobne. Oto, w jaki sposob nazywaja
ludzie swoich wrogéw. A zZe jest to prawda, pokaze ci na przykladzie —
1 to nie jakim$ wydumanym, ale zaczerpnigtym z naszej historii, mianowi-

15 1Krl 24,7.

16 1Krl 24,7.

17 Rz 13,2. Fakt, iz Jan mowi tu w taki, a nie inny sposdb o stosunku podwladnego
do wiladcy i ze przytacza taki wlasnie, a nie inny urywek Apostota, mozna by wykorzy-
sta¢ dla wzmocnienia uzasadnienia interpretacji tryptyku De Davide et Saule przedtozonej
przez Hilla. Zob. Hill, Chrysostom s Homilies on David and Saul, s. 5. Zob. takze wstep
do niniejszego ttumaczenia (3.1 Data i okolicznosci powstania).

118 Rzeczownik 10 dvopo ma u Jana wiele znaczen. Na ten temat zob. np. A. Eckmann,
Tradycyjne znaczenie rzeczownika ,,to onoma” u Jana Chryzostoma w ,, Expositiones in
Psalmos”, ,,Roczniki Humanistyczne” 25/3 (1977) s. 55-63. Tu chodzi po prostu o nazwe,
imi¢, miano, tytut.
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cie na przyktadzie Saula. On to wszak z powodu wielkiej swej nienawisci
do $wigtego Dawida nie mogt znies¢ wymawiania jego imienia, gdy wigc
szukal go podczas $wigta, zapytal: ,,Gdzie jest syn Jessego?”!®. Spytat
za$ o sprawiedliwego Dawida w ten sposob zarowno z tego powodu, ze
wstretnym mu bylo jego imig, jak i z tej racji, ze wspominajac o jego ojcu,
ktorego status byt niski, spodziewat si¢ umniejszy¢ Dawidowa stawe, nie
wiedzac, ze to nie $wietnos$¢ przodkow, ale cnota duszy czyni czyjes§ imi¢
stynnym 1 dostojnym. Lecz nie tak postgpowal nasz maz btogostawiony.
Nie nazywat bowiem Saula ani imieniem jego ojca, chociaz ten byt ni-
sko urodzonym wygnancem, ani tez zwyczajnie jego wlasnym imieniem,
lecz zawsze mowit o nim i do niego, uzywajac tytulu pelnego uszanowania
1 czci naleznej wladcy. Bo miat Dawid dusze catkowicie wolng od niena-
wisci.

Dlatego i ty, m¢j drogi, nasladuj Dawida i ucz si¢ najpierw tego, zeby
swojego wroga nazywaé zawsze okre§leniami nie obrazliwymi, ale wyra-
zajacymi szacunek. Bo jesli usta beda pilnowaty, by krzywdziciela okre-
sla¢ z respektem i szacunkiem, wowczas i dusza ustyszawszy to, uczac si¢
od jezyka 1 przyswajajac sobie wypowiadane przezen stowa, zmieni swoj
stosunek do nieprzyjaciela. I stowa te bedg najlepszym lekarstwem dla po-
rywczego serca.

7. Opowiadam za$ teraz o tym wszystkim nie po to tylko, aby$my po-
chwalili Dawida, lecz réwniez po to, abySmy go nasladowali'?’. Kazdy niech
wigc sobie wymaluje t¢ histori¢ w swoim sercu, myslami — niczym rekoma
— wyrysowujac kolejno'!' gleboka jaskini¢ i lezacego w jej wngtrzu i snem

119 1Krl 20,27: ,,Co sie stato, ze ani wczoraj, ani dzi$ nie przyszedt do stotu syn Jessaja?”.

120 Chcge podkresli¢, jaki jest cel jego przepowiadania — mianowicie sktonienie
stuchaczy do nasladowania szlachetnej postawy Dawida — konczac swoja mowe, wraca
Ztotousty do mysli wypowiedzianej na poczatku homilii (w jej czesci pierwszej) w sto-
wach nastepujacych: ,,Wypada wszak [...], zeby rozprawiajgc o tfagodnosci i delikatnosci,
i od siebie poda¢ przyktad owej picknej filozofii, by nauczac jej przez stowa i przysposa-
bia¢ do niej poprzez czyny. Poniewaz za$ bardzo potrzeba nam tej cnoty, wybrawszy jed-
nego ze $wigtych i postawiwszy go przed waszymi oczyma, na jego przyktadzie bedziemy
was usilnie zachecacé, zebysScie — zagrzewani i przez nas, i przez siebie nawzajem — niczym
jaki$ wzorcowy obraz nasladowali cnotg tego sprawiedliwego”.

121 Oto kolejny z elementéw pedagogii naszego Antiochenczyka. P. Szczur nazywa
ten element ,,wyryciem” tematu homilii w umystach stuchaczy. Przytoczmy tu stowa przy-
wolanego autora, w ktorych pisze on o owym Chryzostomowym ,,ryciu”: ,,Kazdy cztowiek
posiada wyobrazni¢ i pamig¢é, w ktorej moze zachowaé wiele obrazow i stow. W nauczaniu
doktryny chrzescijanskiej i zasad postgpowania Chryzostom starat si¢ wykorzystaé t¢ dys-
pozycj¢. Podkreslat, ze pierwszym celem ambitnego chrzescijanina powinno by¢ zapamie-
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— jakoby kajdanami jakimi$§ — skutego Saula, wydanego w r¢ce cztowieka,
ktorego najdotkliwiej skrzywdzit, 1 stojacego nad $pigcym Saulem Dawida,
1 obecnych przy nim zZolnierzy naktaniajacych go do morderstwa, 1 znow
Dawida, tego btogostawionego filozofa, jak pows$cigga on gniew swoj wila-
sny 1 swojej druzyny i jak staje w obronie tego, ktory tak wiele wobec nich
zawinil. A nie tylko wszystko to nakreslmy sobie w myslach, ale takze
nieustannie rozmawiajmy o tym z innymi podczas zgromadzen i wcigz po-
wracajmy do tej opowiesci w rozmowach z zong i dzie¢mi'?%. Jesli bowiem

tanie fragmentoéw Pisma Swigtego i historii biblijnych, gdyz w ten sposob tresci zapamie-
tane przez kogo$ stawaly si¢ jego wlasnoscia, a ponadto byly tatwo dostgpne. Nawigzujac
do opowiadan o wielkich postaciach biblijnych, Chryzostom zachgcat do zapamigtywania
tych historii: «kiedy przez stuchanie zapoznamy si¢ z cnotami [ludzi] sprawiedliwych, i za-
chowamy je w gl¢biach naszego umystu, to przez caty czas, jesli zechcemy, mozemy cie-
szy¢ si¢ ich przyjemnym zapachemy». Z tego wzgledu celem wielu z retorycznych strategii
Chryzostoma bylto «wyrycie» (np. przez wizualizacj¢) tematu lub nawet doktadnych stow
kazania w pamigci stuchaczy” (Szczur, Zasady pedagogii, s. 178-179).

122 Warto odnotowa¢ w tym miejscu, ze rodzing uwazat Zlotousty za kosciét do-
mowy. Jak bowiem podaje S. Longosz (Rodzina kosciolem domowym w mysli sw. Jana
Chryzostoma, ,,Vox Patrum” 53-54 (2009) s. 288), az ponad dziesi¢¢ razy Chryzostom
nazwat rodzing w swoich pismach w ten sposob albo podobnie: ,,) oixio yop EkkAncio
éoti pwikpd” (Iohannes Chrysostomus, In epistulam ad Ephesios hom. 20, 6; PG 62, 143,
t. Sw. Jan Chryzostom, O malzerstwie. Homilia 20 na List do Efezjan, tt. M. Jurek,
w: Sw. Jan Chryzostom, O malzenstwie, wychowaniu dzieci i ascezie, tt. W. Kania
— L. Matunowiczéwna — K. Bielawski — M. Jurek — J. Sawicka, opr. J. Naumowicz,
Biblioteka Ojcow Kosciota 19, Krakoéw 2002, s. 47-69). Zob. na ten temat m.in. J. Hoffner,
,, Euer Haus sei eine Kirche”. Der hl. Chrysostomus tiber das Apostolat der Eltern,
,Die Kinderseelsorge” 5 (1938) s. 40-41; C. Scaglioni, Ideale coniugale e familiare in
Giovanni Crisostomo, w: Etica sessuale e matrimonio nel cristianesimo delle origini, red.
R. Cantalamessa, Milano 1976, s. 419-422 (punkt: La famiglia é una piccola chiesa);
A. Bober, Rodzina Kosciolem domowym wedlug sw. Jana Chryzostoma, ,,Vox Patrum”
8-9 (1985) s. 193-200; H. Wojtowicz, Zadania rodziny chrzescijanskiej w nauczaniu Sw.
Jana Chryzostoma, ,,Vox Patrum” 8-9 (1985) s. 201-214; W. Kania, Pierwsza rodzinna
katecheza domowa w ujeciu sw. Jana Chryzostoma, ,,Vox Patrum” 8-9 (1985) s. 215-222.
Por. takze: J. Szwed-Kostecka, Swiety Jan Chryzostom o relacjach miedzy kobietq a mez-
czyzng na przyktadzie wybranych homilii, ,,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantow
Uniwersytetu Jagiellonskiego” 6 (2015) s. 105-126. Ow kosciét domowy urzeczywistnia
si¢ — uczy Jan — kiedy w rodzinie gorliwie i bardzo uwaznie czytane jest oraz medytowa-
ne i dyskutowane Stowo Boze, ono bowiem stanowi duchowg strawe¢ dla domownikow
odpowiadajacg ich strawie materialnej. Dlatego Ztotousty domaga si¢ od stuchajgcych go
w kosciele ojcow, aby powrociwszy do swoich domow i rodzin, w czasie wspolnotowe;j
lektury Biblii przekazywali swoim najblizszym, a takze przyjaciotom wskazania i poucze-
nia biskupa: ,,Nie powinno si¢ od razu po wyjsciu z [naszego] zebrania rzucacé si¢ ku zaje-
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chcesz mowic o krolu, oto masz krola — 1 jesli chcesz mowi¢ o zotnierzach
albo o sprawach domowych czy politycznych, na wszystkie te tematy rzuci
ci $wiatto Pismo Swicte. Historie biblijne sa bowiem bardzo pozyteczne
1 niemozliwe jest, niemozliwe, zeby dusza obeznana z tymi historiami kie-
dykolwiek mogla zosta¢ pokonana przez namig¢tno$¢. Abysmy zatem nie
marnowali naszego czasu ani tez bezmyslnie nie trwonili naszego zycia
na brednie niestosowne i niepotrzebne, zapoznawszy si¢ z opowiesciami
o mezach szlachetnych, wcigz o nich rozprawiajmy. A gdyby kto$ sposréd
tutaj zebranych zechciat mowi¢ czy to o widowiskach, czy o wyscigach
konnych, czy o kwestiach, ktorymi nie przystoi si¢ zajmowac, odciggnaw-
szy go od onych tematow, zaznajom go z historig Dawida i Saula, aby$my
wszyscy, oczySciwszy dusze, ostroznie zazZywszy przyjemnosci, stajac si¢
zyczliwymi 1 tagodnymi wobec wszystkich swoich przesladowcdéw, odeszli
stad, nie majac zadnego wroga i by$my posiedli dobra wieczne dzigki ta-
sce 1 mito$ci do ludzi Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktoremu chwata na
wieki wiekow. Amen.

Z jezyka greckiego przetozyt,
wstepem 1 komentarzami opatrzyt
ks. Lukasz Libowski'*

ciom niestosownym dla ustyszanej nauki, lecz przyszedtszy do domu zaraz wziac ksiege
do reki, przywotac zong i dzieci do uczestnictwa w przypominaniu tego, cos styszal, a do-
piero potem przystapi¢ do zaje¢ domowych” (Iohannes Chrysostomus, /n Mattheum 5, 1,
PG 57, 55, tt. Sw. Jan Chryzostom, Homilie na Ewangelie wedlug $w. Mateusza (czes¢
pierwsza: homilie 1-40), Zrodta Mysli Teologicznej 18, tt. J. Krystyniacki, Krakoéw 2003,
s. 68). Rodzicom z calg stanowczoscig poleca Jan, by w ogole starali si¢ zapoznaé z tre-
$cig Pisma swoje dzieci; ,,oto — dla przyktadu — jego stowa: «Dzi$, niestety, wasze dzieci
Spiewaja $wieckie piesni, a zadne z nich nie zna ani jednego psalmu; mozna przypusz-
czaé, ze si¢ ich nawet wstydza, czynig z nich zarty i wySmiewaja [...] Jezeli wprowadzisz
swe dziecko w psalmy od najwczesniej mtodoSci, wprowadzisz je tym samym w rzeczy
wyzsze» (Iohannes Chrysostomus, Hom. 9,2, PG 62, 361)”. Cyt. za: A. Mtotek, Pismo
Swiete jako Zrédlo zycia duchowego pierwszych chrzescijan, w: Zyjemy dla Pana. Ksiega
pamigtkowa dedykowana S. Profesor Ewie Jozefie Jezierskiej OSU w siedemdziesigtq
rocznice urodzin, red. M. Rosik, Wroctaw 2005, s. 456.

123 Ks. Lukasz Libowski, kaptan diecezji opolskiej, mgr teologii (UO, 2013), lic. fi-
lozofii (KUL, 2018), lic. filologii klasycznej (KUL, 2020), obecnie doktorant w Katedrze
Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej na Wydziale Filozofii Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II. Jako rozprawe doktorska przygotowuje edy-
cj¢ krytyczng pierwszych dwoch ksigg komentarza Marsyliusza z Inghen do Metafizyki
Arystotelesa; e-mail: lukasz.libowski@gmail.com; ORCID: 0000-0001-6175-0823.
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Anonim, Hermetica Oxoniensia 1-V
(Codex Clarkianus 11 Oxoniensis, ff. 81r-82r)

1. Wstep!

1.1. Codex Clarkianus 11: antologia hermetyczna i jej otoczenie

Codex Clarkianus gr. 112, datowany na XIII lub XIV wiek naszej ery,
zawiera na kartach 79v-82r fragmenty greckich tekstow zidentyfikowane
jako excerpta pochodzace z trudnych do precyzyjnego okres§lenia utwo-
réow hermetycznych. Ta antologia wycinkdw poprzedzona jest anonimo-
wym florilegium zawierajagcym cytacje rozne, aczkolwiek w wigkszosci
z autoréw chrzescijanskich (ff. 43v-79v; Paramelle — Mahé, Extraits her-
métiques inédits, s. 113°: Florilége sacro-profane; Clarke w Catalogus sive
notitia manuscriptorum, s. 19*: Florilegium sententiarum ex diversis auc-
toribus, maxime theologicis, excerptarum). Duet Paramelle— Mahé, na kto-
rych wynikach badan opieramy t¢ czg$¢ wstepna, zatrzymat si¢ troche dtu-
zej na antologii wyimkow z kart 43v-79v, swa decyzje motywujac nie tylko

' Punkty,,Codex Clarkianus 11: antologia hermetyczna i jej otoczenie” i,,Hermetica
Oxoniensia — zarys tresci” niniejszego wstepu to wersja merytorycznie bardziej rozbudo-
wana w stosunku do ztozonej do druku w ,,Scripta Classica” 17 (2020), a wigc w artykule
zwracajacym uwage na tylko jeden wyimek hermetyczny (trzeci) sposroéd wstepujacych
w Codex Clarkianus 11. Zob. A. Sowinska, Hermetica Oxoniensia 111, ,,Scripta Classica”
17 (2020) [w druku]. Niniejsza praca poswigcona jest natomiast wszystkim (pigciu) wy-
imkom z grupy tzw. Hermetica Oxoniensia.

2 Zawarto$¢ kodeksu 11, zob. Catalogus sive notitia manuscriptorum qui a cel.
E.D. Clarke comparati in Bibliotheca Bodleiana adservantur, pars prior, Oxonii 1812,
s. 15-23. Wstepny opis kodeksu 11: ,,11. CODEX formae octavae, in charta bombycina
scriptus ff. 118” (Catalogus sive notitia manuscriptorum, s. 15).

3 J. Paramelle — J.-P. Mahé, Extraits hermétiques inédits dans manuscrit d’Oxford,
,Revue des Etudes Grecques” 104 (1991) s. 113.

4 Catalogus sive notitia manuscriptorum. Tu (s. 19-21) takze lista autorow wyim-
kow sktadajacych si¢ na wzmiankowane florilegium.
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tym, ze owo florilegium jest o wiele dluzsze niz niewielkie, wystepujace
w kodeksie fragmenty egzegetyczne dotyczace Ksiegi Rodzaju 1 Ksiegi
Wyjscia (o czym szczegotowo nizej), czy tez ze wzgledu na swa ztozo-
no$¢, ktora zmusza do zaglebienia si¢ w szczego6ly, albo dlatego, ze flori-
legium zawiera osobne, dobrze wyodrgbnione cztery wersy ,,Hermesa”, po
ktorych nastgpuje jeszcze pigc stronic ekscerptow, ale dlatego, ze dzieki
wstepnej analizie tych kilkuset fragmentéw (tak autorow poganskich, jak
1 chrze$cijanskich) i ich proweniencji mozna rzuci¢ trochg §wiatla na zaso-
by zrédtowe, jakimi dysponowat autor zbioru wyimkow, na jego zaintere-
sowania, na jego metodg¢ oraz na proweniencj¢ trudnych do jednoznacznej
weryfikacji pieciu ekscerptow hermetycznych’. Wbrew tezie zasugero-
wanej przez jednego z wiodacych badaczy, M. Richarda, ze nie doszukat
si¢ zadnego sensu, ciggu w owych zbiorach chrzescijansko-poganskich
z kodeksu 116, Tak wigc posrod sktadajacych si¢ na florilegium ok. 450
wyimkow roznej dtugosci (w tym mniej niz 100 poprzedzonych imieniem
autora) znajdujg si¢, bez konkretnego tadu, fragmenty dzietl autorow re-
prezentujacych literature¢ klasyczna, od Herodota do Plutarcha, poetow,
filozofow, méwcow, moralistow epoki cesarstwa, ale takze 1 przewaznie
wyimki z literatury chrzescijanskiej, poczawszy od Biblii (zwtaszcza frag-
menty ze Starego Testamentu, szczegoélnie z ksigg prorockich i madro-
sciowych) 1 Ignacego Antiochenskiego, az po Teodora Studyte 1 wycinek
z Zywota $w. Lukasza Stirioty, z dominanta jednakowoz tekstow Bazylego
z Cezarei oraz Grzegorza z Nazjanzu. Nalezy doda¢ oczywiscie tutaj
1 fragmenty anonimowe, ktére mozna jednak zidentyfikowa¢, majac cho-
ciazby pobiezng znajomos$¢ tresci biblijnych i tekstow Ojcoéw Kosciota’.
Paramelle 1 Mahé podaja w tym miejscu przyklad prawie dwudziestu ano-
nimowych wycinkow, ktore mozna przyporzadkowa¢ Teodoretowi z Cyru
(chociaz jego imi¢ nigdzie w kodeksie si¢ nie pojawia) i jego Leczeniu
chorob hellenizmu — kopista pobierajacy konkretne wypisy z tego dzieta
wybratl wersy, w ktorych Teodoret odtwarza doktryny Platona, Porfiriusza,
jak rowniez Orfeusza (niejednokrotnie w postaci dostownych cytatow)®.
Badacze podkreslaja, ze wiele z wyimkow to w rzeczywistosci nie frag-
menty dzieta autora, ktéorego imi¢ nosza, ale apoftegmaty, powiedzenia,
ktére tradycja biograficzna czy doksograficzna przypisuje tejze konkretnej

5 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 113.

6 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 113. Zob. tez: M. Richard,
,Floriléges spirituels grecs”, Dictionnaire de Spiritualité, t. 33-34, Paris 1962.

7 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 114.

8 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 114, przyp. 12.
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postaci’. Gdy mamy do czynienia z wyimkiem, jest on czesto ,,przedtu-
zony” o niewielki komentarz, ktory bywa nieoddzielany przez kopiste od
tekstu, do ktorego przylega, co z drugiej strony moze wskaza¢ na imi¢ ko-
mentatora'®. Najczesciej przytaczanymi/cytowanymi komentatorami, jak
podaja Paramelle i Mahé, sg Teodor z Heraklei oraz Teofilakt Bulgarski''.
Zbiér wypisOw zawiera rowniez dosy¢ liczne wersy — odrebne lub po dwa,
trzy, cztery, prawie wszystkie anonimowe, poczawszy od tych pisanych
dobrym, klasycznym heksametrem po dwunastozgtoskowiec bizantynski'2.
Florilegium zwienczone jest formutg télos tou kondakiou.

Antologia chrzescijansko-poganska stworzona zostata najprawdo-
podobniej na podstawie innych antologii. Nie jest bowiem raczej rzecza
mozliwg, by kompilator sam stworzyt florilegium w oparciu o znang mu
literature, a zatem 1 wlasng lekture tekstow (chociaz badacze analizuja
i takg ewentualno$¢, ale jedynie w kontekscie samego kryterium wy-
boru i1 stworzenia tejze antologii wypiséw chrzescijansko-poganskich).
W najlepszym wypadu, jak przypuszczajg Paramelle i Mah¢, autor kom-
pilacji czytal Plutarcha (np. Moralia czy Powiedzenia spartanskie i tym
podobne pisma), by¢ moze i Stobajosa, przy czym ten ostatni wyda-
je si¢ znaczacy w kontekscie wyimkéw hermetycznych wystepujacych
w kodeksie!®* (w Antologii Stobajosa znajdziemy bowiem ich dwadzie-
$cia dziewie¢ (to tzw. Stobaei Hermetica, dalej SH) — wykazuja one tre-
sciowe podobienstwo z Hermetica Oxoniensia (dalej HO), co wykazuje
analiza zawarta w ponizszym komentarzu do zawartej w niniejszym ar-
tykule translacji wyimkoéw oksfordzkich). Biorac pod uwage problem
zrozumienia zatozenia, jakim kierowat si¢ kompilator wyimkow sktada-
jacych sie na florilegium, stosunkowo sugestywng wskazdéwka moga by¢
zdaniem badaczy powigzania tematyczne, ktore mozna wykaza¢ migdzy
jednym a drugim komponentem florilegium, oraz obszary zainteresowa-
nia, liczne 1 niespodziewane, co odzwierciedla ogolng kompozycje¢ zbio-
ru ,,pierwotnego” (Paramelle i Mahé: recueil ,, primitif”; (od f. 43v)™.
Nie jest prawdopodobnie przypadkiem, ze pi¢é stron za florilegium,
gdzie wiele miejsca zajmujg wyimki egzegetyczne (zaczerpnigte raczej
z antologii egzegetycznych niz z oryginalnych komentarzy), spotykamy

®  Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 114.

10 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 114-115.

" Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 115, przyp. 13.
12 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 115.

13 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 115-116.
Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 117.
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(takze zapozyczone z antologii) dwa scholia Orygenesowe (f. 82r-v).
Podobnie i w przypadku gdy po licznych wyimkach z Leczenia chorob
hellenizmu Teodoreta, gdzie autor kompilacji zdaje si¢ odnotowywac
przygotowania i przepowiednie zwigzane z objawieniem chrze$cijan-
skim u medrcow wykazujacych zwiazki z Grecja antyczng, wstawiona
zostaje na karcie 83r-v mata chresmologia, zbior wyroczni poganskich
obwieszczajacy (zapowiadajacy) Chrystusa, ktora to kolekcja wykazu-
je si¢ pewna oryginalnoscia na tle tej literatury, faczac kilka wyimkow
z De rebus in Perside gestis'.

Za grupg pieciu wyimkéw hermetycznych, o ktérych szczegdtowo
dalej, znajduja si¢ natomiast scholia do Ksiggi Wyjscia 20,5 oraz Ksiegi
Rodzaju 6,15-16 (codex Clarkianus, f. 82r-v)!'¢. Paramelle i Mahé podaja,
ze pierwsze scholium, a wigc stanowigce komentarz do Wj 20,5 (= Pwt
5,9):,,[...] dmodidovg auaptiog TaTEPmV Ml TEKVA EOC TPITNG KoL TETAPTNG
vevedg [...]”, jest w istocie podwdjne. Pierwsza interpretacja odnosi si¢ do
Orygenesa, mozna jg jednakowoz odnalez¢ w Selecta in Exodum (— PG
12,292 A, B). Druga rozpoczyna si¢ w manuskrypcie przystowkiem allos,
a wiec formula wystepujaca w antologiach egzegetycznych, ktéra moze
oznacza¢ zar6wno inng egzegeze tegoz samego autora, jak i egzegeze inne-
go egzegety'’. Drugie scholium dotyczy Rdz 6,15-16, a wigc watku, w kto-
rym podawane s3 doktadne wymiary, jakie powinna posiada¢ arka Noego,
1 poprzez formule foit autoni wskazuje réwniez (jak w poprzednim wypad-
ku) na autorstwo Orygenesa (dokladnie bowiem taka wersj¢ znajdziemy
w wydaniu L. Doutreleau: ,,Le fragment grec de I’homélie II d’Origeéne sur
la Geneése. Critique du texte”!®)",

Miedzy  wspomnianym  chrze$cijansko-poganskim  florilegium
(ff. 43v-79v) a powyzszymi scholiami (f. 82r-v) na kartach 79v-82r kodek-
su oksfordzkiego wystepuja natomiast greckie wyimki hermetyczne o na-
stepujacym zarysie tematycznym (podaje za: Paramelle i Mahé)®:

15 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 117.

16 Zob. M.D. Litwa, Hermetica II. The Excerpts of Stobaeus, Papyrus Fragments,
and Ancient Testimonies in an English Translation with Notes and Introduction, Cambridge
2018, s. 161. Zob. tez: Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 112.

17 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 112.

18 L. Doutreleau, Le fragment grec de [’homélie Il d’Origéne sur la Genése. Critique
du texte, ,Revue d’Histoire des Textes” 5 (1975) s. 13-44.

19 Zob. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 112-113.

20 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 119. Zob. takze: Litwa,
Hermetica I, s. 161. Por. Catalogus sive notitia manuscriptorum, s. 21.
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e ff. 79v-80v: Paramelle i Mahé (Extraits hermétiques inédits,
s. 117-119) informuja dodatkowo o jednym fragmencie hermetycznym znaj-
dujacym si¢ jeszcze w miejscu (f. 79r) poprzedzajagcym zbior wyimkow
hermetycznych, a zatem po rozdziale ascetycznym Marka Mnicha (Marcus
monachus) i frazie zaczerpnietej z Komentarza do Ewangelii wedlug swie-
tego Jana Jana Chryzostoma, a przed lista od§miu wad, ktére stoja w opo-
zycji do czterech cnét kardynalnych, listg sztucznie potaczong z anonimo-
wym rozdziatem ascetycznym (prawdopodobnie Nila (Nilus) lub Maksyma
(Maximus) — trudno stwierdzi¢ jednoznacznie kwesti¢ autorstwa) oraz dwo-
ma wersami Teognisa?'. Ow ekscerpt hermetyczny klasyfikuja jako wyciag
ze zbioru Corpus Hermeticum (dalej CH), a doktadnie: CH XI 22 (wyimek
dotyczy kwestii Boga niewidzialnego jedynie pozornie; wida¢ Go bowiem
w kazdym stworzeniu, ktore powotal do zycia, by wtasnie dzigki swym wy-
tworom mogt by¢ widoczny; Bog jest widoczny w akcie stwarzania, umyst
— rozumienia, a dusza — poruszania); ekscerpt CH XI 22 w kodeksie, pomi-
mo drobnych wtretow i opuszczen®, oferuje prawdopodobnie starszg wersje
tekstu niz inne $wiadectwa (= inni $wiadkowie), by¢ moze znacznie wcze-
$niejszg niz rozroéznienie recensio korpusu i recensio Cyryla z Aleksandrii*®
(cytujacego takze teksty hermetyczne). Clarke (w Catalogus sive notitia ma-
nuscriptorum, s. 21) w katalogu wskazuje jedynie pierwsze stowo fragmentu
CH XI 22: Hermoi. Nastepnie, pod tytutem utworu dwunastego ze zbioru
Corpus Hermeticum (CH XI1: Mowa Hermesa Trismegistosa do Tata o umy-
sle), znajduja si¢ jego fragmenty, czyli CH XII 1-2, 3, 4, 6, 10, 11, 13, 14,
21 oraz wyciagi z CH XIIl 71z CH XIV 6, 7. Wybor wyimkow z korpusu
hermetycznego zachowany w kodeksie 11 — a takze 1 interesujacych nas pie-
ciu z grupy HO — wydaje si¢ w wigkszosci odzwierciedla¢ zainteresowanie
odwiecznym pytaniem o proweniencj¢ duszy oraz jej rozwoj, co znajdujemy
takze w skopiowanym tekscie na poczatku florilegium (ff. 44v-45v): O duszy
Grzegorza Teologa (sc. z Nazjanzu) (Carmina 1 1, 8, PG 37), tacznie z wtre-

21 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 117-118.

2 Chociaz fragment wykazuje opuszczenia w tek$cie i pomimo tego, ze autor wy-
cinka dostosowal poczatek, aby byt bardziej czytelny, to reszta zawiera lekcje intersujace
dla historii tekstu. Kiedy autor ekscerptu jest czesto zgodny z Cyrylem Aleksandryjskim
[sc. z jego wersja tekstu — A.S.] wbrew manuskryptom zawierajacym Corpus Hermeticum,
odwrotna sytuacja wystepuje rowno raz. Z drugiej strony, na koncu tekstu, gdzie $wiadec-
two Cyryla wykazuje brak, kodeks 11. umozliwia przywrocenie trzech prawdopodobnych
opuszczen w manuskryptach Corpus Hermeticum” (Paramelle — Mahé, Extraits herméti-
ques inédits, s. 118).

3 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 118-119.
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tami, w ktorych mozna rozpozna¢ wyrazenia pochodzace z Fedona czy tez
stowa z Mowy 39 Grzegorza®;

o ff. 80v-81r: greckie fragmenty z tzw. Definicji Hermesa
Trismegistosa do Asklepiusa (dalej DH) dotad znanych jedynie w wersji
armenskiej, czyli wyimki Définitions Hermétiques arméniennes (DH) IV
1;VI1;VI1-3; VII 2-3; VIII 31 7; IX 1-3 1 5%;

e f. 81r: fragment wersu CH XVI 4% (,[...] ognia i wody, i ziemi,
zalezne od jednego zrédia [...]7”);

o ff. 81r-82r: czyli Hermetica Oxoniensia; pig¢ fragmentow herme-
tycznych niewiadomego pochodzenia (niezaklasyfikowanych do zadnych
znanych utwordéw hermetycznych, aczkolwiek wykazujacych tre$¢ tozsa-
ma z hermetycznymi wyimkami znajdujacymi si¢ w Antologii Stobajosa
— SH VIII 1 XV-XX, zwt. SH XV-XVII), ich przektad 1 opracowanie sta-
nowi sedno niniejszego studium.

Ze wzgledu na miejsce przechowywania manuskryptu (Bodleian Library,
Oksford) oraz niejasng proweniencj¢ ostatnich ekscerptow hermetycznych
Ow zbidr pigciu fragmentdéw zaliczanych jednakowoz do Hermetica umow-
nie nazwano Hermetica Oxoniensia (HO), a ich edycji, translacji i opraco-
wania podjal si¢ dwuosobowy zespot Joseph Paramelle i Jean-Pierre Mahé,
publikujac w 1991 roku opracowane wyimki hermetyczne na tamach ,,Revue
des Etudes Grecques” (t. 104) w artykule Extraits hermétiques inédits dans
manuscrit d’ Oxford®. Proba przekazania czytelnikom Hermetica Oxoniensia
I-V podjeta zostata ponownie w 2018 roku przez Davida Litwe z Australian
Catholic University w uzupetniajacej luke (po wydaniu angielskiej, nowej
translacji tekstow hermetycznych przez Copenhavera)? zaktualizowanej an-

24 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 117, przyp. 19.

% Zob. J. Paramelle — J.-P. Mahé, Nouveau paralléles grecs aux Définitions
Hermétiques arméniennes, ,,Revue des Etudes Arméniennes” 22 (1990-1991) s. 109-139.
Zob. takze: J.-P. Mahé: Hermés en Haute-Egypte, t. 2, Québec 1982.

% Informacji o tym fragmencie wprawdzie nie odnotowuje (nie wyszczegodlnia)
tutaj wydanie z 2019 roku, ale zamieszcza o nim informacj¢ ,,omowng”. Zob. Hermeés
Trismégiste. Tome V. Paralipomeénes grec, copte, arménien. Codex VI de Nag Hammadi,
Codex Clarkianus 11 Oxoniensis, Définitions Hermétique, Divers. Textes édtités et tradu-
its par Jean-Pierre Mahé, Paris 2019, s. 283 1 284.

27 Analogicznie wiec do abrewiacji stosowanych przy innych tekstach hermetycz-
nych, np. SH (= Stobaei Hermetica), CH (= Corpus Hermeticum), DH (= Définitions
Hermétiques). Zob. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 122.

28 Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 109-139.

» B. Copenhaver, Hermetica. The Greek Corpus Hermeticum and the Latin
Asclepius in a New English translation with notes and introduction, Cambridge 1992.
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tologii scalajacej w przektadzie angielskim fragmenty hermetyczne, poczaw-
szy od tych w Antologii Stobajosa, przez omawiane tu excerpta oksfordzkie
(u Litwy: OH = Oxford Hermetica)* oraz fragmenta wiedenskie, po wycinki
(fragmenta) oraz $wiadectwa (testimonia) wykorzystywane przez réznych
autoréw od pierwszych wiekoéw przed Chrystusem (Artapanus, Cyceron) po
wiek XV (Mikotaj z Kuzy)*!. Francuskie wydanie z 1991 roku wznowil na-
tomiast niedawno — bo w 2019 roku — Jean-Pierre Mahé w tomie zbiorczym
(ijednoczesnie pigtym z cyklu Hermes Trismégiste; wyd. Les Belles Lettres),
zawierajacym edycje 1 francuska translacje ze wstgpem oraz komentarzem
zebranych fragmentow hermetycznych w jezykach greckim, koptyjskim i ar-
menskim*. Sugestiom i propozycjom Mahé (2019) w $wietle badan z 1991
roku oraz refleksji Litwy (2018) przyjrzymy si¢ blizej w dalszej czesci.

1.2. Hermetica Oxoniensia — zarys tresci

Pig¢ fragmentéw hermetycznych sktadajacych si¢ na grupe HO praw-
dopodobnie nie tworzyto pierwotnie jednego zbioru — podejmuja one rézne
tematy, aczkolwiek wykazuja podobienstwa z innymi, zidentyfikowanymi
tre§ciami hermetycznymi (jak fragmenty u Stobajosa lub tzw. Hermetyczne
Definicje armenskie czy zbior Corpus Hermeticum 1 traktat Asclepius).
Zostaty zestawione przez nieznanego autora w blizej nieznanym okresie cza-
su®. Litwa kazdemu wyimkowi nadaje tytul sygnalizujacy jego tres¢ (HO
I—,,0 duszy”; HO 1l — ,,Zmysty i zywioty’; HO 1lI — ,,Prawa bez sprawie-
dliwosci”’; HO 1V — ,,Rozum wobec popedu i pozadania”; HO V — ,,Proces

30 Litwa, Hermetica II, s.v. Oxford Hermetica, s. 161-169. Pionierska (acz hiper-
krytyczna) tego typu publikacja anglojezyczna (edycja tekstow oraz przektad) jest czte-
rotomowa pozycja Waltera Scotta z lat dwudziestych XX wieku: Hermetica. The ancient
Greek and Latin writings which contain religious or philosophic teachings ascribed to
Hermes Trismegistus, t. 1-4, ed. W. Scott, Boston 1985. Tom 1 Scotta zawiera wybrane
fragmenta hermetyczne, tom 4 — hermetyczne testimonia. Z publikacji Scotta korzystaja
pozniej takze Arthur D. Nock i Andre-Jean Festugiére w: Hermeés Trismégiste. Corpus
Hermeticum, t. 4: Fragments Extraits de Stobée (XXII-XXIX), Fragments Divers, Paris
2009, s. 103-146.

31 Wykaz i omowienie Swiadectw i fragmentow hermetycznych wedlug antologii
Litwy, zob. A. Sowinska, Magnum miraculum est homo... The Phenomenon of Man in
the Light of Hermetic Excerpts: Lactantius, Div. inst. 7.13.3, ,,The Biblical Annals” 10/4
(2020) s. 709-720.

32 Zob. Hermeés Trismégiste. Tome V.

33 Litwa, Hermetica II, s. 161.
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powstawania”). Mahé natomiast opatruje pig¢ hermetycznych fragmentéw
oksfordzkich jednym ogdlnym tytutem wskazujacym na poruszang w nich
problematyke: ,,Etyka i medycyna’™*. Przypomnijmy za Mahé*, Zze zaraz
po ostatnim wyimku DH (DH IX 5) manuskrypt zawiera znikomy fragment
wersu CH XVI 4, po czym pojawia si¢ rzeczonych pig¢ wyimkow — skadi-
nad nieznanych, nieokreslonych, zaczerpnietych z jednego lub kilku tekstow
hermetycznych, jednakowoz wykazujacych tre§ciowg zbiezno$¢ z niektory-
mi wyciggami hermetycznymi z Antologii Stobajosa (SH VIII 1 SH XV-XX,
zwlaszcza z SH XV-XVII). Dodajmy, ze armenska wersja DH (DH X 7)
urywa si¢ nagle po tresci paralelnej do poczatku SH XIX 1 (albowiem we-
dlug Mahé DH X 7 = SH XIX 1)*, Mah¢é zastanawia si¢ w tym wypadku,
czy HO nie sg po prostu dalszymi fragmentami DH. Tres¢ DH X 7 (= SH
XIX) oraz wystepujacego w kodeksie DH IX 5 dotyczy duszy, podobnie jak
pierwszy ekscerpt HO. Styl HO jest dosy¢ gnomiczny, a poruszana kwe-
stia prawa ludzkiego (— HO III) przypomina niektore wersy DH, jak DH
VIII 1; X 6%. Z drugiej strony SH XV-XVI, treSciowo bardzo zblizone do
HO, s3 fragmentami nauk Ammona (tzn. wyciggami z rozmowy Hermesa
z Ammonem), podczas gdy — wedhlug tytulow zachowanych w jezyku ar-
menskim — DH sg adresowane do Asklepiusza. Ponadto francuski thtumacz
1 badacz literatury hermetycznej, dominikanin André-Jean Festugiére odkryt
w SH XV i XXII oraz w SH XIX wplywy pneumatycznej szkoty medyczne;j,
mianowicie Horoi iatrikoi Pseudo-Galena — tekst datowany najwczesniej na
I wiek po Chrystusie®®. Ten okres czasu, ktory zdaniem Mahé bez watpie-
nia dotyczy takze HO, kontrastuje z datacja wczesniejsza (koniec I wieku po
Chrystusie), ktorg Mahé proponuje wskaza¢ jako czas powstania najstarsze-
go ,,rdzenia” gnomicznego (la noyau gnomique) DH*. Mahé, podsumowu-
jac powyzsze rozwazania, wysuwa wiec nastepujaca hipoteze: o ile istniat

34 Zob. Hermes Trismégiste. Tome V, s. 285.

35 Zob. Hermes Trismégiste. Tome V, s. 284-285.

36 Zob. tez: Litwa, Hermetica I, s. 91, przyp. 2.

37 Hermeées Trismégiste. Tome V, s. 284. Por. Hermeés Trismégiste. Tome V, s. 279,
przyp. 209: ,,Armenska wersja SH XIX [= DH X 7] urywa si¢ nagle, by zrobi¢ miej-
sce interpolacji (= DH XI 1-6 wg HHE) dotykajacej problematyki czterech zywiotow,
zaczerpnigtej z dzieta Nemezjusza De natura hominis (cap. V). Poniewaz SH XIX jest
fragmentem, mozna postawi¢ pytanie, czy DH nie stanowity poczatku tekstu hermetycz-
nego, ktorego koncem byltby SH XIX”. Zob. takze: HHE, t. 2, s. 403: ,,[...] by¢ moze SH
XIX reprezentuje koniec DH, po ktorym armenski autor wstawit interpolacje¢ dotyczaca
czterech zywiotow”.

38 Zob. Hermes Trismégiste. Tome V, s. 284. Por. NF, t. 3, s. cxiii.

3 Hermeées Trismégiste. Tome V, s. 284.
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zwiazek miedzy DH 1 HO (czego — przez wzglad na stan kodeksu 11 — nie
mozna ani potwierdzi¢, ani jednoznacznie wykluczy¢)*, owo potacznie byto
raczej przypadkowe 1 p6zne. Mozna ewentualnie mysle¢ o dodaniu do czesci
pierwszej DH o charakterze filozoficznym cze$ci drugiej, medycznej (,,defi-
nicji medycznych”), co wydaje si¢ sygnalizowa¢ passus DH X 7 (= SH XIX
1) wskazujacy na poczatek takiego ewentualnego dodatku tekstowego*!.

Pomimo pewnej widocznej na pierwszy rzut oka rozbieznos$ci trescio-
wej 1 podziatu zachowanych fragmentow HO na pi¢¢ wyimkow lub na gru-
py wyimkéw (na ktory to podziat moga mie¢ wptyw np. dwie przestanki
widoczne w manuskrypcie: HO Il zaczyna si¢ po lakunie, a poczatek HO
IV zamarkowany jest paragrafem) Mahé widzi wytaniajacy si¢ wspolny
mianownik (czy: wspolne mianowniki) zawartosci merytorycznej pieciu
hermetycznych ekscerptow. Jesli bowiem wstepnie pominiemy HO Il1, za-
wierajacy tresci odnoszace si¢ do prawa, reszta fragmentéw skupia si¢ na
problematyce w wiekszosci o charakterze medycznym, w tym dziatalno-
sci duszy 1 zmystow, ksztattowaniu si¢ embrionu. Wbrew pozorom jednak
motyw prawa (ludzkiego) oraz sprawiedliwosci, o czym komunikuje HO
111, prawdopodobnie nie jest jednak kontekstowo oderwany od HO (sensu
lato). Z jednej strony bowiem SH VII, ktory jest Scisle powigzany z SH
VIII i XV-XVI, a wigc fragmentami tre§ciowo tozsamymi z HO, opiera
swag fabul¢ na kwestiach zwigzanych ze sprawiedliwo$cia. Z drugiej HO
IIT taczy (utozsamia) prawo ludzkie ze ztymi popedami czy sktonnosciami
duszy, ktore powinny zosta¢ okielznane poprzez rozum, o czym w réznym
stopniu traktujg takze inne HO*. Mahé, analizujac material hermetycznych
wyimkoéw oksfordzkich, stara si¢ zatem stworzy¢ sie¢ potgczen trescio-
wych miedzy pozornie rozbieznymi piecioma elementami.

1.2.1. Hermetica Oxoniensia 1

HO 1 definiuje pojecie duszy jako bezksztaltnego, bezcielesnego i nie-
$miertelnego bytu, samowystarczalnego 1 stalego (nieporuszanego przez

4 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 285. Zob. tez Hermés Trismégiste. Tome V,
s. 285, przyp. 8: ,,Wstawienie fragmentu CH XVI 4 migdzy koncem DH a poczatkiem HO
niewatpliwie sygnalizuje przerwg redakcyjna, ale nie pojawia si¢ to w fizycznym uktadzie
r¢kopisu. Zwroé¢my uwagg, ze wyimki z Orygenesa, ktore wystepuja po HO, rowniez nie
sg oznaczone przez zaden tytul ani oddzielenie”.

4 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 285, przyp. 9.

2 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 285-286.
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czynniki zewnetrzne), ktory nie podlega zmianom, a wigc i prawom narodzin,
wzrostu, zniszczenia. Dusza, zgodnie z ekscerptem, emanuje wiec czystoscia,
jest poza wszelkimi przemianami, popedami 1 namigtnosciami, ktore dotykaja
ciala. Jest noéte ousia — istotg (rzeczywistoscig) intelektualng (myslowa)®.

1.2.2. Hermetica Oxoniensia 11

HO 1I to najkrotszy z pieciu fragmentéw. Dotyka tematyki narzadow
zmystu, ktore odpowiadajg czterem zywiotom: wzrok zywiotowi ognia,
stuch — powietrza, zapach — wody i smak — ziemi*. Mahé ze swej strony
podsumowuje: fragment HO II jest poswiecony funkcjonowaniu narzagdow
zmyshu przyporzadkowanych czterem elementom (sc. zywiotom), co wydaje
si¢ klasycznym polaczeniem/poréwnaniem od czaséw Arystotelesa i odnaj-
duje racj¢ bytu takze w wiedzy medykoéw ze szkoty pneumatycznej. Jednak
repartycja HO rozni si¢ od tej wykazywanej w przypadku zrodet wskaza-
nych wyzej®. ,,Widzenie” (dpsis), dodaje Mahé, ktore odpowiada zywiotowi
ognia (pyr), z pewnosciag odgrywa role szczegdlng w wystepujacym w HO
IV ,,podgrzaniu” (— HO IV 3) namigtnosci pozadajacego, podczas gdy tenze
opiera swa przyjemnos¢ na widoku (— HO IV 3). Nalezy rzecz jasna odcig¢
si¢ od doznan cielesnych, w tym i1 od mito$ci do ciata, by mie¢ dostep do
wizji prawdziwego dobra/Dobra*, jak zaznacza Hermes Trismegistos w SH
VI 19: ,,Kazde ludzkie stworzenie, ktore kocha ciato, nigdy nie do§wiadczy
widoku pigkna/Pigkna i dobra/Dobra. Jedynym [= prawdziwym] pigknem/
Pigknem bowiem [...] jest to, co nie ma ani ksztattu, ani barwy, ani ciata”.
Podobnie czytamy w CH XI 21: ,,Bedac cztowiekiem zlym 1 kochajagcym
ciato, nie potrafisz poja¢ zadnej rzeczy, ktora jest pigkna i dobra”.

1.2.3. Hermetica Oxoniensia 111

HO 11 obejmuje zagadnienie prawa ludzkiego 1 sprawiedliwosci.
Prawo ustanowione przez cztowieka nie jest tozsame z prawdziwag sprawie-

4 Zob. Litwa, Hermetica II, s.v. OH 1. Por. takze: Paramelle — Mahé, Extraits her-
métiques inédits, s. 128-129 1 130-132.

4 Zob. Litwa, Hermetica II, s.v. OH 2. Por. takze: Paramelle — Mahé, Extraits her-
meétiques inédits, s. 1291 132-133.

45 Zob. Hermes Trismégiste. Tome V, s. 287.

46 Zob. Hermés Trismégiste. Tome V, s. 287-288.
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dliwoscia. Jednostki ferujace wyroki kierowane sa negatywnymi emocjami
oraz ignorancja, sprowadzajac na siebie cierpienie. Nie znajac prawdy, po-
sitkujg sie sprytem, przebiegtoscig (polytropia)*’. Jak podaje Mahé, ludzkie
prawa, ustanowione na podstawie opinii (doksa) niezwracajacej uwagi na
prawdziwa sprawiedliwos¢, ktora zamieszkuje w boskiej duszy wiecznie
obecnej w ciele niebieskim, nie sg niczym innym jak efektem ,,zakldcen
porzadku”, deregulacji, a wiec cech negatywnych natury/charakteru czto-
wieka (— HO 1V), ktére zwickszajg dodatkowo ludzkie nieszczgscie®.

1.2.4. Hermetica Oxoniensia IV

HO 1V dotyczy pojecia rozumu/rozumowania (logismos) w opozycji
do popedow i pozadania, pragnienia. Zarowno poped (thymike dynamis),
jak 1 pozadanie (epithymia) pozbawione rozsadku rodza kolejno zuchwa-
1o$¢ (t6lma; poktosie popedu) oraz przyjemnos¢ (hedoné) prowadzaca do
szalenistwa (nastgpstwo bezrozumnej namigtnosci). Element nieracjonalny
(alogon; pozbawiony $wiadomosci) odsuniety od rozsadku (logismos) pro-
wadzi do narodzin ignorancji (dgnoia) i bezczelnosci (télma)*. Zgodnie
z trescig HO 11 HO 1V, o czym wzmiankuje Mahé, dusza zawiera czgs§¢
racjonalng zbudowang z rozumu (/0gos) oraz z umystu (notis) zwigzanego
z istota myslowa/istotg inteligibilna (noété ousia) (— HO12). Do tego do-
chodzi cz¢$¢ nieracjonalna (dlogon), co widzimy w tekscie HO 1V, zawiera-
jaca popedliwg site (thymiké dynamis) i pozadanie (epithymia). Zazwyczaj
te dwa elementy nieracjonalne sg pod kontrolg (logicznego) rozumowania
(=rozwagi) (logismos), ktore zajmuje miejsce posrednie migdzy rozumem
a umystem, przy czym podaza za tym ostatnim*’. Kiedy rozumowanie cig-
gnie ze sobg cz¢$¢ bezrozumna (z jej komponentami), udaje mu si¢ zracjo-
nalizowa¢ jej ataki (hormé), by wypetnié je inteligencja (= $§wiadomoscia,
pojmowaniem), ktora je neutralizuje’’. W odwrotnym przypadku — kiedy
to czg$¢ nieracjonalna odrywa si¢ od cze$ci racjonalnej — pojawiajg si¢
,.deregulacje”: zuchwalo$¢ (t6lma) i przyjemnoéé (hédoné), ktore generuja

47 Zob. Litwa, Hermetica II, s.v. OH 3. Por. takze: Paramelle — Mahé, Extraits her-
métiques inédits, s. 1291 133-134.

8 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 287.

4 Zob. Litwa, Hermetica II, s.v. OH 4. Por. takze: Paramelle — Mahé, Extraits her-
meétiques inédits, s. 129 1 134-136.

S0 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 286.

St Hermeés Trismégiste. Tome V, s. 286.
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wszelkiego rodzaju choroby lub wystepki, w tym bezboznos$¢ (asébeia). Ta
ostatnia zdaniem Mahé ma sama przyciagac (przyzywac, sprowadzac) kary
i nieszczescia (— HO 1V 2 i HO 111 2)*.

1.2.5. Hermetica Oxoniensia V

HO V stanowi najdtuzszy fragment sposrod HO. Obejmuje zagadnienie
z dziedziny embriologii. Autor opisuje caty proces powstania zarodka i w kon-
sekwencji postaci cielesnej, poczawszy od zaptodnienia do rozwoju i uksztat-
towania plodu w tonie>. Nasienie (spérma) — jak doprecyzowuje tre§¢ HO V
Mahé — formuje si¢ w mozgu (egképhalon) jak (jako) piana (8lina?) (aphros),
ktéra plynie do gory i1 podczas stosunku (synousia) jest sita wyrzucana (jako
7e jest nieozywionym elementem cielesnym) do wnetrza macicy (métra)™.
Wzmiankowana piana ($lina?) mogla powsta¢ na bazie krwi i tchnienia (du-
cha). Zepsuta czes$¢ krwi jest ,,przecedzana’ 1 oddzielana przez naturg. Reszta,
uksztaltowana za pomoca tchnienia (ducha), najpierw pozyskuje wymiar
(mékos), pdzniej postac (schéma) opatrzong aspektem wizualnym (eidolon)
zdolnym do ukazywania si¢ (phdsma)*. Caty proces kreacji kontrolowany jest
przez zasadg umystowa (Mahé: le principe intellectuel), tzn. przez okre§long
forme (eidos), niewidzialna, poprzedzajaca cielesng manifestacj¢. Miedzy eidos
a schéma wkracza typos — wzor, typ cielesny/zmystowy (Mahé: le type corpo-
rel ou sensibile) bedacy narzedziem, za pomocg ktorego eidos ksztattuje ciato
irealizuje si¢ jako posta¢ widzialna, wyznaczajaca granice miejsca (chora), ja-
kie zajmuje ciato w przestrzeni®. Ciato, jak thumaczy dalej Mahé, jest ozywia-
ne (Mahé¢: animé) dopiero wtedy, gdy jest uformowane (Mahé: formé). Jednak
w przeciwienstwie do zalozen w kwestii embriologii pojawiajacych si¢ takze
w hermetyzmie®” ten fragment wskazuje, ze ,,ozywienie”” (Mahé: [ ’animation)
ma miejsce jeszcze przed narodzinami, jako ze embrion zyje 1 oddycha w to-
nie* (— HO V 6). Ow drobny rozw6j w embriologii zdaniem Mahé wskazuje

2 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 2861 287.

33 Zob. Litwa, Hermetica II, s.v. OH 5. Por takze: Paramelle — Mahé, Extraits her-
métiques inédits, s. 129-1301 136-137.

5% Hermes Trismégiste. Tome V, s. 288.

55 Hermeés Trismégiste. Tome V, s. 288.

6 Hermeés Trismégiste. Tome V, s. 289.

57 Zob. SH XV 4-7, zwt. 5: ,,Jako ze tchnienie nie ma w tonie ruchu wtasciwego dla
zycia, a posiada (ruch) generujacy wzrost [...]".

8 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 289.
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na znaczny wysitek w doktadnej konceptualizacji problemu celem wyrazenia
czy okreslenia warunkéw intelektualnych wymaganych przez przej$cie od
bezksztaltnego nasienia, wymodelowanego za pomocg ,,tchnienia”, do zyja-
cego embrionu, okreslonego jednoczesnie i poprzez rodzaj abstrakcyjny, i jako
konkretna forma (posta¢) dostrzegalna zmystami*. Fragment dotyczacy stricte
embriologii konczy si¢ (HO V 11) zwrotem typowym dla formut, ktore wy-
stepuja w tekstach hermetycznych, stwierdzajac w tym wypadku, ze ,,w taki
sposOb” nastgpita pierwotna kreacja §wiata oraz wszelkiego bytu. Oczywiscie
nalezy takze bra¢ pod uwage zastosowanie w zdaniu przystowka hode (‘tak,
w ten sposob’): czy (1) odnosi si¢ on do kwestii nastepnej, czy (2) do tej, ktorg
on poprzedza, a zatem: czy (1) anonsuje tutaj nowa kwesti¢ (dot. rozwoju, kre-
acji), czy (2) to formuta podsumowujgca (streszczajaca) prawdopodobnie jakis
obszerny dyskurs, w ktorym kwestie duszy (jesli potraktujemy pig¢ wyciggow
hermetycznych jednak jako fragmenty jednej catosci) oraz narodzin jednostki
to jedynie pojedynczy, odrgbny przypadek/przyktad. Ze wzglgdu na fragmen-
taryczny stan zachowanego tekstu nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy
do powyzszych tresci powinno si¢ zaliczy¢ 1 wers ostatni dotyczacy kwestii
boskosci (HO VI 12). Mahé sugeruje tutaj zachowanie ostroznosci: kopista
bowiem zaznaczyt prawdopodobnie poczatek tegoz zdania inicjatem®, a wiec
moze chodzi¢ o jaki$ inny, nowy watek.

2. Wydania tekstu

Paramelle J. — Mahé J.-P., Extraits hermétiques inédits dans manuscrit d’Oxford, ,,Re-
vue des Etudes Grecques” 104 (1991) s. 126-128.

Hermes Trismégiste. Tome V. Paralipomenes grec, copte, arménien. Codex VI de Nag Ham-
madi, Codex Clarkianus 11 Oxoniensis, Définitions Hermétique, Divers, Textes édtités
et traduits par Jean-Pierre Mahé, Paris 2019, s. 293, 295, 297, 299, 301, 303, 305.

3. Przeklady nowozytne

Angielskie
Litwa M.D., Hermetica II. The Excerpts of Stobaeus, Papyrus Fragments, and Ancient

Testimonies in an English Translation with Notes and Introduction, Cambridge
2018, s. 163-169.

5 Hermeés Trismégiste. Tome V, s. 289.
80 Hermes Trismégiste. Tome V, s. 290.
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Paramelle J. — Mahé J.-P., Extraits hermétiques inédits dans manuscrit d’Oxford, ,,Re-
vue des Etudes Grecques” 104 (1991) s. 128-130.
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5. Przeklad®

Skroty:

CH Corpus Hermeticum

FH Fragmenta Hermetica

NF eds. A.D. Nock, A.-J. Festugi¢re (wydania tekstow i wyimkow
hermetycznych w tomach: 1, 2 1 4)

NHC Nag Hammadi Codex (tekst z tzw. biblioteki z Nag Hammadi)

OH = HO Oxford Hermetica = Hermetica Oxoniensia

SH Stobaei Hermetica

5.1. Hermetica Oxoniensia 1

I1«..> totez dusza, ktora jest bezcielesna i bezksztaltna®, i niepo-
dzielna® oraz w sprzecznos$ci z przypadkowymi wlasciwosciami ciata® —

61 Kazdorazowo uktad tekstu HO przyjmuje za wydaniem Mahé (2019), czyli
Hermes Trismégiste. Tome V.

82 bezcielesna i bezksztaltna”. Por. SH XVI 1: , Dusza, w istocie, jest bytem bez-
cielesnym [...]” (= SH XX 1); SH XIX 4: ,,Jesli bowiem ma ciato, to ani nie ma rozumu
[logos], ani inteligencji [ndésis]; cate [lub samo] bowiem cialo jest bezrozumne [pdn soma
andéton] [...]”. Litwa (s.v. OH 1) sugeruje poréwnanie bezcielesnego ciata do Boga oraz
prawdy, biorac pod uwage SH I 2: ,,Co za$ jest bezcielesne, niewidzialne, bezksztaltne
i nie jest stworzone z materii [méde eks hylés hypokeimenon], nie moze by¢ uchwycone
przez nasze zmysty. [...] Czego nie da si¢ wypowiedziec [sc. okresli¢] —to jest Bog” oraz
SH II A 15: ,,Czym zatem jest pierwotna prawda [...]? Tym, co jest jednym i jedynym
[...], nie z materii, nie w ciele, bezbarwne, bezksztalttne, nicodwracalne [atrepton], nie-
zmienne [alloioumenon], zawsze istniejace” (por. tez CH XIII 6: ,,Czym wigc jest prawda
[...]? To (byt) niezmacony [mé tholovmenon] [...], nieograniczony [mé dioridzémenon],
bezbarwny, bezksztaltny, nieodwracalny, nagi [gymnon], jasniejacy [phainon], mozliwy
do pojecia przez samego siebie, to niezmienne dobro, to (byt) bezcielesny”). Por. takze
z charakterystyka bytu inteligibilnego (najprawdopodobniej mowa tu o noiis) w SH VIII
2:,[...] sa w nas trzy postaci [eide] (bytow) bezcielesnych. Z jednej strony jest (byt)
mys$lowy [fo noéton]: jest on bezbarwny, bezksztattny, bezcielesny, z bytu, ktory sam jest
pierwotny i myslowy”.

6 niepodzielna”. Por. SH XV 5: , Zycie umystowe [dianoétiké dzoé]) jest niepo-
dzielne, niepodlegajace zmianom i nigdy niepozbawione niezmiennos$ci”.

64w sprzecznosci z przypadkowymi wlasciwo$ciami ciata”. Por. wyzej: s.v. ,,bez-
cielesna i bezksztaltna” oraz SH VIII 4: ,, Trzecig postacig (bytow) bezcielesnych jest przy-
padkowa wilasciwos¢ cial: miejsce, czas, ruch, ksztalt, powierzchnia [epiphdneia], wiel-
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ksztattem i1 barwa — i tej odmiennosci dotyczacej ciat «...», bedaca zawsze
w takim samym stanie®, dzieki jednemu (elementowi) podtrzymuje swoja
wilasng niesmiertelnosc¢®, nalezac do samej siebie. Nie potrzebuje niczego
innego, by zachowac¢ si¢ [sc. przy zyciu]®’, nie uczestniczy w ruchu ani
narodzinach®.

kos¢, forma. Wyrdznia si¢ dwa rodzaje tychze wlasciwosci: jedne to cechy wewngtrzne,
drugie — zwigzane z ciatem. Pierwsze to: ksztalt, barwa, forma [eidos], miejsce, czas, ruch;
wlasciwosci za$ charakteryzujace ciato to: nadany ksztalt, nadana barwa, nadana forma
i powierzchnia oraz wielkos$¢”.

65 bedaca zawsze w takim samym stanie”. Por. SH XVIII 4: ,,Skoro wigc byt inte-
ligibilny w nas [noématiké ousia), rozum wszechinteligibilny [perinoématikos l6gos], jest
catkowicie wolny [auteksousios], ten wlasnie (byt) zawsze jest w takim samym stanie;
dlatego przeznaczenie go nie dotyka”.

6 niesSmiertelno$¢”. Por. SH X1 2 §8: ,,Cze$¢ zmystowa [sc. zdolna do odbierania do-
znan)] [to aisthétikon] duszy jest Smiertelna, cz¢§¢ rozumowa [fo logikon] — nieSmiertelna”.
Niesmiertelno$¢ duszy nierozerwalnie zwigzana jest z jej czgécia pozazmystows, racjonalna.

67 ,zachowa¢ si¢ [sc. przy zyciu]”. Za Paramelle i Mahé (Extraits hermétiques
inédits, s. 131) oraz Litwa (Hermetica II, s. 163) przyjmuje lekcje hautén (tu oddane
jako ,,si¢”, czyli ,,sama siebie”, sc. dusze) zamiast formy podanej w MS autén (a zatem
W znaczeniu ,,ja”, sc. nieSmiertelnosc). Paramelle i Mahé widzg shuszno$¢ w korekcie tego
elementu w MS ze wzgledu na tozsamg fraz¢ w SH VIII 5: , Byt inteligibilny zatem, bg-
dac blisko Boga, posiada moc nad samym sobg oraz, chroniac siebie [hautén soidzousa],
(moc) ochrony czego$ innego, poniewaz ten sam byt nie jest podlegly konieczno$ci; bedac
za$ pozostawionym przez Boga, (byt) chwyta si¢ natury cielesnej — jego wybor jest zgod-
ny z opatrznoscig [pronoia] — i tak staje si¢ tworem tego §wiata”.

68 nie uczestniczy w ruchu ani narodzinach”. Por. SH XVIII 5: ,,Dusza l3czaca sie
znimi [sc. stworzonymi bytami] bierze udziat w ich przeznaczeniu, nie uczestniczac [améto-
chos otisa] w naturze stworzonych bytow” oraz SH XIX 4: , Jesli bowiem dusza jest bezcie-
lesna, nie uczestniczy [amétochos otisa] w ciele fizycznym”. Dusza nie partycypuje w ruchu
stworzen jako takim ani w degradacji, a wigc przeksztatceniu réwniez zwigzanym z ruchem,
lecz porusza samg siebie. W ekscerptach hermetycznych mozna dostrzec wyrazny podziat
miedzy ruchem przynaleznym duszy a ruchem ciata. Zob. SH I1I 1-3: (1) Kazda dusza jest
nie$miertelna i zawsze w ruchu. [...] jest ruch pochodzacy z energii oraz pochodzacy z ciat.
(2) [...] dusza pochodzi z pewnej substancji (bytu) [ousia] nieb¢dacej materig [sc. pochodzi
z notis?], jako ze jest ona [sc. dusza] bezcielesna i jest z tejze bezcielesnej substancji (bytu).
Kazde bowiem stworzenie z koniecznosci rodzi si¢ z jakiego$ innego. (3) Wszystkiemu
wigc, co zostalo stworzone, towarzyszy zniszczenie, temu (wszystkiemu) musza towarzy-
szy¢ dwa ruchy: ruch duszy, przez ktdry (wszystko/dany byt) si¢ porusza, oraz ruch ciata, za
sprawg ktorego (wszystko/dany byt) wzrasta i obumiera, nadto i umiera [on, sc. 6w ruch],
gdy umrze ciato. Ten ruch okreslam mianem ruchu ciat ulegajacych zniszczeniu”; SH XV
2: ,,Natura wszystkich (bytdw), powodujaca wzrost stworzen, umozliwia wzrost tym by-
tom, ktore si¢ rozwijaja, z jednej strony rozsiewajac swe nasienie, z drugiej — majac (pod
kontrolg) ruchoma materi¢”; SH XVI 1: ,,Dusza jest w istocie [toinyn] bytem bezcielesnym
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I 2 Tego rodzaju byt [0 toioiito] nie ma (momentu) narodzin. Co si¢ nie
narodzito, nie wzrasta [sc. rozwija si¢] [ouk auksetai], co nie wzrasta, nie
zmniejsza si¢ [sc. kurczy si¢, obumiera] [ou meiotitai], co si¢ nie zmniejsza,
nie podlega zniszczeniu [ou phtheiretai]l®, co nie podlega zniszczeniu, nie pod-
lega zmianie [ametabléton], co nie podlega zmianie, jest state [monimon], co
jest stale, nie jest poruszane’ [akinéton] przez zmiany somatyczne oraz uptyw
[rhetisis], co jest nieporuszane, porusza si¢ samoistnie dzigki (swej) naturze’,
to, co samo si¢ porusza, jest niesmiertelne’™, obdarzone inteligencjg [noeron]
dzigki rozumowi’, i to bytaby moc istoty myslowej [dynamis noétés ousias]™.

ibedac w ciele, nie opuszcza [sc. nie traci] swej wlasnej substancjonalnos$ci. Jest bowiem za-
WSsze poruszana za sprawg natury [ousia], za sprawg inteligencji [ndésis] — porusza si¢ sama.
W niczym si¢ nie porusza, ani wzgledem czegos, ani z powodu czego$. Przoduje bowiem
W mocy, co za$ jest pierwsze, nie potrzebuje nastgpnych”. Zob. takze: FH 30 (Cyryl: Contra
Tulianum): ,,Stowo Demiurga [...] jest wieczne, poruszajgce si¢ samoistnie, niewzrastajace,
niezmniejszajace si¢, niepodlegajace zmianom, niezniszczalne, jedyne, zawsze podobne do
samego siebie, rowne [isos] 1 jednolite [homalds], state, uporzadkowane, bedace jednym,
ktore wystepuje po wezesniej poznanym Bogu [meta ton proegnosménon theon]”.

% _nie podlega zniszczeniu”: w kontekécie wzajemnej zalezno$ci zniszczenia
(phthora) i bytu zrodzonego (génesis), zatem innego niz dusza. Por. SH 11 A 16: ,,Zaden
byt zrodzony nie moze istnie¢ bez zniszczenia. Zniszczenie podaza za kazdym zrodzonym
stworzeniem, aby ponownie dokonaty si¢ narodziny. To, co zrodzone, musi bowiem ro-
dzi¢ si¢ z tego, co zniszczone; to, co zrodzone, musi podlegaé zniszczeniu, aby nie doszto
do zatrzymania narodzin bytow” oraz SH XX 2: ,,Wszystkiemu, co doswiadcza narodzin,
musi towarzyszy¢ zmiana. Byt zrodzony bowiem rodzi si¢ w okreslonej wielkosci, rodzac
si¢, ma bowiem wzrost (wymiar). Wszystkiemu, co wzrasta, towarzyszy zmniejszanie
[meiosis], zmniejszaniu — zniszczenie”.

70 co jest nieporuszane”. Kwesti¢ bezruchu, por. np. z SH X1 2 §1:,,Wszystkie byty
Zyjace poruszaja si¢, jedynie to, co nie zyje, jest ruchu pozbawione [akinéton]”. Nalezy
zaznaczy¢, ze fragment SH wskazuje jednak na bezruch w ogole, autor HO I natomiast
podkresla — w stosunku do duszy — brak mozliwosci bycia poruszanym przez czynnik
zewnetrzny (somatyczny) czy przez zachodzace zmiany.

" dzigki (swej) naturze”. Zob. wyzej: SH XVI 1: ,,Jest bowiem [sc. dusza] zawsze
poruszana za sprawg natury [ousia], za sprawg inteligencji [noésis] — porusza si¢ sama”.

2 to, co samo si¢ porusza, jest nie§miertelne”. Por. wyzej: FH 30: ,,Stowo Demiurga
[...] jest wieczne, poruszajace si¢ samoistnie, niewzrastajace, niezmniejszajgce si¢, nie-
podlegajace zmianom, niezniszczalne [...]".

3 obdarzone inteligencja [noerdn] dzieki rozumowi”. Por. SH XIX 1 (= DH X 7):
,,Dusza jest zatem wiecznym bytem my$lowym [aiodos noétiké ousia], majacym [sc. wy-
korzystujacym] intelekt [noéma] jako swoj wiasny rozum [l6gos] [lub za Festugiére’em:
»|...] majagcym do myslenia swoj wlasny rozum™]”.

7,1 to bylaby moc istoty mys$lowej [dynamis noétés ousias]”. Paramelle i Mahé
(Extraits hermétiques inédits, s. 132): formuta typowa dla stylu dydaktycznego (oraz
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5.2. Hermetica Oxoniensia I17°

II11 W oku (jest) moc widzenia [dynamis horatiké] <w uchu — moc sty-
szenia [dynamis akoustike], w nosie — moc wechu [dynamis osphrétike]»’,
w jezyku — moc smaku [dynamis geustike).

IT1 2 Kazde z nich jest podobne [andlogon] do czterech zywiotow [sto-
icheia)]: wzrok [opsis] do ognia, stuch [akoé] — powietrza, wech [rhis] —
wody 1 smak [geiisis] — ziemi.

tekstow hermetycznych); zabieg retoryczny stosowany dla oznaczenia konca jakiego$
procesu, etapu wyjasniania poruszanej kwestii. Zob. np. CH 11 17: ,,To tyle, co powinno
bylo zostaé powiedziane [...] jako pewien wstep do natury wszystkich rzeczy” oraz
CH IX 10: ,,To tyle, co powinno by¢ powiedziane o zdolnos$ci rozumowania i doznaniu
zmystowym”. Por. takze nizej: HO V 11: ,Tak si¢ ma poczatek stworzenia, zgodnie
z poczatkiem $wiata. To sg narodziny wszystkich bytow”.

5 Paramelle i Mahé (Extraits hermétiques inédits, s. 132) nie wykluczajg, ze HO 11
moze by¢ kontynuacjg HO 1. Stowem kluczowym, ktore taczy te dwa wyimki i ewentual-
nie potwierdza t¢ teze, jest dynamis wykorzystane tak w HO 11, jak i w HO 1 — koncowa
fraza HO I moze bowiem jednoczesnie stanowié¢ wstep do tresci zawartej w HO I1. Zob.
takze: Litwa, Hermetica II, s.v. OH 2.

%6 «w uchu — moc styszenia [dynamis akoustiké], w nosie — moc wechu [dynamis
osphreétiké]y”. Za koniektura: Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 132. Por. tak-
ze: SH XIX 5: (za: Hermes Trismégiste. Corpus Hermeticum. t. 3: Fragments Extraits de Stobée
(I-XXII), ed. A.-J. Festugiére. Paris 2007, s. 83): ,,(Czute tchnienie [aisthétikon pneiimal) roz-
chodzi si¢ po narzadach zmystow [Scott w Hermetica, t. 3, s. 455 sugeruje tu ewentualng ko-
rekte: eis ta 6rgana tés aisthéseos]i jest jakas jego czes¢ powietrznym widzeniem [preumatike
horasis], (jest) i tchnieniem stuchowym [preiima akoustikon], 1 zdolnym do odczuwania za-
pachu [osphrétikon] 1 smaku [geustikon], 1 wrazliwym na dotyk [haptikon]”. Por. Paramelle
— Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 132-133 oraz Litwa, Hermetica II, s. 92.
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5.3. Hermetica Oxoniensia III""

IIT 1 «<...> ludzie bowiem zgodnie z opinig [ddkséi]™ ustanowili pra-
wo” jako nadzorce [skopds] dla tych, ktorzy wydaja osad, bedac daleki-
mi [apoleipomenoi] od prawdziwej sprawiedliwosci® i duszy (bedacej)
w wiecznos$ci z ciatem®!.

7 Przektad HO III (na podstawie edycji Paramelle i Mahé z 1991 roku) wraz z ko-
mentarzem zostal ztozony do druku w ,,Scripta Classica” 17 (2020). Zob. A. Sowinska,
Hermetica Oxoniensia Il1, ,,Scripta Classica” 17 (2020) [w druku].

8 zgodnie z opinig”. Paramelle i Mahé (Extraits hermétiques inédits, s. 133): com-
munis opinio (= he ton pollén doksa — CH X VI 1) zwigzana jest z doznaniem, wrazeniem
zmystowym (aisthésis — por. SH XVIII 1; XIX 6) i w zwiazku z tym jest czgsto zludna
(CH VI 3; XII 3). Zob. CH XVI 1: ,,Wystatem ci, krélu, dluga mowe, jako podsumowanie
(istote) i przypomnienie wszystkich innych, utozonag nie wedtug opinii (mysli) wielu, lecz
posiadajacg znaczny wobec nich sprzeciw” (por. Copenhaver, Hermetica, s. 58, oraz Scott
w Hermetica, s. 262-263,1NF, t. 2, s. 231); SH XVIII 1: ,,Opinia (mys$l) i wrazenie sg skie-
rowane w stron¢ zamyshu (zamiaru) [didnoia]” (por. Litwa, Hermetica I1, s. 88, Festugiére
w: Hermes Trismégiste, t. 3, s. 80); SH XIX 6: ,,Opinia (my$l) wspolzyje z tchnieniem”
(por. Litwa, Hermetica I, s. 92; Festugicre, w: Hermes Trismégiste, t. 3, s. 83); CH VI 3:
,,Nie ma bowiem miejsca [sc. dla dobra] w ciele materialnym, zewszad zduszonym ztem
i trudami, i cierpieniami, i pragnieniami, i popgdami, i fatszem, i gtupimi opiniami (my-
slami)” (por. NF, t. 1, s. 74, i Copenhaver, Hermetica, s. 22); CH XII 3: ,,Wielka chorobg
duszy (jest) bezboznos$¢, nastgpnie [mylna?] opinia (mysl), z ktorych wyptywa wszelkie
zto, a dobro — zadne” (zob. NF, t. 1, s. 175, i Copenhaver, Hermetica, s. 43).

7 ustanowili prawo”. Por. DH VIII 1: ,Istnieje prawo, ktore jest w niebie ponad
przeznaczeniem, i jest przeznaczenie, ktére zostato powolane do zycia z koniecznosci,
istnieje prawo, ktore powstato zgodnie z ludzka potrzeba” (za: Litwa, Hermetica II, s. 165
oraz Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 133).

80 prawdziwej sprawiedliwo$ci”: he ontos oiisa dikaiosyné; zastosowanie terminu
w kontekscie HO 11l zwigzane prawdopodobnie z opisem Sprawiedliwo$ci (diké) jako
poteznego bostwa (daimon [...] megiste) w SH VII 1 (za: Litwa, Hermetica II, s.v. SH
7): ,,Potezna bogini, ktéra roztacza si¢ nad centrum wszech§wiata, zostala postana [...],
by obserwowac poczynania ludzi. [...] Sprawiedliwo$¢ zostata postana, aby kara¢ istoty
ludzkie za ich bledy na ziemi”. Zob. takze SH XVII 3 oraz Paramelle — Mahé (Extraits
hermétiques inédits, s. 133).

81 duszy (bedacej) w wiecznosci z ciatem”. Paramelle — Mahé (Extraits herméti-
ques inédits, s. 133): owa ,,dusza bedaca na zawsze w swym ciele” moze okresla¢ dusze
boska umiejscowiong w niebie; Litwa (Hermetica I, s. 165) zdaje si¢ precyzowac pojecie
lokalizacji owej duszy, podajac rézne konkretne warianty: ,,dusza wiecznie zespolona ze
swym ciatem” moze odnosi¢ si¢ zardéwno do duszy w gwiazdach, w tym w Stoncu, lub jest
to ,,dusza $wiata” (Litwa: the World Soul in the cosmos). Por. takze: SH 111 5 (za: Litwa,
Hermetica I, s.v. SH 3, s. 40): ,,Takie sa rodzaje duszy: boska, ludzka i nieracjonalna [sc.
bezrozumna, odzwierzeca — A.S.]. Boska dusza jest moca, ktoéra napgdza swe boskie ciato,
poniewaz sama porusza si¢ w ciele, w ktoérym si¢ znajduje, a takze porusza swe cialo”
(por. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 133).
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IIT 2 Oskarzajg si¢ nawzajem i sa oskarzani, praktykujac wzajemnag
nienawis¢ zamiast obustronnej mitosci®?, mizantropi¢ zamiast filantro-
pii®, ignorancj¢ [agnosia]®* zamiast wiedzy [gndsis] 1 przez niewiedze

82 Oskarzajg sie nawzajem i sg oskarzani, praktykujagc wzajemng nienawis¢ za-

miast obustronnej mitosci”: por. DH X 6 (za: Litwa, Hermetica 11, s.165): ,,Byty nieSmier-
telne zyja ze soba w zgodzie, a $miertelne [tu na ziemi — za: Paramelle i Mah¢] zazdrosz-
czg sobie nawzajem, poniewaz zta zazdro$¢ powstaje ze wzgledu na §wiadomos$é $mierci”
(por. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 134). Kwesti¢ wszczynania spraw
sagdowych i nieporozumien migdzyludzkich, por. takze 1Kor 6,5-8 (za: NA 28): ,,[...] Bo
czyz nie znajdzie si¢ wérod was kto$ na tyle madry, by mogt rozstrzygaé spory migdzy
swymi bra¢mi? A tymczasem brat oskarza brata [...]. Juz samo to jest godne pot¢pienia,
ze w ogole zdarzajg si¢ wérdd was sagdowe sprawy. [...] Tymczasem wy dopuszczacie si¢
niesprawiedliwosci i wyrzadzacie szkody, i to wtasnie braciom”.

8 mizantropi¢ zamiast filantropii”. Zagadnienie zwigzku miedzy mitoscia do ludzi
a poboznos$cig dzigkczynigcg za wszelkie stworzenie (rzeczywisto$¢) porusza fragment
SH 11 B 1, w ktorym mozna dopatrywac si¢ znaku rownosci migdzy oddawaniem czci
Bogu a filantropia, a zatem mizantropia bytaby réwnoznaczna z jednoczesnym lekce-
wazeniem Istoty Wyzszej jako stworcy cztowieka (za: Litwa, Hermetica I, s.v. SH 2B):
»--.] pisze ten traktat przez wzglad na mg mito$¢ do ludzkosci oraz szacunek do Boga
[scil. poboznos¢ — A.S.]. Nie moze by¢ wigkszej poboznosci niz zrozumienie rzeczywisto-
$ci i dzickowanie za nig naszemu Stwoércy” (por. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques
inédits, s. 134).

8 ignorancj¢”. Agnasia jako dobrowolne odrzucenie gndsis toti theoii (w hermety-
zmie mozna zauwazy¢ rozréznienie semantyczne mi¢dzy agnosia a agnoia, zob. Paramelle
— Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 134 oraz por. nizej dgnoia). Temat tak rozumiane;j
ignorancji podejmuje zwtaszcza autor CH VII, przekazujac juz w samym tytule kierunek
postrzegania niewiedzy: (O tym,) Ze najwigkszym ztem posrod ludzi jest niewiedza o Bogu
[he peri toii theoii agnosial. Utwor VII ze zbioru Corpus Hermeticum w jednoznaczny
sposob podkresla negatywne skutki odrzucenia wiedzy przez cztowieka, ukazujac go jako
skrajnie odurzonego upajajaca (mocng) nauka ignorancji (ho tés agnaosias dkratos logos).
Zto niewiedzy zalewa ziemig¢ i niszczy dusz¢ zamknigta w ciele, uniemozliwiajac jej zba-
wienie; cztowiek powinien zwalczy¢ prad ignorancji i dazy¢ do bram wiedzy (hai tés
gnoseos thyrai), a wiee do gndsis toii theoii, gdzie przebywaja ludzie ,,trzezwi” (w przeci-
wienstwie do upojonych ignorancjg) patrzacy na Boga ,,sercem” (aphorontes téi kardiai).
Tres¢ tekstu VII wykazuje negatywne nastawienie do ciata (antysomatyzm). Ten stosunek
przejawia si¢ w plejadzie epitetow zastosowanych w utworze celem podkreslenia destruk-
cyjnych cech powloki cielesnej, ktora staje si¢ szatg ignorancji (fo tés agnosias hypha-
sma), fundamentem zepsucia (10 tés kakias stérigma), weztem (petami) nikczemnosci (o
tés phthoras desmos), mrocznym okryciem (ho skoteinos peribolos), zywa $miercig (ho
dzon thanatos), trupem zdolnym odbiera¢ doznania (ho aisthetikos nekrés — przyjmuje
lekcje aisthétikos zamiast aisthétos. Zob. aparat krytyczny w: NF, t. 1, s. 81.), przeno$nym
grobem — mogita noszong przez cztowieka — (ho periphorétos taphos) i zamieszkujagcym
(dom) rozbojnikiem (ho énoikos léistés). Zob. A. Sowinska, Hermetica Sredniowiecza
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[agnoia]® $ciggaja na siebie nieszcze$cia i cierpienia — narzucone przez
ghupote [amathias epitagma]®® — nieznajacy prawdy, petni przebiegtosci.
I1I 3 Dlatego niebo wolne [kathards] (jest) od takich praw®’.

5.4. Hermetica Oxoniensia IV

IV 1 Gdy popedliwa sita [thymiké dynamis]| oddzielona zostaje od ro-
zumowania (= rozwagi) [logismos], (staje si¢) rodzicielkg zuchwato$ci®:

i renesansu. Studium z historii mysli europejskiej, Katowice 2018, s. 138-139. Por. takze
CH X 819:,,(8) Wada duszy (jest) niewiedza [kakia de psychés agnasia]. [...] To wlasnie
wada duszy [hauté kakia psychés]. (9) Zaleta duszy za$ — przeciwnie — (jest) wiedza [to-
unantion dé areté psychés gnésis). Ten, kto posiada wiedze [ho gnoiis], jest dobry [aga-
thés] i bogoboijny [eusebés], i juz boski [theios]”.

8 1 przez niewiedzg”. Agnoia; jako mimowolny brak wiedzy, zwykty brak infor-
macji (Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 134, por. wyzej agnosia).

8 nieszcze$cia 1 cierpienia — narzucone przez ghlupote [amathias epitagma]”.
Nieszczesécie jest spowodowane blednym rozpoznaniem rzeczywistosci (Litwa,
Hermetica Il, s. 165).

87 niebo wolne [kathards] (jest) od takich praw”. Por. wyzej, s.v. ,,ustanowili
prawo”, takze w tym kontekScie wyimki hermetyczne z Antologii Stobajosa wskazujg-
ce na wyrazne oddzielenie pozytywnie nacechowanego sacrum od pozbawionego dobra
profanum (za: Litwa, Hermetica I, s. 165 oraz Litwa, Hermetica II, s.v. SH X1, i Scott,
w Hermetica, t. 1, s.v. Stobaei Hermetica, Excerptum XI) SH XI 2 §8: ,Nie ma dobra
na ziemi; nie ma zta w niebie” (lub: ,,Nie ma niczego dobrego na ziemi; nie ma niczego
ztego w niebie”); SH XI 2 §29: ,,Wszystko w niebie jest nienaganne [dmoma], wszystko
na ziemi na nagang zastuguje [epimoma]”; SH X1 2 §43: ,,Ziemia jest bezrozumna [dlo-
gos — irracjonalna], niebo za$§ — rozumne [logikds — racjonalne]”. Kwesti¢ semantyczng
w §43 zwigzang z okresleniami dlogos 1 logikés moze thumaczy¢ proces kreacji S$wiata wg
CH 1: Logos — po udziale w procesie tworzenia (zob. CH 1 10 i 11) — odleciat do nieba,
zostawiajgc tym samym §wiat sublunarny juz jako dlogos, w konsekwencji ziemia jako gé
dlogos obecnie jest w stanie wydawac na $§wiat jedynie dzdia dloga — Scott, w Hermetica,
t. 3, s. 418. Por. takze wyzej, s.v. ,,ignorancj¢”: CH VII 1 kwestia antysomatyzmu.

8 rodzicielkg zuchwato$ci” [télmés gennétiké]. Kwestie ,,zuchwatosci” (,,$miato-
$ci”) jako motywu upadku duszy mozna dostrzec takze w Enneadach Plotyna (5, 1, 1,
4) oraz w SH XXIII. Gdy jednak poped (thymds) dopusci do glosu rozum (oryg. o tés
psychés noema), rodzi si¢ odwaga (— SH XVII 2. Por. takze: Platon, Timajos 70a: ,,[...]
Te¢ czg$¢ duszy, ktora ma w sobie mestwo 1 gniew, wige tatwo w pasje wpada, osadzi-
li blizej glowy, miedzy przepona a szyja, aby rozumu stuchata i razem a nim gwattem
hord¢ pozadan poskramiata [...]” (th. W. Witwicki); Arystoteles, Etyka nikomachejska
2, 2, 1103b31-32: ,,[...] nalezy postepowac ze stuszng oceng [kata ton orthon logon]”
(tt. D. Gromska; kwestia odpowiedniego przetozenia terminu orthos [ogos jest niejedno-
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jest bowiem zuchwato$¢ rozmaitym ztem, totez wérdd niegodziwcoOw cze-
sta jest nienawis¢.

IV 2 Pozadanie [epithymia] za$ oddzielone od rozumowania® rodzi
przyjemnos¢®”, w szalenstwie wynajdujac rozmaite nieszczgscia i bedac
zamknietg przez caty czas w ludzkim zyciu®'.

IV 3 Opierajac si¢ za§ na wzroku [dpsis], przyjemnos¢ rodzi obled
[lyssa], bedac zwigzang z widzeniem®* i rozgrzewajac [ekthermainousa]
(cialo) do nieumiarkowania oraz dodajac do tego zakazane wspotzycie
[miksis] 1 wynajdujac okropne stowa wraz ze zbrodniczg bezczelnoscig
oraz niezwykla bezboznoscia, tworzac (jednoczesnie) rozmaite nieszcze-
$cia”.

IV 4 «...>» Pomi¢dzy umystem [sc. intelektem, swiadomoscig] [rotis]
a rozumem [/dgos] jest bowiem rozumowanie podazajace za umystem’.

znaczna — ‘rozsadek’, ‘regula’? Zob. Arystoteles, Etyka nikomachejska, tt. D. Gromska,
Warszawa 2012, s. 105-106, przyp. 5). Por. Litwa, Hermetica I, s. 166, przyp. 1 oraz
Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 135.

8 Por. SH XVII 3:,,Rozumowanie wypelnia niedostatek pozadania. [...]” (Paramelle
— Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 135).

% W SH XVII 2 czytamy, ze gdy pozadanie dostosowuje si¢ do rozumowania (oryg.
ho tés psychés logismos), rodzi si¢ powsciagliwo$é, umiarkowanie w pozadaniu (oryg.
sophrosyné), nieporuszane przez przyjemno$¢. Por. Litwa, Hermetica I, s. 87 i 166,
przyp. 2, oraz Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 135.

o1 Autor CH IV 5 podkresla, ze ludzie, ktorzy nie otrzymali daru rozumu, $wiado-
mosci, zwracajg uwage na przyjemnosci i zadze ich cial, wierza, ze ludzkos$¢ pojawita si¢
wlasnie w takim celu. Por. Litwa, Hermetica II, s. 166, przyp. 2, oraz Paramelle — Mahé,
Extraits hermétiques inédits, s. 135.

2 Por. SHII A 4: ,,[...] I (chociaz) obraz ma i inne czg$ci ciala, sg falszem i zwo-
dzg wzrok patrzacych [...]”. Tak wigc, za SH VI 19, mozna wywnioskowac, ze ,,ludzkie,
ktorzy kochajg ciata, nigdy nie moga zobaczy¢ pigkna/Pigkna i dobra/Dobra” (= CH XI
11:,,[...] Bedac ztym i kochajacym ciato, nie mozesz zrozumie¢ nic z pigkna/Pigkna i do-
bra/Dobra [...]”). Por. Litwa, Hermetica II, s. 58-59, przyp. 21, oraz Paramelle — Mahé,
Extraits hermétiques inédits, s. 135.

% O pejoratywnym aspekcie dziatalno$ci umystu zaptodnionego nasieniem pocho-
dzenia demonicznego czytamy w CH IX 3, gdzie autor wskazuje na zalezno$¢ tego, co ,,wy-
daje na §wiat” umyst, od postaci go zaptadniajace;j. Jesli nasienie jest pochodzenia boskiego,
wowczas produkty umystu sg dobre, jesli natomiast nasianie ma proweniencj¢ demoniczna,
wtedy umyst wydaje na §wiat najgorsze ,,pomysty”, jak cudzolostwo, zabdjstwa, napas¢ na
rodzica, akty Swigtokradztwa i lekcewazenia, samobojstwa itp. Por. Litwa, Hermetica II,
s. 166, przyp. 3, oraz Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 135.

% Paramelle — Mahé dokonali tu korekty pierwotnego zapisu wyrazu epimonos
w manuskrypcie na forme hepomenos (stad thumaczenie: ,,podazajace”, sc. rozumowanie).
Zachowujac jednakowoz pierwotng forme (epimonos), sens zdania mozna oddac naste-
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Gdy byt nierozumny [0 dalogon] odrywa si¢ od rozumowania, rodzi si¢ nie-
wiedza [dgnoia] i zuchwato$¢ [tdlma]®. Gdy natomiast rozumowanie wy-
nurza si¢ [= podnosi gtowe, wydobywa si¢]*® z bytu nierozumnego, wtedy
[rozumowanie] ciggnie do siebie [~ ze sobg] byt nierozumny®’ i uchwyciw-
szy go, wypehnia inteligencja [= $wiadomos$cig, pojmowaniem] [synesis]
«przeciw» bezrozumnym atakom [hormé]’.

pujaco: ,,Pomigdzy umystem [sc. intelektem, $§wiadomos$cia] [noiis] a rozumem [ldgos]
jest bowiem rozumowanie pozostajace z umystem”. Por. SH X1 2 §15: ,,Umyst [noiis] jest
w Bogu, rozumowanie [logismos] jest w cztowieku, rozumowanie jest w umysle, umyst
nie podlega cierpieniom” (por. takze: CH XII 13: ,,[...] umyst jest w duszy, a rozum (ve/
mowa) [logos] w umysSle [...]”; contra: CH X 13: ,[...] umyst jest w rozumie [...]”). Zob.
Litwa, Hermetica Il, s. 70, przyp. 9, 1s. 166, przyp. 4; Paramelle — Mahé, Extraits herméti-
ques inédits, s. 135.

% Litwa (Hermetica II, s. 166, przyp. 5) sugeruje tu porownanie z Ascl. 12: ,[...]
Przyjemng strong tego cielesnego zycia jest korzystanie ze swoich posiadtosci. Ta przy-
jemnos$¢, chwyciwszy dusze, jak to mowia, za kark, sprawia, ze cztowiek tkwi w tej swojej
czgsci, za sprawg ktdrej jest Smiertelny [...]” oraz CH VII 3, gdzie mowa o przywdzianej
przez cztowieka tunice, czyli ciele, ktdre zwigzane jest z przyjemnoscia, tak ze nie czto-
wiek styszy ani nie widzisz tego, co powinien.

% Kwestie podnoszenia glowy (anakyptein) poprzez czynnik rozumowy mozna
utozsami¢ z przyczyng upadku, ktory dokonal si¢ poprzez czynnos$¢ przeciwng, a wigc
»schylenie si¢” (parakyptein) cztowieka pierwotnego (,,pierwotnego” w sensie herme-
tycznym, czyli bez skazy) przez sklepienie niebieskie ku bezrozumnej naturze (tu jako
bezrozumnej substancji hylicznej), a co za tym idzie, poprzez zlgczenie si¢ substancji
rozumnej (sc. cztowieka pierwotnego) z bezmys$lng (bezrozumng) materig (— CH1 14).
Poprzez przyjemnosé, ktora ,,chwyciwszy duszg [...] za kark, sprawia, ze cztowiek tkwi
w tej swojej czesci, za sprawa ktorej jest $miertelny [...]” (Ascl. 12), ciato, pozbawione
rozumu, $cigga cztowicka w dot, nie pozwalajac dostrzec prawdy (— CH VII 3). Zob.
Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 135 oraz Litwa, Hermetica II, s. 167,
przyp. 6.

7 Por. SH VIII 6: ,,Wszystko, co bezrozumne, jest poruszane zgodnie z jakims$ rozu-
mem”. Zob. Litwa, Hermetica Il, s. 167, przyp. 6; Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques
inédits, s. 135.

% Por. CH XII 10: ,,[...] umyst [noiis] w bezrozumnych stworzeniach dziata zgod-
nie z prawem natury, wspotdziatajac z ich popedami [...]”; SH XVII 3: ,,Rozumowanie
wypelnia niedostatek pozadania. Rodzi si¢ sprawiedliwos$¢ pod trzema warunkami: kiedy
poped i pozadanie zgadzajg si¢ ze sobg; kiedy generuja stan stabilny i kiedy sg pod kon-
trolg rozumu (rozumowania) duszy”’; SH XVII 6: ,,Przebiegly rozum [perinoetikos logos]
substancji [rzeczywisto$ci, istoty?] [ousia] jest poznaniem obliczen [wnioskowan, rozu-
mowan] dostarczajacych temu, co nieracjonalne, przypuszczenie rozumowania”. Zob.
Litwa, Hermetica II, s. 87 oraz przyp. 9, i s. 167, przyp. 7; Paramelle — Mahé, Extraits
hermétiques inédits, s. 136.
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5.5. Hermetica Oxoniensia V

V1 Postac [ksztalt] [schéma] jest obrazem [phdsma] 1 wyobrazeniem
[eidolon] formy [eidos]* dotyczacej ciat.

V 2 Forma jest wzorem [typos] postaci (ksztattu)'® i przez nie [sc. for-
me 1 postac] tworzy (natura). Tworzy za$ nastepujaco: gdy ludzkie nasienie
t...7 gromadzi si¢ w moézgu [egképhalos] i (owo) nasienie ptynie do rdze-
nia [?] [~ na szczyt, na powierzchnie(?)] [egképhalos], (jako) piana [$lina?]
[aphrés]'', majac w sobie ptodzaca moc [dynamis gennétike].

V 3 Gdy to [sc. stworzenie] zapata checig do wspotzycia, mocno wy-
puszcza wspomniane nasienie do macicy [métra]'®.

% Por. SH XV 4: W ksztalcie [schéma] jest za§ przemieszczana forma [eidos],
dzigki ktorej ten, ktory otrzymuje forme, jest uformowany”. Zob. Paramelle — Mahé¢,
Extraits hermétiques inédits, s. 136 oraz Litwa, Hermetica II, s. 168, przyp. 1.

100 Paramelle — Mahé (Extraits hermétiques inédits, s. 136) sugerujg poroOwnanie ele-
mentu z HO V 2, jakim tutaj jest wyrazenie ,,wzor postaci (ksztattu)” = grec. typos toii
schématos, do ,,wzoru ciala” = grec, ho toii somatos typos, ktory znajduje sie w SH VI 10.
Jednakze watek SH VI 10 ewidentnie odsyta do elementow astrologicznych (dekanow
oraz do mocy czy tez ,,dajmondéw”). Zob. np. Litwa, Hermetica I, s. 55.

101 nasienie jako piana [$lina?]”. Por. SH XXII: ,,[...] Gdy — po tym jak pozywna
krew zamieni si¢ w piang [§ling?] — genitalia[? oryg. génesis] zgromadzg nasienie, naste-
puje w pewnym sensie wyrzucenie [oryg. ekpnéein] jakiej$ substancji z calego ciata po-
dhug boskiej mocy (sity), jakby rodzit si¢ ten sam cztowiek [sc. jakby powstata replika tego
samego czlowieka]. Bardzo prawdopodobne, Ze tak sytuacja zachodzi takze w przypadku
kobiety [...]”. Paramelle i Mahé (Extraits hermétiques inédits, s. 136) sugeruja porownaé
takze kwesti¢ tejze substancji (piany/$liny) wystepujacej w HO V 2 z substancja wspo-
mniang w SH XXIII 18, gdzie poruszany jest watek kreacji duszy. Nasienie jako piana/sli-
na (teoria przypisywana Pitagorasowi) wystepuje rowniez u Pseudo-Plutarcha w Placitia
Philosophorum (5, 3, 2) oraz u Arystotelesa De generatione animalium (2, 2, 736al13-14).
Filozof stoicki Sfairos nadmienia, Zze nasienie pochodzi z catego ciata (Diogenes Laertios
7, 159), podobnie czytamy u Hippokratesa. Zob. Litwa, Hermetica II, s. 99 1 168.

12 Por. kwestie tzw. misterium prokreacji w hermetycznym traktacie Asclepius (cap.
21): ,,Zatem powiniene$ uznaé za rzecz oczywista i prawdziwszg od wszelkiej prawdy,
ze wszystkie stworzenia otrzymaty od boga [Boga], owego wladcy calej natury, owo wy-
nalezione przez niego misterium wiecznej prokreacji [w oryg. dost. aeternum procreandi
mysterium], z ktorym lgczy si¢ sympatia, rado$¢, wesele, pozadanie i boska mitos¢. [...]
Zwro¢my uwage na ten szczytowy moment, do ktérego dochodzimy wskutek czgstego
tarcia, gdy kazda z dwdch natur wlewa w drugg swoje nasienie, a jedna z nich pozadliwie
porywa produkt mitosci i ukrywa je w swoim wnetrzu. W tym to wiasnie momencie, ze
wzajemnego zespolenia, kobiety przejmuja od mezezyzn sile, a mgzczyzni stabng [...]”
(th. K. Pawlowski). Por. NHC VI 8, 65. Por takze: SH XV 4: ,, Tchnienie [pneiima] wrzu-
cone do macicy nie pozostaje bierne w nasieniu [...]".
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V 4 Natura, otrzymawszy to [sc. nasienie], zmienia (je), rozdzielajac
ptyn [ichorddes] 1 to, co zniszczone, i reszte modeluje wraz z powietrzng
sila [dynamis pneumatiké] bedaca w nim [sc. nasieniu] i powieksza (je),
powickszone'?” staje si¢ wizerunkiem [eikon].

V 5§ (Natura) nadaje mu [sc. wizerunkowi] ksztalt 1 formuje w obraz
wyobrazenia, stworzone wyobrazenie objawia si¢ w ciele'*.

V 6 Cialo formuje si¢ w macicy'® oraz przyjmuje ksztalt zyjacego
stworzenia i oddycha w tonie!'®.

V 7 1 panuje (wowczas) tad [harmonia]'’’ dzieki pomiarom [licz-
bom?] [arithmés]'®, postaci [schémata] za$ sa jakby miejscami [chérai]
form zwigzanych z ciatami'®.

V 8 Kiedy bowiem posta¢ [schéma] przyjmuje forme [eidos], na-
tychmiast postac staje si¢ podobna do (tejze) formy i w ten sposob postac

staje si¢ zasada [logos] formy zgodna z postacia, postac za$ jest wzorem
110

[typos] ciata''’.

13 Por. SH XV 4: ,[...] (Tchnienie) nie pozostajac bierne, przemienia nasienie; prze-
mienione [sc. nasienie] jest w stanie powickszac¢ si¢ 1 wzrasta¢”. Por. Paramelle — Mahé,
Extraits hermétiques inédits, s. 136.

104 Por. SH XV 4: ,[...] Poza wielkoscia nasienie pozyskuje wyobrazenie ksztattu
(postaci) i jest formowane”. Por. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 136.

105 formuje si¢ w macicy”. Por. SH XV 4: ,, Tchnienie [pneiima] wrzucone do macicy
nie pozostaje bierne w nasieniu; nie pozostajac bierne, przemienia nasienie; przemienione
[sc. nasienie] jest w stanie powigkszac si¢ i wzrasta¢. Poza wielko$cig nasienie pozyskuje
wyobrazenie ksztattu (postaci) i jest formowane. W ksztalcie [schéma] jest zas przemiesz-
czana forma [eidos], dzigki ktdrej ten, ktory otrzymuje forme, jest uformowany”.

106 oddycha w tonie”. Por. jednak inny hermetyczny passus — SH XV 4-7, zwl. 5:
,Jako ze tchnienie nie ma w tonie ruchu wtasciwego dla zycia, a posiada (ruch) generu-
jacy wzrost [...]".

107 Por. SH XVI 3:,,[...] ani nie istnieje kompozycja ciata bez tadu [= harmonii] [har-
monia]” oraz w uj¢ciu astrologicznym i dziatalnosci natury: SH XX 5-7. Por. Paramelle
— Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 137.

108 Por. CH XII 15: ,,[...] we wszystkich ztozonych ciatach jest liczba [arithmds]
nalezna kazdemu z nich. Bez liczby bowiem nie moze pojawié si¢ zestawienie [systasis]
ani potaczenie [synthesis], ani rozktad [didlysis]. Jednostki (= Henady) [henddes] rodza
numer i powi¢kszaja, i — po rozpadzie — ponownie zabieraja do siebie, a materia pozostaje
jedna”. NHC VI 8, 76: ,[...] Liczba bowiem stanowi jedno$¢ ciata”. Zob. Paramelle —
Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 137.

19 Por. SH XVI 3: ,[...] cialo wymaga miejsca [tdpos] (jest bowiem niemozliwe dla
ciata, by istniato bez miejsca) [...]” (Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 137).

10 Por. SH VIII 4: ,,Wtasciwosci za$ charakteryzujgce ciato to: nadany ksztatt, nada-
na barwa, nadana forma i powierzchnia oraz wielko$¢”. Zob. Paramelle — Mahé, Extraits
hermétiques inédits, s. 137.
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V 9 Forma [eidos] poprzedza wzor [typos], uformowane [typoume-
non] ciato przybiera ksztalt oraz obraz i staje si¢ widzialne.

V 10 Jedne narodziny [génesis| r6znig si¢ od drugich, jak 1 jedno zro-
dzone stworzenie [gindomenon] rdzni si¢ od drugiego''.

V 11 Tak ma si¢ poczatek stworzenia zgodnie z poczatkiem $wiata. To
sg narodziny wszystkich bytow!!2,

V12 Jak dalece'® umyst [noiis] rézni si¢ od sposobu mys$lenia
[néémal], tak bardzo bostwo [thedteés] (rozni si¢) od boskosci [theiotes]'.
Boska istota bowiem przez Boga uczyniona zostata boskg''>.

Z jezyka greckiego przetozyta,
wstepem 1 komentarzem opatrzyta
Agata Sowinska''

11 Paramelle — Mahé (Extraits hermétiques inédits, s. 137) stawiaja hipoteze o ewen-
tualnym rozumieniu passusu V 10 zgodnie z SH X1 2 §35: ,,Narodziny [génesis] cztowicka
to poczatek zniszczenia [= $mierci, rozpadu, rozktadu] [phthord], zniszczenie czlowicka
to poczatek narodzin”.

12 Kwestia interpretacji wersu V 11 jest problematyczna. Zostata zasygnalizowana
juz we wstepie (zob. wyzej: punkt 1.2.5). By¢ moze odnosi si¢ do tekstu wystepujacego
przed V 11 lub do nowego watku, ktory mial znalez¢ (znajdowat) si¢ po V 11. Litwa
(Hermetica II, s. 169, przyp. 8) dodaje, ze passus V 11 wskazuje na korelacje miedzy
kreacja cztowieka i §wiata, a wigc mikro- 1 makrokosmosu. I jeden, i drugi przypadek
wskazuje na to samo principium.

13- Héson (‘jak dalece, o ile’) — by¢ moze to poczatek nowego watku. W kazdym
razie kopista zasygnalizowatl prawdopodobng zmiang poczatkowa literg wyrazu hoson.
Zob. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 137.

14 Por. CH IX 1: ,[...] Umyst r6zni si¢ od zdolnosci rozumowania [vdesis] tak,
jak Bog od boskosci. Boskos¢ bowiem jest tworzona przez Boga, zdolno$¢ rozumowa-
nia przez umyst [...]”. Zob. Paramelle — Mahé, Extraits hermétiques inédits, s. 137 oraz
Litwa, Hermetica II, s. 169, przyp. 9.

15 Por. DHIX 1:,,[...] Cztowiek z cztowieka, bogowie z powodu Boga. Z powodu Boga
cztowiek, z powodu cztowieka wszystko. Bog panuje nad cztowiekiem, cztowiek nad wszyst-
kim”. Na temat Boga jako podstawy ubodstwienia mozna rowniez przeczytaé w Refutatio
omnium haeresium, gdzie Bog ,deifikuje” cztowieka (Ref. X 30). Zob. Paramelle — Mahé,
Extraits hermétiques inédits, s. 137 oraz Litwa, Hermetica I1, s. 169, przyp. 9.

16 Dr Agata Sowinska, doktor nauk humanistycznych, literaturoznawca (filolog
klasyczny), adiunkt w Instytucie Literaturoznawstwa na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; e-mail: agata.ewa.sowinska@gmail.com; ORCID:
0000-0002-3399-3200.
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Ody Salomona 29, 36, 40, 41
(CPG 1350; ClavApVT 205: Odae Salomonis)

1. Wstep

Ody Salomona to jedno z najstarszych zachowanych dziet starochrze-
Scijanskiej literatury'. Ten zbiér hymnoéw powstat prawdopodobnie w jezyku
syryjskim, na poczatku II wieku. Nie znamy autora ani doktadnego srodowi-
ska pochodzenia tych utworow?. Wszystkich 6d byto prawdopodobnie czter-
dziesci dwie’. Najstarsze zachowane teksty to jedynie fragmenty w réznych
jezykach: 1, 1-5; 5, 1-11; 6, 8-18; 22, 1-12; 25, 1-12 po koptyjsku jako cytaty
w gnostyckim utworze Pistis Sophia (druga potowa III wieku)*; 11, 1-24 po
grecku (IIT wiek)® oraz krotki cytat z 19, 6-7 po tacinie u Laktancjusza (po-
czatek IV wieku)®. Dwa zachowane syryjskie rekopisy sg duzo bardziej kom-
pletne, ale tez zdecydowanie pozniejsze: Codex Nitriensis’ (ody 17, 7-42,

' Cho¢ klasyczna klasyfikacja umieszcza je nieraz wsérdd apokryfow Starego
Testamentu, opierajac si¢ na tradycyjnym przypisaniu ich Salomonowi (np.
J.-C.-Haelewyck, Clavis Apocryphorum Veteris Testamenti, Turnhout 1998, s. 159-161
— pomigdzy ksiggami madrosciowymi), to jednak zdecydowanie blizej im do apokryfow
Nowego Testamentu. Zob. ponizej.

2 Rozne proby identyfikacji nie uzyskaty nigdy wystarczajgcego poparcia innych uczo-
nych. Zob. szersze opracowanie na temat jezyka, czasu i miejsca powstania oraz hipotetyczne-
go autorstwa w: P. Jutkiewicz, Otworzcie wasze uszy, a bede mowit do was (Ody Salomona 9,
14, 28, 32 i 34). Przeklad z jezyka syryjskiego z wprowadzeniem, WST 32/2 (2019) s. 140-143.

3 Michael Lattke twierdzi, ze nie jest to pewne, gdyz ostateczna zbiorcza edycja
Psalméw Salomona i Od Salomona mogta by¢ jedynie wyborem majacym na celu osia-
gniecie okraglej liczby 60. Poza tym Oda Salomona 27 jest prawie identyczna z poczat-
kiem Ody Salomona 42. Nie sg to jednak wystarczajace argumenty. Por. M. Lattke, Odes
of Solomon. A Commentary, Minneapolis 2009, s. 12.

4 Codex Askewianus, MS. Add. 5114 (British Museum, Londyn).

5 P. Bodmer XI (Biliothéque Bodmer, Cologny-Genéve).

¢ Div. inst. 4,12, 3 (SCh 509, 100-102); tekst powtorzony w: Epitome 39, 2 (SCh
335, 162).

7 MS. Add. 14538 (British Museum, Londyn).
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20) pochodzi z IX-X wieku, Codex Harris® [ody 3, (?)-42, 20] za$ pochodzi
z XIII-XIV wieku. Zarowno Codex Nitriensis, jak 1 Codex Harris zawieraja
oprocz Od Salomona takze 18 Psalméw Salomona, podajac je w ciaglej nu-
meracji pod jedng nazwg’.

Syryjskie r¢kopisy, dostarczajace (prawie) kompletny tekst, odnaleziono
dopiero na poczatku XX wieku. To odkrycie wpisato si¢ w ogdlny kontekst
tamtego czasu podkreslajacy gnostyckie elementy niektérych starochrzesci-
janskich tradycji. W ten sposob Ody Salomona, petne tajemniczego i symbo-
licznego jezyka oraz zawierajgce wiele odniesien do apokaliptyki 1 mistyki
zydowskiej, zostaly szybko zaszeregowane jako dziefo gnostyckie'®. Dzi$ pa-
trzy si¢ jednak duzo ostrozniej na takie skrajne kategoryzacje w odniesieniu
do najbardziej pierwotnego etapu ksztattujacego si¢ chrzescijanstwa, w kto-
rym rozne prady 1 tendencje wcigz przenikaty si¢, a samo wyodrebnienie si¢
chrzescijanstwa z judaizmu bylo w wielu miejscach dlugim i stopniowym
procesem''. Doktadna analiza potrafi podwazy¢ poglad o Scisle gnostyc-

8 Cod. Syr. 9 (John Rylands Library, Manchester). Codex Harris na marginesach
przedstawia poréwnania z innym, nieznanym r¢kopisem. Czasem trudno jest ocenic, czy
sg to poprawki pochodzace od tej samej reki czy jest to pdzniejsza korekta.

®  Psalm 1 jest nazwany Odg 43 (syr. <xism) itd. Roznice w stylu i tre$ci pozwalajg
jednak na tatwe rozroznienie migdzy tymi zbiorami. Warto jednak przy okazji podkreslic, ze
réwniez wspoéltczesnie Psalmy Salomona i Ody Salomona bywaja mylone, przynajmniej w po-
pularnych odniesieniach. Zob. roéwniez polski przektad Psalmow Salomona z wprowadze-
niem: A. Tronina, Psalmy Salomona (Psalmi Salomonis), ,,Vox Patrum” 66 (2016) s. 477-511.

10 Zob. H. Gunkel, Die Oden Salomos, ZNW 11 (1910) s. 291-328. Ta teza zostata
najbardziej rozpowszechniona przez R. Bultmanna (Die Bedeutung der neuerschlossenen
manddischen und manichdischen Quellen fiir das Verstindnis des Johannesevangeliums,
ZNW 24 (1925) s. 100-146). Klasyfikowanie Od Salomona jako dzieta gnostyckiego
bywa powtarzane do dzis. Zob. np. w klasycznej pozycji na temat gnozy, znanej takze
w polskim wydaniu: K. Rudolph, Groza. Istota i historia poznoantycznej formacji reli-
gijnej, th. G. Sowinski, Classica Religiologica, Krakow 1995, s. 95: ,,0dy Salomona |...]
mozna uznaé¢ za ksigge piesni i modlitw chrzescijanskiej gminy gnostyckiej z terenow
Syrii. Zbioru tego uzywano takze w Egipcie [...]. Ody Salomona pozwalaja nam wej-
rze¢ w charakter gnostyckiej poboznosci”. Argumentacja Rudolpha jest zawarta w jego
wczesniejszym artykule: K. Rudolph, War der Verfasser der Oden Salomos ein “Qumran-
Christ”?, ,,Revue de Qumran” 4 (1964) s. 523-555.

" Na gruncie historycznym wcigz toczy sie dyskusja nad szczegétami i etapami
tego, co zwyklo si¢ okreslac pojeciem ,,parting of the ways” (‘rozejscie si¢ drog”) pomig-
dzy judaizmem a chrzescijanstwem. Zob. np. klasyczng pozycje: J.D.G. Dunn, The Parting
of the Ways. Between Christianity and Judaism and Their Significance for the Character
of Christianity, London 2006 albo wydana po polsku: M. Rosik, Kosciof a Synagoga
(30-313 po Chr.): na rozdrozu, Wroctaw 2016 oraz wiele nowych spojrzen w opracowa-
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kim pochodzeniu tych utwordw, a wspolczesne studia umiejscawiaja Ody
Salomona na skrzyzowaniu réznych pradow przetomu epok'2.

Sam fakt uzywania, cytowania czy gnostyckiego interpretowania Od Salomona
przez gnostykéw w Il wieku, nie czyni z nich gnostyckiej kolekcji utworow.
Z drugiej strony nie mozna zaprzeczy¢ paralelom z fragmentami z traktatow
z Nag Hammadi, przede wszystkim z Ewangelig Prawdy. Rowniez platonizm
II wieku, przeksztalcajacy si¢ z posredniego w neoplatonizm, w swoim zespo-
leniu sie z gnostycyzmem pozostawil pewne $lady na Odach Salomona'.

niach zawartych w tomie: A.H. Becker — A.Y. Reed, The Ways that Never Parted. Jews
and Christians in Late Antiquity and the Early Middle Ages, Texts and Studies in Ancient
Judaism 95, Tiibingen 2003). Daniélou w swojej doglebnej analizie teologii judeo-chrze-
Scijanskiej czesto przytacza Ody Salomona, znajdujac wiele paraleli migdzy nimi a inny-
mi wezesnymi zrodtami. Por. J. Daniélou, Théologie du Judéo-Christianisme, Histoire des
doctrines chrétiennes avant Nicée, Paris 1974.

12 Por. J.H. Charlesworth, The Odes of Salomon — Not Gnostic, CBQ 31 (1969)
s. 357-369 (artykut wydany ponownie z krotkim dodatkiem w tomie: J.H. Charlesworth,
Critical Reflections on the Odes of Solomon, v. 1: Literary Setting, Textual Studies,
Gnosticism, the Dead Sea Scrolls and the Gospel of John, JSPSS, The Distinguished
Scholars Collection 22, Sheffield 1998, s. 176-191). Jego podstawowe argumenty prze-
ciwko gnostyckiemu kategoryzowaniu Od Salomona sa nastgpujace. Czeste uzycie stow
pochodzacych od korzenia ~x. (‘wiedza, wiedzie¢’) nie jest wystarczajacym argumentem
za gnostyckim pochodzeniem, poniewaz rowniez np. Hymny z Qumran maja podobng cha-
rakterystyke. ,,Wiedza” w Odach Salomona nie jest samopoznaniem swojego nicbianskiego
pochodzenia, ale raczej znajomoscig Chrystusa i Boga Ojca. W odrdznieniu od gnostyckiej
kosmologii Stworzyciel nie jest potepiony, ale chwalony. Objawienie nie jest tajemne, ale
rozglaszane. Zstgpienie boskiego Odkupiciela iproces wstgpowania dusz do krolestwa
swiatla ma w Odach Salomona zupelnie ortodoksyjne cechy. Autor gnostyckiego traktatu
Pistis Sophia musiat zamie$ci¢ swoj przektad bedacy zarazem komentarzem, co oznacza, ze
Ody Salomona same w sobie nie brzmialy jeszcze dla niego wystarczajaco gnostycko. Zob.
takze omowienie i podsumowanie naukowej dyskusji na ten temat w: E.M. Yamauchi, Pre-
Christian Gnosticism. A Survey of the Proposed Evidences, London 1983, s. 92-94.

13 Lattke, Odes of Solomon, s. 13 (tt. autora). Por. takze Daniélou, Théologie du
Judéo-Christianisme, s. 461-466, gdzie autor analizuje transformacje¢, jaka przecho-
dzi doktryna gnosis od pism starozytnego judaizmu, przez §w. Pawla, pisma z Qumran
i wczesng literaturg chrzescijanska. Zob. przede wszystkim: ,,Cette gnose judéo-chrétien-
ne sera reprise par le gnosticisme qui s’en inspirera, mais en la modifiant profondément. I1
la séparera du baptéme, en la liant a une révélation nouvelle. Il en transformera le caractére
réservé aux chrétiens en ésotérisme. Il lui donnera un sens plus spéculatif et moins escha-
tologique. Il fera de la connaissance comme telle la réalisation du salut. Surtout, il en
modifiera profondément le contenu. Il lui donnera un sens dualiste. Il prétendra retrouver
cette doctrine par une exégege allégorique de I’ Ancien Testament. On voit comment tous
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Znajdziemy wigc w tych utworach wiele elementow wspolnych
z wczesniejszymi apokaliptycznymi 1 mistycznymi dzietami judaizmu
czasoOw drugiej $wiatyni, a jednoczes$nie z pdzniejszymi pismami gnozy
chrzescijanskiej. Zdecydowanie jednak to odniesienia biblijne sg pierwszo-
rzedne w tresci Od Salomona, choé autor nie cytuje nigdy wprost Starego
ani Nowego Testamentu. Obecne w Odach Salomona nawigzania odnosza
si¢ przede wszystkim do Ksiegi Rodzaju, Ksiegi Wyjscia, Ksiegi [zajasza,
Ksiegi Psalmow, Ksiegi Przystow, Ksiggi Madrosci, Madrosci Syracha
oraz do pism Janowych'* i listow deutero-Pawtowych'>. Ponadto wskazu-
je si¢ na istotne analogie w niektorych tekstach znad Morza Martwego'®.
Zbawiciel w Odach Salomona jest nazywany Panem, Mesjaszem, Synem,
ale nigdy wprost imieniem Jezus. Najczescie] uzywane pojecia to taska,
rado$¢, wiedza, zycie, $wiatto, mitoé¢, odpoczynek, prawda, i stowo!”.

Wydaje si¢ jednak, ze to zaszeregowanie Od Salomona jako dzieta
gnostyckiego doprowadzilo do pewnej ,,podejrzliwosci” wobec tego dzie-
ta w chrzescijanskich srodowiskach ortodoksyjnych, ktora trwa do dzisiaj.
Zdecydowanie niewiele nowych studiéw ukazuje si¢ na ten temat. Sg one tez
bardzo rzadko wspominane lub cytowane jako starochrzescijanskie zrodla.
Znaczacy jest rowniez fakt, ze do dzi§ nie ukazat si¢ kompletny przektad
z jezyka syryjskiego (z uwzglednieniem pozostatych zrédet) na jezyk pol-
ski'®. Ten starozytny i bezcenny tekst wart jest z pewnoscig takiego wydania,

ces traits a la fois rappelent et déforment la gnose judéo-chrétienne” (Daniélou, Théologie
du Judéo-Christianisme, 465-466).

4 Ewangelia wedtug sw. Jana jest zdecydowanie najblizsza Odom Salomona, jeSli
chodzi o stownictwo i terminologi¢. Moze to $wiadczy¢ o wspolnym Srodowisku ich powsta-
nia (w szerokim sensie). Por. J.H. Charlesworth — R.A. Culpepper, The Odes of Salomon and
the Gospel of John, w: Critical Reflections on the Odes of Solomon, red. J.H. Charlesworth,
JSPSS, The Distinguished Scholars Collection 22, Sheffield 1998, s. 232-260.

15" Mozna jednak znalez¢ w Odach Salomona odniesienia do wiekszo$ci pism no-
wotestamentalnych. Por. Lattke, Odes of Solomon, s. 13-14.

16 Przede wszystkim 1QH (Hymny) 11QS (Regula Zrzeszenia). Por.
J.H. Charlesworth, Qumran, John and the Odes of Salomon, w: Critical Reflections on the
Odes of Solomon, red. J.H. Charlesworth, JSPSS, The Distinguished Scholars Collection
22, Sheffield 1998, s. 192-231.

17" Por. M. Lattke, ,,Solomon, Odes of”, Gorgias Encyclopedic Dictionary of the
Syriac Heritage: Electronic Edition, w: https://gedsh.bethmardutho.org/Old-Syriac-
Version (dostep: 27.08.2020).

18 Po polsku ukazywaly si¢ przede wszystkim przektady dokonane za posrednic-
twem innych jezykow wspolczesnych. Zob. peten wykaz w: W. Stawiszynski, Bibliografia
patrystyczna 1901-2016. Polskie ttumaczenia tekstow starochrzescijanskich pierwszego
tysigclecia, Tyniec — Krakow 2017, n. 11596, 11894-11922. Najwazniejszym i godnym
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ktére by¢ moze zapewnitloby mu wiekszg uwage uczonych. Przettumaczone
ponizej Ody Salomona 29, 36, 40, 41 zachowaly si¢ jedynie w jezyku sy-
ryjskim i nie zostaty do tej pory opublikowane po polsku'®. Proponowany
przektad jest filologiczny®. Przypisy podaja podstawowy komentarz jgzy-
kowo-teologiczny. Starano si¢ w nim skoncentrowaé przede wszystkim na
poziomie krytyki tekstu, paraleli biblijnych 1 wyjasnienia miejsc trudnych.
Ponizej przedstawiono krétka charakterystyke tresci i formy przettumaczo-
nych 6d, wraz z nadaniem kazdej z nich charakterystycznego tytutu bedace-
go zarazem cytatem z niej i gldwnym jej motywem.

1.1. Oda Salomona 29: Uwierzylem w Mesjasza

W tej odzie centralnym tematem jest wiara w Mesjasza Pana (w. 6-7).
To ona daje dostep do Jego taski i mocy. Obfite dary Pana sa wielorakie
1 zawsze niezasluzone. Siggaja one samego dzieta stworzenia (w. 2), 0sig-
gaja pelni¢ w zbawieniu (w. 3-4) i ciggle aktualizuja si¢ w walce przeciw
wrogom wierzacego (w. 5.8-10). Potaczenie motywow taski i walki spra-

wymienienia jest poetycki przektad Anny Kamienskiej Od Salomona 11, 12, 13, 16, 20,
23, 27, 30, 35, 39 zjezyka francuskiego w antologii poezji chrzescijanskiego wscho-
du (M. Starowieyski, Muza chrzescijanska, t. 1: Poezja armenska, syryjska i etiopska,
Ojcowie Zywi 6, Krakow 1985, s. 173-184). Dwie ody (21 i 27) i kilka fragmentéw (35,
5-7; 36, 1-2; 38, 1-3) zawartych jest w przektadzie Grzegorza Sowinskiego z jezyka nie-
mieckiego w: Rudolph, Gnoza, s. 194-196. Z jezykow oryginalnych natomiast przettu-
maczone do tej pory zostaly z jezyka syryjskiego Oda Salomona 15 (A. Uciecha, Ody
Salomona, w: Chrzest i pokuta w Kosciele starozytnym. Antologia tekstow I-1II w., red.
J. Stomka, BOK 25, Krakow 2004, s. 139-140), Oda Salomona 30 (P.W. Turek, XXX Oda
Salomona, w: Od Gilgamesza do kasydy. Poezja semicka w oryginale i w przekiadzie,
Krakéw 2010, s. 202-206), Ody Salomona 9, 14, 28, 32, 34 (Jutkiewicz, ,,Ody Salomona
9, 14, 28, 321 34”, s. 138-154) oraz Oda Salomona 1 z koptyjskiego (R. Zarzeczny, Oda
Salomona I; przeklad z jezyka koptyjskiego i komentarz, ,,Przeglad Powszechny” 1 (2003)
s. 9) 1 Oda Salomona 11 z greckiego (R. Zarzeczny, Oda Salomona XI; przektad z jezyka
greckiego i komentarz, ,,Przeglad Powszechny” 10 (2002) s. 9-10).

9 Oprocz podanego wyzej fragmentu Ody Salomona 36, 1-2 w przekltadzie
z niemieckiego.

20 Zdaje sobie sprawe, ze przyjety styl przektadu moze wydawac si¢ za bardzo mecha-
niczny i zbyt mato dynamiczny. Wydaje mi si¢, ze w przypadku tekstow tak pigknych pod
wzgledem poetyckim, a zarazem tak petnych réznorodnych odniesien teologicznych jak Ody
Salomona, ideatem byloby mie¢ dwa dostepne przektady: jeden mozliwie dostowny, a drugi —
poetycki. Podjgta przeze mnie praca polega na przygotowaniu tego pierwszego. W przysztosci
postuzy on by¢ moze komus z talentem poetyckim do przygotowania tego drugiego.
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wilo, Ze utwor zostal nawet nazwany ,,0da §w. Pawta™', co jednak, przy-

najmniej na poziomie bezposredniej zaleznosci, nalezy odrzuci¢. Podmiot
liryczny?? nie zwraca si¢ tu bezposrednio do Boga, lecz opowiada o Jego
zbawczych dzietach w trzeciej osobie.

1.2. Oda Salomona 36: Duch Pana mnie uniost

Ta oda opisuje wywyzszenie zbawionego. Duch Pana to przeksztal-
cajagca moc stwarzajaca na nowo (w. 5), unoszaca w niebiosa (w. 1.3-4),
upodabniajgca wierzacego do samego Boga (w. 3.6), otwierajaca jego usta
i serce (w. 7). Niektorzy wigza te ode z poprzedniag (Oda Salomona 35) ze
wzgledu na tematyke (obie sg hymnem opowiadajgcym naturg 1 postanie
Mesjasza, ktory przyszedt do ludzi — w. 8) i osobe mowiacg (Chrystusa).

1.3. Oda Salomona 40: Serce tryska chwala Pana

Szereg porownan do naturalnych zrodet (miodu, mleka, wody, w. 1-2)
opisuje w tej odzie spontaniczno$¢ wdzigcznosci, ktora naturalnie ,,wylewa
si¢” wobec Pana z serca wierzacego. Podmiot liryczny (ktorym jest raczej
wierzacy, cho¢ teoretycznie mogiby to by¢ rowniez Chrystus) podkresla,
ze dostownie caty jest peten dzigkczynienia: wymienia on trzy wewnetrzne
(serce, duch, dusza) i cztery zewngtrzne (usta, jezyk, cztonki, oblicze) swo-
je aspekty (w. 2-4).2* Taka postawa wdzigcznos$ci tworzy nadzieje zbawie-
nia i zycia wiecznego, absolutnie pewng wobec lekow 1 niebezpieczenstw
terazniejszosci (w. 5-6). Niektorzy podkreslaja brak jakichkolwiek jawnie
chrze$cijanskich treSci w tej odzie. Nie oznacza to jednak, Ze jest ona wy-
facznie typowo zydowska.

2 Por. F. Spitta, Zum Verstindnis der Oden Salomos, ZNW 11 (1910) s. 285.

22 Zagadnienie identyfikacji podmiotu lirycznego to jeden z typowych problemow
przy przektadzie Od Salomona. Czgsto trudno w nich rozréznié, kto w danym fragmen-
cie nim jest: przemieniony taskg wierzacy (stajacy si¢ synem Bozym) czy sam Chrystus.
Niektore fragmenty da si¢ z pewnosciag przyporzadkowaé obu osobom. Z tego wynikaja
réwniez roéznice we wspolczesnych przektadach. Ttumacze dzielg nieraz dang ode na roz-
ne ,,glosy”. W tym przektadzie nie zdecydowano si¢ na ten zabieg. Podano ewentualnie
najistotniejsze proponowane roznice.

3 Por. Lattke, Odes of Solomon, s. 557.
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1.4. Oda Salomona 41: Chwalcie Pana! Gdyz Jego bogactwo mnie
zrodzito

Osoba mowiaca zaprasza stuchaczy do chwalenia Pana (w. 1.5.7). Ta
wdzigcznos¢ jest konsekwencja dobroci Pana i Jego cudownych darow (w.
3-4). Pierwsza cz¢$¢ ody (w. 1-7) jest przepetniona podniosta atmosferg
swieta, koncowa za$ (w. 11-15) mowi o Mesjaszu, Jego unizeniu i wywyz-
szeniu. Wersy 8-10 zawieraja wypowiedz w pierwszej osobie liczby poje-
dynczej (podczas gdy wczesniej 1 pézniej wystepuje liczba mnoga). Mozna
uznaé, ze osobg moéwiaca jest tu Chrystus. Zakonczenie (w. 16) jest krotka
doksologia skierowang do Pana.
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czgéciach (lata 1799-1984: M. Lattke, Die Oden Salomos in ihrer Bedeutung fiir Neues
Testament und Gnosis, B. 3: Forschungsgeschichtliche Bibliographie 1799-1984 mit kri-
tischen Anmerkungen. Mit einem Beitrag von Majella Franzmann. A study of the Odes
of Solomon with reference to the French Scholarship 1909-1980, OBO 25/3, Géttingen
1986, s. 57-367; lata 1985-1997: M. Lattke, Die Oden Salomos in ihrer Bedeutung fiir
Neues Testament und Gnosis, B. 4, OBO 25/4, Gottingen 1998, s. 233-251).
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3. Przeklad?®

3.1. Oda Salomona 29%

1. Pan jest mojg nadziejg*.
Nie zawiode si¢ na Nim?.

2. Gdyz wedtug swej chwaty mnie uksztattowat*
1 wedhug swej taski mnie takze obdarowat,

3. i wedlug swego mitosierdzia mnie wywyzszyt,
1 wedlug swej wspaniato$ci’' mnie uniost.

4. Wydobyl mnie z glebin Szeolu®
1 z paszczy $mierci mnie wyciggnal®.

5. Upokorzytem moich wrogéw,
a On mnie usprawiedliwit swoja taska.

6. Gdyz uwierzytem w Mesjasza Pana
i uznatem, ze On jest Panem*.

26 Skroty: MS N (Codex Nitriensis), MS H (Codex Harris), Thesaurus (Payne Smith,
R., Thesaurus Syriacus [Oxonii 1879, 1901] I-II). Przektadu dokonano z jezyka syryj-
skiego na podstawie wydania krytycznego: M. Lattke, Oden Salomos. Text, Ubersetzung,
Kommentar. Oden 29-42,NTOA 41/3, Géttingen 2005. Dzigkuje dr Katarzynie Stepinskiej
za korekte 1 konsultacje jezykowsa oraz ks. prof. Markowi Starowieyskiemu i ks. prof.
Andrzejowi Uciesze za motywowanie do kontynuowania rozpoczetego przektadu.

27 Oda Salomona 29 zachowana jest w MS N i MS H. Zob. tekst oryginalny i ko-
mentarz w: Lattke, Oden 3, s. 1-19.

% Por. Ps 31,1; 71,1.

2 Czasownik haos mozna tu réwniez przettumaczy¢ jako ‘nie bede zdezoriento-
wany/zagubiony’ albo ‘nie bed¢ zawstydzony’ (por. Thesaurus, s. 460-461). Por. rowniez
Ps 24,20b; 30,2a, gdzie ,,nadzieja w Panu” potgczona jest z ,,niezawstydzeniem si¢”.

3 Trzy nastgpujace po tym wersy rozpoczynajace si¢ za kazdym razem od w.ra
(‘i wedhug’, ‘i stosownie do’) tworzg paralelizm sktadniowy wzmacniajacy wrazenie ,,0b-
fitosci” daru Pana. Por. rowniez Oda Salomona 36,5 (dwa podobne, paralelne wersety).

31 Dostownie ztozona konstrukcja «hasts hasi brzmi ‘wielko$¢ pigkna, taski, ho-
noru’ (por. Thesaurus, s. 3787).

32 Por. Ps 86,13.

33 Samo stlowo ~=aa ma neutralne znaczenie ‘ust’, jak np. w Odzie Salomona
28, 1. Tak samo jest z greckim otopa. Cho¢ warto zwroci¢ uwage na negatywne obrazy
z Apokalipsy zwigzane z tym stowem: ,,paszcza” weza (Ap 13,15) i bestii (16,13), choé
obok zn6éw neutralnego wyrazenia ,,usta ziemi” (13,16b).

3 Por. Ps 110,1.
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7. A on ukazal mi* swoj znak
1 prowadzit mnie swoim $wiatlem,
8. 1 dal mi berto swojej potegi/,
abym ujarzmit mysli narodéw
1 site mocarzy ponizyt.
9. Aby prowadzi¢ wojne Jego Stowem?*
1 0siggna¢ zwycigstwo Jego moca.
10. A Pan ponizyt mego wroga® swoim Stowem
i stat si¢ on jak pyt, ktory wiatr unosi®.
11.1 oddatem chwalg Najwyzszemu,
gdyz wywyzszyt On swego stuge i syna swojej stuzebnicy*'.
Alleluja.

3.2. Oda Salomona 36*

1. Spoczat na mnie Duch Pana*
1 uniost** mnie na wysokos¢®,

2. 1postawil mnie na nogach na wysokosci Pana,
wobec Jego doskonatosci i Jego chwaty,

35 Wariant MS H: ,,jemu”.

3 Wspomniany ,,znak” to prawdopodobnie tajemnica krzyza, ktory, bedac prze-
klenstwem, jest jednocze$nie zbawieniem (por. 1Kor 1,21-25;2,2.7).

37 Por. Ps 110,2.

38 Por. Oda Salomona 7, 7. Pozostanie zawsze arbitralng decyzja, kiedy termin ,,sto-
wo” nalezy traktowac¢ jako personifikacje Syna Bozego, a przez to konsekwentnie uzywac
wielkiej litery.

3 Wariant MS H: ,,moich wrogow”.

4 Por. Ps 1,4; Hi 21,18 oraz Mdr 5,14; 1z 29,5.

4 Por. Ps 86,16; 116,16; Mdr 9,5 oraz L.k 1,38 i Mt 12,18.

2 Oda Salomona 36 zachowana jest w MS N i MS H. Zob. tekst oryginalny i ko-
mentarz w: Lattke, Oden 3, s. 125-140.

4 Tak oryginal MS H (,\s. dsudhe). MS N i poprawka w MS H maja: ,,odpocza-
lem na (As dsuddhw) Panu”.

4 Dostownie ten czasownik (tak jak poprzedni oraz nast¢pne odnoszace sie do ,,du-
cha”) jest rodzaju zenskiego, gdyz taki jest rodzaj stowa ,,duch” w jezykach aramejskim
i syryjskim. Dopiero pozniej (od V wieku) gramatyczny rodzaj Ducha Swigtego jest coraz
czesciej poprawiany na meski (por. S.P. Brock, The Holy Spirit as Feminine in Early
Syriac Literature, w: After Eve, red. .M. Soskice, Women and Religion Series, London
1990, s. 73-87). W Odach Salomona ,,Duch” wystepuje w obu rodzajach.

% W MS N ==oi=), co moze oznacza¢ nie tylko ‘na wysokosci’, ale dostownie
‘do nieba’.
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podczas gdy ja chwalitem [Go] uktadaniem Jego piesni*.
3. Zrodzit mnie [Duch] przed obliczem Pana,
a podczas gdy bytem cztowiekiem?’,
zostalem nazwany $wiattem, Synem Boga“*®,
4. gdyz bylem pochwalony migdzy chwalebnymi®
1 wielki miedzy wielmoznymi.
5. Poniewaz wedhug wielkosci Najwyzszego takim uczynit mnie [Duch]
i wedlug Jego nowosci mnie odnowit>,
6. 1namascit mnie Jego doskonatoscia,

4 <xusn oznacza zarOwno ‘psalmy, hymny’ czy ‘ody’, czyli trudne do odréz-

nienia migdzy sobg rodzaje utworé6w muzycznych albo liturgicznych (por. Thesaurus,
s. 1136-1137). Powtarzajace si¢ odniesienia do nich (26, 2; 26, 3; 26, 8; 36, 2) weszly
prawdopodobnie takze do tytulu catego zbioru (Ody Salomona) oraz sposobu nazywania
jego pojedynczych czgéci. Zob. takze tytut Ody Salomona 11 po grecku: @orm ZoAopdvtog
(por. Lattke, Odes of Solomon, s. 203).

47 Wariant jedynie ortograficzny: ~nis (MS N) i s is (MS H). W obu przy-
padkach mozna rowniez przettumaczyé ‘syn czlowieczy’, co bywa jednak traktowane
jako termin techniczny, odnoszacy si¢ do Mesjasza. Ten tytut mozna interpretowaé na
wiele sposobow w roznych kontekstach. Zob. szczegdtowa analizg kontekstu jego uzy-
cia w Nowym Testamencie w: J.A. Fitzmyer, The New Testament Title ,,Son of Man”
Philologically Considered, w: A Wandering Aramean: Collected Aramaic Essays,
SBLMS 25, Missoula 1979, s. 143-160. Podmiotem moéwigcym w tej odzie jest Chrystus
(tak wedtug Charleswortha od wersetu 3; wedlug innych — w catej odzie) albo przebo-
stwiony chrzescijanin. Charlesworth podaje dlugie uzasadnienie (J.H. Charlesworth, The
Odes of Solomon. The Syriac Texts, SBLTTPS, Texts and Translations 7, Pseudoepigrapha
Series 13, Missoula 1977, s. 127-128, przyp. 4), ktore Brock (S.P. Brock, Review of James
Hamilton Charlesworth, The Odes of Solomon, JBL 93 (1974) s. 624) i Lattke (Lattke,
Oden 3, s. 141) uznaja za bledne koto. Kontekst calej ody, w ktorej podmiot méwiagcy
opowiada o swojej kompletnej przemianie, wskazuje raczej na to, ze méwi w niej o sobie
przebdstwiony Duchem chrzescijanin. W tym przypadku werset ten traktuje o zwyczaj-
nym cztowieku, jak np. w Ps 8,5, cytowanym roéwniez w Hbr 2,6. Jesli przyjmie si¢ za
podmiot Chrystusa (tak wedlug np. Harrisa i Mingany oraz Charleswortha od w. 8 do
konca ody), nalezy podkresli¢, ze nazywanie go jedynie ,,cztowiekiem”, bez precyzyjnych
dogmatycznych definicji, nie jest takze sprzeczne z biblijng tradycja (por. Rz 5,15; 1Tm
2,5). Zob. rowniez wyzej krotki opis Ody Salomona 36.

48 Wedtug Pierre (M.-J. Pierre, Odes de Salomon, w: Ecrits apocryphes chrétiens I, red.
P. Geoltrain — F. Bovon, Bibliothéque de la Pléiade, Paris 1997, s. 172-173) wersety 2-3 opisuja
kenozg i wywyzszenie Syna Bozego (por. Flp 2,6-11). Por. rdwniez czgsto powracajacy mo-
tyw ,,Swiattosci” w Ewangelii wedtug $w. Jana (1,4-5.9; 8,12; 9,5; 12,35.46) oraz w 1J 1,5-7.

4 Wariant MS N: ,tymi, ktorzy chwalg (~asse=ss)”. Por. Hbr 1,3-13; Kol 2,9-10.

0 W tym i nastepnym czasowniku rodzaj zmienia si¢ w jezyku syryjskim z zenskie-
go na meski.
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i stalem si¢ jednym z Jego bliskich?'.
7. A moje usta zostaly otwarte jak chmura rosy
1 moje serce trysn¢to®” wylaniem?® sprawiedliwosci.
8. A moje przyjscie odbyto si¢ w pokoju
1 zostatem utwierdzony w Duchu Opatrznosci.
Allelyja.

3.3. Oda Salomona 40>

1. Tak jak miod, ktory kapie® z pszczelego plastra®®,
a mleko ptynie z niewiasty kochajacej swoje dzieci®’,
tak samo moja ufnos$¢® jest w Tobie>’, moj Boze®.

2. Tak jak tryska zrodto swymi wodami,
tak tryska me serce chwatg Pana®!,

51

7;35,7.

52

,mansio Mozna przettumaczy¢ rowniez ‘Jego krewnych’. Por. Ody Salomona 21,

Czasownik ~ms_ wydaje si¢ by¢ nieoczekiwany w tym miejscu, poniewaz zwy-
kle wystepuje on w kontekstach negatywnych: ‘wyrzucié, odrzucié’, a nawet ‘zwymioto-
waé’ (por. Thesaurus, s. 757-758).

3 Wariant MS H dodaje «ar: , trysneto jak wylanie”.

3 Oda Salomona 40 zachowana jest w MS N i MS H. Zob. tekst oryginalny i ko-
mentarz: Lattke, Oden 3, s. 213-223.

% o\ (Thesaurus, s. 2350-2351) mozna tez przettumaczy¢ ‘wylewa sig’.

¢ Dostownie ‘z plastra miodu pszczot’.

57 Mleko i midd to biblijne znaki ziemi obiecanej — miejsca odpoczynku i spehnie-
nia Bozych obietnic (por. Wj 3,8; Lb 13,27; Pwt 6,3). Ody Salomona czgsto podkreslaja
doskonate spetnienie si¢ w Mesjaszu starotestamentalnych obietnic.

8 W tym kontekscie lepiej przettumaczy¢ ,iao jako ‘moja ufno$¢’ niz ‘moja nadzie-
ja’. Zob. nizej.

% W jezykach semickich czasownik 72 (hebrajski, aramejski) / iaw (syryjski)
(‘poktadaé nadzieje’) przyjmuje dopetnienie z przyimkiem ¥/ As (‘na’), co lepiej wyraza
pojecie ,,zaufania” jako oparcia si¢ na kims silniejszym. Po angielsku mozna to podobnie
wyrazi¢ (‘to put trust on someone’), po polsku nalezy uzy¢ przyimka ,,w”.

8 Mimo niewatpliwie picknego jezyka trzeba uznaé, ze to podwdjne poréwnanie
jest trudne do zrozumienia. Wydaje si¢, ze punktem odniesienia jest naturalno$¢ i sponta-
niczno$¢ wezesniej wymienionych proceséw: ufnos¢ ztozona w Bogu tak spontanicznie
»wylewa si¢” z podmiotu lirycznego, jak midd i mleko wyplywaja ze swoich zrodet. Taki
jest tez sens kolejnego wersetu.

81 Wariant w MS N w liczbie mnogiej: ,,chwalami (uwielbieniami) Pana”. Liczba
mnoga w warianciec MS N moze by¢ wersja bardziej pierwotng jako tworzaca paralelizm
z wezesniej wymienionymi ,,wodami”, ktore po syryjsku sg rzeczownikiem plurale tantum.
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a moje usta wydaja Jego chwalg.
3. I moj jezyk staje sie stodki Jego hymnami,
a moje cztonki namaszczone Jego piesniami®.
4. Iraduje si¢ me® oblicze Jego weselem,
i weseli moj duch Jego mitoscig®,
i ma dusza 1$ni w Nim®,
5. Algk® w Nim si¢ powierza
i zbawienie w Nim si¢ utwierdza®’,
6. ajego® wlasnoscig® jest zycie nieSmiertelne
i ci, ktorzy je otrzymuja, staja si¢ niezniszczalni.
Alleluja.

3.4. Oda Salomona 417

1. Chwalcie’! Pana wszystkie Jego dzieci
i przyjmijcie’ prawdg Jego wiary.

2. AlJego synowie begdg przez Niego” rozpoznani,
dlatego $piewajmy w Jego mitosci.

3. Zyjemy™ w Panu dzigki Jego lasce,

8 W MS H z calego wersetu pozostato jedynie niemozliwe do zrozumienia ,,i méj jezyk

jego piesni” (mhissmis bez prefiksowanego =). Moze to by¢ rezultat btedu kopisty typu para-
blepsis (przeskoczenie wzrokiem linijki, ktora zaczyna si¢ podobnie). Zob. réwniez przypis 45.

6 MS N opuszcza ,,me”.

Oba rzeczowniki w dopetniaczu mogg mie¢ réwniez sens przedmiotowy: ‘wese-
lem dla Niego’ i ‘mito$cig do Niego’.

65 Syryjskie ms moze mie¢ w tym przypadku rowniez sens polskiego narzednika
‘Nim, przez Niego’.

% Tak w MS N. Wokalizacja w MS H czyni z tego stowa imiestow czynny w ro-
dzaju meskim: ,,ufajgcy”. Za wariantem MS N przemawia paralelizm z odpowiadajagcym
kolejnym wersem (strach — zbawienie).

67 Mozna réwniez przetlumaczy¢: ‘staje si¢ pewnym, gruntuje’.

8 Tjy. ,zbawienia”.

8 guidas (Thesaurus, s. 1650) mozna tez przettumaczy¢ ‘jego zdobyczg’. Sensem
jest ,,jego konsekwencjg”.

7 QOda Salomona 4] zachowana jest w MS N i MS H. Zob. tekst oryginalny i ko-
mentarz: Lattke, Oden 3, s. 225-247.

I Wariant MS N: ,,chwalmy”.

2 Wariant MS N: ,,przyjmijmy”.

Dostownie ,,u Niego”.

Wariant MS N: ,,radujemy si¢”. Oba motywy (zycia i rado$ci w Panu) powtarzaja
si¢ bardzo cz¢sto w Odach Salomona.

64

N

73

]

4
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a zycie otrzymujemy przez Jego Mesjasza.
4. Wielki bowiem zaja$niat nam dzien”,
a cudownym jest Ten, ktory obdarowat nas’ wedlug swojej chwaly.
5. Sprzymierzmy si¢’’ zatem wszyscy razem w imieniu Pana
1 oddajmy Mu chwate¢ w Jego dobroci.
6. I niech jasniejg nasze oblicza Jego Swiattem’s,
a nasze serca niech rozwazajg o Jego mitoséci nocg i dniem”.
7. Weselmy si¢ weselem Panal!
8. Beda zadziwieni wszyscy ci, ktoérzy na mnie patrza,
poniewaz ja jestem z innego rodzaju®.
9. Gdyz Ojciec Prawdy®' wspomnial na mnie,

5 Por. Ps 118,23-24.

6 MS N opuszcza.

77 Czasownik ~ax w koniugacji Gt oznacza zwykle ‘by¢ rownym, by¢ godnym’
albo ‘zgodzi¢ si¢’ (Thesaurus, s. 4079-4080). Tutaj kontekst przemawia takze za jakim$
rodzajem ,,potaczenia, sprzymierzenia si¢”.

 Por.J1,9.

7 Por. Ps 1,2 (,,nad Jego Prawem rozmysla dniem inocg”). Peszitta (przektad
Starego Testamentu na jezyk syryjski) uzywa tych samych stow w tym wersecie dla
stow ,,rozwazac” oraz ,,dzien” i,,noc”. Psalm moéwi jednak o rozwazaniu ,,Jego Prawa”.
Dla Charleswortha takie jasne nawigzanie do psalmu w potaczeniu z zamiang ,,prawa”
na ,,milo$¢” jest argumentem za judeochrzeicijanskim autorstwem Od Salomona. Por.
Charlesworth, The Odes of Solomon, s. 142, przyp. 10. Rzeczywiscie, mozna takg zamia-
n¢ skojarzy¢ z ,,nowym Prawem” (ktorym jest mitosc¢), tak czgsto obecnym w Janowych
pismach, por. np. J 1,17; 13,34; 15,12.17; 1] 3,23; 2J 5.

80 Syryjskie =i\ (Thesaurus, s. 753-754) jest kalka greckiego yévog. Mozna row-
niez przetlhumaczy¢ ‘pochodzenia’. Por. rowniez Oda Salomona 17, 6; 28, 17. Wedtug
Charleswortha w wersetach 8-10 osobg mowigcg jest Chrystus.

81 Specyficzny tytut ,,0jciec prawdy” wystepuje dwukrotnie w Drugim Liscie Klemensa
3, 1: ,,6AAQ Eyvopey O avtod Tov motépa Tiig aAnbeiog” (J.B. Lightfoot — J.R. Harmer —
M.W. Holmes, The Apostolic Fathers in English. Greek texts and English translations, Grand
Rapids 2007, s. 140, th. A. Swiderkowna — M. Starowieyski, Pierwsi Swiadkowie. Pisma
Ojcow Apostolskich, BOK 10, Krakéw 2010, s. 183) 120, 5: ,,T® pove 0e®d dopdtm, motpi
Tiic dAnBeiog” (Lightfoot — Harmer — Holmes, The Apostolic Fathers, s. 164, tt. Swiderkowna
— Starowieyski, Pisma Ojcow Apostolskich, s. 191). Ten fakt jest jednym z argumentow za
wezesna datacjg Od Salomona, skoro moghyby by¢ one znane juz autorom w potowie IT wieku.
Jeszcze mocniejszym argumentem w tym temacie jest mozliwe nawigzanie do Ody Salomona
31, 8-13 w Liscie Barnaby 5, 5-7 (Lightfoot — Harmer — Holmes, The Apostolic Fathers, s. 392,
th. Swiderkoéwna — Starowieyski, Pisma Ojcow Apostolskich, s. 183) oraz okreslenie ,,drzewa
wspaniate” (Oda Salomona 11, 16 po grecku) w Liscie Barnaby 11, 9-10 (Lightfoot — Harmer
— Holmes, The Apostolic Fathers, s. 416, tt. Swiderkowna — Starowieyski, Pisma Ojcow
Apostolskich, s. 191) wraz ze wspomnieniem, ze pochodzi ono od ,,innego proroka”. Daniélou
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Ten, ktory mnie nabyt od samego poczatku®.
10.Gdyz Jego bogactwo mnie zrodzito
oraz mys$l Jego serca.
11. A Jego Stowo jest z nami na catej naszej drodze.
Zbawiciel, ktory ozywia i nas nie odrzuca®.
12.Czlowiek, ktory si¢ upokorzyt®,
a zostal wywyzszony przez swojg sprawiedliwosc®.
13.Syn Najwyzszego objawil si¢
w doskonatosci swojego Ojca.
14. A swiatlo wzeszlo ze Stowa,
tego, ktore bylo w Nim od poczatku.
15.Mesjasz zaprawdeg jest tylko jeden®,
a byt znany przed zatozeniem $wiata®’,
16. aby mogt ozywia¢ na wiecznos$¢ dusze w prawdzie swojego imienia.
Nowa chwata®® Panu od tych, ktorzy Go kochaja.
Alleluja.

Z jezyka syryjskiego przetozyt,
wstepem poprzedzit 1 przypisami opatrzyt
ks. Piotr Jutkiewicz®

wskazywat tez na liturgiczne paralele do Ody Salomona 11 w listach Ignacego z Antiochii.
Por. Daniélou, Théologie du Judéo-Christianisme, s. 73.

2 W sztucznej konstrukcji dus.is & (‘od na poczatku’), samo »ux.is (‘na poczat-
ku’), ktore stato si¢ tu technicznym okresleniem absolutnego poczatku, przywodzi na
mys$] pierwsze stowa Ksiegi Rodzaju (,,Na poczatku (n°wx12) Bog stworzyt niebo i zie-
mig¢”) i zarazem Ewangelii wg $w. Jana (,,Na poczatku (év apyf]) byto Stowo”).

8 Czasownik ~\o mozna takze przettumaczy¢ ‘nie gardzi’. Por. rowniez J 6,33-37.

8  Mozna thumaczy¢ strong bierng: ‘zostat upokorzony’.

8 Mowa tu o kenozie Mesjasza, ktora prowadzi do Jego wywyzszenia. Por. Flp
2,6-9 oraz Oda Salomona 8, 5.

8  Wedlug Charleswortha ten werset moze by¢ $wiadkiem polemiki z ideg dwoch
Mesjaszy gloszong np. w Qumran. Por. Charlesworth, The Odes of Solomon, s. 143.

8 Por.J 17,5; Ef 1,4; 1P 1,20.

8 Por. Ps 144,9; Ap 5,9; 14,4 (gdzie uzywa sie stowa ®dn) oraz Ps 33,3; 40,4; 96,1;
98,1; 149,1 (ze stowem Gopa).

% Ks. mgr Piotr Jutkiewicz, doktorant w Papieskim Instytucie Biblijnym
w Rzymie, zajmuje si¢ starozytnymi przektadami syryjskimi Nowego Testamentu; e-mail:
xpiotrj@icloud.com; ORCID: 0000-0003-4112-7705.
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Lukasz Pigonski, Polityka zachodnia cesarza Marcjana (450-457) i Leona
I (457-474), Byzantina Lodzienasia 29, L.odz 2019, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, ss. 223 + VII

We wstepie do swej pracy autor zamies$cit krotkie naukowe curriculum
vitae, w ktorym zaznaczyl, ze napisal ,,prace magisterska u prof. Mirostawa
J. Leszki, ktora stata si¢ fundamentem tejze ksigzki” (s. 3). Niniejsza publi-
kacja jest zatem swego rodzaju dowodem na duzy potencjat intelektualny
autora, poniewaz rzadko zdarza si¢, aby na postawie pracy magisterskiej
powstala rozprawa warta publikacji w dobrej serii wydawniczej. Juz wiec
chocby z tego powodu warto przyjrze¢ si¢ blizej dokonaniu pana tukasza
Pigonskiego.

Publikacja ta liczy w sumie 230 stron. Jej pierwszym elementem jest
spis tresci (s. V-VII), po ktorym zamieszczono kroétki, bo tylko cztero-
stronicowy wstep (s. 1-4) zaopatrzony w 2 przypisy podtekstowe, co daje
0,500 przypisu na strone¢ (dalej: przyp./s.). Poniewaz za$ cata praca liczy
691 przypisow, zatem owe dwa przypisy to 0,289% wszystkich not. Rdzen
rozprawy stanowi sze$¢ rozdzialow. Pierwszy z nich obejmuje 15 stron
(s. 5-19) 1 posiada 63 przypisy (= 4,200 przyp./s.; 3,117% wszystkich
przyp.). Rozdziat drugi (s. 21-49) to 29 stron i 105 przypisow (= 3,620
przyp./s.; 15,195% przyp.). Trzeci z kolei rozdziat (s. 51-112) liczy az 62
strony tekstu, ktore opatrzono 257 przypisami (= 4,145 przyp./s.; 37,192%
przyp.). Wreszcie na ostatni, czwarty rozdzial (s. 113-176) sktadajg si¢ 64
strony, ktore dopelnia aparat naukowy ztozony réwniez z 257 przypisow
(= 4,015 przyp./s.; 37,192% przyp.). T¢ zasadnicza czgs$¢ pracy domyka
pieciostronicowe zakonczenie (s. 177-181), do ktérego dotgczono jeszcze
siedem przypiséw (= 1,400 przyp./s.; 1,013% wszystkich not). Kolejnym
elementem jest wykaz skrotow (s. 183-184) zawierajacy 38 abrewiacji.
Wykaz ten poprzedza bibliografie (s. 185-199). Nastepnym segmentem
rozprawy jest ,,Summary — Western Policy of Emperors Marcian (450-457)
and Leo I (457-474)”, ktore to résumé obejmuje cztery strony (s. 201-204).
Po anglojezycznym streszczeniu umieszczono ,,Indeks 0sob” (s. 205-211)
oraz ,,Indeks nazw geograficznych i etnicznych” (s. 212-214). Po indek-
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sach znajduje si¢ polskojezyczny abstrakt wraz ze stowami kluczowymi
(s. 215), a po nim abstrakt w jezyku angielskim oraz Keywords (s. 216).
Catos¢ zamyka wykaz prac opublikowanych dotad w bizantynistycz-
nej serii wydawanej przez Uniwersytet £odzki — ,,.Byzantina Lodziensia
1997-2019” (s. 217-223).

Wspomniana wyzej bibliografia rozprawy liczy 15 stron. Zostala
ona podzielona na zrodta (s. 185-189), ktorych jest 35, i opracowania
(s. 189-199) w liczbie 203 pozycji w szesciu jezykach: 103 po angielsku
(= 50,738%), 50 w jezyku polskim (= 24,630%), 40 w jezyku niemieckim
(=19,704%), 8 po francusku (= 3,940%), 1 po hiszpansku (= 0,492%) oraz
jedna publikacja w jezyku rosyjskim (= 0,492%). W powyzszym zesta-
wieniu uderza wysoki udziat publikacji w jezyku polskim, co wydaje si¢
dobrze swiadczy¢ o dynamice rozwoju rodzimej bizantynistyki, ktéra ma
coraz wiecej do powiedzenia w zakresie m.in. analizowanej przez autora
epoki w dziejach Bizancjum.

W pierwszym rozdziale, majacym charakter wprowadzenia a nosza-
cym tytut ,,Podstawe zrodtowa do badan nad polityka zachodnig Marcjana
i Leona I, autor charakteryzuje zachowang spuscizng historykow pdznego
antyku, ktorych dzieta postuzylty mu za baz¢ do przedstawienia zagadnie-
nia sformutowanego w temacie rozprawy. Najwazniejszym zrodiem byta
niezachowana w cato$ci Historia Pryskosa z Panion. Nast¢pnie L. Pigonski
odwotuje si¢ do autoréw wschodnich, ktorzy z tego dzieta korzystali, czyli
do niezachowanej Kroniki Eustacjusza z Epifanei, poniewaz ,,to przypusz-
czalnie za jej posrednictwem wielu pézniejszych autoréw zawarto w swych
dzietach relacje Pryskosa” (s. 9), do odpowiednich fragmentow Historii wo-
jen Prokopiusza z Cezarei, do Historii Kosciola Ewagriusza Scholastyka, do
Chronografii Jana Malalasa, do zachowanej fragmentarycznie pracy Jana
Antiochenskiego, do Chronografii Teofanesa Wyznawcy, do zachowanej
w dwoch streszezeniach Historii Kandyda oraz do zywotu Leona Stupnika.
Sposrod niezaleznych od Pryskosa zrodet powstatych na Zachodzie na-
tomiast L. Pigonski wymienia Kronike Hydacjusza, Epitoma chronicon
Prospera z Akwitanii, spuscizne Sydoniusza Apolinarego, Getica i Romana
Jordanesa, Kronike Marcellina Komesa, Historig rzymskg Pawla Diakona,
tzw. Theodoriciana oraz Dzieje przesladowan Kosciola w Afryce Wiktora
z Wity. Jako Zrédla pomocnicze autor wymienia De magistratibus Jana
Lidyjczyka, Historie Malchosa z Filadelfii, Notitia Dignitatum 1 Epitoma
rei militaris Wegecjusza. W zakonczeniu swych zrodtoznawczych roz-
wazan podkresla stusznie, ze mimo pozornie do$¢ obszernej bazy Zrodlo-
wej wiele rzeczonych przekazow ,traktuje jedynie w waskich aspektach”



RECENZIE 223

(s. 19) kwestie podjete w niniejszej publikacji, a ,,cze$¢ zachowata sie¢ tylko
we fragmentach, a inne przedstawiajg narracj¢ z perspektywy epoki odle-
glej opisanym wydarzeniom” (s. 19). W konsekwencji autor sugeruje, ze
analizowane przezen zagadnienia mozna w duzej mierze odtwarzac tylko
hipotetycznie w oparciu o skromne dane Zrodlowe i intuicj¢ badawcza. To
za$ podpowiada czytelnikowi, ze L. Pigonski podjat si¢ rzeczy trudnej i ry-
zykownej, szczegdlnie dla mlodego badacza dziejow antycznych.

Rozdziat drugi, ,,Zarys funkcjonowania poéznorzymskiej polityki ze-
wnetrznej”, nalezy rowniez do bloku wprowadzajacego we wilasciwy tok
analiz i ma za zadanie przedstawienie wybranych zagadnien rzeczonej po-
lityki, koniecznych do wtasciwego zrozumienia dalszego toku wywodow.
Z tego wzgledu w kolejnych paragrafach, ktorych dostowne tytuty przy-
toczono nizej, zostaly poruszone takie kwestie, jak: (1) cesarz i jego oto-
czenie (s. 22-24), (2) wladza centralna a problemy pogranicza (s. 24-28),
(3) dyplomacja (s. 28-33), (4) armia rzymska (s. 34-37), (5) foederati 1 bu-
cellarii (s. 37-39), (6) flota (s. 39-40), (7) sity barbarzyncow (s. 41-42),
(8) Hunowie (s. 42-45), (9) Wandalowie (s. 46-49). Rozdzial ten pokazu-
je dobrze fakt, ze zachodnia polityka cesarzy bizantynskich byta niejako
rozdarta miedzy dwoma biegunami, czyli migdzy stosunkami z Hunami
i Wandalami. To te dwa tak odlegle geograficznie barbarzynskie bieguny
zla sprawialy, ze zachodnia polityka bizantynska oraz wysilek militarny
cesarstwa musialy ,,sta¢ w rozkroku”. Jesli doda¢ do tego stosunki z Persja,
stosunki polityczne 1 religijne z Rzymem oraz kwestie zwigzane z funkcjo-
nowaniem dworu konstantynopolitanskiego, gdzie pierwsze skrzypce grat
alanski wodz, arianin Aspar, wowczas uzyskuje si¢ skomplikowany sche-
mat geopolityczny, w jakim przyszto funkcjonowac zaréwno Marcjanowi,
jak 1 Leonowi I. Rozdziat ten zostat logicznie skonstruowany i dobrze spet-
nia funkcje zarysu skomplikowanego tta epoki.

Rozdziat trzeci, ,,Mig¢dzy izolacjg a stabilizacjg. Polityka zachodnia
Marcjana”, sktada si¢ z dwunastu paragrafow, ktérych tytuty dobrze od-
daja tresciowa zawarto$¢ tego segmentu ksigzki: (1) polityka zachodnia
Teodozjusza II (s. 52-57), (2) zagrozenie ze strony Hunéw (s. 57-66), (3)
bilans rzadow Teodozjusza Il (s. 66-67), (4) objecie tronu przez Marcjana
(s. 67-68), (5) kariera Marcjana (s. 68-70), (6) Aspar i jego kariera
(s. 70-72), (7) Marcjan jako kandydat do tronu (s. 72-78), (8) Marcjan wo-
bec zagrozenia ze strony Hunow (s. 78-83), (9) wyprawa Attyli na Itali¢
(s. 83-99), (10) polityka zachodnia Marcjana w latach 453-457 (s. 99-108),
(11) Marcjan a Marcellin z Dalmacji (s. 108-110), (12) bilans rzadow
Marcjana (s. 111-112). Rozdzial ten mozna traktowa¢ na gruncie polskiej
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literatury przedmiotu jako swego rodzaju zwi¢zta monografi¢ na temat ce-
sarza Marcjana. Autor ksigzki wykazat si¢ tutaj znaczng samodzielno$cia
sadow oraz logiczng spdjnoscia przeprowadzonych przez siebie analiz. Do
tego nalezy doda¢ klarowno$¢ wywodu, ktory bardzo utatwia czytelnikowi
uchwycenie istoty rozwazan autora i zacheca do lektury.

Podobnymi cechami odznacza si¢ rozdziat czwarty, ,,Préba przywro-
cenia jednos$ci imperium. Polityka zachodnia cesarza Leona I”. Ten seg-
ment pracy zostat podzielony na pig¢tnascie paragraféw o nastepujacych
tytutach: (1) objecie wiadzy przez Leona (s. 113-116), (2) Leon i Majorian
(s. 116-118), (3) rzady Majoriana (s. 118-122), (4) relacje cesarstwa
z Ostrogotami (s. 122-127), (5) ambicje dynastyczne Leona (s. 127-129),
(6) odwilz w relacjach rzymsko-wandalskich (s. 129-132), (7) konflikt
Leona z Asparem (s. 132-134), (8) konflikt Gotow ze Skirami. Batkany
w latach sze$¢dziesiatych (s. 134-142), (9) relacje z Hunami za panowania
Leona (s. 142-148), (10) interwencja Leona na Zachodzie (s. 149-152),
(11) wyprawa przeciw Wandalom (s. 152-157), (12) Bazyliskos 1 przyczy-
ny kleski przy Cap Bon (s. 157-163), (13) nastgpstwa kleski (s. 163-167),
(14) ostatnie lata panowania Leona (s. 167-173), (15) bilans rzadéw Leona
(s. 173-176). I w tym przypadku mozna na gruncie polskim traktowac ni-
niejszy rozdziat jako bardzo syntetyczng biografi¢ Leona .

Whnioski koncowe znajduja si¢ w trzech, wspomnianych juz wyzej
elementach rozprawy: w zakonczeniu, w anglojezycznym streszczeniu
oraz w dwoch abstraktach (polsko- i angielskojezycznym). W ten sposéb
czytelnik ma okazje niejako trzy razy powrodci¢ do najistotniejszych tez
ksiazki L. Pigonskiego, co mozna traktowac jako dobry zabieg mnemo-
techniczny.

Praca niniejsza posiada stosunkowo niewiele bltedéw jezykowych.
Ponizszy wykaz nie pretenduje do kompletnos$ci, prezentuje natomiast te
uchybienia, ktore udato si¢ wychwyci¢ nizej podpisanemu:

lokalizacja jest powinno by¢
s. 8, lin. 4 od gory i antypatie i dawat i antypatie, i dawatl
s. 11, przypg 025;, lin. 2-3 od ed. C. Thurn, M. Meier iibers. von i{/l.e"il"gum und M.
s. 12, przyp. 34, lin. 2 od gory konzeption Konzeption
s. 12, lin. 4 od gory Isauriers Isaurier
s. 12, lin. 5 od gory Jahrhundert Jahrhunderts
s. 12, lin. 5 od gory ed. hrsg.von
s. 13, przyp. 40, lin. 1 od gory J.M. Kotter J.-M. Kétter
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s. 13, lin. 1-2 od gory

[zte podzial na sylaby]
Lat-erculus

La-terculus

s. 13, lin. 2 od gory

J M. Kotter, M. Becker

M. Becker/J.-M. Kotter

s. 13, przyp. 41, lin 1 od gory J.M. Kotter J.-M. Kétter
s. 15, przyp. 45, lin. 1 od gory D. Alvarez Jimenez D. Alvarez Jiménez
s. 21, przyp. 1, lin. 2 od gory Cairns Leeds
s. 26, lin. 11 od dotu cursus publicum cursus publicus
s. 30, lin. 8 od gory Plinta Plinta,
s. 30, lin. 7 od dotu znajomoscli,eranaksyml- znajomosci z Maksyminem
s. 34, przyp. 43, lin. 2 od gbry Bohec Le Bohec
s. 34, przyp. 43, lin. 2 od gbry L’Armee Romaine L’Armée romaine
s. 36, przyp. 53, lin. 4 od gbry Archeology Archaeology

s. 36, lin. 2 od dotu

[brak czgsci opisu bibli-
ograficznego] Perspec-

Perspective, Materials of
the International Confer-
ence, 2-5 September 1998,

tive, ed.
ed.

s. 37, przyp. 60, lin. 1 od gory Die Bucellariertum Das Bucellariertum
s. 39, przyp. 65, lin. 1 od gory Redde Reddé

s. 39, lin. 2 od gory Roma Rome—Paris
s. 49, przyp. 102, lin. 1 od goéry Babaren Barbaren
s. 56, przyp. 27, lin. 1 od géry Wandalos Vandalos

s. 56, lin. 2 od gory movet, Ariobindo movet Ariobindo

s. 56, lin. 3 od gory fuer fuere

s. 62, przyp. 60, lin. 2 od dohu

duzo, bardziej

duzo bardziej

s. 64, przyp. 71, lin. 2 od dotu

im ausgehenden. West-
rémischen

im ausgehenden Westromis-
chen

s. 68, przyp. 93, lin. 1-2 od
gory

funkcje, zapewne

funkcj¢. Zapewne

s. 84, przyp. 156, lin. 4 od gory J.M. Kotter J.-M. Kotter
s. 84, lin. 2 od dotu J.M. Kotter, M. Becker M. Becker/J.-M. Kotter
s. 84, przyp. 158, lin. 2 od dotu J.M. Kotter J.-M. Kotter
s. 93, lin. 10-11 trudno trudno trudno
s. 122, lin. 6 od dotu Windobong Vindobong
s. 130, lin. 16 od gory Leona 7. Leona™.

s. 141, przyp. 112, lin. 2 od

tagmaton en ton illyrois

[zwykle autor cytuje teksty

dotu greckie w oryginale]
. 159, przyg(.,)rly%, lin. 2 od nachristlichen nachchristlichen
s. 159, lin. 2-3 od gory Jahrhundert Jahrhunderts
s. 159, lin. 3 od gory ed. hrsg. Von
s. 165, lin. 7-8 od gory Teofanes, Izauryjczyk | Teofanes, gdy Izauryjczyk
s. 165, lin. 4 od dotu byt zostal
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s. 185, lin. 5-6 od dotu Armenie (2X) Arménie (2X)
s. 188, lin. 8-9 od gory J.M. Kotter, M. Becker M. Becker/J.-M. Kotter
s. 189, lin. 1 od dotu Cairns Leeds
Le Bohec [trzeba tez
s. 190, lin. 6 od gory Bohec zmieni¢ miejsce tej pozycji
w bibliografii]
s. 190, lin. 8 od gory des Rémisches Reiches des romischen Reiches
s. 190, lin. 9 od gory nachristlichen Jahrhun- | nachchristlichen Jahrhun-
’ dert derts
s. 190, lin. 10 od gory ed. hrsg. von
s. 190, lin. 13 od géry konzeption Konzeption

s. 190, lin, 14 od géry nachristlichen Jahrhun- | nachchristlichen Jahrhun-

dert derts
s. 190, lin, 14 od géry ed. hrsg. Von
s. 190, lin. 20 od gory nachristlichen Jahrhun- | nachchristlichen Jahrhun-
i dert derts
s. 190, lin. 20 od gory ed. hrsg. Von
s. 191, lin. 3 od gory Babaren Barbaren
s. 192, lin. 1 od gory Die Bucellariertum Das Bucellariertum
s. 193, lin. 16 od dotu Jimenez Jiménez
s. 194, lin. 16 od géry J.M. Kotter J.-M. Kétter
s. 194, lin. 17 od gory J.M. Kotter, M. Becker M. Becker/J.-M. Kétter
s. 195, lin. 3 od dotu Isauriers Isaurier

s 195. lin. 2 od dotu nachristlichen Jahrhun- | nachchristlichen Jahrhun-

dert derts
s. 195, lin. 2 od dotu ed. hrsg. Von
s. 196, lin. 2 od gory ed. C. Thurn, M. Meier ibers. von ﬁ';e};um und M.
s. 196, lin. 14 od gory Archeology Archaeology

Perspective, Materials of

[brak czgsci opisu bibli- the International Confer-

s. 196, lin. 15 od géry ograﬁczt?segogdPerspec- ence, 2-5 September 1998,
> ed.
s. 197, lin. 5 od gory Redde Reddé
s. 197, lin. 6 od gory Roma Rome—Paris
im ausgehenden. We- | im ausgehenden Westromi-

s. 197, lin. 10 od dotu .
stromischen schen

s. 198, lin. 11-12 od dotu nachristlichen Jahrhun- | nachchristlichen Jahrhun-
) > dert derts

s. 198, lin. 11 od dotu ed. hrsg. von

Procz powyzszej erraty mozna wskaza¢ rowniez inne braki. W biblio-
grafii bowiem autor prawie zupelie pomija serie wydawnicze. Oto kilka
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przyktadow: publikacja R.C. Blockleya (East Roman Foreign Policy) uka-
zala si¢ jako pozycja 30 w ramach serii Arca (s. 189); praca Y. Le Boheca
(L’Armée romaine) to rozprawa 11 w serii Antiquité. Syntheses (s. 190);
opracowanie Griechische Profanhistoriker wyszto jako publikacja 228 serii
Historia/Einzelschriften (s. 190, 195 1 198); ksiazka K. Felda (Barbarische
Biirger) wyszla z kolei jako 6sma w serii Millennium-Studien (s. 192);
w tej samej serii (nr 57) ukazala si¢ dysertacja R. Kosinskiego (Holiness
and Power) — s. 194; praca P. MacGeorge’a (Late Roman Warlords) nato-
miast wyszta w serii Oxford Classical Monographs (s. 195); opracowanie
T. Sticklera (Aétius) zas to tom 54 serii Vestigia (s. 197). Przyktadow tego
typu potkni¢¢ mozna by podac jeszcze wiele. Inny problem to cytowanie pu-
blikacji rosyjskiej w transkrypcji. Chodzi o ksigzke E.P. GluSanina (Voennaja
znat 'rannej Vizantii, Barnaul 1991) —s. 32, przyp. 39; s. 60, przyp. 51; s. 61,
przyp. 53;s. 71, przyp. 105; s. 72, przyp. 106 1 108; s. 74, przyp. 112;s. 192.
Wydaje sig, ze lepiej bytoby zacytowaé przedmiotowe opracowanie w jezy-
ku oryginatu: E.I1. [nywanun, Boennas 3nats panHeit Buzantuu, bapnayn
1991. Podobnie ma si¢ rzecz z pracg zbiorowa Military Archaeology.
Weaponry and Warfare in the Historical and Social Perspective, Materials
of the International Conference, 2-5 September 1998, ed. G.V. Vilinbakhov
— V.M. Masson, St. Petersburg 1998 (s. 36, przyp. 53 i s. 196). Pozycja ta
bowiem ma tytut zar6wno w jezyku angielskim, jak i rosyjskim. Ten ostat-
ni brzmi Boennas apxeonoeus: Opydicue u 6oerHHoe 0eno 8 UCMOPUecKoll
u coyuanvhol nepcnekmuse, Mamepuanvt Mescoynapoornoti kongpepenyuu,
Canxm-Ilemepoype, 2-5 cenmsbps 1998, penxomnerus: [.B. Bunmun6axos
— B.M. Maccon (otBercTBeHHble penakTopsl), Cankr-IletepOypr 1998.
Nalezato raczej zacytowac¢ obie wersje tytutu, co byloby zgodne z opisem
bibliograficznym, ktory zamieszczono w rzeczonej zbiorowce.

Mimo wskazanych wyzej niedociggni¢¢ nalezy bardzo pozytywnie
oceni¢ rozprawe pana Lukasza Pigonskiego. Trzeba tez raz jeszcze pod-
kresli¢, ze ksigzka ta powstala na bazie pracy magisterskiej, co wskazuje
na ogromny potencjat jej autora. Prac¢ t¢ mozna z powodzeniem uznaé
za znaczacy wklad do polskiej bibliografii przedmiotu. £. Pigonski wy-
kazat si¢ w niej zdolno$cig do wnikliwego wnioskowania i1 krytycznego
korzystania z prac innych badaczy. To za$ niewatpliwie dobrze rokuje na
przysztos¢. Wypada zatem pogratulowa¢ autorowi i zyczy¢ mu, aby nie
wytracit schwytanego w intelektualne zagle wiatru.

Piotr Kochanek, Lublin — KUL
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John A. Jillions, Divine Guidance: Lessons for Today from the World of
Early Christianity, New York: Oxford University Press 2020, pp. 336.
US 29,95. ISBN-10: 0190055731

To break new grounds, different research have been merged in Jillions’
book to conclusively agree about first-century attitudes toward divine guid-
ance and how these might be understood in acceptable terms when dealing
with modern research on religious studies and the controversial questions
between divine guidance and delusion in 21st-century. How God’s direc-
tive is perceived when claiming to be divinely led has positive or negative
implications to the institution of religious groups. Today, just like in the
past, people claim to be divinely led and they proceed to promote peace or
create chaos.

The author, John A. Jillions, did his doctoral research at Tyndale House,
Cambridge, and in Aristotle University of Thessaloniki he received a PhD
in New Testament in 2002. He was founding principal of the Institute of
Orthodox Christian Studies in Cambridge, associate professor of theology
at Saint Paul University in Canada, and was chancellor of the Orthodox
Church in America for seven years in New York. He is presently associate
professor of religion and culture at St Vladimir’s Orthodox Theological
Seminary in New York, where he is teaching “Faith and Critical Reason”
at Fordham University.

Jillions’s book is a work of reflection, with historical survey from
Greco-Roman, Jewish, and early Christian, which presents the blue-
print through which the concept of divine guidance in 21st-century can
be analyzed or evaluated as acceptable or unacceptable, and regarded
as perceived divine guidance or madness. The book contains 10 figures,
with the content beginning with introduction which briefly narrated di-
vine guidance in the 1st century and 21st century. More elaborate issues
were discussed in the three other chapters. As it surveys the issues of
divine guidance from ancient times to modern times, it chronologically
transitioned the history and concept of the title through each of the three
chapters with their subtitles. Eventually, the book ends with notes, bibli-
ography (in MLA referencing style with sources from books, articles and
online), and index.

Jillions made his point that while perceived divine guidance can lead
some to destroy, it can lead many others to create beauty and practice mer-
cy, justice, peace, and works of sacrificial charity. Just as the decision to
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serve humanity with peace, mercy and charity can be attributed to fol-
lowing divine revelation, destructive decisions can also attribute to same
claims. As Jillions showed, destructive decision is not only restricted to
the followers of Al Qaeda, the Taliban, ISIS, or Boko Haram. To give ex-
amples, the author illustrated: In 1993, David Koresh and his followers
completely believed that they were acting to divine revelatory directive,
God’s direct indication when they prepared the Branch Davidians in Waco,
Texas, for a direful battle with the armed marshals of the US government;
a further example was that of Jim Jones in 1978, who with his followers
were led by divine revelation to commit mass suicide in Guyana jungle,
and in 1995 guidance caused Shoko Asahara’s religious sect to execute
an act of terrorism, releasing sarin nerve gas in a crowded Tokyo subway
station; another example, Buddhist monks in Myanmar and Hindu zeal-
ots in India incited violence to Muslims and Christians. In contrast to de-
structive divine guidance, Jillions also illustrated some works in the name
of divine guidance that were peaceful and humane: Christianity has had
a great influence, one of which is the abolition of slavery even in powerful
nations such as the United States and Britain. According to Jillions, the ab-
olition of slavery was very motivated by the Christian purpose, especially
from William Wilberforce, who was convinced he had a divine vocation
to work for the public so as to use his public office to fight the good fight
of slave trade abolition that had lasted for decades. He remained in public
life amidst continuous opposition; another example of being divinely led
for humane works is that of Mother Teresa, a nun in India. While in a train
from Calcutta to Darjeeling on September 10, 1946, Mother Teresa got
a revelation from Jesus, asking her to abandon a quiet life of teaching for
a life of caring for the poorest of the poor. She termed such revelation as
a “call within a call”.

On daily basis there is the part of the human life (spirituality) that is
inspired in decision making whether for personal or public application.
Personal and public decisions come when certain personal questions arise.
Some of these questions that percolate through the spirit as identified by
Jillions were: Where should I live? What job should I take? Whom should
I marry? To personally add to those, some personal questions like: Which
denomination should I be a faithful to? To what extent do I take people’s
excesses? Jillions also added that believing in God can also influence de-
cisions concerning the society and politics: abortion, contraception, same-
sex marriage, capital punishment, foreign policy etc.
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The New Testament records a good number of people making deci-
sions with the perception of God directing them. Jillions gave examples
from the book of Acts which he regarded as one of the most striking fea-
tures of life in the early church: Acts 1:23-25; 8:26-40; 9:10-19; 10; in Acts
18: 9-10 RSV, the decision of Paul to leave his mission in Asia Minor and
proceed to Greece was revealed to him in a vision. His decision to stand
his ground in Corinth despite the tension and threats he faced there was
a divine instruction he had directly gotten from God.

Skepticism about divine guidance has been an issue before now for
biblical interpreters and scholars of religion. Long before the reformation,
the church both East and West was also cautious. In late second-century
Asia Minor, Montanus and two of his female followers in Phrygia who
more or less were new Christian converts claimed to have been led by
the Spirit with revelations they believed superseded both what the apostles
have thought and their authority, and also the authority of the church order.
Although their movement had mixed reception, yet was received well and
tolerated in many places (9-10).

The author affirmed that current events repeatedly confirm what experts
on terrorism have long agreed that the most dangerous and unpredictable
terrorist groups are most likely to be religious. Although Mother Teresa
would often speak about God’s voice being accessible to all who create the
inner space to hear. Yet, as revealed by the author, Mother Teresa’s diaries
also reveal years of darkness, carrying on her vocation without any encour-
aging words of divine guidance.

The author viewed that the United States is continuously increasing
with a secular society and increasingly becoming religiously detached.
Supporting his view, he recorded that only 53% of Americans still claim
that religion is very important in their life. In contrast to the countries in
Europe and North America, Greece has higher record of people who are
traditionally religious, with 56% recognizing the importance of religion
and its role in shaping their daily lives. He stated, when it comes to issues
of might and right, Americans surprisingly seek for lead from heaven. Such
dazzling act continues to stagger much of the world especially with the
Europeans.

The author argued that the issues of divine guidance in the first century
were major issues and earned the central topic of concern and debate, even
to the point those who strongly weren’t in the favor of anything like divine
guidance could not help but to debate and address them. At the same time,
he was of the believe that while there was a really wide range of views as
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regards the extent to which God or gods or spiritual powers got involved in
the daily decisions of individuals or influenced the everyday running and
administration of states, the doubters were certainly in the minority.

Given the consideration of the author, modern biblical studies have
to a large extent been shaped by Reformation and Enlightenment. Prior to
these, modern biblical studies have created a lot more difficult avenue for
later readers of the Bible to realize the necessity of questioning what have
been regarded as divine guidance in the first century, and also to approach
that world with sympathetic concept.

Divine guidance as an area of study has been treated with negligence
by biblical scholars. The reasons to this disregard may have originated
from the fact that, as James Dunn has proposed, biblical scholarship on
the whole has been content to stand outside the community of discourse.
Jillions considered the reason to be worthy of speculation.

Jillions realized the role and importance faith plays in Europe. He
opined, if Europe not likely to recognize and appreciate divine guidance
while making decisions and administering the affairs of their nations,
Europeans, in millions, are still believers in faith which still plays a key role
in their lives and has a much influence in their decision-making. To further
demonstrate what he meant, he used Britain for instance: on Sundays the
number of people who attend church are twice more than the number of
people who go to watch football matches. In 2017, Sunday church atten-
dance was summed to 37.5 million and the total number of football atten-
dance was 15.5 million.

Jillions revealed that more is known about Corinth than about any oth-
er New Testament community. Therefore, it became a useful place to begin
study of how Paul and his contemporaries (Gentiles and Jews) understood
the role of divine guidance when making decisions.

Conclusively, throughout the book, Jillions kept asking these two basic
questions: In what ways is divine guidance perceived? What criteria are
proposed for distinguishing true from false guidance? He showed the form
which represents the nature of human and divine interaction in the process
of making decisions, in contrast to ordinary human decision. Given that
divine guidance has been given credit for both good and evil acts, the re-
search helps us come to terms and make sense of both the likes of terrorists
like Osama bin Laden and saints like Mother Teresa. This controversial
public and indeed personal topic of God-given insight and direction to in-
dividuals and groups has either been a blessing or disaster, depending on
what nature it is used.
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The book is recommended to specialists in biblical field, religious
scholars and students in this field, and to all who believe in God or gods or
spiritual powers: priests, pastors, prophets, imams, monks, the laity, and all
forms of religious followers so that they can have a better understanding
and make more sense of good and evil guidance.

The author of the book in the title points to a very important issue:
what are lessons for Today from the World of Early Christianity? It is
important that religious people be cautious and question the claims of
divine guidance so they can discern true guidance from false guidance,
and not to be misled.

Fr. Marcin Nabozny, Ph.D. — New York

Didymus the Blind’s Commentary on Psalms 26:10-29:2 and 36:1-3,
ed. Lincoln H. Blumell with Thomas W. Mackay and Gregg Schwendner,
The Brigham Young University Papyri 1, Turnhout 2019, Brepols
Publishers, pp. XV + 210

Po dhugim okresie oczekiwania ukazato si¢ w koncu krytyczne wydanie
nieznanych dotad fragmentoéw Komentarza do Psalméw Dydyma Slepego obej-
mujacego Psalmy 20-44 (wedhug LXX), odkrytego w 1941 roku w egipskim
Tura (CPG 2550/1-5). Warto przypomnie€, ze zdecydowanie wigksza czgs¢
tego greckiego komentarza zostata opublikowana juz w latach 1968-1970 w se-
rii Papyrologische Texte und Abhandlungen (t. 1-5). Recenzowane przez nas
wydanie zawiera komentarz do podanych w tytule ustepow Ksiggi Psalmow,
co odpowiada numerom 113-128 oraz 241-242 stronic papirusu, ktore w latach
1984-1985 staly si¢ wlasnoscig Brigham Young University w Provo (USA).
Mozna jeszcze dodad, ze z materiatu tego wezesniej ukazalo si¢ jedynie prowi-
zoryczne wydanie i thumaczenie fragmentéw stronic 120, 120A i 120C, ktore
byto dzietem Thomasa Mackaya (StPatr 20 (1989) 40-49).

W sktad omawianej publikacji wchodzg nastepujace elementy:
przedmowy 1 podzigkowania (s. V-X), spis tresci (s. XI), wykaz skrotow
(s. XII-XV), wprowadzenie (s. 1-19), tekst krytyczny dzieta (s. 21-55),
thumaczenie angielskie tekstu (s. 57-99), tzw. ,,Diplomatic Transcription”,
czyli transkrypcja tekstu zapisanego w papirusie poprzedzajaca etap jego
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krytyki (s. 101-129), przypisy (s. 131-161), dodatek I: tekst grecki oraz
thumaczenie angielskie fragmentu Dydymowego Komentarza do Psalmow
(Ps 26,11-29,1; 36,3) zachowanego w katenach (s. 163-173), dodatek II:
wykaz rozmiardw kolumn opublikowanych stronic papirusu (s. 174), bi-
bliografia zawierajaca 88 pozycji (s. 175-178), indeks termindéw interpre-
towanych alegorycznie (s. 179-180), indeksy starozytnych imion, nazw
1 tytutow (s. 180-182), indeks ustepdéw biblijnych (s. 182-185) oraz zdjecia
wszystkich opublikowanych stronic papirusu (s. 187-210).

We wprowadzeniu autorzy przedstawiaja najpierw wiadomosci dotycza-
ce lokalizacji oraz edycji wszystkich papirusow zawierajacych Dydymowy
Komentarz do Psalmow odkryty w Tura. Umieszczona tu tabela (s. 1-2) po-
zwala na szybkie zorientowanie si¢ w tym temacie. Nastgpnie zamieszczo-
ne sg wnikliwe analizy paleograficzne wydanych papiruséw, wiadomosci
biograficzne na temat pisarza oraz analizy krytycznoliterackie komentarza.
Cate wprowadzenie jest bardzo fachowe, rzeczowe i przejrzyste. W tej czgsci
zastrzezenia budzi jedynie sposéb potraktowania kwestii autorstwa traktatu
De Trinitate odkrytego i przypisanego Dydymowi w XVIII wieku (s. 8). Juz
w minionym stuleciu wielu naukowcoéw z Manlio Simonettim na czele opo-
wiedziato si¢ zdecydowanie przeciw takiej atrybucji. Tymczasem Autorzy
recenzowanej publikacji nie zaznaczaja, ze jest ona co najmniej watpliwa,
a ponadto w przypisie 39 (s. 8-9) nie wspominajag o waznym w tej kwestii
przyczynku wspomnianego uczonego — Ancora sulla paternita Didimiana
del ,, De Trinitate”, ,,Augustinianum” 36 (1996) s. 377-387.

Jesli chodzi z kolei o zasadnicza czg$¢ publikacji, a wige tekst kry-
tyczny dziela wraz z tlumaczeniem angielskim, to w ogdlnej ocenie ele-
menty wydaja si¢ by¢ starannie opracowane i przejrzyste dla czytelnika.
Jako ciekawostke mozna podaé, ze autorzy zamiescili tu takze oznaczenia
orientacji widkien poszczegodlnych stronic papirusu. Duzg pomoca w rozu-
mieniu tekstu sg rozwinigte przypisy zamieszczone w osobnej czesci publi-
kacji (s. 131-161), dzicki czemu tekst krytyczny i jego thumaczenie zostaja
,»odcigzone”. Jedynym bledem technicznym w edytowanym tekscie, ktory
udato si¢ nam wychwyci¢, jest rozdzielna pisownia formy czasownikowe;j
KOt KAMpovouficol zamiast poprawnego KotakAnpovopnicot (s. 24,
wiersz 2 od dotu). Ponadto, po glebszej analizie opublikowane;j tresci ko-
mentarza mozna w niektorych miejscach dyskutowa¢ z autorami na temat
poprawnosci edytowanego tekstu greckiego i1 jego tlumaczenia. Nasze
uwagi dotycza nastepujacych ustepow.

(1) W komentarzu do Ps 27,8b (,,[Pan jest] tarcza zbawienia swojego
pomazanca”) Dydym przyjmuje, iz stowa te moga dotyczy¢ Dawida lub ko-
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go$ w jego rodzaju (np. innego krola), jak rowniez samego Zbawiciela. Jesli
Dawid odnosi to do siebie, to mowi Taig cwTnPlag TV XPLETOD LoV (S. 32,
wiersz 1 od dotu oraz s. 33, wiersz 1 od gory), co zostaje oddane w thuma-
czeniu angielskim jako ,,The salvation of my anointed” (s. 71, wiersze 10-11
od dotu). Chociaz tlumaczenie takie jest poprawne filologicznie, to jednak
nie jest logiczne. Jesli bowiem Dawid mowi to o sobie, to co znaczy w jego
ustach okreslenie ,,mojego pomazanca”? Naszym zdaniem zaimek pLov moze
tu mie¢ znaczenie ‘mnie’ (zwyczajne uzycie zaimka osobowego w dopel-
niaczu). Wowczas cale zdanie ma sens: ‘zbawienia pomazanca — mnie’, to
znaczy ‘zbawienia pomazanca, ktorym jestem ja’. Ewentualnie pov mozna
odnies¢ logicznie do cwtnpiog, wtedy zdanie brzmi ‘zbawienia pomazanca,
[zbawienia] mojego’. Trzeba w ogoble pamigtac, ze pewne sformutowania
Dydyma moga by¢ jezykowo niezgrabne czy tez dwuznaczne, gdyz komen-
tarz jest zapisem prowadzonych przezen wyktadow, a ponadto pewne wypo-
wiedzi nauczyciela mogly zosta¢ niedoktadnie zapisane przez stenografow.

(2) W komentarzu do Ps 27,9b (,,] wywyzszaj ich az na wieki!”)
Aleksandryjczyk thumaczy, ze chodzi tu o wywyzszenie wieczne, a nie
czasowe. Podaje jednak, Ze nieznani nam blizej ,,Peluzjanie”, przyjmujac
okreslenie €mg T00 aidvog w znaczeniu ‘na [caly] wiek’, rozumiejg owo
wywyzszenie jako doczesne, mowi zatem O1 8¢ I[INAOVOIDOTOL QOOE LOVOV
BovAodpevol Ty Emopoty... (s. 33, wiersz 12 od dotu), co autorzy thumacza
jako ,,Only the inhabitants of Pelusium who desire exaltation...” (s. 72, wier-
sze 6-7 od gory). Wydaje sie jednak, ze stowa ®de pé6vov maja tu inne zna-
czenie, 13cza si¢ mianowicie z rzeczownikiem €napoic. To rozpoczynajace
si¢ zdanie nalezatoby wigc przettumaczy¢ tak: ‘Peluzjanie, pragnac wywyz-
szenia jedynie tu [na ziemi]... .

(3) Na poczatku komentarza do Ps 28 egzegeta, zmierzajac do alegorii
numerologicznej, przypomina pewne wiadomosci z arytmetyki. Ttumaczy
mie¢dzy innymi zagadnienie kwadratu i sze$cianu liczby, czyli poteg. W jed-
nym ze zdan autorzy dokonali korekty z obecnego w papirusie —a ich zdaniem
btednego — kOPov (‘szescianem’) na tetpdrymvov (‘kwadratem’), uzasadnia-
jac to kontekstem zdania (s. 34, wiersz 5 od dotu oraz przypis na s. 145).
Taka korekta jest jednak niedopuszczalna, gdyz obecne w tym zdaniu sfor-
mutowanie 166k {cov iodxig (‘[nazwalem liczbe] pomnozong przez siebie
1 jeszcze raz przez siebie’) to oczywiscie definicja sze$cianu (jak zapisano
W papirusie), a nie kwadratu liczby, ktéry byt definiowany jako {cog icdKig
(‘[liczba] pomnozona przez siebie’). Btedne przekonanie autorow wigze sie
takZe z niepoprawng interpunkcjg catego zdania. Ot6z powinno ono by¢ rozu-
miane tak: ,,Sze$cianem nazwalem za$ liczb¢ pomnozong przez siebie i jesz-
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cze raz przez siebie. [A zatem] 3 x 3 =9 to kwadrat. Jesli za§ podniesiesz owa
[cyfre] do szeScianu, to otrzymasz liczbe 27, [czyli] 3x 3 x 3 =9)".

(4) W komentarzu do Ps 28,5a (,,Gtos Pana, ktory tamie cedry””) Dydym
interpretuje ,,glos Pana” jako Jana Chrzciciela, po czym wyjasnia komen-
towany werset. Zdanie to zostalo odczytane przez autor6w w nastgpuja-
cy sposob: ,,According to the more elementary interpretation we say «he
breaks the cedarsy, although he does not literally break cedars (cvuvtpipet
Tog KESPOVG, | 00 cvvTpiPel) when he says: «Even now the axe is laid at
the root of the trees»” (tekst grecki —s. 40, wiersz 10 od gory; thumaczenie
—s. 81, wiersze 3-5 od gory). Otoz taka interpretacja nie wydaje si¢ zbyt
trafna. Zdanie staje si¢ bardziej sensowne, jesli obecne w papirusie n zosta-
je odczytane jako adverbium interrogativum 1, a wowczas 1| 00 przyjmuje
znaczenie ‘czyz nie’ (lacinskie nonne). Wiaze si¢ to oczywiscie z inng in-
terpunkcja zdania, ktore brzmi nastgpujaco: ,,W przypadku podstawowe;j
interpretacji moéwimy, ze «tamie cedry». Czyz ich nie tamie, kiedy mowi:
«Juz siekiera do korzenia drzew jest przytozona»?”.

(5) W komentarzu do Ps 28,10a (,,Pan zamieszka nad potopem”)
Aleksandryjczyk rozumie ,,potop” jako oczyszczenie z grzechow. Omawiajac
ten temat, przywoluje takze ustep ,,Odnosnie do tej niegodziwosci serca kaz-
dy bogobojny bedzie czynit przed Tobg wyznanie w odpowiednim czasie”
(por. Ps 31,5-6), po czym wyjasnia, kiedy nastaje 6w ,,odpowiedni czas”.
W recenzowanej publikacji zdanie to ma nastepujacy ksztalt: ,,But the time is
not appropriate to bring forth a confession concerning this impiety (e00etog
d¢ Kapodg €6TLY 0V TeEPL TOLLTNG EEOLOAOYNOLY AveveYkeTV) when we have
been purified beforehand from the deeds” (tekst grecki — s. 46, wiersz 1 od
gbry; thumaczenie — s. 88, wiersze 3-4 od gory). W przypadku takiej inter-
pretacji niniejsze zdanie jest jednak sprzeczne z kolejnymi. Problemem jest
takze pozycja negacji o0 w tym zdaniu. Wydaje si¢ zatem, iz wyraz ov obec-
ny w papirusie nalezy odczytac raczej jako o9, traktujac te forme jako dopet-
niacz zaimka wzglednego 6¢ w uzyciu przystowkowym. Wowczas zdanie
otrzymuje nastepujacy sens: ,,0t6z odpowiedni czas, kiedy to [mozemy]| wy-
zna¢ owg [niegodziwosc], jest wtedy, gdy zostaliSmy juz wczesniej oczysz-
czeni z [grzesznych] uczynkow”.

(6) W komentarzu do Ps 28,10b (,,Pan zasigdzie jako Krol na wieki”)
Dydym wyjasnia, iz stowa te spelnig si¢ na koncu, gdy Bog nie bedzie
juz mial wrogéw. Kolejne zdanie autorzy rozumiejg tak: ,,In fact, since
he does not sit still with respect to war, but rather stands ready (ov yop
KOONUEVOL TO TOALEUETV, BAAL ALVTLTOPATETOYILEVOVL), he sometimes wa-
ges war” (tekst grecki — s. 46, wiersze 6-7 od dotu; thumaczenie — s. 89,
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wiersze 4-5 od gory). Taka interpretacja sprawia jednak, iz zdanie to traci
logiczny zwigzek z poprzednim. Zwigzek ten zostaje natomiast zachowa-
ny, jesli obecny w tym zdaniu genetivus nie jest traktowany jako absolu-
tus, lecz jako dopetniacz wtasciwy. Oczywiscie w tym wypadku po stowie
avTimopoteToryevo nalezy postawic kropke, przyjmujac, iz kolejne sto-
wa tworza nastgpne zdanie. Wypowiedz Dydyma nalezy zatem rozumie¢
tak: ,,Istotnie, prowadzenie walki nie jest dla Niego rzecza wiasciwa w po-
stawie siedzacej, lecz gdy stoi w szyku bojowym” albo ,Istotnie, prowa-
dzenie walki nie jest rzecza wtasciwa dla tego, kto siedzi, lecz dla tego, kto
stoi w szyku bojowym”.

(7) W komentarzu do Ps 29,1-2a (,,Psalm-piesn na poswigcenie domu
[...]”) trzy razy spotykamy biedne thumaczenie form pochodzacych od jed-
nego zrodlostowu (s. 50, wiersze 11 5 od géry oraz 10 od dohu): xabat
peoty (od koBapeoic — ‘zniszezenie’), kabapelcOon oraz kKoONPEdN (od
KoBopEm — ‘zniszezy¢’) zostaly przettumaczone przez autoré6w odpowied-
nio jako ,,purification”, ,.,to be purified” oraz ,,is purified” (s. 93, wiersze 11
1 15 od gory — s. 94, wiersz 5 od gory), co wskazuje, iz zostaly pomylone
z rzeczownikiem k&Bapo1g oraz czasownikiem KaOolpo.

(8) W tymze komentarzu do Ps 29,1-2a Dydym tlumaczy, ze ,,domem
Bozym” jest istota rozumna, co nie przeszkadza temu, iz w innym aspekcie
moze ona by¢ nazwana takze ,,mieszkancem”. Mozliwo$¢ nazwania tego
samego podmiotu okresleniami ,,dom” i ,,mieszkaniec” uzalezniona jest
wedltug pisarza od nastgpujacego warunku: [...] el dexTiKOG £€6TLV TOVTOV
(s. 50, wiersz 9 od gory). Zdanie to zostalo przettumaczone przez autoréw
jako: ,[...] if the house is capable of receiving the dweller” (s. 93, wiersze
5-6 od dotu). Oczywiscie grecki zaimek obtog (albo T0910) moze si¢ odno-
si¢ do roznych rzeczy, jestesmy wiec skazani na hipotezy. Naszym zdaniem
wypowiedz ta ma jednak inne znaczenie, a mianowicie: ,,[...] jesli [Ow
podmiot] jest zdolny do przyjecia tego [stanu rzeczy]”.

(9) Ponownie w komentarzu do Ps 29,1-2a Aleksandryjczyk precyzuje,
co znaczy, ze Zbawiciel poswigca ,,dom”: Oikodop®dv yop Tepovcainu
6 xDprog £ykavilel TOV 0lkOV ATOKABLGTAV THV YUYV £1¢ E0VTAV, TTO-
1@V vtV omovdaiay (s. 50, wiersze 4-6 od dotu), co autorzy oddaja jako
»For when the Lord builds Jerusalem, he dedicates the house by restoring
her soul and making it good” (s. 94, wiersze 8-9 od gory). Takie ttumacze-
nie wydaje si¢ btedne, gdyz w rzeczywistosci zaimek zwrotny €avTnv nie
odnosi si¢ do Jerozolimy, lecz do duszy. W poprawnej formie zdanie brzmi
zatem tak: ,Istotnie, budujac Jerozolime, Pan poswieca dom: sprawia, ze
dusza powraca do siebie samej, czyni jg cnotliwg”.
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(10) Jeszcze raz w komentarzu do Ps 29,1-2a Dydym — kontynuujac
powyzszg my$l — mowi ToDto 8¢ v aDTAG TO TPATOV Kivnuo, £nel
Ty omovdoio eivat yéyovev (s. 50, wiersz 4 od dotu), co w omawianej
publikacji zostato przettumaczone jako ,,This was her first step when she
quickly came to be good” (s. 94, wiersz 10 od gory). W tej interpretacji
zastrzezenia budzi rozumienie czasownika yiyvopot. Oté6z w tym zdaniu
ma on raczej znaczenie ‘zosta¢ stworzonym’. W takim znaczeniu czasow-
nik ten wystepuje takze w innych pismach chrze$cijanskich. Analizowane
zdanie nalezy wiec rozumiec¢ tak: ,,To bowiem byto jej pierwsze dazenie,
skoro przeciez zostata stworzona, zeby by¢ cnotliwg”.

Na uwage zastuguja jeszcze dwa wspomniane wczes$niej elementy re-
cenzowanej publikacji. Pierwszy z nich to ,,Diplomatic Transcription”. Jest
to element rzadko spotykany w wydaniach krytycznych starozytnych dziet,
a—trzeba podkresli¢ — wymagajacy ogromnego naktadu pracy. Taki wierny
zapis tresci papirusu przybliza szczego6lnie mniej wtajemniczonemu czy-
telnikowi forme, w jakiej zapisywano niegdy$ dzieta. Jak wida¢ na tym
przyktadzie, w tek$cie greckim brakuje odstepow miedzy wyrazami, zna-
kéw interpunkceyjnych oraz oznaczen akcentow i przydechow, a ponadto
czeste sg bledy ortograficzne. Pozwala to rowniez zrozumie¢, jak trudnym
nieraz zadaniem jest ustalenie tekstu krytycznego.

Drugi element, ktory trzeba podkresli¢, to tekst grecki oraz thumacze-
nie angielskie fragmentu Dydymowego Komentarza do Psalmow zacho-
wanego w katenach (CPG 2551). Zamieszczone tu fragmenty odpowiadaja
zakresem opublikowanemu na wcze$niejszych stronach fragmentowi ko-
mentarza odkrytego w Tura. Pozwala to czytelnikowi na szybkie odnale-
zienie podobnych sformutowan i mysli w obu komentarzach. Numeracja
fragmentow komentarza zachowanego w katenach odpowiada edycji
Ekkeharda Miihlenberga (PTS 15-16, Berlin — New York 1975-1977), nie-
mniej jednak autorzy koryguja w niektorych miejscach biedy dostrzezone
w edycji tekstu greckiego w tymze wydaniu, co zaznaczajg za kazdym ra-
zem w przypisie.

Podsumowujac, trzeba powiedzie¢, iz autorzy wykonali ogromng pra-
ce, a ich publikacja — odznaczajaca si¢ takze pickng szatg typograficzng
— stanowi cenng pozycj¢. Pozwoli ona na dalsze zglebianie mysli Dydyma
Slepego, ktora tak naprawde zostata poznana przez wspotczesnych dopiero
dzigki odkryciom w Tura.

Roland Marcin Pancerz OFM, WSD Bernardyndéw — Kalwaria Zebrzydowska
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Posiedzenie Komisji Bizantynologicznej Polskiego Towarzystwa
Historycznego (KB PTH) (Lublin, 23 XI 2019)

W sobote, 23 listopada 2019 roku w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim Jana Pawta II (Collegium Joannis Pauli II, Aleje Ractawickie
14, aula C-1031) odbyto si¢ pierwsze i jedyne w roku akademickim
2019/2020 posiedzenie Komisji Bizantynologicznej PTH. W spotkaniu lu-
belskim wzieto udziat 28 oséb. Posiedzenie rozpoczeto si¢ o godzinie 11:35.
Otworzyt je przewodniczacy KB PTH prof. dr hab. Maciej Kokoszko.
Powital on wszystkich obecnych, a nastepnie krotko scharakteryzowat naj-
nowsze polskie publikacje z zakresu bizantynistyki. Nastepnym punktem
programu byt wybdr nowego przewodniczacego Komisji (11:45-11:55).
Z sali podano trzy kandydatury. W porzadku alfabetycznym: (1) prof. dr
hab. Kazimierz Ilski, dotychczasowy wiceprzewodniczacy KB PTH oraz
urzedujacy dziekan Wydzialu Historycznego Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu i czlonek Sekcji Bizantynologicznej KNoKA
PAN; (2) prof. dr hab. M. Kokoszko, dotychczasowy przewodniczacy
KB PTH oraz urzedujacy dziekan Wydziatu Filozoficzno-Historycznego
Uniwersytetu todzkiego, kierownik Katedry Historii Bizancjum UL
1 cztonek Sekcji Bizantynologicznej Komitetu Nauk o Kulturze Antycznej
PAN; (3) prof. dr hab. Mirostaw J. Leszka (Uniwersytet £.0dzki). W glo-
sowaniu tajnym prof. M. Kokoszko otrzymal 16 glosow, prof. K. Ilski —
4 glosy, prof. M.J. Leszka — takze 4 glosy. W sumie w glosowaniu bra-
ty udziat 24 osoby. Nie glosowali trzej kandydaci na czlonkow Komisji
oraz jedna osoba bedaca ,,sympatykiem” KB PTH. W wyniku wyborow
prof. M. Kokoszko zostat przewodniczacym Komisji na kolejng kaden-
cje. Zaproponowat tez, aby wiceprzewodniczagcym Komisji pozostat prof.
K. Ilski, a sekretarzem — dr Andrzej Kompa, prodziekan ds. jakosci ksztat-
cenia Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UL. Poniewaz zaproponowa-
ni kandydaci wyrazili zgode, zatem prezydium KB PTH bedzie pracowaé
w nowej kadencji w tym samym co poprzednio sktadzie: przewodniczacy
— prof. M. Kokoszko; wiceprzewodniczacy — prof. K. Ilski; sekretarz — dr
A. Kompa. Rozwigzanie to zebrani zaakceptowali przez aklamacje, wyra-
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zajac tym samym uznanie dla pracy tegoz sktadu Komisji w poprzedniej
kadencji.

Nastegpnie (11:55-12:10) przyjeto nowych czionkow KB PTH, kto-
rymi zostali (1) dr Marcin Grala (adiunkt w Katedrze Europy Srodkowej
1 Wschodniej na Wydziale Historii 1 Dziedzictwa Kulturowego Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawla Il w Krakowie), ktorego rekomendowat prof.
dr hab. Maciej Salamon; (2) dr Bogna Kosmulska (adiunkt w Zaktadzie
Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej na Wydziale Filozofii
1 Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego), rekomendowana przez ks.
prof. dr. hab. Jézefa Naumowicza (tekst listu polecajacego odczytat dr
hab. Stawomir Bralewski, prof. UL); (3) dr Konrad Kuczara (adiunkt na
Wydziale ,,Artes Liberales” UW), ktorego rekomendowat dr A. Kompa.
Wszystkie kandydatury zostaty przyjete jednoglosnie.

Kolejnym punktem programu (12:10-12:20) bylo przyjecie logotypu
Komisji. Przedstawiono cztery propozycje. Sposrod nich wybrano logo-
typ, ktory roboczo okreslono mianem ,,Archaniot z Lublina”, poniewaz
zrddlem jego inspiracji byl wizerunek archaniota Gabriela z bizantyn-
sko-ruskiego fresku przedstawiajacego zwiastowanie. Fresk ten znajdu-
je sic w Kaplicy Tréjcy Swigtej stanowiacej cze$é Muzeum Lubelskiego
w Lublinie. Freski te zostaty ufundowane przez krola Wiadystawa Jagiette
w 1418 roku. Przyjety logotyp bedzie nie tylko emblematem KB PTH,
lecz takze emblematem Polskiego Komitetu Narodowego, ktoéry wchodzi
w sktad Association Internationale des Etudes Byzantines. Jego autorka
jest mgr Agnieszka Pidrecka, ktora jest cztonkiem KB PTH.

Nastepnie (12:20-12:45) podjeto dyskusje na temat ministerialnej li-
sty czasopism odnoszacej si¢ do starozytnosci i sredniowiecza: chodzito
z jednej strony o niepelnosc¢ rzeczonej listy, z drugiej za$ o liczbe punktow
przyznanych poszczegolnym czasopismom. Zagadnienie to zreferowat dr
A. Kompa, tworca stosownego wyciagu z listy czasopism punktowanych
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MNiSW. Wyciag ten zostal przez autora wystany (14 listopada 2019) droga
elektroniczng wszystkim cztonkom Komisji. W dyskusji nad tym zagadnie-
niem gtos zabrali kolejno prof. M. Kokoszko, dr hab. Jacek Bonarek (prof.
UJK w Kielcach, Filia w Piotrkowie Trybunalskim) i prof. K. Ilski. W tej
sprawie postanowiono jednoglos$nie o wystaniu do Ministerstwa rezolucji,
ktorg ma zredagowa¢ dr A. Kompa, jako sekretarz KB PTH. Po dysku-
sji dr Jan M. Wolski przypomnial zebranym, ze mi¢dzy 24 a 26 kwietnia
2020 roku odbedzie si¢ w L.odzi Second Colloquia Ceranea International
Conference. Tytuly wystapien mozna byto zgtasza¢ do 15 stycznia 2020. Po
tym krotkim komunikacie przewodniczacy oglosit przerwe (12:45-13:05).

Po tej chwili wytchnienia przyszta kolei na dwa referaty. Autorem
pierwszego z nich byt ks. dr hab. Piotr Szczur, prof. KUL, ktéry mowit
na nastgpujacy temat: ,,Problem bogactwa w mysli Jana Chryzostoma”
(13:05-13:40). Po prelekcji miala miejsce dyskusja (13:40-14:00),
w ktorej glos zabrali kolejno prof. M. Kokoszko, prof. K. Ilski, dr Piotr
L. Grotowski (UPJPII Krakéw), dr hab. Mirostaw P. Kruk (prof. UG), dr
Stawomir Skrzyniarz (UJ), prof. Marek Wilczynski (UP KEN Krakéw), dr
B. Kosmulska (UW) i dr Adrian Szopa (UP KEN Krakéw). Drugi referat
przedstawil wspomniany wyzej prof. M.P. Kruk (14:00-14:30). Temat jego
wystapienia brzmiat nastepujaco: ,,Problematyka genezy jagiellonskiej fun-
dacji Graeco opere”. W dyskusji (14:30-14:50) za$ wzieli udziat nastgpuja-
cy badacze: dr P.L. Grotowski, dr A. Kompa, dr M. Grala, prof. K. Ilski i dr
hab. M. Blaza SJ (Papieski Wydziat Teologiczny ,,Bobolanum”). Poniewaz
nikt nie zglaszal tzw. wolnych wnioskow, zatem spotkanie KB PTH za-
konczono o godzinie 14:50, po czym jego uczestnicy udali si¢ na wspdlny
obiad. ,,Technicznymi” organizatorami lubelskiego spotkania Komisji byli
ks. dr hab. P. Szczur (prof. KUL) oraz nizej podpisany.

Zwykle KB PTH spotyka si¢ dwa razy w ciaggu danego roku akade-
mickiego, tj. w listopadzie i na poczatku czerwca. Poniewaz jednak w tym
roku akademickim z powodu tzw. epidemii koronawirusa zajecia uniwer-
syteckie przerwano w $rodg, 11 marca 2020, przechodzac jednoczes$nie
na nauczanie zdalne, zatem spotkanie czerwcowe, ktore miato si¢ odby¢
w Lodzi, nie doszto do skutku.

Piotr Kochanek, Lublin — KUL
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