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Streszczenie: Artykut podejmuje analize moralnych aspektéw homoseksualizmu w swietle posoborowe-
g0 nauczania Kosciota katolickiego. Refleksja sktada sie z dwdch czesci. Pierwsza nawigzuje do zasadni-
czych tez antropologii biblijnej, bedacej fundamentem katolickiej etyki seksualnej. Teologia stworzenia
ukazana w Ksiedze Rodzaju stanowi dla chrzescijan podstawe do adekwatnego zrozumienia problemdw
zwigzanych z homoseksualizmem. Dotacza do niej refleksja rozumowa, analizujaca cielesno-duchowa
nature osoby ludzkiej, bedaca Zzrédtem praw i obowigzkéw wyrazonych w prawie naturalnym. Idac tym
tropem, druga czesc¢ artykutu koncentruje sie na moralnej ocenie homoseksualizmu i formutuje wynika-
jace z tej oceny implikacje dla wspdlnoty koscielnej i spoteczenstwa. W $wietle oredzia biblijnego i nauki
Ko$ciota zjawisko homoseksualizmu jawi sie jako przezywanie ludzkiej seksualno$ci wbrew madrosci
i mitosci Stworcy. W ocenie moralnej istotne jest jednak rozréznienie pomiedzy homoseksualng skton-
noscig a czynami. Szanujac godnosc kazdej osoby, Koscidt podkresla, ze zadna sktonnos¢ nie determi-
nuje bezwzglednie ludzkich wyboréw moralnych. Dlatego zacheca osoby o sktonnosciach homoseksual-
nych, aby w przyjazni z Chrystusem podjety droge petnienia woli Bozej we wspdlnocie wiary.

Stowa kluczowe: homoseksualizm, matzenstwo, ocena moralna, zwigzki partnerskie

Abstract: The article analyzes the moral aspects of homosexuality in light of the post-conciliar (Vatica-
num Secundum) teaching of the Catholic Church. Reflection consists of two main parts. The first part
refers to the fundamental theses of biblical anthropology as the foundation of Catholic sexual ethics.
The theology of creation presented in the Book of Genesis is the basis for Christians to adequately un-
derstand the problems related to homosexuality. It is joined by a rational reflection analyzing the nature
of the human person, which is the source of rights and obligations expressed in natural law. Following
this path, the second part of the article focuses on the moral evaluation of homosexuality and formu-
lates the implications of this evaluation for the ecclesiastic community and society. In light of the biblical
message and the teaching of the Church, the phenomenon of homosexuality presents as a realization
of human sexuality contrary to the wisdom and love of the Creator. In moral judgment, however, it is
important to distinguish between homosexual inclination and actions. While respecting the dignity of
each person, the Church emphasizes that no inclination directly determines one’s moral choices. For this
reason, the Magisterium encourages people with homosexual inclinations to take the path of God'’s will
in spiritual friendship with Christ in the community of faith.
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Ludzka plciowos¢ stanowi egzystencjalnie doniosta i bardzo ztozona rzeczywisto$¢.
Moze by¢ rozpatrywana z réznych perspektyw. Jej nature oraz znaczenie probuja wy-
jasni¢ religie, filozofie, nauki o czlowieku. W XX w. ple¢ zostala wydobyta ze sfery
intymnej i trafita na sztandary grup politycznych inspirujacych zmiany spotecz-
no-obyczajowe. Wyraznym przykladem tych proceséw jest aktywno$¢ organizacji
i ruchéw promujacych réwnouprawnienie tzw. mniejszosci seksualnych. Wsrdd ich
inicjatyw szczegolne miejsce zajmuje kampania na rzecz zmiany w postrzeganiu ho-
moseksualizmu przez spoleczenstwo'.

Celem tej kampanii, roztozonej na poszczegdlne etapy, bylo najpierw prze-
zwyciezenie dyskryminujacych praktyk spotecznych, jakich dos$wiadczaly osoby
o sklonnosciach homoseksualnych. Postulowane réwnouprawnienie prowadzito
do poszerzania zakresu swobodd nie tylko w obszarze obyczajowym, ale takze w sfe-
rze prawodawstwa panstwowego i miedzynarodowego. Silne isprawnie dzialaja-
ce organizacje, reprezentujace zadania osob homoseksualnych, doprowadzity do
zmian w postrzeganiu homoseksualizmu w psychologii i psychiatrii. Aktywna repre-
zentacja interesow srodowiska homoseksualnego w swiecie polityki wymogta na par-
lamentach wielu panstw legalizacje zwiazkow miedzy osobami tej samej plci, dajac
im takze w wielu przypadkach mozliwo$¢ adopcji dzieci. Rdwniez niektore wyznania
chrzescijanskie zaakceptowaly homoseksualny styl zycia i zaaprobowaly sprzeczne
z oredziem biblijnym postulaty mniejszosci seksualnych®. Tendencje te przenikaly
i wciaz przenikajg takze do katolicyzmu, powodujac zamieszanie w odbiorze naucza-
nia Kosciota w tej dziedzinie.

Kosciot katolicki analizuje te procesy z zatroskaniem iz nadzieja, o$wietlajac
wspodlczesne problemy madroscia Bozego stowa. Nowe otwarcie na dialog ze $wia-
tem, zapoczatkowane wraz z Soborem Watykanskim II, spotkalo si¢ jednak w ob-
szarze etyki seksualnej z falg kontestacji i sprzeciwu wobec moralnosci chrzedci-
janskiej, ktora w znacznej mierze ksztaltowala dotychczasowa matryce obyczajowa
zachodniego $wiata. Instytucje takie jak malzenstwo mezczyzny i kobiety oraz trwata
rodzina wychowujaca dzieci zostaly poddane krytyce ze strony nowych ideologii,
interpretujacych te wspdlnoty jako $rodowiska zniewalajace i opresyjne. Apoteo-
za wolnosci pojmowanej na sposob indywidualistyczny prowadzita do odrzucania
norm spotecznych i zakwestionowania dotychczasowych kanonéw dobra i zta mo-
ralnego. Odbijalo si¢ to rowniez na podejéciu do religii, zwlaszcza do katolicyzmu,
ktory w swoim przestaniu etycznym stoi na strazy Bozego fadu, przypomina powota-
nie mezczyzny i kobiety, broni warto$ci malzenstwa i podkresla role rodziny. W ob-
liczu narastajgcych napigc i nieporozumien zwigzanych z niewlasciwym rozumie-

1 W niniejszym artykule przez homoseksualizm rozumie sig, zgodnie z okresleniem obecnym w Kate-
chizmie Kosciota Katolickiego (2357), ,relacje miedzy mezczyznami lub kobietami odczuwajacymi po-
ciag plciowy, wylaczny lub dominujacy, do 0sdb tej samej plci’

2 Niektore liberalnie zorientowane Koécioly anglikanskie, prezbiterianskie i metodystyczne uznaty biblijne
nauczanie o0 homoseksualizmie za uwarunkowane kulturowo. Por. Augustyn, ,Homoseksualizm’, 13.
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niem lub celowym dyskredytowaniem katolickiej etyki seksualnej konieczne stawalo
si¢ podejmowanie nowych prob uzasadnienia stanowiska Kosciota. Kolejni papieze
i watykanskie dykasterie wielokrotnie zabieraly gtos na tematy dotyczace istoty i zna-
czenia ludzkiej piciowosci, odnoszac si¢ takze wprost do zagadnienia homoseksu-
alizmu®. Warto zatem powrdci¢ do tych wypowiedzi i wydoby¢ z nich podstawowe
tresci, ktore pomogtyby zwlaszcza osobom wierzacym w budowaniu argumentacji
potrzebnej we wspolczesnej debacie na tematy zwigzane z ludzka plciowoscia, szcze-
golnie w kontekscie powracajacych pytan o sktonnosci i zachowania homoseksual-
ne. Celem artykutu jest zatem ukazanie moralnych aspektéw homoseksualizmu oraz
argumentacji, jaka przy jego ocenie etycznej pojawia si¢ w posoborowych wypowie-
dziach Magisterium Kosciofa katolickiego.

Zaproponowana refleksja sklada si¢ z dwdch zasadniczych czesci. Pierwsza doty-
czy fundamentu katolickiej etyki seksualnej, czyli osadzonej w Objawieniu biblijnym
antropologii teologicznej. Zamyst Bozy wobec mezczyzny i kobiety objawiony w Pi-
$mie Swietym jest punktem wyjscia dla refleksji moralnej. W jego $wietle mozliwe
jest poprawne rozpatrywanie szczegélowych probleméw etycznych dotyczacych toz-
samosci seksualnej, mitosci, matzenstwa czy rodziny. W polu wyznaczonym wspot-
rzednymi Bozego zamystu zostalo zatem umieszczone - zgodnie ze wskazaniami
Magisterium Kos$ciota* - takze zjawisko homoseksualizmu. W ten sposéb mozemy
je oceni¢ w perspektywie teologicznej, czyli zgodnie z tym, jak ten fenomen interpre-
tuje Boze sfowo i nauczanie Ko$ciota katolickiego. Druga czes¢ artykutu koncentruje
si¢ na moralnej ocenie homoseksualizmu i formutuje wynikajace z tej oceny konse-
kwencje dla wspolnoty koscielnej i spoleczenstwa.

1. Antropologia biblijna jako fundament adekwatnej oceny
homoseksualizmu

Chrzescijanstwo glosi $wiatu Ewangeli¢, w ktorej cztowiek moze odnalezé prawde
0 Bogu i o sobie samym. Jasnieje ona w Bozym slowie spisanym na kartach Biblii,
a ostatecznie zostala objawiona w Stowie, ktore stalo si¢ cialem i zamieszkalo migdzy
nami (por. J 1,14). Jesli zatem czlowiek chce odnalez¢ prawde o sobie samym i jed-
nocze$nie zrozumie¢ roznice pomiedzy dobrem izlem moralnym, musi ze swymi
pytaniami zwroci¢ si¢ do swego Stworcy i Odkupiciela’.

3 Wykaz najwazniejszych dokumentéw Kosciola katolickiego na ten temat, zob. bibliografia na koncu
artykutu.

4 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 6.

5 Por. Jan Pawel II, Redemptor hominis, nr 10.
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Dla pelnego zrozumienia powolania mezczyzny ikobiety, ich wzajemnej re-
lacji intymnej ispoczywajacych na nich zadan spotecznych, jak to przypomnial
Jan Pawel II, ,,punktem wyjscia musi by¢ Bozy zamyst wobec cztowieka, malzenstwa
irodziny. [...] Z chrzescijanskiego Objawienia wyplywa wiasciwa antropologia oraz
sakramentalna wizja malzenstwa i rodziny, zdolna nawigza¢ dialog z wiedzg uzyska-
ng dzieki refleksji filozoficznej i naukom humanistycznym®. Majac na uwadze t¢
cenng wskazowke, przyjrzyjmy sie zatem zasadniczym wektorom antropologii biblij-
nej, wyznaczajacej wlasciwe pole rozstrzygania dylematow etyki seksualnej. Do an-
tropologii tej odwoluja si¢ wszystkie posoborowe dokumenty Kosciola katolickiego
podejmujace zagadnienie homoseksualizmu.

1.1. Cztowiek mezczyzng i kobieta na obraz Bozy

Nauczanie Kosciota katolickiego dotyczace ludzkiej plciowosci czy etyki seksualnej
zawsze odnosi sie do biblijnego opisu stworzenia cztowieka przez Boga. Podkresla si¢
w ten sposob zaréwno wage samego faktu, ze cztowiek jest istota stworzona, a zatem
chciang i umilowang przez Boga, jak rowniez wskazuje si¢ na poszczegélne elemen-
ty opisu stworzenia, wyprowadzajac z nich wigzace moralnie tresci antropologiczne
i teologiczne.

Pismo Swiete zawiera dwa, pochodzace z roznych tradycji, opisy stworzenia czto-
wieka. Pierwszy z nich (Rdz 1,26-29) stanowi czes¢ poematu na cze$¢ Boga-Stworcy,
jest chronologicznie mlodszy, a jego powstanie zwigzane z tradycja kaptanska datuje
sie na ok. V w. przed Chr. Drugi tekst (Rdz 2,4b-25) pochodzi z tradycji jahwistycz-
nej i powstat ok. X w. przed Chr.” Obydwa teksty stanowia bogate zrodto tresci antro-
pologicznych, do ktorych odwotuja si¢ koscielne dokumenty.

Jedna z kluczowych tez antropologii biblijnej jest prawda o stworzeniu cztowieka
na obraz Bozy. W Ksiedze Rodzaju znajdujemy najpierw uroczysta zapowiedz wpro-
wadzajaca czytelnika w zamiar Boga: ,,Uczynmy czlowieka na nasz obraz i podo-
bienstwo” (Rdz 1,26). Papieska Komisja Biblijna wyjasnia, jak poprawnie nalezatoby
przetlumaczy¢ pojawiajacy sie tu kluczowy zwrot ,,na obraz i podobienstwo”. Aby jak
najlepiej oddac oryginalny zapis, wyrazenie to w jezyku polskim powinno brzmie¢:
»na obraz wedlug podobienstwa”, a w ttumaczeniu dynamicznym mogtoby zosta¢
wyrazone stowami: ,,na obraz przypominajacy”. Sformulowanie to ukazuje z jednej
strony, ze czlowiek nosi w sobie co$ boskiego, ale jednoczesnie uswiadamia, ze obraz
(cztowiek) nie jest tym samym, co oryginal (Bog). Jest prawdopodobne, Ze ,,za po-
mocg tego terminu autor Rdz 1 chcial podkresli¢ uprzywilejowane podobienstwo

6 Jan Pawel II, ,Ojcostwo i macierzynstwo’, nr 6.
7 Por. Synowiec, Na poczgtku, 9-10.
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miedzy czlowiekiem a Stworca, ktore stanowi pierwotng podstawe historycznego
dialogu migdzy dwoma podmiotami”™.

Rdz 1,27 stwierdza dokonanie zapowiedzianego wczesniej aktu stwodrczego:
»Stworzyl wiec Bog cztowieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyt: stworzyt
mezczyzne i niewiaste”. Mysliciele chrzescijanscy od czaséw patrystycznych zasta-
nawiali si¢, w czym konkretnie wyraza si¢ wspomniany obraz Boga w czlowieku’.
Upatrywali go w duchowosci, rozumnosci, §wigtosci, wolnosci, zdolnosci panowa-
nia, umiejetnosci kochania, predyspozycji do tworzenia wspolnoty. Podkreslano za-
sadniczo wlasciwosci natury duchowej. Wnioskowano, ze skoro Bog jest duchem,
to podobienstwo do Niego powinno mie¢ charakter duchowy. Egzegeci sugeruja tu
jednak konieczno$¢ poszerzenia perspektywy: Ksiega Rodzaju nie pozostawia cienia
watpliwosci, ze caly czlowiek jest obrazem Boga, a zatem ,,obraz Bozy w cztowieku
dotyczy sfery duchowej oraz cielesnej. Co wiecej, [...] stowa «stworzyl mezczyzna
i niewiastg» wyraznie nasuwa mysl o cielesnosci, wskazuje bowiem na zréznicowa-
nie plci jako nieusuwalng kondycje i sedno czlowieczefistwa”'?. Pismo Swiete su-
geruje zatem, ze obraz Bozy w cztowieku ma jaki$ tajemniczy zwigzek z mesko$cig
i kobiecoscia, wyrazajacymi si¢ miedzy innymi poprzez cialo. W konsekwencji, jesli
ciato ludzkie uczestniczy w godnosci Bozego obrazu', a wedtug zamystu Bozego jest
zrdznicowane plciowo jako meskie i kobiece, to réwniez sama plciowos¢ w jej dwo-
istosci nie tylko jest chciana przez Boga wlasnie jako taka, ale komunikuje nam cos
0 Bogu. Cho¢ Bog rzeczywiscie jest istota duchows, to jednak objawia prawde o sobie
za posrednictwem swego obrazu - czlowieka - bedacego z natury istota cielesno-du-
chowa i plciowa'?.

Co zatem o Bogu komunikuje Jego obraz, czyli zréznicowany plciowo cztowiek?
Analizujac Rdz 1, zauwazamy, ze mesko$¢ i kobieco$¢ pozwalaja zamanifestowaé
si¢ jednemu z fundamentalnych przymiotow Bozych, jakim jest Zyciodajnos¢. Bog
powoluje do istnienia $wiat, a istotom zywym udziela zycia. Opatrznos$¢ Boza pod-
trzymuje byty w istnieniu, stagd Ksiega Madrosci nazywa Boga mito$nikiem zycia
(por. Mdr 11,26). Zgodnie z wolg Bozg $wiat roslin i zwierzat charakteryzuje sie wpi-
sanym w ich nature dynamizmem rozrodczym. Jedynie w stosunku do ludzi, szanu-
jac ich osobowa nature, Bog kieruje polecenie powiazane z blogostawienstwem, aby
byli ptodni i rozmnazali si¢ (por. Rdz 1,28). Henryk Witczyk zauwaza, ze ,zycie —
bedace jednym z aspektéw «obrazu Bozego» w czlowieku - winno by¢ chronione
i otaczane wszelka mozliwg opieka i obrona. Uobecnia ono w czlowieku co$ z zycia
samego Boga [...] pochodzi od Boga jako Jego dar, ale jest takze ukierunkowane na

8  Papieska Komisja Biblijna, Czym jest cztowiek (Ps 8,5), nr 46.

9 Por. Mondin, Luomo secondo il disegno di Dio, 156-161; Czyzewski, ,,«Uczynmy czlowieka na nasz obraz,
podobnego nam» (Rdz 1,26)”, 113-126.

10 Chrostowski, ,Ludzka cielesnos¢”, 10.

11 Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 364.

12 Por. Papieska Rada ds. Rodziny, Ludzka plciowosé, nr 10.
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uczestnictwo w Jego mitosci, chwale i wiecznoéci”". Zagadnienie to podjal od stro-
ny etycznej Jan Pawel II w encyklice Evangelium vitae. Analizujac polecenie Boze
dane pierwszym rodzicom (Rdz 1,28), papiez podkresla zadanie obrony, umacniania,
czczenia ikochania zycia, bedace wyrazem obrazu Bozego w cztowieku'. Dodaje
réwniez, ze szczegdlnym przejawem udziatu czlowieka w panowaniu Boga jest tro-
ska o zycie prawdziwie ludzkie. ,,Najwznioslejszym przejawem tej odpowiedzialnosci
jest przekazywanie Zycia przez akt zrodzenia, dokonany przez mezczyzne i kobiete
w malzenstwie”".

Wynika z tego stwierdzenia, ze tylko malzenstwo mezczyzny i kobiety moze za-
gwarantowac najlepsze warunki do poczecia i dojrzewania zycia prawdziwie ludz-
kiego. Przez owg prawdziwos¢ w sensie teologicznym rozumie¢ nalezy, ze czlowiek
jest osobg o cielesno-duchowej naturze oraz ze prokreacja, bedac kontynuacja stwo-
rzenia, rodzi nie tylko czlowieczenstwo, ale i wpisuje w ludzka osobe obraz Bozy'®.
Ten obraz maluje si¢ na twarzy dziecka tym wyrazniej, im bardziej moze ono do-
$wiadczy¢ milosci swoich rodzicow: ojca i matki, ktorzy sa dla niego w pewnym sen-
sie widzialnym obliczem Boga, zaposredniczonym w ich meskosci i kobiecosci. Tak
spelnia sie proces, o ktérym Jan Pawel II napisze wymownie: ,w biologie rodzenia
wpisana jest genealogia osoby”!". Zréznicowanie plciowe ma w tych relacjach nieba-
gatelne znaczenie'®.

Meskos¢ i kobieco$¢ stanowig chciane przez Boga i réwne w godnosci dwa spo-
soby udzialu czlowieka w Boskim Bycie. Ukierunkowani dzieki réznicy plciowej na
zjednoczenie i zyciodajng ptodno$¢, mezczyzna i kobieta, polaczeni zwigzkiem mat-
zenskim, majg udzial w stworczej milosci Boga'®. Szczegdlnym wyrazem zyciodaj-
nosci jest intymne zjednoczenie mezczyzny i kobiety. Ukazuje ono, ze ,,cztowiek jest
obrazem Boga réwniez w tym niezwyktym potencjale mitosci, ktory zostal w nim
ztozony i dzigki ktéremu laczy sie z plcig przeciwng, za$ z tego zwigzku powsta-
je nowe zycie”*. Prokreacja jest zatem szczegolnym przejawem owej zZyciodajnosci,
bedacej w czlowieku wyrazem podobienstwa do Boga, jakie On sam wpisal w sens
zrdznicowania piciowego mezczyzny i kobiety.

Przestanie Ksiggi Rodzaju wskazuje, ze Bog oznajmit ludziom swoje pragnienie,
aby $wiadomie i dobrowolnie wspétdziatali z Nim w wymiarze prokreacyjnym?'.
Maja by¢ zyciodajni na podobienstwo zyciodajnego Boga. Dlatego czlowiek, jako

13 Witczyk, ,Obraz Bozy”, 25-26.

14 Por. Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 42.

15 TJan Pawel II, Evangelium vitae, nr 43.

16 Por. Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 43.

17 Jan Pawel II, Evangelium vitae, nr 43.

18 Por. Franciszek, Amoris laetitia, nr 172-177.

19 Por. Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego, Wytyczne wychowawcze, nr 22-26.
20 Chrostowski, ,Ludzka cielesno$¢”, 17.

21 Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 372.
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istota rozumna i wolna, moze kocha¢ oraz odpowiedzialnie kierowa¢ potencjatem
wpisanym w zréznicowanie plciowe wlasnego ciata. Zaktada to, ze moze on réwniez
odczyta¢ sens plciowosci i zgodnie z nim ksztaltowaé swoje postepowanie. A sens
ten zapisany jest alfabetem zréznicowania plciowego i manifestuje si¢ w cielesno-
-psychiczno-duchowej strukturze osoby ludzkiej. Cztowiek zatem, jako obraz Bozy,
ma by¢ zyciodajny na sposéb osobowy. Nalezy tez doda¢, ze wspomniana zyciodaj-
nos¢ nie wyczerpuje sie jedynie w $cisle rozumianej prokreacji, ale wyraza sie takze
poprzez ubogacajacy dar osoby dla osoby w milo$ci oblubienczej*.

Stworzenie cztowieka na obraz Bozy oznacza powotanie go do istnienia z mitosci
i wezwanie do mitosci®. Nie chodzi tu jednak o takie rozumienie milosci, ktdre za-
mykatoby ja jedynie w emocjonalnym uczuciu czy nawet w intensywnym przezyciu
duchowym. Mito$¢ w rozumieniu chrzescijaniskim to postawa angazujaca calg osobe.
W przypadku czlowieka - istoty cielesno-duchowej — oznacza to, ze obok emocjo-
nalnych i duchowych wymiaréw milosci, ma ona konkretne wcielenie w stowa lub
czyny, co dokonuje si¢ wlasnie dzigki ludzkiej cielesnosci*. Tego uczy nas migdzy
innymi tajemnica Wcielenia Syna Bozego, ktory stal sie czlowiekiem i przyjal ciato,
aby w nim i przez nie objawi¢ najwyzszg milo$¢ i zbawi¢ ludzkos¢®. W ten sposob
w swoim czlowieczenstwie objawil pelnie obrazu Bozego (por. Kol 1,15) i zyciodaj-
ng moc. My$l chrzescijaniska, kontemplujaca objawienie sie¢ Boga, ktdry jest mito-
$cig (] 4,8), wnosi w starotestamentowy opis stworzenia cztowieka nowe tresci. Bég
jest miloscig i dat si¢ pozna¢ wtrzech Osobach. A zatem Jego wewnatrztrynitarne
zycie wyraza si¢ w osobowej komunii opartej na wigzi mifo$ci®. Staje sie zatem jesz-
cze bardziej zrozumiale, ze stworzenie czlowieka na obraz Bozy oznacza powota-
nie mezczyzny i kobiety do mitosci oblubienczej oraz do dzielenia si¢ zyciem dzigki
zdolnosci prokreacyjnej?’.

W $wietle powyzszych stwierdzen, wyprowadzonych z biblijnej antropologii, wi-
dzimy wyraznie, ze jakiekolwiek inne relacje intymne, wykraczajace poza malzen-
skie zjednoczenie mezczyzny i kobiety, burzg chciany przez Boga tad i zaciemniajg
w czlowieku obraz Bozy. W ten sposob nie tylko obrazaja mito$¢ i madros¢ Stwércy,
lecz takze uderzaja w godnos¢ osoby ludzkiej. Objawienie Boze, ukazujgce zamyst
Stworcy oraz wpisang w nature intymnego zblizenia mezczyzny i kobiety celowos¢
aktu plciowego, lezy u podstaw nauki Kosciota katolickiego, ,wedtug ktdrej aktyw-
nos¢ seksualna uzyskuje swoje prawdziwe znaczenie i godziwo$¢ moralng tylko

22 Por. Jan Pawel I, List do rodzin, nr 11.

23 Por. Jan Pawel II, Familiaris consortio, nr 11.

24 Por. Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego, Wytyczne wychowawcze, nr 22-26.
25 Por. Chrostowski, ,Ludzka cielesno$¢”, 14-19.

26 Por. Jan Pawel II, Familiaris consortio, nr 11.

27 Por. Papieska Rada ds. Rodziny, Ludzka ptciowosé, nr 10.
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w prawowitym malzenstwie™*. Malzenstwo za$ - zgodnie z przekazem biblijnym -
to zawsze zwiazek mezczyzny i kobiety.

1.2. Jednosc¢ dwojga - od komplementarnosci do sakramentalnego znaku

Mezczyzna i kobieta, stworzeni na obraz Bozy, zostali uzdolnieni przez Stwérce do
zbudowania zyciodajnej, migdzyosobowej komunii, odzwierciedlajacej wewnetrz-
ne zycie Boga®. Drugi opis stworzenia czlowieka (Rdz 2,4b-25) ukazuje wspélnoto-
wa nature osoby ludzkiej. Biblia méwi nie tylko o spotecznym charakterze cztowie-
ka, ale odstania takze zasady budowania miedzyludzkich wigzi. Ich respektowanie
pozwoli ksztaltowac te relacje w zgodzie z madroscia i miloscia Stworcy. Ten frag-
ment Ksiegi Rodzaju moze takze pomoc w poglebionym spojrzeniu na problema-
tyke homoseksualizmu.

Zapisane w pierwszej ksiedze Biblii stowa Pana Boga: ,Nie jest dobrze, aby
‘adam byt sam” (Rdz 2,18), wskazuja, ze samotno$¢ nie jest stanem przeznaczonym
dla czlowieka. Jak przypomina Papieska Komisja Biblijna, termin ’ddam w jezyku
Biblii oznacza¢ moze zaréwno mezczyzne, jak i generalnie istote ludzka. W cytowa-
nym fragmencie mamy do czynienia z tym drugim przypadkiem, gdyz az do werse-
tu 20 ,narrator mowi o istocie zwanej ‘ddam, abstrahujac od jakiejkolwiek konotacji
dotyczacej plci™’. Przywolane zdanie oznajmia zatem prawdg: nie jest dobrze, aby
cztowiek byt sam. Ten niepozadany stan samotnodci oznacza w Biblii o wiele wie-
cej anizeli tylko przejsciowe osamotnienie czy potocznie rozumiane bycie samemu.
Chodzi tu o radykalng samotnos¢, ktéra zamyka na rozwdj i nie pozwala czlowiekowi
realizowa¢ podobienstwa do Boga. Wynika to z dalszej czesci opowiadania, kiedy
Stworca prowadzi stopniowo Adama do odkrycia, kto bedzie dla niego wlasciwg po-
mocg w pokonaniu owego niepozadanego stanu radykalnej samotnosci. Zbigniew
Kiernikowski thumaczy, ze ,,chodzi o taka pomoc, ktéra cztowiekowi umozliwi bycie
na obraz i podobienstwo Boga. Chodzi o taki «odpowiednik» [...], dzigki ktéremu
moglyby urzeczywistnia¢ si¢ podobne relacje, jakie istnieja w samym Bogu™'. W ten
sposob zostanie potwierdzona takze tozsamos¢ i godnos¢ czlowieka: otrzymujac
druga osobe tej samej natury, ale zréznicowang plciowo, ‘adam zostal ocalony od
fatszywej koncepcji bycia dla siebie i uchroniony przed ryzykiem egocentrycznego
zamkniecia sie w sobie*.

Interesujacy jest fakt, ze Bog nie przezwycieza samotnosci, jakiej doswiadcza
‘adam, przez stworzenie drugiego, niezréznicowanego plciowo ’adam. Autor na-
tchniony wprowadza do opowiadania biblijnego zupelnie nowa postac. Pozwoli to

28 Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 5.

29 Por. Jan Pawel I, List do rodzin, nr 7.

30 Papieska Komisja Biblijna, Czym jest cztowiek (Ps 8,5), nr 153.
31 Kiernikowski, Dwoje jednym ciatem, 34.

32 Por. Kiernikowski, Dwoje jednym ciatem, 34-35.
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wyartykulowa¢ kluczowg prawde o jednosci natury i zarazem réznicy plciowej, ktore
beda charakteryzowaly przyszla towarzyszke-pomoc Adama. Narrator odwotal sie
tu do ciekawej i pouczajacej gry stow, jaka zachodzi pomigdzy rzeczownikami ’is
(mezczyzna) i 'issah (kobieta). Stowa te zawierajg w sobie zaréwno element wspolny,
jak irdznicujacy, co pozwala wyrazi¢ mysl o tym, ze mezczyzna i kobieta cieszg si¢
ta samg naturg i godnoscia, a jednocze$nie rézni ich ple¢, prowadzaca do wzajem-
nego spotkania oraz umozliwiajgca intymng wigz i przekazywanie zycia®. Biblijne
opowiadanie poucza zatem, ze sam aspekt podobienistwa partneréw nie rozwigzuje
problemu samotnosci. Dlatego biblijny ‘adam nie otrzymat od Boga drugiego iden-
tycznego plciowo ‘adam. Dopiero spotkanie w réznorodnosci plciowej warunkuje
i umozliwia egzystencjalne wychylenie sie ku drugiej osobie w taki sposob, ze za-
owocuje ono przekroczeniem egocentrycznych ograniczen i stworzy podstawy dla
wyjscia z siebie w mitosci. Ten swoisty exodus prowadzi do zjednoczenia odmien-
nych plciowo 0sob, ktore wiasnie dzigki wspomnianemu zréznicowaniu, sg dla sie-
bie atrakcyjne i komplementarne. Swiadczy o tym reakcja Adama, ktéry z radoscia
wypowiada swdj zachwyt na widok Ewy: ,Ta dopiero jest koscig z mojej kosci i cia-
lem z mego ciala” (Rdz 2,23). Stowa te podkreslaja wdzigczno$¢ ptynaca ze spotkania
drugiej osoby, réwnej i zarazem rdéznej, ktéra pomoze mu przezwyciezy¢ samotnosc.
Uzycie sformulowania ,kos¢ z moich kosci, cialo z mego ciala” wlogice Biblii za-
powiada zawarcie przymierza pomiedzy mezczyzng a kobietg, partnerami réwnymi
w godnosci, a zarazem réznigcymi si¢ od siebie®’. Przymierze bowiem zawierajg dwie
rézne strony, co aluzyjnie wyraza uzycie w opisie stworzenia kobiety hebrajskiego
terminu sela‘. W Biblii Tysiaclecia zostal on przetlumaczony jako ,kos$c¢”, ale naj-
czesciej sela “ oznacza ,,strone” lub ,,bok”. Przy pomocy tych ostatnich stéw ,mozna
lepiej ukazac ideg, ze mezczyzna i kobieta sg jakby «bok i bok» («fianco e fianco»),
podobni w swej naturze konstytutywnej; a jednoczesnie s powolani, aby by¢ «bok
przy boku» («fianco a fianco»), jedno u boku drugiego, jako pomoc i sprzymierze-
niec. [...] kazde z dwojga posiada swoja specyfike tozsamosciowq **. Wspomniane
wyzej przymierze stron wyraza si¢ w pozostawieniu wlasnych rodzicow i polaczeniu
si¢ meza i zony tak $cisle, Ze staj sie jednym cialem (por. Rdz 2,24). Podtozem umoz-
liwiajacym te komunig 0séb jest réwno$¢ natury przy jednoczesnym zréznicowaniu
plciowym mezczyzny i kobiety.

Ponadczasowe przestanie Biblii, ptynace z tego fragmentu Ksiegi Rodzaju, jest
nastepujace: ,to nie samotnosci mezczyzny, ale samotnosci istoty ludzkiej nalezato
zaradzi¢, poprzez stworzenie mezczyzny i kobiety”*. Oznacza to, ze wpisana w natu-
re czlowieka tesknota za intymng blisko$cig, prowadzaca do komunii oséb, znajduje

33 Por. Papieska Komisja Biblijna, Czym jest czlowiek (Ps 8,5), nr 155.
34 Por. Papieska Komisja Biblijna, Czym jest cztowiek (Ps 8,5), nr 157.
35 Papieska Komisja Biblijna, Czym jest cztowiek (Ps 8,5), nr 156.
36  Papieska Komisja Biblijna, Czym jest czlowiek (Ps 8,5), nr 153.
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swe zaspokojenie w spotkaniu mezczyzny z kobieta, a kobiety z mezczyzng. Zrdzni-
cowanie plciowe ukierunkowuje na to spotkanie, a komplementarno$¢ pici umoz-
liwia $ciste zespolenie meza i zony tak, ze staja sie jednym ciatem. Wszelkie inne
proby zaspokojenia tej intymnej tesknoty, wychodzace poza relacje heteroseksualna,
stoja w sprzecznosci z Bozym zamystem i tamig naturalng celowo$¢ wpisang w logos
zrdznicowania plciowego, co czlowiek moze rozezna¢ swiattem naturalnego rozumu.

Kongregacja Nauki Wiary zauwaza, ze ,zawarta w Ksiedze Rodzaju teologia
stworzenia stanowi podstawowy punkt wyjscia do adekwatnego zrozumienia proble-
mow zwigzanych z homoseksualizmem™’. Przypomina takze dalsze wydarzenia za-
pisane na kartach tej ksiegi, ktére wyjasniaja, w jaki sposob prawda o obrazie Bozym
w czlowieku zostala przy¢miona przez odwrocenie si¢ pierwszych ludzi od Boga
(por. Rdz 3). Moralne zepsucie zamanifestowalo si¢ m.in. w przemocy Kaina wobec
Abla oraz w wykroczeniach mieszkanicow Sodomy (por. Rdz 19,1-11). Grzech pier-
worodny sprawit ostabienie $wiadomosci maftzeriskiego znaczenia ludzkiego ciata,
a bedaca jego skutkiem pozadliwos¢, kieruje ludzi do zaspokajania swoich pragnien
niezgodnie z Bozg madroscia i milo$cig. Zwraca na ten fakt uwage $w. Pawel, kiedy
w Liscie do Rzymian pochyla si¢ nad problemem wykroczen moralnych bedacych
skutkiem odwrocenia si¢ od Boga (por. Rz 1,18-32). Odrzucenie Bozego zamysiu
skutkuje — zdaniem Apostota Narodéw — popadnigciem w niewole namigtnosci, pro-
wadzacych miedzy innymi do stosunkéw homoseksualnych wsréd mezczyzn i ko-
biet. Surowa ocena tych czyndéw powrdci w innych tekstach nowotestamentowych,
traktujacych praktyki homoseksualne jako ciezkie wykroczenie moralne, wyklucza-
jace z Krolestwa Bozego (por. 1 Kor 6,9).

Opis grzesznej kondycji czlowieka niezdolnego do podjecia swego pierwotne-
go powolania nie jest jednak ostatnim stowem antropologii teologicznej. Uwiklany
w swe stabosci i rozdarty wewnetrznie czlowiek (por. Rz 7, 14-25) nie zostat opusz-
czony przez Pana Boga. W dziejach ludzkosci Bog caly czas wychodzi do czlowieka
i proponuje mu wcigz na nowo swoja zbawczg bliskos¢. Szczytem tej bliskosci stato
sie Wcielenie Syna Bozego i podjete przez Niego dzieto Odkupienia. W Misterium
Paschalnym Bog ostatecznie przezwycieza grzech i przywraca czlowiekowi utracong
godnos¢ dziecka Bozego. W ten sposob ponownie staje si¢ mozliwe coraz petniejsze
odzwierciedlanie obrazu Boga w czlowieku. W odniesieniu do zwigzku mezczyzny
i kobiety Chrystus przywraca pierwotng prawde o malzenstwie jako trwalej wspol-
nocie osob (por. Mt 19,6), bioracej poczatek z tajemnicy trynitarnego ,My”**. Kru-
cha i nietrwala ludzka milo$¢, wlaczona dzieki sakramentowi chrztu i malzenstwa
w mitos¢ Boza®, nabiera nowej mocy i wymiaru $wiadectwa. Dzigki temu relacja
dwojga moze sta¢ si¢ komunig 0sob na wzér Tréjcy Swietej i znakiem mitosci Boga

37 Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 6.
38 Por. Jan Pawel II, List do rodzin, nr 8.
39 Por. Jan Pawel II, Familiaris consortio, nr 13.
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do ludzi. W przymierzu oblubienczym mezczyzna i kobieta ukazuja milos¢ Chry-
stusa do Kosciota (por. Ef 5,25-32)%, a przez Kosciét do calej ludzkosci. Komunia
malzenska stanowi punkt wyjscia dla ksztaltowania szerszej komunii rodzinnej, bu-
dowanej na wiezach naturalnych oraz na nadprzyrodzonej relacji do Chrystusa, od
ktorego wszyscy cztonkowie rodziny moga uczy¢ sie prawdziwego braterstwa*'.

Wymiar oblubienczy ukazany w paralelnej relacji Chrystus/maz — Ko$ciét/zona
stanowi nowotestamentowg rekapitulacje fundamentalnych tez antropologii bi-
blijnej w zakresie ludzkiej piciowosci. Pierwotny zamyst Bozy zostal potwierdzony
i odnowiony przez dzietlo Odkupienia. Boza milos¢ uobecnia sie w $wiecie za po-
$rednictwem osobowej komunii mezczyzny i kobiety, ktorych zréznicowanie plcio-
we umozliwia intymng bliskos$¢, wzajemne oddanie si¢ sobie oraz promieniowanie
zyciodajnoscig. Droga ta oznacza takze pojawienie si¢ wymagajacych wyzwan wpi-
sanych w spotkanie 0s6b zréznicowanych piciowo. Podejmowanie tych wyzwan jest
konieczne dla osiagania dojrzatosci osobowej kazdego z malzonkdw, ktérzy ubogaca-
ja sie wzajemnie przez otwieranie si¢ na réznice uwarunkowang piciowo: na to, kim
jest druga strona w swej odmiennosci (fizycznej, psychicznej i duchowej) i co wnosi
ona do zwigzku. Tego aspektu nie odnajdziemy w relacji homoseksualnej. Wzajemne
obdarowanie zwigzane z roznicg piciows, niosac ze sobg zadanie dialogu w rézno-
rodnosci, odstania jeszcze inny wymiar Zycia osobowego, a mianowicie zdolnos¢ do
przekraczania siebie, integrowania réznicy. Krotko méwigc: wspomniane wzajemne
obdarowanie jest przestrzenia ujawniania si¢ osobowej transcendencji - w czym do-
strzec mozemy realizacje ewangelicznego wezwania do chrzescijanskiej doskonatosci
(por. Mt 5,48) i sposob pielegnowania w czlowieku obrazu Bozego.

2. Moralna ocena homoseksualizmu
oraz jej eklezjalne i spoteczne konsekwencje

Odnowione spojrzenie na moralnos¢ chrzescijanska, jakie wypracowat Sobor Waty-
kanski II, wigzalo si¢ z odej$ciem od legalizmu i minimalizmu przedsoborowej teo-
logii moralnej i zwréceniem si¢ do biblijnej prawdy o powszechnym powolaniu do
$wietosci. Oznaczalo to postulat pozytywnego wykladu tresci moralnych wpisanych
w Ewangelie, gdyz jest ona przeciez dobrg nowing dla czlowieka, ktdry jako osoba
»nie moze si¢ w pelni odnalez¢ inaczej, jak tylko przez szczery dar z siebie samego™*.
Czlowiek zostal stworzony przez Boga z milosci i powolany do mitosci. W ten spo-

sOb sobdr wytyczyl biblijno-personalistyczng perspektywe rozstrzygania dylematéw

40 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 7.
41 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 21.
42 Por. Sobor Watykanski II, Gaudium et spes, nr 24.
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moralnych pojawiajacych si¢ w czasach naznaczonych szybkim postepem cywiliza-
cyjnym i pokusa podwazania dotychczasowych pewnikéw.

Katolicka etyka seksualna, formulujac oceng moralng homoseksualizmu, bedzie
zatem uwzglednia¢ przestanki normatywne, wyplywajace zaréwno z Bozego Obja-
wienia, jak i z natury osoby ludzkiej*. Oznacza to gotowos¢ do interdyscyplinarnego
dialogu i otwarto$¢ na wkiad réznych nauk o czlowieku, w ktorych porusza si¢ za-
gadnienia seksualno$ci i plciowosci.

2.1. Znaczenie dystynkcji sktonnosc¢ - czyny w ocenie moralnej

Przedstawione w pierwszej czesci artykutu gléwne tezy antropologii biblijnej ukazaty
malzenstwo mezczyzny i kobiety jako zasadniczga i ewidentng norme¢ moralng w od-
niesieniu do ludzkiej piciowosci. Norma ta, jak zauwaza Papieska Komisja Biblijna,
jest obecna bez wyjatkéw w calej tradycji biblijnej, w ktorej nie znajdziemy ,,przy-
ktadéw prawnie uznanego «zwigzku» miedzy osobami tej samej plci”™*. Co wigcej,
zaréwno Stary, jak i Nowy Testament dostarczaja nam czytelnych dowodéw dezapro-
baty czy wrecz potepienia dla praktyk homoseksualnych (por. Kpt 18,22; Rz 1, 26-27;
1 Kor 6,9; 1 Tm 1,10).

Kosciol katolicki, wierny temu przestaniu, wyjasnia wspdlczesnemu $wiatu an-
tropologiczne i teologiczne racje przemawiajace za takim stanowiskiem. Podstawa
dla moralnej oceny homoseksualizmu jest zawarta w Pismie Swietym teologia stwo-
rzenia®. W $wietle antropologii biblijnej widzimy, ze relacjom homoseksualnym
brak wymiaru jednoczacego, opartego na komplementarnosci pici, oraz wymiaru
prokreacyjnego, zwigzanego ze zrdznicowaniem plciowym mezczyzny ikobiety*.
Magisterium postuluje jednak, aby odczytang z Objawienia norme obiektywna - jak
to zreszta bywa w kazdej ocenie moralnej ludzkiego czynu - stosowac roztropnie,
z uwzglednieniem uwarunkowan osobowosciowych oraz zewnetrznych okoliczno-
$ci, majacych wplyw na ostateczny osad moralny. Deklaracja Persona humana wyra-
za ten postulat w nastepujacy sposob: ,Wedlug obiektywnego porzadku moralnego
stosunki homoseksualne s3 pozbawione niezbednego i istotnego uporzadkowania.
W Pismie Swietym s3 one potepione jako powazna deprawacja [...]"*. Jednakze
zaraz dodaje si¢ istotne dopowiedzenie: ,Sad ten nie uprawnia do stwierdzenia, ze
wszyscy dotknieci tg nieprawidtowoscig maja tym samym wine osobistg™*. Sugeruje
to potrzebe bardziej poglebionej refleksji nad samym fenomenem homoseksualizmu,

43 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 5.

44 Papieska Komisja Biblijna, Czym jest czlowiek (Ps 8,5), nr 185.

45 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 5-6.
46 Por. Melina, ,,Criteri morali”, 105-106.

47 Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 8.

48 Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 8.
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a przy formulowaniu oceny moralnej — uwzglednienie waznego rozréznienia pomie-
dzy sktonnoscig homoseksualng a praktykowaniem aktéw homoseksualnych.

Na samym poczatku nalezy przypomnie¢, ze wrazliwos¢ na powyzsze rozrdz-
nienie ksztaltowala si¢ w posoborowym magisterium nie bez pewnych trudnosci.
Nauczanie zawarte w deklaracji Persona humana wychodzi od przytoczenia pogladu
inspirowanego racjami psychologicznymi, méwigcego o istnieniu dwoch kategorii
0s6b homoseksualnych. Pierwsza z nich stanowig osoby, ktorych ,,sklonnos¢ wynika
z blednego wychowania lub z braku dojrzatoéci seksualnej, badz z przyzwyczajenia
lub zlego przykladu, czy z innych podobnych przyczyn, wystepuje tylko okresowo lub
przynajmniej nie jest nieuleczalna”’. Chodziloby zatem o przejawy nabyte, utrwalo-
ne pod wpltywem zewngtrznych czynnikéw, w przeciwienistwie do przejawéw charak-
teryzujacych druga kategori¢ os6b homoseksualnych, doswiadczajacych skltonnosci
utozsamianych z pewnego rodzaju wewnetrznym popedem lub patologiczng konsty-
tucja, traktowang jako nieuleczalng®. Dopuszczajac mozliwos¢ takiego rozrdznienia,
autorzy deklaracji zwrdcili jednak uwage na niepokojace proby usprawiedliwiania
homoseksualizmu na podstawie wspomnianej wewnegtrznej tendencji, ktéra przez
niektorych psychologéw, czy nawet teologéw, uznawana jest za ,,naturalng’, co mia-
loby uzasadnia¢ moralng godziwos¢ stosunkéw homoseksualnych®'. W odpowiedzi
na tego rodzaju proby Magisterium przywolalo negatywna ocene praktyk homosek-
sualnych zawartg w Pi$mie Swietym. Przypominajac o koniecznosci duszpasterskiej
tagodnosci w stosunku do 0s6b homoseksualnych i uwrazliwiajac na roztropne orze-
kanie o winie subiektywnej, stwierdzito jednak ze stanowczoscia, ze ,,akty homosek-
sualizmu s3 wewnetrznie nieuporzagdkowane i w zadnym wypadku nie moga zostac
zaaprobowane™,

Opublikowana na poczatku 1976 r. deklaracja wzbudzita zywa dyskusje zarow-
no w Kosciele katolickim, jak i poza nim. Niektdre srodowiska spodziewaly sie by¢
moze innych rozstrzygnie¢, anizeli te zawarte w watykanskim dokumencie. Nadzie-
je rozbudzata m.in. publikacja amerykanskiego jezuity Johna McNeilla The Church
and the Homosexual. Ksigzka ta pojawila si¢ na rynku amerykanskim w 1976 r. (we
Wtoszech w 1979 r.), a zatem niemalze réwnolegle z deklaracja Kongregacji Nauki

49 Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 8.

50 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 8.

51 Z tym zagadnieniem laczy si¢ problematyka przyczyn wywolujacych sklonno$¢ i czyny homoseksualne.
Ze wzgledu na obszerno$¢ tego zagadnienia oraz opracowanie go w licznych publikacjach, w tym miejscu
zostaje ono tylko zasygnalizowane. Przyczynami homoseksualizmu mogg by¢: niewlasciwe relacje rodzic -
dziecko, zaktécona relacja z rodzefistwem, brak akceptacji plci dziecka ze strony rodzicow, nieakceptacja
whasnej plci, liberalizm wychowawczy, narcyzm lub kompleks nizszoci, seksualne doswiadczenia w dzie-
cinstwie, promieniowanie subkultury homoseksualnej. Niektorzy upatruja przyczyny homoseksualizmu
w czynnikach biologicznych, takich jak struktura genetyczna czy mechanizmy epigenezy. Por. Kieniewicz,
»~Homoseksualizm’, 203-217; Orzeszyna, ,,Sktonnosci homoseksualne’, 133-152; Paszewski, ,Przyczyny
orientacji’, 31-43.

52 Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana, nr 8.
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Wiary. Amerykanski jezuita przekonywat o mozliwosci istnienia godziwych moral-
nie relacji homoseksualnych w przypadku, gdyby te opieraty sie na konstruktywnym
altruizmie, a nie na destruktywnym egoizmie®. Inni komentatorzy deklaracji wnio-
skowali, ze skoro dokument méwi wprost o niegodziwosci samych aktéw homosek-
sualnych, a nie precyzuje doktadniej kwalifikacji moralnej predyspozycji do takiego
dzialania, mozna by uzna¢ t¢ skfonnoé¢ za dobra. W konsekwencji - wedtug tych po-
gladoéw - czyny wynikajace z dobrej dyspozycji nie musza by¢ zawsze zle moralnie.
Rozumowanie tego typu dalo w Kosciele katolickim poczatek nurtowi aprobujacemu
praktyki homoseksualne podejmowane w klimacie wiernej milosci czy wspomnia-
nego weczesniej konstruktywnego altruizmu®. Interpretacje tego typu odbiegaly jed-
nak w swej tresci od moralnego przestania deklaracji Persona humana, co wyraznie
podkreslita Kongregacja Nauki Wiary w Liscie do biskupéw Kosciota katolickiego po-
Swigconym duszpasterstwu 0sob homoseksualnych®.

List Homosexualitas problema zostat opublikowany przeszto dekade po deklaracji
Persona humana. Zbieral zatem doswiadczenia minionego dziesigciolecia w zakresie
recepcji doktryny Kosciola, jak irozwijajacej sie praktyki pastoralnej. Zachecajac
do uwaznego studium i teologicznie wywazonej refleksji nad zjawiskiem homosek-
sualizmu, Kongregacja Nauki Wiary wyrazita ubolewanie z powodu pojawienia si¢
interpretacji nadmiernie przychylnych predyspozycji homoseksualnej. Niektorzy ko-
mentatorzy uznali j3 za moralnie obojetng czy nawet dobra. Nie jest to jednak zgod-
ne z wykladnig Magisterium Kosciofa. Stad tez list do biskupéw wprowadza pewne
istotne uscislenie, precyzujace stanowisko wyrazone w deklaracji z 1975 r. Kongrega-
cja wyjasnia, ze blednie interpretowana predyspozycja homoseksualna, ,cho¢ sama
w sobie nie jest grzechem, to jednak stwarza mniej lub bardziej silng sklonno$¢ do
postepowania, ktore z punktu widzenia moralnego jest zte. Z tego powodu sama
skfonno$¢ musi by¢ uwazana za obiektywnie nieuporzadkowang™*®. To bardzo istot-
ne dopowiedzenie, rozwiewajace watpliwosci, ktore pojawily sie po opublikowaniu
deklaracji Persona humana.

Aby zrozumie¢ lepiej wage tego dopowiedzenia i jego znaczenie dla formutowa-
nia ocen moralnych, nalezy przyjrze¢ sie blizej, co znaczy, ze sklonno$¢ homoseksu-
alna jest ,obiektywnie nieuporzadkowana”. Jak zauwaza Livio Melina, wyrazenie to
najpierw odsyla nas do obiektywnego porzadku rzeczywistosci, ktory w katolickiej

53 Por. Augustyn, ,Zjawisko homoseksualizmu”, 138.

54 Wspodlczesnie reprezentantami tego pogladu sa przyktadowo dwaj teologowie amerykanscy Todd A. Sal-
zman i Michael G. Lawler. Powolujac si¢ na stowa ,,Jezeli milujemy si¢ wzajemnie, Bog twa w nas i mitos¢
ku Niemu jest w nas doskonata” (1] 4,12), uzasadniajg, ze nie moze by¢ réznicy pomiedzy miloscig mat-
zeniska a miloscig 0sob tej samej plci, gdyz w jednej i drugiej relacji mieszka Bég. Por. Kupczak, Amoris
laetitia, 250-251.

55 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 3.

56 Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 3.
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tradycji moralnej jest podstawa umozliwiajacg jakakolwiek ocene czy sad”’. W prak-
tyce oznacza to opowiedzenie si¢ za realizmem otaczajgcego nas $wiata oraz moz-
liwoscig jego poznawania i docierania do prawdy, wtym prawdy moralnej. Swiat
ten daje si¢ pozna¢ jako uporzadkowany, racjonalny i odbijajacy w sobie madros¢
boskiego Stworcy. Porzadek w $wiecie wigze si¢ z powszechng wlasciwoscia istnie-
jacych w nim bytow, ktdre realizuja swoja wlasng celowos¢. W ten sposéb daza do
zrealizowania swojej natury, czyli istniejg i stajg si¢ zgodnie z tym, co stanowi ich
istote. W tym wyraza si¢ logos porzadku, a sam porzadek jest wyrazem madrosci.
Rozum ludzki jest w stanie te procesy oraz cele poznawac i systematyzowa¢ w po-
staci wiedzy. ,,To wlasnie poprzez wyznaczanie celéw opatrznosciowa madros¢ Boga
porzadkuje $wiat. A poprzez rozpoznawanie celéw uprzednio ustanowionych w pla-
nie Boga, cztowiek madry moze porzadkowac swoje dziatania i dyspozycje™®. Doda¢
tu jednak nalezy, ze wskutek grzechu pierworodnego cztowiek nie zawsze z fatwoscia
rozpoznaje wpisany w nature bytow porzadek stworczy, co wigcej, skutki pierwsze-
go grzechu rozlaly sie takze na cale stworzenie, powodujac w nim zachwianie pier-
wotnego fadu®. ,Stworzenie zostalo poddane marnosci” (Rz 8,20) - pisal §w. Pawet.
Przejawem tego stanu w cztowieku jest tatwosc¢, z jaka zmystowo$¢ wymyka sie spod
kontroli rozumu i prowadzi do wyboréw sprzecznych z porzadkiem moralnym. Jak-
kolwiek podlozem etycznie ztych wyboréw moga by¢ sktonnosci upadtej natury, to
cztowiek nie jest skazany na ich dominacje i stan rozdarcia, lecz moze odnalez¢é moc
do ich przezwyciezenia dzigki wierze w Chrystusa Jezusa (por. Rz 7,14-24). W tym
pozytywnym kluczu nalezy interpretowac kazde nieuporzadkowanie moralne wyni-
kajace ze skutkéw grzechu pierworodnego. Wiara w Chrystusa pozwala z optymi-
zmem spoglada¢ takze na upadki, jakich cztowiek do$wiadcza w sferze seksualne;.
Zadne uwarunkowanie somatyczne czy §rodowiskowe nie jest silniejsze od wolnosci
osoby odkupionej w Chrystusie®.

Sformutowanie ,,obiektywnie nieuporzadkowana sklonno$¢”, odniesione do ho-
moseksualizmu, oznacza charakterystyke tendencji, w ktérych ,.elementy osobowo-
$ci sg tak dysponowane, Ze nie ukierunkowuja one podmiotu na osiagniecie celu, jaki
plan Bozy przypisuje seksualnosci”®'. W efekcie cztowiek nie postepuje zgodnie z ce-
lowoscig wpisana w cielesny wymiar wlasnej osoby. Obiektywnie nieuporzadkowana
skfonno$¢ homoseksualna stanowi powazng przeszkode w realizacji Bozego zamystu
dotyczacego przezywania ludzkiej plciowosci. Jedli nie jest ona rezultatem osobistego
wyboru, nie moze obcigza¢ odpowiedzialnoscia. Jednakze jako czynnik ulatwiajacy
zte wybory moralne, nie jest zupelnie obojetna i powinna zosta¢ otoczona szczegol-

57 Por. Melina, ,,Sktonno$¢ homoseksualna”, 155-156.
58 Melina, ,,Skfonno$¢ homoseksualna”, 156.

59 Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 400.

60 Por. Jan Pawel II, Veritatis splendor, nr 103.

61 Melina, ,,Sklonnoé¢ homoseksualna” 156.
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ng troska duszpasterska®. Poglebiajaca sie sktonnos¢ moze z czasem coraz bardziej
ostabia¢ wrazliwo$¢ moralng i prowadzi¢ do tego, ze czlowiek, w poczuciu egocen-
trycznej mocy, zaczyna traktowac siebie jak tworzywo we wlasnych rekach, zaprze-
czajac swojej osobowej naturze®. Zapomina, ze ,jest dla siebie samego darem otrzy-
manym od Boga i dlatego musi respektowa¢ naturalng i moralng strukture, w jaka
zostal wyposazony”*. Dostrzezenie zwigzku przyczynowego pomiedzy sktonno-
$cig a konkretnymi czynami postuluje wlaczenie nieuporzadkowanej predyspozycji
w program pracy wewnetrznej, podobnie jak w sytuacji innych moralnych niedoma-
gan, ktoére powigzane s z uwarunkowaniami osobowosciowymi (np. ze sktonnoscig
do agresji czy nadpobudliwoscig seksualng).

W takim kierunku orientuje refleksje na temat homoseksualizmu nauczanie za-
warte w Katechizmie Ko$ciota Katolickiego. Magisterium pochyla si¢ z troska nad
osobami, ktére same nie dokonaly wyboru swojej kondycji homoseksualnej, ale
odkryly ja w sobie jako ,,gleboko osadzong sktonnos¢™. Dla wielu z tych osob jest
ona trudnym doswiadczeniem. Wrazliwo$¢ chrzescijanska nakazuje takie osoby oto-
czy¢ szacunkiem i zaprasza je na droge wypelniania woli Bozej. Jezeli wyznaja wiare
w Chrystusa, s3 powolane do wigczania swych trudnoséci w Jego zbawczg ofiare. Jest
dla nich miejsce w Kosciele, ktéry dysponuje srodkami duchowego wsparcia, aby do-
pomoc im w realizacji chrzescijanskiego powolania. Jak wszyscy chrzeécijanie, osoby
homoseksualne s3 wezwane do czystosci. W ich sytuacji oznacza to unikanie okazji
do grzechu i wezwanie do abstynencji w dziedzinie wspotzycia plciowego. Z pewno-
$cia nie jest to tatwe zadanie, ale z Boza pomoca zawsze mozliwe, gdyz ,Bdg z tymi,
ktorzy Go mituja, wspéldziata we wszystkim dla ich dobra” (Rz 8,28). Osoby homo-
seksualne sg zaproszone do tego, aby rozwija¢ cnote panowania nad sobg, a w grupie
bezinteresownych przyjaciot znajdowa¢ ludzkie wsparcie. Nie powinny zapominaé
takze o regularnej modlitwie i zyciu sakramentalnym, bedacymi zrédtem Bozej taski.
Wzmacnia ona sily do pracy wewnetrznej i sprawno$¢ panowania nad pragnieniami.
Wszystkie te srodki stanowig niezawodng pomoc na drodze stopniowego wzrostu
w doskonatosci chrzescijaniskiej®.

2.2. Implikacje w zyciu Kosciota i spoteczenstwa

Zaprezentowana powyzej moralna ocena zjawiska homoseksualizmu niesie ze sobg
pewne wyzwania pastoralne. Dotycza one zaréwno szeroko rozumianej troski o gto-
szenie chrzescijanskiej antropologii i personalistycznej etyki seksualnej, jak réwniez
rozwoju duszpasterstwa specjalistycznego dedykowanego wprost osobom o sklon-

62 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 3; Melina, ,,Sklonno$¢ homoseksualna’, 154.
63 Por. Franciszek, Laudato si, nr 115.

64  Franciszek, Laudato si, nr 115.

65 Por. Katechizm Kosciola Katolickiego, nr 2358.

66 Por. Katechizm Kosciola Katolickiego, nr 1359.
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nosciach homoseksualnych. Stanowisko Kosciola znajduje takie swdj rezonans
w spolecznodci $wieckiej. Ta ostatnia bowiem, cho¢ sama w sobie moze by¢ religijnie
i kulturowo zréznicowana, to jednak na mocy faktu, ze stanowi wspolnote osob, jest
zobowigzana do respektowania zasad prawa naturalnego. Prawo to, jako fundamen-
talny zmyst moralny wspolny wszystkim ludziom, ,wyraza i wskazuje cele, uprawnie-
nia i obowiazki, ktorych podstawg jest cielesna i duchowa natura osoby ludzkiej™®’.
Zasady tego prawa s3 mozliwe do poznania $wiatlem rozumu, a Objawienie chrzesci-
janskie potwierdza je jako wyraz Bozej madrosci i mitosci.

a) Wrazliwos¢ pastoralna i duszpasterstwo oséb homoseksualnych

Posoborowe dokumenty Ko$ciota poswigcone ludzkiej plciowoséci zachecaja, aby
w dziataniach duszpasterskich przybliza¢ wiernym chrzescijanskg antropologie
i wynikajaca z niej personalistyczng etyke seksualng. Szczegdlnie waznym okresem
ksztaltowania si¢ wlasciwego podejscia czlowieka do wlasnej plciowosci jest czas
dojrzewania. Stad troska duszpasterska powinna obja¢ w wyjatkowy sposéb dzieci
i mlodziez. W ramach szeroko rozumianej postugi duszpasterskiej, w katechezie,
przepowiadaniu oraz podczas innych spotkan z mtodymi, nalezy pomaga¢ im w od-
krywaniu sensu piciowosci, jaki Pan Bog wpisal w tozsamos¢ mezczyzny i kobiety®.
Jest to szczegdlnie wazne w kontekscie silnej i nachalnej ofensywy ze strony $rodo-
wisk promujacych nowe sposoby interpretacji ludzkiej ptciowosci, ktore kwestionuja
binarnos¢ pici, deprecjonuja role macierzynstwa i ojcostwa, relatywizuja misj¢ mat-
zenstwa i rodziny®.

Powaznym problemem jest takze rozeznanie zdatnosci do sakramentu $wigcen
os6b wykazujacych skfonnosci homoseksualne lub praktykujacych homoseksu-
alizm™. W specjalnej instrukcji na temat rozeznawania powolania w stosunku do ta-
kich oséb Stolica Apostolska podkresla znaczenie dojrzatosci uczuciowej i zdolnosci
kandydatéw do duchowego ojcostwa. Majac na uwadze calos¢ nauczania Kosciofa
katolickiego na temat homoseksualizmu, a jednocze$nie szanujac osoby, ktorych ten
problem dotyczy, Ko$cidl ,nie moze dopuszcza¢ do seminarium ani do §wiecen oséb,
ktore praktykuja homoseksualizm, wykazuja gleboko zakorzenione tendencje homo-
seksualne lub wspierajg tak zwang «kulture gejowska»””'. Powodem takiej decyzji
jest przekonanie o moralnej kondycji wyzej wymienionych oséb, ktéra utrudnia czy
wrecz uniemozliwia wlasciwe relacje z mezczyznami i kobietami. W tym samym do-
kumencie stwierdza sig, ze inaczej mozna by potraktowac tendencje homoseksualne,
bedace przejawem przej$ciowego problemu (zwigzanego np. z procesem dorastania).

67 Jan Pawel II, Veritatis splendor, nr 50.

68 Por. Franciszek, Christus vivit, nr 81, 259-267.

69 Por. Congregazione per 'Educazione Cattolica (degli Istituti di Studi), Maschio e femmina.
70 Por. Augustyn, ,Zjawisko homoseksualizmu”, 155-162.

71 Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego, Instrukcja dotyczgea kryteriéw, nr 2.
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W takim przypadku wspomniane tendencje musiatyby jednak zosta¢ zdecydowanie
przezwycigzone przynajmniej trzy lata przed przyjeciem §wiecen diakonatu™.

W obliczu silnych trendéw lansujacych homoseksualizm jako jeden z alterna-
tywnych sposobéw przezywania ludzkiej ptciowosci, Kosciot katolicki jest wezwa-
ny do podjecia wielowymiarowych wysitkow duszpasterskich, poprzez ktére bedzie
mogt przyjsc z konkretng pomoca osobom o sktonnosciach homoseksualnych, a jed-
nocze$nie uchroni¢ Bozy zamyst wzgledem mezczyzny i kobiety od blednych inter-
pretacji. Zagadnienia te byly poruszane w posoborowych wypowiedziach Magiste-
rium Ko$ciota, wzywajacych biskupow, kaptanow i wiernych swieckich do czujnosci,
aby nie myli¢ $wiadectwa milosci wzgledem os6b homoseksualnych z aprobatg dla
ich homoseksualnej aktywnosci.

Z powyzszej motywacji wynika sformulowana przez Kongregacje Nauki Wiary
zacheta do rozwijania duszpasterstwa osob o sklonnosciach homoseksualnych.
W liscie Homosexualitas problema czytamy, ze wymagana od wszystkich postawa
szacunku i niedyskryminacji wobec os6b homoseksualnych nie jest réwnoznaczna
z twierdzeniem, ze ,,predyspozycje homoseksualne nie s3 moralnie nieuporzadko-
wane””. Przyjecie takiego zalozenia prowadziloby z koniecznosci do uznania samej
aktywnosci homoseksualnej za dobra, co stoi w wyraznej sprzecznosci z wolg Boza
i naturg osoby ludzkiej. Zgoda na taki kierunek rozbudza w konsekwencji nieuza-
sadnione zadania uznania zwigzkow tej samej plci przez ustawodawstwo panstwowe.
Nierzadko postuluje sie, aby podobne rozwigzania zostaly przyjete we wspolnotach
wyznaniowych™.

Niebezpieczenstwo tego typu bledéw moze by¢ zazegnane tylko wtedy, gdy Ko-
$ciél podejmie konkretne dziatania formacyjne, pozwalajace z jednej strony nies¢
pomoc tym, ktdrzy jej szukaja we wspdlnocie wiary, a z drugiej glosi¢ pelng praw-
de na temat homoseksualizmu. ,,Tylko to, co prawdziwe, moze by¢ w ostatecznym
rozrachunku takze pastoralne”” - przypomina Kongregacja Nauki Wiary, ktéra -
zgodnie z t3 zasadg — w dokumencie Responsum ad dubium z roku 2021 definitywnie
wykluczyta mozliwos¢ udzielania blogostawienistwa zwigzkom oséb tej samej pici,
gdyz nie s3 one ukierunkowane zgodnie z zamystem Stworcy.

Co zatem konkretnie powinno zosta¢ uwzglednione w programie duszpaster-
skim skierowanym do 0séb o sktonno$ciach homoseksualnych? Postudze pastoralnej
winien zawsze przyswieca¢ postulat otwartosci i prymat logiki przyjecia nad poku-
s3 odrzucenia. O postawie tej przypomina papiez Franciszek, ktdrego wypowiedzi
w tym wzgledzie bywaja niekiedy interpretowane jako oznaki zmian doktrynalnych

72 Por. Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego, Instrukcja dotyczgca kryteriéw, nr 2.

73 Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 10.

74 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 9-10; Kongregacja Nauki Wiary, Responsum
ad dubium.

75 Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 15.
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w spojrzeniu na homoseksualizm™. Analiza nauczania Ko$ciota z okresu aktualnego
pontyfikatu nie potwierdza jednak tych sugestii’”’. W swoich wypowiedziach papiez
nie zmienia moralnej oceny praktyk homoseksualnych, ale uwzgledniajac motywy
duszpasterskie, ostrzega przed pochopnym osadzaniem osdéb ze sktonno$ciami ho-
moseksualnymi i widzi dla nich miejsce we wspdlnocie wiary.

Osoby odkrywajace w sobie sklonnos¢ homoseksualng nie s3 wykluczone ipso
facto ze wspdlnoty Kosciota. Jest wrecz odwrotnie. Ich osobista sytuacja jest powo-
dem, dla ktérego powinny si¢ w tej wspolnocie znalez¢é. W Kosciele bowiem moga
otrzymac ludzkie i nadprzyrodzone wsparcie, ktérego poszukuja by¢ moze w niewta-
$ciwych miejscach i relacjach. Milos¢ Boga jest najpotezniejszym sprzymierzencem
w ich trudnej sytuacji. I to wlasnie ta milo$¢ nie pozwala interpretowa¢ homosek-
sualnej sklonnosci jako bezwzglednej determinanty zmuszajacej do zachowan ho-
moseksualnych. Podczas gdy niektérzy w tym wlasnie czynniku zdeterminowania
upatruja okoliczno$¢ zwalniajaca od moralnej odpowiedzialnosci za podejmowane
dzialanie, to stanowisko Kosciota przestrzega tu przed zbyt pochopnym pozbawia-
niem konkretnego cztowieka jego najbardziej podstawowych wtadz i funkeji osobo-
wych. Ttumaczenie postepowania silng determinacjq plynacy ze skfonnosci homo-
seksualnej jest jednoznaczne z odmdwieniem czlowiekowi mozliwosci decydowania
o sobie i wplywu na wlasne wybory. Tymczasem Kos$cidt uczy, ze traktujac osobe
z mitoscia, ,trzeba wystrzegac sie bezpodstawnego i upokarzajacego domniemania,
ze zachowanie homoseksualne oséb homoseksualnych zawsze i calkowicie podlega
przymusowi i dlatego nie stanowi winy”’.

Analizujac te sytuacje w perspektywie chrzescijanskiego personalizmu, do-
strzegamy w kazdym czlowieku (takze w tym ze sklonnoscig homoseksualng) naj-
pierw osobe - istote rozumng i wolng - co przypomina o jego szczegoélnej godnosci.
To wlasnie osobowe wladze, §wiadomo$¢ i wolnos¢, s szansa, ze ,ludzki wysitek
o$wiecony i wsparty taska Bozg moze powstrzymac te osoby od homoseksualnej ak-
tywnoéci””. Mozna by zaryzykowaé stwierdzenie, ze ocena mozliwosci moralnych
osoby homoseksualnej zalezy od tego, czy widzimy w niej (i ona sama widzi w sobie)
przede wszystkim osobe z jej potencjalnoscia przekraczania siebie i swoich ograni-
czen moralnych (transcendencja), czy raczej koncentrujemy si¢ na homoseksualnej
predyspozycji, traktujac ja jako czynnik wylaczajacy sprawnos¢ wolnej woli, co osta-
tecznie byloby brutalng depersonalizacjg cztowieka®.

76 Na temat publicystycznych nadinterpretacji wypowiedzi papieza Franciszka zob. Przeciszewski,
»Papiez Franciszek”

77 Por. Franciszek, Amoris laetitia, nr 250-251.

78 Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 11.

79 Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 11.

80 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 16. Szerszy kontekst duchowy i moralny tego
problemu porusza Jan Pawet IT w Veritatis splendor nr 103.
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Utrwalanie swiadomo$ci, Ze osoba jest zniewolona swoja sktonnoscig i nie moze
nic innego zrobi¢, jak tylko poddac si¢ tej predyspozycji, jest z punktu widzenia
antropologii chrzescijanskiej upokarzajace i niedopuszczalne. Kosciot katolicki nie
zgadza sie z takg optyka i dlatego proponuje osobom o sktonnosciach homoseksual-
nych podjecie duchowej formacji, zaktadajacej wejscie na droge pelnienia woli Bozej.
Oznacza to m.in. otwieranie si¢ na dary Ducha Swietego i przynoszenie Jego owo-
cow, ktore pozwalaja ,ukrzyzowac cialo z jego namietnosciami” (por. Ga 5,22-24).
Jak kazdy inny chrzescijanin zmagajacy si¢ w wlasnymi stabosciami, osoba homo-
seksualna otrzymuje w Ko$ciele mozliwos$¢ osobistego przejscia z Chrystusem przez
Misterium Paschalne, aby obumrze¢ grzechowi i powsta¢ do nowego zycia, piele-
gnujac czystos¢ mysli, pragnien, spojrzen i czynéw. Pomaga¢ mu w tym bedzie mo-
dlitwa, rozwazanie Bozego stowa, sakramenty $wiete, zwlaszcza sakrament pokuty
i pojednania. Mozliwe jest takze skorzystanie z profesjonalnej opieki specjalistycznej
z zakresu psychologii lub innych dziedzin®.

Propozycja katolicka, odwolujac sie do osobowej godnosci czlowieka, szanuje
jego wole i proponuje mu droge najbardziej odpowiadajaca ludzkim aspiracjom:
dazenia do prawdy i do wolnoéci, a ostatecznie do mitosci, ktorej czlowiek pragnie,
szukajac jej nie zawsze we wlasciwych miejscach i relacjach. Kosciét wskazuje mu
zatem zrédlo tej mitosci. Jest nim Bog przywracajacy kazdemu czlowiekowi pelnig
osobowej tozsamosci w Chrystusie. Na drodze wiary mozliwe jest uzdrowienie, ktdre
nie zawsze musi oznacza¢ zmiang predyspozycji homoseksualnej*, lecz jest szansa
na odzyskanie ,,pelni zdrowia w Chrystusie”®.

b) Postawa wobec prawnej legalizacji zwigzkow oséb tej samej ptci

Postepujaca w szybkim tempie akceptacja spoleczna dla homoseksualnego stylu
zycia spowodowala, ze w wielu krajach ustawodawstwo panstwowe zaakceptowa-
to najpierw zwigzki partnerskie oséb tej samej pici, a nastepnie réwniez tzw. mat-
zenstwa homoseksualne. Przychylnos¢ wobec tego typu rozwigzan wyrazat (i wcigz
wyraza) takze Parlament Europejski. Wobec takiej postawy unijnych urzednikéw
w 1994 1. stanowczo zaprotestowal papiez Jan Pawel II. Jego zdaniem ,Parlament
w sposob nieuprawniony nadat walor prawny zachowaniom dewiacyjnym, niezgod-

81 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema, nr 12-15.

82 Dla osdb chetnych nie jest wykluczone podjecie terapii prowadzacej do uzdrowienia réznego rodzaju zra-
nief osobowosciowych, co moze spowodowaé zmiane w postrzeganiu i przezywaniu wlasnych skfonnosci
i preferencji seksualnych. Zdania psychologow i psychiatrow sa w tym wzgledzie podzielone. Nie mozna
jednak zaprzeczy¢, ze istniejg Srodowiska czy osrodki niosace osobom zainteresowanym procesem prze-
miany pomoc w tym wlaénie zakresie. Por. Chlopkowska, Wyzwolenie w Chrystusie, 67-92; Landwéjto-
wicz, ,Duszpasterska troska’, 101-115; Nicolosi - Nicolosi, Dziecko a sktonnosci, 279-322; Teisa, Le strade
dellamore, 212-289.

83 Por. Schuchts, ,,Przywroci¢ pelnie’, 58.
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nym z zamyslem Bozym: wiemy, Ze czlowiek ulega stabosciom, ale Parlament w ten
sposob poparl ludzkie stabosci”™. Niestety w przeciagu kilku dekad liczne kraje ule-
gly silnej presji srodowisk homoseksualnych. W obliczu tych tendencji Magisterium
Kosciota po raz kolejny przypomnialo fundamenty katolickiego nauczania o mat-
zenstwie i odwolujac sie do racjonalnych argumentdéw, ocenilo podejmowane proby
legalizacji zwigzkow jednopiciowych.

Opublikowany w 2003 r. przez Kongregacje Nauki Wiary dokument Uwagi do-
tyczgce projektow legalizacji prawnej zwigzkéw miedzy osobami homoseksualnymi
nie przyniost nowych elementéw doktrynalnych. Jego celem byto - na podstawie
dotychczasowego nauczania Kosciola — wskazanie zwlaszcza politykom katolickim
argumentéw o charakterze racjonalnym, aby w dziataniach legislacyjnych kiero-
wali si¢ prawym sumieniem®. Rozpatrujac w perspektywie katolickiej ewentualne
propozycje zréwnania zwigzkow osob tej samej plci z malzenstwem, nalezy takze
pamieta¢ o zasadniczych tezach antropologii biblijnej, z ktorymi mogli$my sie za-
poznaé w pierwszej czgsci niniejszego opracowania. Wynika z nich, ze ,nie istnieje
zadna podstawa do poréwnywania czy zakladania analogii, nawet dalekiej, migdzy
zwigzkami homoseksualnymi a planem Bozym dotyczacym matzenstwa i rodziny”*.
Przywolane w dokumencie argumenty biblijne sg przygotowaniem dla podjecia re-
fleksji na plaszczyznie ponadwyznaniowej. Odwolujac si¢ do racji rozumowych,
Kongregacja ukazuje powody, dla ktérych panstwowy porzadek prawny nie powi-
nien ulega¢ presji srodowisk domagajacych sie legalizacji zwigzkéw oséb tej samej
plci, a niekiedy ubiegajacych sie takze o adopcje dzieci. Argumentacja zostata przed-
stawiona na czterech plaszczyznach.

Pierwsza z nich jest plaszczyzna relacji prawa stanowionego do prawego rozumu.
Stanowione w parlamentach prawo ma stuzy¢ dobru osoby i ludzkiej wspdlnoty. Aby
spelni¢ te role, nie moze by¢ ono sprzeczne z naturalnym prawem moralnym, ktore
jest zrodtem norm podstawowych. Nalezg do nich m.in. prawo do Zycia czy ochrona
malzenstwa mezczyzny i kobiety jako optymalnego srodowiska narodzin i rozwoju
cztowieka®”. Te ostatnig zasade w czytelny sposob przypomnial papiez Franciszek:
»jasna i dobrze okreslona obecnos¢ obu postaci, meskiej i zenskiej, tworzy najbar-
dziej wlasciwe $rodowisko dla dojrzewania dziecka™. Z tego powodu panstwo, le-
galizujac zwigzki homoseksualne, uchybialoby swoim podstawowym zadaniom
ochrony malzenstwa jako instytucji waznej z punktu widzenia dobra wspdlnego. Co
wiecej, legalizacja tego typu wplywalaby niekorzystnie na ksztaltowanie mentalnosci

84 Jan Pawel II, ,Nie wolno falszowa¢”, 39.

85 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektow, nr 1.

86 Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektéw, nr 4. Por. Franciszek, Amoris laetitia, nr 251.
87 Por. Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, W poszukiwaniu etyki, nr 49.

88  Franciszek, Amoris laetitia, nr 175.
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spolecznej i obyczajow, co w dalszej perspektywie powodowaloby zamieszanie mo-
ralne i dewaluacje matzenstwa®.

Druga plaszczyzna racjonalnego dowodzenia przeciw legalizacji zwigzkéw ho-
moseksualnych nawigzuje do antropologii z uwzglednieniem plciowego wymiaru
ludzkiego Zycia. Kongregacja przypomina, ze w relacjach jednopiciowych brakuje
istotnych elementéw konstytutywnych warunkujacych prokreacje i ciaglos¢ poko-
len. W tym kontekscie formuluje zasygnalizowany juz wczeéniej argument, ze ,,brak
dwubiegunowosci plciowej stwarza przeszkody w normalnym rozwoju dzieci, ewen-
tualnie wlaczonych w takie zwigzki. Brakuje im do$wiadczenia macierzynstwa albo
ojcostwa™. W konsekwencji ewentualng adopcje przez pary jednoplciowe uznaé
nalezy za przejaw swoistej przemocy wobec dzieci, gdyz zostajq na sile wiaczone do
srodowisk niegwarantujacych im optymalnych warunkéw rozwoju. Integralny bo-
wiem rozwdj osoby, w tym rozwdj psychoseksualny dziecka, dokonuje si¢ prawidto-
wo w relacji do matki i ojca’, w stabilnej rodzinie. Z powyzszych powodéw adopcja
przez pary jednoplciowe stanowi w opinii Magisterium Ko$ciota ztamanie miedzy-
narodowej konwencji ONZ na temat praw dzieci’?, ktérym - jako najstabszym i bez-
bronnym - nalezy si¢ ochrona ze strony autentycznej rodziny i instytucji j3 wspiera-
jacych. Dziecko ma niezbywalne prawo do rodziny”.

Nie bez znaczenia jest takze rozwazenie problemu legalizacji zwigzkéw ho-
moseksualnych na plaszczyznie porzadku spotecznego. Rodzina oparta na mat-
zenstwie mezczyzny i kobiety stanowi fundament zycia spotecznego. Powinna by¢
zatem otaczana najwyzsza troska i pomoca ze strony panstwa. Jesli jednak obok po-
wyzszego modelu zaistniejg inne réownoprawne formy jednoplciowych zwigzkow,
koncepcja malzenstwa ulegnie radykalnej zmianie, co nie pozostanie bez wply-
wu na rozumienie dobra wspdlnego i funkcjonowanie spoleczenstwa. Co stanie
na przeszkodzie, aby za jaki$ czas za malzenstwo uznaé nie pare, ale na przyklad
trzy osoby? Nie mozna si¢ w tej kwestii powolywaé na prawo o niedyskrymina-
cji 0séb o sktonnosciach homoseksualnych. Odmowa mozliwosci zawarcia przez
nie zwigzku malzenskiego nie narusza zasady sprawiedliwosci. Wrecz przeciwnie,
jest jej potwierdzeniem, gdyz wskazuje, ze nie mozna nazywaé malzenstwem tych
form zycia, ktorym brakuje konstytutywnych elementéw malzenstwa. Poglad ten
nie jest dyskryminujacy réowniez iz tego powodu, ze osoby o sklonnos$ciach ho-
moseksualnych moga bez zadnych przeszkod realizowaé w sferze prywatnej to, co
uwazaja za stuszne (na zasadach ogolnie przyjetych w dziedzinie swobdd obywa-

89 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektow, nr 6.

90  Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektéw, nr 7.

91 Interesujace studium w tym wzgledzie, zawierajace poréwnanie proceséw wychowawczych w rodzinach
opartych na heteroseksualnym malzenstwie i w zwigzkach jednoplciowych, przedstawia Cezary Opa-
lach (,Rodzina wobec adopcji’, 141-156). Por. takze: Nicolosi - Nicolosi, Dziecko a sktonnosci, 106-138.

92 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektéw, nr 7.

93 Por. Fagan, ,Niezbywalne prawo’, 239-249
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telskich). Czym innym jest jednak sfera publiczna, w ktdrej uwzgledni¢ nalezy, czy
poszczegolne dziatania lub sposoby zycia wnosza wyraznie pozytywny wklad na
rzecz dobra wspolnego, aby promowac je i premiowac w postaci przywilejow spo-
tecznych. Nalezy zauwazy¢, ze ,zwiazki homoseksualne nie realizuja - nawet w naj-
dalej idgcej analogii - zadan, ze wzgledu na ktére malzenstwo i rodzina zastuguja
na wlasciwe i specyficzne uznanie prawne™.

Ostatnia plaszczyzna argumentacji zwraca uwage na doniostos¢ instytucji mat-
zenstwa w porzadku prawnym. Zastanawiajac si¢ nad legalizacja zwigzkéw homo-
seksualnych, nalezy zapytac, na ile przyczyniaja sie one do rozwoju dobra publiczne-
go, aby proporcjonalnie do tego wkladu, mogty cieszy¢ sie przywilejami nadawanymi
przez wspodlnote. Ulatwienia i réznego rodzaju ulgi, jakie przystuguja matzenstwu
irodzinie, nie wynikajg z abstrakcyjnie pojmowanej zasady réwnosci obywate-
li wobec prawa, ale s3 wyrazem uznania dla konkretnego dobra, jakie instytucje te
przysparzaja calemu spoleczenstwu (prokreacja, wychowanie, ciaglos¢ pokolen).
Majac to na wzgledzie, Kongregacja Nauki Wiary ocenia - z zachowaniem nalezy-
tego szacunku wobec konkretnych oséb - ze zwiazki jednoplciowe ,nie wymaga-
ja szczegdlnej uwagi ze strony ustawodawstwa prawnego, poniewaz nie odgrywaja
wspomnianej roli dla dobra wspolnego™. Konkluzja ta wynika z zastosowania pod-
stawowej zasady sprawiedliwosci, wedtug ktorej stusznos¢ moralna kaze réznicowac
udzial w przywilejach w zaleznosci od stopnia wkladu w dobro wspdlne. Sprawie-
dliwie nie zawsze oznacza réwno. Jednoczes$nie nalezy pamietac, ze osoby o sklon-
nosciach homoseksualnych ciesz si¢ pelnig powszechnych praw osobistych i moga
odwotac sie ,jak wszyscy obywatele na podstawie swej prywatnej autonomii do po-
wszechnego prawa do ochrony sytuacji prawnych wspolnego interesu”™.

Majac na uwadze wyzej przytoczone racje, wszyscy katolicy, a zwlaszcza parla-
mentarzysci i inne osoby odpowiedzialne za stanowienie prawa, s3 moralnie zobo-
wigzani do przeciwstawiania si¢ prawnej legalizacji zwigzkow osob tej samej plci.
W debacie publicznej nalezy odwaznie podejmowac to zagadnienie i odwolujac sie
do argumentacji racjonalnej, wykaza¢ sprzecznosc¢ zachodzacg pomiedzy Zadaniami
mniejszosci seksualnych a integralnie pojetym dobrem osoby ludzkiej oraz spote-
czenstwa. Prawo cywilne powinno przede wszystkim sta¢ na strazy dobra wspolnego.
Nie jest jego zadaniem zaspokajanie wszelkich roszczen jednostek, zwlaszcza tych, co
do ktérych istnieja powazne przestanki, ze stanowia one zagrozenie tadu spoteczne-
go. Dlatego w przypadku, gdy po raz pierwszy ustawodawcy otrzymuja pod obrady
projekt przewidujacy legalizacje zwigzkéw homoseksualnych, parlamentarzysta ka-
tolicki powinien — wyrazajac czytelnie swoj sprzeciw — odrzucic¢ taki projekt. Ewen-
tualne poparcie takiej propozycji nalezy uznac za czyn powaznie niemoralny. Z nieco

94 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektéw, nr 8.
95 Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektéw, nr 9.
9  Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektow, nr 9.
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inng sytuacja mamy do czynienia, gdy parlamentarzysta katolicki ma ustosunkowac
sie do juz funkcjonujacego prawa przychylnego zwigzkom jednopiciowym. Jesli nie
byloby mozliwe calkowite wyeliminowanie takiego ustawodawstwa, powinien on -
wyrazajac otwarcie swoj sprzeciw wobec niesprawiedliwego prawa — dazy¢ do ogra-
niczenia szkodliwosci takiej ustawy w przestrzeni moralnosci publicznej”’. Oznacza
to, zgodnie z nauczaniem encykliki Evangelium vitae, mozliwo$¢ opowiedzenia sie
za prawem nie do konca satysfakcjonujacym z katolickiego punktu widzenia, ale
w danym momencie chronigcym w najpetniejszy sposob koncepcje¢ malzenstwa i ro-
dziny, jaka dyktuje prawy rozum®.

Katolicy zyjacy we wspolczesnym swiecie sg §$wiadomi, Ze ich spojrzenie na zja-
wisko homoseksualizmu kontrastuje z coraz powszechniejsza postawa spolecznej
akceptacji dla zachowan homoseksualnych. Wynika to nie tylko z postepujacej seku-
laryzacji i oslabienia oddzialywania chrzescijanstwa na zycie spoteczne. Istotne zna-
czenie majg tu takze trzy tendencje obecne w nowoczesnych spofeczenstwach, ktore
wplywaja na styl myslenia i ksztaltowanie postaw, zwlaszcza najmtodszych pokolen.
Koniecznie nalezy je uwzgledni¢, chcac prowadzic¢ racjonalny dialog na temat moral-
nych aspektéw homoseksualizmu.

Po pierwsze, coraz wyrazniej zaznacza si¢ w zyciu spolecznym postmoderni-
styczne zwatpienie w istnienie obiektywnej prawdy. Zwlaszcza w naukach huma-
nistycznych nie tylko poglebia si¢ kryzys prawdy, ale rowniez sama rzeczywistos¢
zaczyna traci¢ wigzacy charakter. W mysl niektérych pogladéw (np. teoria gender)
ludzkie cialo nie ma normatywnego charakteru, a celowos¢ wpisana w strukture jego
narzadow nie wigze w zZaden sposob czlowieka w ocenie zamiaréw i podejmowaniu
decyzji. Prowadzi to ostatecznie do wyrafinowanej formy irracjonalnej przemocy
wobec ludzkiej natury. Mentalnos¢ tego typu popada jednak w wewnetrzng sprzecz-
nos¢. Z jednej bowiem strony, wyzwolony z wszelkich ograniczen egoistyczny antro-
pocentryzm chce sam tworzy¢ sensy i znaczenia, a jednocze$nie, gdy idzie o sklon-
nosci czy predyspozycje warunkujace pewne zachowania (np. homoseksualizm),
utrzymuje sig, Ze sg one tak silnymi determinantami, ze czlowiek nie moze nic z nimi
zrobi, jak tylko im ulegac.

Druga tendencja, ktora nalezy uwzgledni¢ w spolecznej debacie dotyczacej mo-
ralnych aspektow zjawiska homoseksualizmu, jest zachwianie si¢ w nowoczesnych
demokracjach poprawnej korelacji pomiedzy dobrem osobistym a wspolnotowym.
Wyraznie zaznacza si¢ prymat dobra indywidualnego, co w praktyce oznacza, ze jed-
nostki domagaja si¢ coraz wiecej praw i przywilejow, nawet za cene uszczerbku na
dobru wspélnym. Jako najwazniejsza jawi si¢ zasada niedyskryminacji jednostek. Na
dalszy plan schodza pytania o dobro lub o ewentualne jego naruszenie, jakie nastapi

97 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczqce projektéw, nr 10.
98 Por. Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 73.
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we wspolnocie na skutek legalizacji zwigzkéw homoseksualnych. Indywidualistycz-
nie zorientowani obywatele coraz rzadziej stawiaja sobie tego typu pytania.

Nie bez znaczenia jest wreszcie trzecie zjawisko, ktére nalezatoby uwzgledni¢
w spolecznej dyskusji o homoseksualizmie. Chodzi mianowicie o podstawowe py-
tanie, czy wolno od czowieka wymaga¢, aby rozwijal si¢ i zmagal ze stabosciami,
celem przekraczania siebie ku obranej pelni, jaka uznaje za godng czlowieczenstwa.
A moze jakiekolwiek wspomnienie o wymaganiach, walce, podejmowanym nawro-
ceniu czy terapii to juz oznaki dyskryminacji i nietolerancji? Wydaje sie, ze w prze-
strzeni demokratycznej powinna by¢ zagwarantowana mozliwo$¢ swobodnego wy-
boru opinii na ten temat, przy jednoczesnym pielegnowaniu §wiadomosci, ze zawsze
korzystniejszym dla czlowieka i ludzkiej spotecznosci jest rozwoj niz stagnacja, po-
konywanie stabosci, anizeli uleganie im. Tak bynajmniej od wiekdw kultura europej-
ska pojmowata autentyczny humanizm.

Zakonczenie

Posoborowe nauczanie Ko$ciota na temat homoseksualizmu nie jest sylabusem bte-
dow i potepien. Wychodzi od zwiastowania Dobrej Nowiny: pozytywnego przeka-
zu prawdy o czlowieku stworzonym na obraz Bozy i odkupionym przez Chrystusa.
Bozy zamyst dotyczacy mezczyzny i kobiety odslania ich powolanie do budowania
zyciodajnej wspolnoty osdb. Ukazuje egzystencjalng prawde o wzajemnej komple-
mentarnosci plci, prowadzacej do malzenskiej komunii na wzér milosci Chrystusa
do Kosciota. W $wietle oredzia biblijnego zjawisko homoseksualizmu jawi sie jako
rezultat odwrocenia si¢ cztowieka od Boga, ktdére prowadzi do przezywania ludzkiej
seksualnosci niezgodnie z madroscia i miloscig Stworcy. Dlatego sklonno$¢ homo-
seksualna jest obiektywnie nieuporzadkowana, a czyny z niej wynikajace i swiadomie
wybierane majg charakter zfa moralnego. Od tak sformutowanej oceny skfonnosci
i czynéw trzeba jednak wyraznie odrézni¢ sposéb podejscia do osoby doswiadczaja-
cej problemu homoseksualizmu. Nalezy sie jej bezwzgledny szacunek i duszpaster-
ska troska. Postawa Kosciota katolickiego wiernie nasladuje w tym wzgledzie samego
Chrystusa, ktory pietnujac grzech, z mitoscia odnosit si¢ do upadajacych, podnosit
ich i dawal nadzieje. Oznajmial tym samym, Ze odnowiona przyjazi z Bogiem do-
daje sit, aby czlowiek odzyskal panowanie nad swoim zyciem i uktadal je w zgodzie
z Boza madroscia i mitoscia, co przyniesie pozytywne owoce w wymiarze osobistym
i spotecznym.

VERBUM VITAE 39/1 (2021) 369-396 393



MACIEJ OLCZYK

BIBLIOGRAFIA

1. Magisterium Kosciola

a) Nauczanie soborowe
Sobdr Watykanski II, Gaudium et spes (1965).

b) Dokumenty i wystapienia papieskie

Jan Pawel II, Encyklika Redemptor hominis (1979).

Jan Pawel II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio (1981).

Jan Pawel II, Encyklika Veritatis splendor (1993).

Jan Pawet I1, List do rodzin (1994).

Jan Pawet II, ,Nie wolno falszowa¢ norm moralnych. Rozwazanie przed modlitwg Aniof Pariski”
(20 11 1994).

Jan Pawel I, E Evangelium vitae (1995).

Jan Pawel II, ,Ojcostwo i macierzyfistwo w zamysle Bozym. Przemoéwienie do uczestnikéw
Tygodnia Studiéw nad Matzenstwem i Rodzing” (27 VIII 1999).

Franciszek, Encyklika Laudato si (2015).

Franciszek, Adhortacja apostolska Amoris laetitia (2016).

Franciszek, Adhortacja apostolska Christus vivit (2019).

¢) Dokumenty Kurii Rzymskiej

Kongregacja Nauki Wiary, Persona humana. Deklaracja o niektorych zagadnieniach etyki
seksualnej (1975).

Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego, Wytyczne wychowawcze w odniesieniu do ludzkiej
mitosci (1983).

Kongregacja Nauki Wiary, Homosexualitas problema. List do biskupéw Kosciota katolickiego
o duszpasterstwie 0sob homoseksualnych (1986).

Papieska Rada ds. Rodziny, Ludzka plciowos¢: prawda i znaczenie. Wskazania dla wychowania
w rodzinie (1995).

Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczgce projektéw legalizacji prawnej zwigzkéw miedzy oso-
bami homoseksualnymi (2003).

Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego, Instrukcja dotyczgca kryteriow rozeznawania powo-
tania w stosunku do 0s6b z tendencjami homoseksualnymi w kontekscie przyjmowania ich
do seminariéw i dopuszczania do swigceri (2005).

Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, W poszukiwaniu etyki uniwersalnej: nowe spojrzenie na
prawo naturalne (2009).

Congregazione per 'Educazione Cattolica (degli Istituti di Studi), Maschio e femmina Ii creo.
Per una via di dialogo sulla questione del «gender» nelleducazione (2019).

Papieska Komisja Biblijna, Czym jest cztowiek (Ps 8,5). Zarys antropologii biblijnej (2019).

Kongregacja Nauki Wiary, Responsum ad dubium Kongregacji Nauki Wiary odnosénie udzielania
blogostawiernistwa zwigzkom oséb tej samej plci (2021).

d) Inne dokumenty doktrynalne
Katechizm Kosciota Katolickiego (1992).

394 VERBUM VITAE 39/1 (2021) 369-396



MORALNE ASPEKTY HOMOSEKSUALIZMU

2. Opracowania

Augustyn, J., ,Homoseksualizm w oczach Kosciola’, Znak 11 (2007) 10-15.

Augustyn, J., ,Zjawisko homoseksualizmu a wychowanie do zycia kaplaniskiego i zakonnego”,
Homoseksualizm. Dokumenty Kosciola, opracowania, rozmowy, swiadectwa (red. T. Huk)
(Warszawa: Verbinum 2000) 132-162.

Chlopkowska, I. (red.), Wyzwolenie w Chrystusie jako zasada dziatan pastoralnych wobec 0sob
o orientacji homoseksualnej (Kroscienko: Instytut im. ks. Franciszka Blachnickiego 2000).

Chrostowski, W., ,Ludzka cielesno$¢ jako obraz Boga”, Collectanea Theologica 70/4 (2000) 5-19.

Czyzewski, B., ,,«Uczynmy cztowieka na nasz obraz, podobnego nam» (Rdz 1,26) w interpreta-
cji ojcdw Kosciota”, Studia Gnesnensia 25 (2011) 113-126.

Fagan, P.E., ,Niezbywalne prawo dziecka do rodziny” (th. M. Turski), Rodzina wiosng dla Euro-
py i swiata. Wybor tekstow z IV Swiatowego Kongresu Rodzin, 11-13 maja, Warszawa 2007
(red. T. Mazan - K. Mazela - M. Walaszyk) (Lomianki: Fundacja ,Pomoc Rodzinie” 2008)
239-249.

Kiernikowski, Z., Dwoje jednym ciatem w Chrystusie (Warszawa: Wydawnictwo Ksiezy Maria-
néw 2000).

Kieniewicz, PH., ,Homoseksualizm”, Piciowos¢ ludzka w kontekscie mitosci. Przestanie moralne
Kosciota (red. J. Nagorny — M. Pokrywka) (Lublin: Wydawnictwo KUL 2007) 203-217.

Kupczak, J., Amoris laetitia. Konflikt interpretacji (Pozna: W drodze 2020).

Landwdéjtowicz, P., ,Duszpasterska troska Kosciola katolickiego o osoby homoseksualne”,
Mitos¢ - Plciowos¢ - Plodnosé (red. P. Morciniec) (Opole: Wydziat Teologiczny UO 2007)
101-115.

McNeill, J., The Church and the Homosexual, wyd. 4 (Boston, MA: Beacon Press 1993).
Melina, L., ,,Criteri morali per la valutazione dellomosessualita’, Antropologia cristiana e omo-
sessualita (red. M. Agnes) (Citta del Vaticano: LOsservatore Romano 2003) 103-110.
Melina, L., ,,Skfonno$¢ homoseksualna jako «obiektywne nieuporzadkowanie». Refleksje an-
tropologii teologicznej’, Prawda i mitos¢. Towarzyszenie osobom o sktonnosciach homo-
seksualnych (red. J.E. Smith - P. Check; th. M. Sobolewska) (Pelplin: Bernardinum 2017)

151-164.

Mondin, B., Luomo secondo il disegno di Dio. Trattato di antropologia teologica (Bologna:
Edizioni Studio Domenicano 1992).

Nicolosi, J. —= Nicolosi, L.A., Dziecko a sktonnosci homoseksualne. Poradnik dla rodzicow
(th. A. Jetkowska) (Poznan: W drodze 2013).

Opalach, C., ,Rodzina wobec adopcji dzieci przez pary homoseksualne w kontekscie «gender
mainstreaming»”, Idea ,gender” jako wyzwanie dla teologii, (red. A. Jucewicz — M. Machi-
nek) (Olsztyn: Hosianum 2009) 141-156.

Orzeszyna, J., ,Sklonnosci homoseksualne w aspekcie wychowania dziecka’, Antropologia
teologicznomoralna. Koncepcje. Kontrowersje. Inspiracje (red. I. Mroczkowski - J.A. Sobko-
wiak) (Warszawa: UKSW 2008) 133-152.

Paszewski, A., ,,Przyczyny orientacji homoseksualnej - co wnosza do wiedzy badania nad bliz-
niakami”, Family Forum 6 (2016) 31-43.

Przeciszewski, M., ,,Papiez Franciszek wobec 0s6b LGBT+, https://ekai.pl/papiez-franciszek-
-wobec-osob-Igbt/ [dostep: 20.08.2019].

VERBUM VITAE 39/1 (2021) 369-396 395


https://ekai.pl/papiez-franciszek-wobec-osob-lgbt/
https://ekai.pl/papiez-franciszek-wobec-osob-lgbt/

MACIEJ OLCZYK

Schuchts, B., ,Przywréci¢ pelni¢ zdrowia w Chrystusie”, Prawda i mifos¢. Towarzyszenie
osobom o sktonnosciach homoseksualnych (red. J.E. Smith - P. Check; t. M. Sobolewska)
(Pelplin: Bernardinum 2017) 55-84.

Synowiec, J.S., Na poczgtku. Pradzieje biblijne. Rdz 1,1-11,9, wyd. 2 (Krakéw: Bratni Zew 1996).

Teisa, S. Le strade dellamore. Omosessualita e vita cristiana (Roma: Citta Nuova 2002).

Witczyk, H., ,,«Obraz Bozy» w czlowieku - zrédlo i cel dzialania moralnego”, Antropologia
teologicznomoralna. Koncepcje. Kontrowersje. Inspiracje (red. I. Mroczkowski - J.A. Sob-
kowiak) (Warszawa: UKSW 2008) 19-37.

396 VERBUM VITAE 39/1 (2021) 369-396



