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POD WEADZA KROLEWSKA (Ps 2)

Stanistaw Bazylinski OFMcon.

Nowotestamentowe teksty mowiace o Chrystusie jako
Zbawicielu posiadaja swe podtoze w Starym Testamencie.
W niniejszym rozwazaniu pragniemy zatrzymac si¢ przy
Ps 2, ktory opisuje relacje migdzy Bogiem a krolem Izra-
ela. Wraz z Ps 1, bedacym madrosciowa zacheta do godzi-
wego zycia, otwiera on psalterz niby portal wsparty na
dwodch kolumnach. Bég w Ps 1 nie interweniuje przeciwko
wystepnym. T¢ perspektywe uzupetnia Ps 2, w ktorym sta-
je On catkowicie po stronie swego pomazanca (w.5.8-9.12).
Podejmuje on zatem watek, ktory przewija si¢ w Ksigdze
Psalmoéw (Ps 18, 20, 21, 45, 72, 89, 101, 110, 132, 144;
zob. 61,7-8; 63,12) i zarazem tworzy jej rdzen. Mimo ze cho-
dzi o tekst trudny, tradycja egzegetyczna uwaza go jedno-
glosnie za psalm krolewski i zazwyczaj taczy jego powstanie
z dworska ceremonig intronizacji krola w Jerozolimie (zob.
w.6). W Ps 2 szczegolne zainteresowanie wzbudza wypo-
wiedz Jhwh (w.6) i pomazanca (w.7-9). Stowa tego ostat-
niego uwaza si¢ za cytat z protokotu krélewskiego, ktory
wreczano monarsze z okazji wstapienia na tron'.

To wtasnie rozwazanie o pochodzeniu i znaczeniu wia-
dzy krolewskiej oraz opis wyniesienia krola, ktéry z taski
wielkiego krola Jhwh staje si¢ suwerenem buntujacych sig
wasalow, przyciagaja nasza uwage. Poetycki szkic tego, co

! Zob. G. von Rad, ,,Das juddische Konigsritual”, ThLZ 72 (1947),
kol.211-216; T. Brzegowy, ,, Miasto Boze” w psalmach, Krakow 1989,
.89, 116; 1.S. Synowiec, Wprowadzenie do Ksiegi Psalmow, Krakow
1996, s.235.
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stanowi sedno krolewskiego autorytetu (a nie prosba czy
dzigkczynienie), sprawia, ze Ps 2 odbiega od przyjetych
kanonow modlitwy. Wizerunek kréla Syjonu przedstawia
g0 W pozycji zwycigzcy, tak jakby wrogie zagrozenie nie
mogto go dotkna¢. Dlaczego? Zanim odpowiemy na to py-
tanie, rozwazmy najpierw porzadek mysli w Ps 2.

1. BUDOWA LITERACKA PSALMU

W Ps 2 mozna wyodrebni¢ trzy czesci (w.1-3; w.4-9;
w.10-12). Czgs¢ pierwsza zajmuje si¢ buntem przeciw Jhwh
1 pomazancowi, informuje o jego sprawcach (w.1-2) oraz
przytacza ich stowa (w.3). Trzecia czg$¢ (w.10-12) pode;j-
muje na nowo temat wrogoéw, ktorym udziela si¢ poucze-
nia. Podmiot liryczny wzywa krolow do rozumnego
postepowania i do poddania si¢ Panu. Psalm konczy si¢
makaryzmem? odnoszacym si¢ do tych, co zaufali Bogu.

W drugiej czesci (w.4-9) dwa urywki (w.4-6; w.7-9)
ktada akcent na relacje miedzy Jhwh a Jego krolewskim
pomazancem, wyjasniaja przetom w buncie przeciw nim
(w.1-3) oraz daja podwaliny pod ultimatum, ktérym grozi
si¢ przywodcom rewolty (w.10-12). W pierwszym urywku
(W.4-6) nie narody i ich krolowie (w.1-3), ale Bog przyste-
puje do dziela. Adonaj’® o$miesza i przestrasza rebeliantow
(w.4-5), oraz kreuje krola na Syjonie (w.6). Zyczenie kro-
lewskie ,,Chce oglosi¢” rozpoczyna drugi urywek (w.7-9).
Jhwh mowi o synostwie Bozym wiadcy (,,Ty jeste$s moim
synem”, w.7) oraz, w nastgpstwie tej deklaracji, o obietni-
cy sprawowania kontroli nad narodami (w.8-9). Chociaz
kazdy z tych urywkow posiada szczegdlne dla siebie ce-
chy, niemniej jednak mozna wyrdzni¢ w nich wzajemnie
uzupehiajace si¢ elementy. Bog $mieje si¢ i wzbudza strach
wsrod buntownikow w w.4-5, podczas gdy w w.9 krdl ich

2.0d gr. makarismos ,,ogloszenie szczesliwym”, , blogostawienie”.
3 ,Adonaj” (dost. ,,Pan moj”) to tytut i imi¢ Boga w w.4; zob. Ps
44,24; 51,17, 68,20; 71,16, 86,12.15; 90,17 itd.
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niszczy. Najpierw mamy zapowiedz przekazania wiadzy
Bozej monarsze, gdyz Bog ustanawia swego suwerena na
Syjonie (w.6), a nastgpnie Jhwh ogtasza go swym synem
(w.7) 1 dlatego dziedzicem (w.8), ktéry dzierzy wiadze¢ nad
narodami (w.9).

Ujmujac schematycznie dotychczasowe rozwazania,
otrzymujemy nastgpujaca organizacje literacka Ps 2:
A. Powstanie przeciw Jhwh i Jego pomazancowi (w.1-3)

zamieszki ludow i ich przywodcow (w.1-2)

ich cel (w.3)
B. Wyjasnienie bezcelowosci buntu (w.4-9)

reakcja Adonaj (w.4-6)

drwina Boga i przerazenie wrogow (w.4-5)

wybor krola na Syjonie (w.6)

synostwo Boze krdla (w.7-9)

o$wiadczenie Jhwh (w.7)

obietnica (w.8-9)
A’ Przestroga dla buntownikow (w.10-12)

zachgta do rozwagi i stuzby (w.10-11)

zastraszenie (w.12ab)

makaryzm (w.12c)

2. KROL POMAZANIEC — SYNEM I PELNOMOCNIKIEM BoGaA

Ps 2 interesuje si¢ zasada autorytetu krolewskiego?,
bedaca fundamentem, na ktéorym opieraja si¢ jego tryumfy
wojskowe. Kieruje uwage na zwierzchnictwo Jhwh i na
pewnos¢ siebie, ktora posiada krol dzigki obietnicy wyra-
zonej w w.7-9. Psalm nie jest jednak traktatem nauk poli-
tycznych zawierajacym systematyczny wyklad teorii whadzy

4 Zob. L. Alonso Schokel — C. Carniti, Salmos 1. Traduccion, intro-
ducciones y comentario (Salmos 1-72), Estella 1992, 5.152; M. Cimo-
sa, ,,Davide nei Salmi: modello biblico e prospettive messianiche”, w:
G.L. Prato (pod red.), Davide: modelli biblici e prospettive messiani-
che. Atti dell’VIII Convegno di studi veterotestamentari (Seiano, 13-15
settembre 1993), RStB 7/1, Bolonia 1995, 5.96.
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monarchicznej. Jest on tekstem poetyckim, modlitwa, ktora
postuguje si¢ pewnymi obrazami w opisie autorytetu regenta.

2.1 Bunt przeciw Bogu i mesjaszowi

Nawet po pobieznym przeczytaniu psalmu trudno nie
zauwazy¢ jego dramatycznego charakteru. We wstepie roz-
brzmiewa on nuta sarkastyczna. Wspomina bowiem wysi-
ki buntowniczych ludéw, ktore u samego zarania okazuja
si¢ prozne (w.l): nieprzyjaciel »knuje” po cichu wtasng
przegrana, zamysla swdj upadek. Przys%owek »daremnie”
streszcza tre§¢ kompozycji i sprawia, ze petne reprymendy
».dlaczego?” nabiera retorycznego wydzwigku.

Sylwetka wroga okreslonego mianem krolow i wilad-
cow (w.2) jest zarysowana szkicowo. Psalmi$cie zalezato
zapewne na uwypukleniu typowosci tej postaci oraz jej
machinacji przeciw Panu i pomazancowi. Polskie stowo
,,pomazaniec” oddaje hebrajski termin masziach, gdyz zgod-
nie z tradycja biblijna chodzi tu o kréla zydowskiego (1Sm
24,7.11;26,11.16.23;2Sm 1,14.16; 19,22;1z45,1; Ps 132,17
itd.), ktorego namaszczano oliwa’. Do$¢ p6zno, bo dopiero
w [ w. przed Chr. rzeczownikiem tym okre§lano mesjasza
czasOw ostatecznych, wladce pochodzacego z rodu Dawi-
da, ktory jako narzgdzie Boga mial urzeczywistni¢ zbawie-
nie Izraela i zatozy¢ swe krolestwo®.

Jest rzecza znamienna, ze zajecie pozycji w walce (,,po-
wstaja”, w.2; 1Sm 17,16; Jr 46,4; zob. Hi 1,6; Za 6,5) przeciw
Bogu i przeciw krolowi stawia si¢ na jednym poziomie. Kom-
binacja ta stuzy do wyrazenia przekonania panujacego wsrdd
ludow Bliskiego Wschodu, ze walka wojsk lub ich przedsta-
wicieli przebiega jednocze$nie na dwoch ptaszczyznach: ludz-
kiej 1 boskiej. Biblijnym wyrazem tej idei jest dobrze znany
pojedynek Dawida z Goliatem (1Sm 17,40-54). Wojownik fi-
listynski przeklina Dawida w imieniu swoich bogow: ,,«Czyz

5 Tytul pomazanca odnosit si¢ rowniez do najwyzszego kaptana (Kpt
4,3.5.16; 6,15; Dn 9,25-26) i do zwyktych kaptanow (Wj 28,41; 29,29).
¢ Zob. Synowiec, Wprowadzenie, s.150-151.
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jestem psem, ze przychodzisz do mnie z kijem?». Ztorze-
czyt Filistyn Dawidowi, przyzywajac na pomoc swoich
bogow” (w.43), podczas gdy pasterz izraelski wyrusza prze-
ciw niemu w imi¢ Jhwh: ,, Ty idziesz na mnie z mieczem,
dzida i zakrzywionym nozem, ja za$ id¢ na ciebie w imig
Pana Zastgpow, Boga wojsk izraelskich, ktorym uragates”
(w.45). Przeklenstwo Goliata, mimo ze jest skierowane do
syna Jessego, stanowi obrazg wymierzona w Boga Izraela.
Stad tez Dawid wierzy, ze Jawh wyda mu przeciwnika: ,,Dzi$
wiasnie odda ci¢ Pan w moja reke, pokonam cig i utng ci
glowe. Dzi$ oddam trupy wojsk filistynskich na Zer ptactwu
powietrznemu i dzikim zwierzgtom: niech si¢ przekona caly
$wiat, ze Bog jest w Izraelu. Niech wiedza wszyscy zebrani,
7e nie mieczem ani dzida Pan ocala. Poniewaz jest to wojna
Pana, On wiec odda was w nasze rece” (w.46-47).

W oparciu o 1Sm 17 oraz o pewne teksty starozytne po-
chodzace z Bliskiego Wschodu i z Biblii (np. 1Kr1 20,10-11;
2Krl 18,19-25.28-35; 19,22.25-28; 2Krn 13,4-8.10.12) usi-
towano dostrzec kulisy Ps 2 w bezposrednim konflikcie
wojskowym, doktadnie w chwili, gdy gromadzity si¢ woj-
ska 1, zgodnie ze zwyczajem, krolowie i dowodcy wojsk
rzucali obelgi na przeciwnika, straszyli go sromotna klg-
ska oraz przechwalali si¢ pewnym zwycigstwem’.

Mimo ze w oparciu 0 w.6-9 widzimy tto psalmu w wy-
darzeniu intronizacji krola, to jednak powyzsza metafora
wojny pomaga lepiej zrozumie¢ w.2. Zauwazmy, ze walka
z czlowiekiem i walka z Bogiem nakladajq si¢ na siebie.
Ich wzajemne przenikanie si¢ wyraza obrazowo prawde,
ze szkodzenie czlowiekowi jest niesprawiedliwoscia wo-
bec Boga.

Bunt zaktoca porzqdek I jest probaL zmiany 16l. Nie-
przyjaciel zamierza zerwac peta i zrzucic z siebie krgpujace
wigzy (w.3). Stowo ,,peta” okresla przypuszczalnie rzemie-
nie stuzace do przytwierdzenia jarzma noszonego przez by-
dlo robocze. Podmiot liryczny psalmu przedstawia wizerunek
nieprzyjaciela uginajacego si¢ pod brzemieniem niewoli,

7Zob. J.T. Willis, ,,A Cry of Defiance — Psalm 2”, JSOT 47 (1990),
$.38-44.
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z ktorej pragnie si¢ wyzwoli¢, zrywajac powrozy (zob. Sdz
15,13-14; 16,11-12; Ez 3,25; 4,8; Hi 39,10). W tym obra-
zie poeta nie zamierza jednak uwypukli¢ sylwetki Boga-
tyrana, lecz ktadzie akcent na istnienie zta i na zasade
panowania nad nim. Nalezy zauwazy¢ ponadto, ze w.3 na-
kresla metafore zta ,,uciemi¢zonego”, ktore jest poddane
sitom dobra, reprezentowanym przez Pana i pomazanca.

2.2 Slabos¢ rebelii

Kierujac ostrze rewolty przeciw krolowi, podejmuje si¢
jednoczesnie dziatanie przeciw Jhwh (w.2), ktory w petni
popiera swego pomazanca.

Oto opuszczamy zgietk ludzkiego szalenstwa i przeno-
simy si¢ do niebieskiego, niedosi¢znego dla poteg ziem-
skich tronu Bozego majestatu Wszelkie wrogie zamysty
wobec Niego sa niczym i prowokuja $miech Adonaj, ktory
niewzruszenie zasiada na firmamencie i ze spokojem spo-
glada na groteskowa pyche $miertelnikow (w.4).

Ironia Boga w Biblii pojawia si¢ czesto tam, gdzie
w ludzkim planowaniu nie ma dla Niego miejsca. Tak tez
przytrafito si¢ budowniczym wiezy Babel, ktorym wyda-
walo sig, ze sami moga wznie$¢ niebosi¢zna budowle. Bog,
by zobaczy¢ ich konstrukcjg, musi wychyli¢ si¢ z nieba (Rdz
11,5). Podobnie dzialo si¢ z intrygami faraona, ktory pro-
bowat naktoni¢ Achaza i Ezechiasza do przystapienia do
ligi przeciw Asyrii. Na te plany Pan odpowiada: ,,Z miej-
sca, gdzie jestem, patrz¢ niezmacony, niby ciepto pogodne
przy $wietle stonca, niby obtok rosisty w upalne zniwo” (Iz
18,4). Gdy bezbozny knuje zto przeciw sprawiedliwemu,
»Pan z niego si¢ $mieje, bo widzi, ze dzien jego nadcho-
dzi” (Ps 37,13). W obliczu spisku nieprzyjaciela i jego ne-
gacji Bozej interwencji przesladowany nie traci nadziei:
,»Lecz Ty, o Panie, z nich szydzisz, ze wszystkich pogan si¢
smiejesz” (Ps 59,9).

W s$wietle powyzszych tekstow mozna stwierdzi¢, ze
Ps 2 przedstawia ironig¢ losu i historii, pozostajacej za-
wsze w r¢kach Boga, Pana nieba i ziemi. Pytanie sarka-
styczne (w.1) o$mieszyto same podstawy buntu, a drwina
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z wrogich knowan (w. 4) ukazuje ze 6w bunt jest nie tyl-
ko bezsensowny, ale rowniez ze zakonczy si¢ klgska.

Oburzony Pan (w.5) wyjasnia powod daremnosci wro-
gich usitlowan. Analiza kompozycji Ps 2 uwypuklita zna-
czenie $rodkowej czgsci (w.4-9), by ukaza¢ zasade
autorytetu regenta, jaka zarysowuja niektore zasadnicze
elementy. Krol jest przede wszystkim prawowitym monar-
cha, poniewaz dzierzy wtadzg przekazana mu przez Boga.
Pan mowi o tym uroczyscie podkreslajac, ze to On osobi-
$cie ustanowit swego krola i pozwolit mu objac¢ rzady na
Syjonie (w.6). Dzigki namaszczeniu staje si¢ on wasalem
Jhwh® i jego pelnomocnikiem w stosunku do buntownikow.
Sam akt ustanowienia kréla mozna zrozumie¢ jako wstep-
ne zajecie stanowiska przez Boga, ktore nastepnie wyja-
$nia wyrocznia (w.7-9).

Pozycja i funkcja kréla z Jerozolimy opiera si¢ na jego
bezposrednim zwiazku z Bogiem, ktory podkreslit jego
przynaleznos¢ do siebie, mowiac: ,,M06j krol” (w.6). Jhwh,
suweren, zaznacza uroczyscie, ze krol jest jego synem (w.7)
i uprawomocnia w ten sposob jego pozycje. Stosunek ojciec-
syn nie wskazuje tu bynajmniej na wigzy krwi w tym znacze-
niu, ze krol posiadatby charakter boski na mocy fizycznego
pokrewier'lstwa. Chodzi natomiast o relacje przynaleznosci.
W Wj 2,10 stowo ,,syn” wskazuje na niemowlg zaadoptowa-
ne przez corke faraona. Stary Testament, poza omawianym
przez nas tekstem, nigdy nie mowi o tym, ze Bog zrodzit kro-
la. Pwt 32,18, w ktorym Bog jest podmiotem czasownika ,,ro-
dzi¢”, z pewno$cia wyraza si¢ obrazowo o zrodzeniu Izraela.
Podobna mysl podejmuje Pan w Jr 31,9: ,,Statem si¢ ojcem
Izraela, a Efraim jest moim pierworodnym”.

Przyjecie ubdstwienia kréla z rodu Dawidowego nie daje
si¢ pogodzi¢ z prawowiernym judaizmem, ktory wyznawat
wiar¢ w jednego Boga (,,Stuchaj, Izraelu, Pan jest naszym
Bogiem — Panem jedynym”, Pwt 6,4). Ewangelia przypo-
mina, jak wiele trudno$ci wywotato stwierdzenie Jezusa,
ze jest On Synem Bozym. Najwyzszy kaptan, podczas Jego

8 Zob. R. de Vaux, ,,Le roi d’Israél, vassal de Yahvé”, w: Mélanges
Eugl e Tisserant, StT 231, Watykan 1964, s.129.
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procesu przed Sanhedrynem, kwalifikuje je jako bluznier-
stwo, za ktore kara jest Smier¢ (zob. Mk 14,61-64). Nie
w tym kierunku zatem nalezy szuka¢ wyjasnienia deklara-
cji Ps 2,7.

Pomoca w jej zrozumieniu moze okaza¢ si¢ formula
przyjeta w starozytnosci na Bliskim Wschodzie, ktora wska-
zywatla na przybrane synostwo.

Bog stonca Amon-Re mowi do ksigzniczki Hatszepsut
podczas wstapienia na tron: ,, Ty jestes moja ukochana cor-
ka, ja jestem twoim ukochanym ojcem. Ustanawiam twe
zwierzchnictwo nad dwoma krajami i piszg ci protokot”.
Ten sam bog zwraca si¢ w podobny sposob do Tutmosisa 111,
nastepcy wspomnianej krélowej: ,,Ja jestem twoim ojcem,
ktory zrodzit cig jako boga, aby$ na moim tronie byt kro-
lem Gornego i Dolnego Egiptu™.

Na gruncie biblijnym o$wiadczenie: ,, Ty jeste$ synem
moim, Ja ciebie dzi$ zrodzitem”, opiera si¢ na przymierzu Jhwh
z domem Dawida, ktdrego reminiscencja sa stowa Ps 2,7-9.
Wielka obietnica dana temu krolowi w 2 Sm 7,12 wyraza idee
synostwa jego potomkow w odniesieniu do Boga: ,,Ja bede
mu ojcem, a on bedzie Mi synem”, a Ps 89,27-28 przypo-
mina: ,,On bedzie wotal do Mnie: «Ty jestes moim Ojcem,
Bogiem moim i skala mojego ocalenia». A Ja go ustanowig
pierworodnym, najwyzszym wsrod krolow ziemi”.

Nie chodzi zatem o fakt biologiczny, lecz o akt prawny,
na podstawie ktorego synostwo krola mozna okresli¢ jako
»adopcje” ze strony Boga. Pakt nadaje stabilno$¢ dynastii
Dawida (zob. 2 Sm 7,10; 23,5; Ps 89,4-5), zabezpiecza po-
zycje whadcy oraz wyraza Boze wybranie, z ktorym sa zwia-
zane okreslone przywileje.

Celem uroczystego stwierdzenia w.7 oraz wypowiedzi
zawarte] w w.8-9 jest podkreslenie pelnomocnictwa, ktore
uzyskat krol w odniesieniu do buntownikéw. Otrzymana
wladza upowaznia kroéla do zwrdcenia si¢ z prosba do Jhwh
(,,Pro$ Mnie”, w.8; zob. 1 Krl 3,5; 1z 7,11) o dar potrzebny

? Zob. von Rad, ,,Konigsritual”, kol.213-214; Synowiec, Wprowa-
dzenie, s.231.
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do dobrego sprawowania urzedu. Odpowiedz Pana: ,,A dam”
(w.8), ktéra mozna odda¢ dostownie: ,,Albowiem chce dac”,
podkresla Jego wewngetrzng reakcje¢ na zyczenie krolew-
skie i sugeruje, ze wystuchuje On je dobrowolnie. Bog ofe-
ruje mu zwierzchno$¢ nad ludami oraz prawo podjgcia
udanych dziatan (,,skruszysz”, ,,pottuczesz”, w.9) przeciw
rozruchom (w.1-3). Ponownie mozemy dostrzec, ze wsz-
czety bunt nie zakonczy si¢ dla wrogow pomyslnie.
Zwiazek syna z narodami Ps 2,8 wyraza jako stosunek
posiadania: wlasciciela do poddanego. Rozszerzenie zakre-
su zwierzchnosci krola na odlegte regiony (zob. Ps 72,8;
89,26) jest prawnym i logicznym skutkiem Bozej adopcji.
Pomazaniec bedzie wtadal ludzmi, ktorzy si¢ wczesniej
przeciw niemu zbuntowali, i dtugo dzierzyt swe panowa-
nie, nie ponoszac ryzyka ponownych rebelii.
Rzeczywiscie, w.9 przypomina: ,,Skruszysz'® ich rozga
zelazna 1 jak naczynie garncarza ich pothuczesz”. Obraz
krola miazdzacego swoich wrogdéw uderza brutalnoscia. Czy
ten wiersz nalezy odczytac sine glossa? Pozytywna odpo-
wiedz zaktada krzewienie wrogo$ci, gwattu i zniszczenia.
Takie rozwiazanie nie cieszy si¢ powodzeniem. Mamy tu
raczej poetycka metaforg, ktorej poprawne zrozumienie
umozliwiajg starozytne wyobrazenia artystyczne z Bliskiego
Wschodu. Wsrod nich znajduja si¢ obrazy wtadcy rozbi-
jajacego naczynia z terakoty, na ktorych zostaly wypisane
imiona wrogich, buntujacych si¢ wasalow. Potluczone na-
czynie garncarza w naszym psalmie przypomina wschodni
obrzed potepienia obcych ludow i wrogow. Dane ikono-
graficzne wskazuja symbolicznie na zamiar zniszczenia
przedmiotu bojazni i nienawisci, i dlatego sa na ustugach
propagandy wiadzy. Podobne do Ps 2,9a sceny odpowiadaja

" BT tlumaczy za Septuaginta: ,,.bedziesz rzadzi¢”. Biorac pod
uwagg, ze thumaczenie ,,skruszysz” —,,bgdziesz pas¢” (tj. rzadzi¢) opiera
si¢ jedynie na odmiennej wokalizacji spolgtosek hebrajskich, by¢ moze
thumacz Septuaginty ucieka sig do gry stoéw. W oparciu o nig ludy musza
dokona¢ wyboru migdzy laska mesjanskiego pasterza a r6zga zelazna,
ktoéra niszczy; zob. R. Tournay, ,,Le Psaume (Ps 2). Le Roi-Messie”,
ASeign 88 (1966), s.57.
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nie tyle checi zemsty 1 wojny, ile raczej 0dzw1er01edlajq
mysl o obronie przed wrogiem, prowadzacej do zapewnie-
nia bezpieczenstwa poddanym. Niektore inskrypcje krolew-
skie z Mezopotamii przypominaja w swoim opisie Ps 2,9b,
poniewaz przedstawiaja one zwycigstwo odniesione nad
wrogimi sasiadami jako zupetne skruszenie ich mocy''.

Ponadto nalezy wzia¢ pod uwage zwiazek Ps 2 z Ps §,
wyrazajacy si¢ w kosmicznym wymiarze krolewskiego pa-
nowania Boga i Jego pomazanca'?. Prawdopodobnie do buntu
z Ps 2,1-2 odnosza si¢ metafory militarne z Ps 8,3 (,,moc”,
,,twoi przeciwnicy”, ,,wrog i msciciel”’)*. Nalezy zauwazyc¢,
ze bronia, uzyta przez Pana przeciw zbuntowanym ludom,
sa ,usta dzieci i niemowlat”. Dzigki temu nieco szokujaca
wypowiedz Ps 2,9 traci na swej negatywne;j sile.

Oba obrazy z Ps 2,9, rozumiane w duchu epoki, w kto-
rym zostal napisany psalm, nie zamierzaja zadna miara
usprawiedliwia¢ uzycia przemocy i zniszczenia, lecz uwy-
puklaja plastycznie autorytet krola z Syjonu.

2.3 Ultimatum dla buntownikow

Wyjasnienie na czym osadza si¢ powaga wiadzy krolew-
skiej, pozwala zrozumie¢, ze posiadany autorytet daje krolowi
prawo do dyktowania przeciwnikom poprawnego zachowania
si¢ wobec Boga i niego samego (w.10-12a). Sa oni zobowiazani
do zrewidowania swej postawy (,,badzcie rozsadni”, ,,dajcie si¢
ostrzec”, w.10), do przyjecia stuzby u Jhwh (,,stuzcie”, w.11)
i do ztozenia hotdu monarsze (,,ucatlujcie syna”, w.12a), uzna-
jac ich hegemonig. Krol zwraca si¢ zatem do krolow i rzadza-
cych'* z apelem, aby podjeli shuzbe Panu.

11 Zob. B. Becking, ,,«Wie Topfe sollst du sie zerschmeissen». Me-
sopotamische Parallelen zu Psalm 2,9b”, ZAW 102 (1990), s.59-79.

12Zob. G. Barbiero, Das erste Psalmenbuch als Einheit. Eine syn-
chrone Analyse von Psalm 1-41, OBS 16, Frankfurt — Berlin — Nowy
Jork — Paryz — Wieden 1999, s.110-111.

13 Thumaczenie na podstawie tekstu hebrajskiego.

4 Dost. ,,sedziowie”. Chodzi tutaj o wladcow (zob. 1z 40,23; Oz
7,7; Am 2,3; Mi 4,14; Ps 148,11).
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Pojawiajace si¢ w tekstach madro$ciowych!®> wezwa-
nie do rozsadku i opamigtania, oznacza zdolnos¢ dostrze-
gania panujacego we wszechswiecie tadu ustanowionego
przez Boga, ktory okresla kierunek poprawnego zycia.
Zachowujac ten porzadek, cztowiek ma szans¢ na powodze-
nie. Podmiot liryczny psalmu wskazuje na sposob sprawo-
wania rzadow krolewskich, ktory prowadzi do dobrobytu.
Jest on wynikiem postuszenstwa nakazowi Prawa Panskie-
g0. Nie bez powodu umierajacy Dawid poucza swego syna
Salomona: ,,Bedziesz strzegt zarzadzen Pana, Boga twego,
aby i8¢ za Jego wskazaniami, przestrzegac Jego praw, po-
lecen i nakazow, jak napisano w Prawie Mojzesza, aby ci
si¢ powiodto wszystko, co zamierzysz, i wszystko, czym
si¢ zajmiesz” (1 Krl 2,3; zob. 2 Krl 18,7).

Bojazn, z ktéra wrogowie maja stuzy¢ Panu, jest przy-
miotem typowo religijnym. Mojzesz przypomina ludowi:
,Be¢dziesz si¢ bat Pana, Boga swego, bedziesz Mu stuzyt
i na Jego imig przysiggal” (Pwt 6,13). Chodzi zatem o po-
stawe pokory wobec transcendencji Boga i 0 wdzigcznos$é
wobec Jego obecnosci, wyznajac i akceptujqc tym samym
Jego zwierzchnosc, ktora znajduje swoj wyraz w Jego po-
mazancu. Krol izraelski jest zobowiazany do codziennej
lektury Prawa, by stuzy¢ Panu z czcia i sprawowac¢ rzady
sprawiedliwie: ,,Gdy zasiadzie na krolewskim swym tro-
nie, sporzadzi sobie na zwoju odpis tego Prawa z tekstu
kaptandéw Lewitow. Bedzie go mial przy sobie i bedzie go
czyta¢ po wszystkie dni swego zycia, aby si¢ nauczyl czci¢
Boga swego, Jhwh, strzegac wszystkich stow tego Prawa
1 stosujac jego nakazy, aby unikna¢ wynoszenia serca swe-
go nad swych braci i zbaczania od przykazan na prawo czy
tez na lewo, aby dtugo krolowat on i jego synowie w [zra-
elu” (Pwt 17,18-20). Stuzac Panu z szacunkiem, uznajac
swa zalezno$¢ od Niego oraz akceptujac Jego wtadzg, czto-
wiek bedzie mogt sig cieszy¢ i korzysta¢ z dobrodziejstw
Panskich.

15 Zob. Hi22,2;34,27.35; Prz 1,3; 10,5.19; 14,35; 15,24; 16,20.23;
17,2.8; 19,14; 21,11.12.16 itd.
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Przektady zwykle zmieniaja pierwsze dwa stowa w.12,
ktore w tekscie hebrajskim brzmia: ,,Ucatujcie syna”',
i zachecaja do skorygowania relacji do pomazanca. Po uzna-
niu Boga, podmiot liryczny naktania do poddania si¢ wta-
dzy Jego syna, krola Syjonu. ,,Calowacé” oznacza tutaj
sktada¢ hotd!”. Samuel catuje Saula (1Sm 10,1) wyjasnia-
jac, ze w ten sposob oddaje mu cze$¢ jako zwycigskiemu
krolowi Izraela (zob. 1z 49,23; Ps 72,9).

Wrdg, nie poddajac si¢ pomazancowi, przyjmuje na sie-
bie ($wiadomie lub nieswiadomie) ryzyko doswiadczenia
przygniatajacego gniewu. Nie jest do korica jasne, czy w w.12
narody maja si¢ obawia¢ wybuchu gniewu Jhwh lub Jego
syna. Nie da si¢ wykluczy¢, ze chodzi tutaj o zamierzona
niejasno$¢. Obaj protagonisci biora udziat w ostatecznym
sadzie nad narodami (zob. Ps 149,6-7)'. Kto probowatby
uciec od Pana, moze zatraci¢ si¢ na zawsze. Za naruszenie
krolewskich postanowien podaje si¢ jako sankcjg grozbe lub
kare $mierci (w.12b)". Taki jest sens wyrazenia: ,,zgubi¢
droge”, jak wskazuje opis wzigty z zycia podroézujacych
w Hi 6,18. Biorac pod uwagg obraz karawan, ktore zbaczaja
ze swych drdg i gubia si¢ na pustyni, zgubienie drogi przez
wrogow pomazanca i Boga, przyjmuje w Ps 2,12 znaczenie
metaforyczne: ,,zginac”, ,,zosta¢ zniszczonym?”, ,,umrzec”.

W tej sytuacji wrogowie staja przed nieuniknionym
wyborem miedzy stuzba a zguba (zob. temat dwoch drog
w Ps 1). Podkreslenie wazno$ci tej opcji wyraza si¢ za po-
moca gry stow hebrajskich: ‘abad ,,stuzy¢” (w.11) 1 ‘abad
,,Zginac” (w.12). Podobnie prorok Izajasz wypowiedziat tg
samg zasadg, ze kto nie stuzy Jhwh, ginie (60,12).

Szczescie 1 blogostawienstwo zapowiada natomiast kon-
cowy makaryzm wszystkim tym, ktorzy wstapia na droge

16 Por. BT: ,,i Jego nogi (...) calujcie”.

17 Oprécz przektadow Akwili (130 po Chr.) i Symmacha (175 po
Chr.) takze §w. Hieronim (Comm. in Ps. 2, CChr.SL 72, s.182) potwier-
dzit starozytno$¢ tekstu hebrajskiego oraz zinterpretowal go w sensie
sktadania homagium krélowi.

18 Zob. Barbiero, Das erste Psalmenbuch, $.57.

19 Alonso — Carniti, Psalmos 1, s.161.
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Pana, to znaczy osobom, ktore si¢ do Niego uciekaja, po-
dejmujac wysitek szukania schronienia osobistego (zob. Ps
64,11; 1z 57,13) lub wspdlnotowego (Ps 2,12; 5,12; 17,7;
18,31).

Makaryzm: ,,Szczesliwy kazdy, kto u Niego szuka
schronienia” (w.12), niczym antyfona, taczy si¢ z btogo-
stawienstwem rozpoczynajacym Ps 1: ,,Szczesliwy maz,
ktory nie idzie za rada wystgpnych”. W ten oto sposob ,,por-
tal” psatterza streszcza w sobie nauk¢ moralna (Ps 1) oraz
mysli mesjanskie (Ps 2). Redaktorzy, ktorzy umiescili Ps
1-2 na poczatku Ksiggi Psalmow, uwazali, ze Prawo i Me-
sjasz sa dwoma centralnymi elementami fenomenu posred-
nictwa. Wokot nich skupia si¢ nauka psalmow. Dzigki darom
Prawa (wymiar etyczny) i Mesjasza (aspekt prorocki) je-
dyny Bog, zywy i ozywiajacy, realizuje w §wiecie swoj plan
zbawienia.

3. PsaLm 2 w zyciu Kosciora

Ps 2 dotyczy historycznego wladcy z Jerozolimy. Nie-
mniej jednak dostrzezono w nim zapowiedz i opis cech
charakterystycznych idealnego krola przysztosci. Wyczer-
pujace przedstawienie wszystkich aspektow mesjanizmu
krolewskiego zdecydowanie wykracza poza ramy niniej-
szych rozwazan. Pozostajac przy temacie autorytetu krola-
mesjasza, sprobujmy przyjrze¢ si¢ pobieznie, jak Nowy
Testament 1 niektorzy Ojcowie Kosciota odnosili Ps 2 do
postaci Jezusa Chrystusa.

3.1 Autorytet Jezusa Chrystusa

Perspektywa uniwersalistyczna psalmu nie wypeknita sig
w trakcie dziejow Izraela. Ani krolestwo Dawida ani jego
potomka nie obejmowato nigdy catego Swiata. Przestanie Ps
2,8 moze zostac jednak odniesione do przysztego mesjasza,
krola narodow (zob. Mi 5,3; Za 9,10). Z tego wzgledu nie
dziwi fakt, ze charakter mesjanski Ps 2 wielokrotnie zostat
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podkreslony przez Nowy Testament (Dz 2,26-27; 4,24-30;
5,5;13,33; Hbr 1,5; 5,5; zob. Mt 3,17; 17,5; Mk 1,11, 9,7,
Lk 3,22; 9,35; J 1,49; Hbr 1,2; Ap 2,26-27; 11,18; 12,5;
19,15.19), ktéry uwazat ten psalm za proroctwo o Chrystu-
sie. Jego interpretacja mesjanska nie jest jednak wytaczna
wlasnoscia chrzescijan. Psalm 17,21-24 Salomona (63-61
przed Chr)? opiewajacy krola-mesjasza, cytuje Ps 2,9 (zob.
w.23). Przyszly krol z rodu Dawida, ktorego wzbudzi Bog,
oczysci Jerozolimg z pogan i zniszczy wrogdéw Syjonu.

Jak zatem na bazie Ps 2 przedstawia sig autorytet Me-
sjasza?

Stowa Ps 2,7 tak zaintrygowaty autora Listu do He-
brajczykow, ze odnidst on je wprost do Jezusa, Syna Boze-
go. Hbr 1,5 stwierdza wyraznie absolutna wyzszo$¢ Syna
nad aniotami: ,,Do ktérego bowiem z aniotéw powiedziat
kiedykolwiek: «Synem moim Ty jestes, Ja Ciebie dzi$ zro-
dzitem?». I znowu: «Ja bede Mu ojcem, a On bedzie mi
synem?»”. Powyzszy tekst zestawia rowniez Ps 2,7 z 2Sm
7,14 taczac Mesjasza z potomkiem Dawida, by w ten spo-
sob zespoli¢ interpretacje typologiczna i mesjanska?!. Na-
stgpnie autor listu zwraca uwage na fakt potwierdzenia
godnosci kaptanskiej Syna: ,,Chrystus nie sam si¢ okryt sta-
wa przez to, iz stat si¢ arcykaptanem, ale Ten, ktory don
powiedzial: «Synem moim jeste$ Ty...»” (Hbr 5,5). Rze-
czywis’cie wcielenie otwarto przed Chrystusem godno$¢
najwyzszego i jedynego Kaptana ludzko$ci oraz mozliwosce
sprawowania tegoz kaplanstwa w przekonaniu, ze Ojciec
wystuchuje Go, poniewaz jest Jego Synem.

Ksigga Obj awienia wyjasnia znaczenie eschatologiczne
Ps 2,9, uwazajac go za spelnienie si¢ Bozej przepowiedni o
uniwersalnym panowaniu Mesjasza. Sw. Jan widzi oczami
wiary biatego konia, ,,a Ten, co na nim siedzi, zwany Wier-
nym i Prawdziwym, oto ze sprawiedliwoscia sadzi i walczy.
(...) a imi¢ Jego nazwano: Stowo Boga (...). A z Jego ust

20 Chodzi o pismo apokryficzne zawierajace 18 psalmow, ktore nie
weszly do kanonu biblijnego.

21 Bog Ojciec w Ewangelii oglasza uroczyscie synostwo Boze Jezu-
sa (zob. Mt 3,17 par.).
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wychodzi ostry miecz, by nim uderzy¢ narody: On pas¢ je
bedzie laska zelazna i On wyciska tloczni¢ wina zapalczy-
wego gniewu wszechmogacego Boga. A na szacie i na bio-
drze swym ma imi¢ wypisane: Krél krolow i Pan panow”
(Ap 19,11.13.15-16).

Stuzy¢ Chrystusowi to krélowac. On osobiscie zosta-
wit obietnicg: ,,A zwycigzey 1 temu, co czyndw mych strzeze
do konca, dam wtadze nad poganami, a laska zelazna be-
dzie ich past: jak naczynie gliniane beda rozbici — jak i Ja
to wzialem od Ojca mojego” (Ap 2,26-28).

Kto odrzuca Jego godnos¢ krolewska, zmierza do swe-
go upadku i zniszczenia. ,,«Kamien, ktory odrzucili budu-
jacy, ten stal si¢ gtowica naroznikay». Kazdy, kto upadt na
ow kamien, zostanie roztrzaskany; na kogo za$ on upadnie,
na proch go skruszy” (Lk 20,17-18). Rozwo6j i dobrobyt
krolestw ziemskich nie moze posiada¢ innego fundamentu
poza ,,Kamieniem wegielnym” ustanowionym przez Boga.
Chrystus jest nie tylko sedzia jednostek, ale rOwniez naro-
dow i ich wladcow (zob. Ap 6,15-17; 18,9).

3.2 Chrystus krélem chwaly

Ojcowie Kosciola interpretuja Ps 2 idac $ladem prze-
kazow nowotestamentowych. Proponujemy tutaj urywko-
wa lekture czterech Ojcow: Atanazego z Aleksandrii,
Augustyna z Hippony, Hilarego z Poitiers i Euzebiusza
z Cezarei®.

Ojcowie ci przyjmuja dla w.6a tekst grecki Septuagin-
ty: ,,Zostatem ustanowiony krélem”, po to, aby uwypukli¢
role Ojca, dzigki ktéremu Jego Syn zostal wtadca na Syjo-
nie. Wedtug Euzebiusza wstapil On na tron krélewski po
swej mece 1 $mierci, a doktadnie w chwili zmartwychwsta-
nia i wniebowstapienia.

Sw. Hilary na podstawie Dz 13,33 woli potozy¢ akcent na
zmartwychwstanie, podczas ktorego boska natura Chrystusa

22 Atanazy, Exp. in Ps. 2, PG 27, kol.64-68; Augustyn, En. in Ps. 2,
CCSL 38, s.3-7; Hilary, Tr. in Ps. 2, CSEL 22, s.37-75; Euzebiusz, In
Ps. 2, PG 23, kol.80-92.
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otoczyta chwatq Jego naturg ludzka. W ten sposob spelnia
si¢ obietnica Ps 110,1: ,,Rzekt Pan do Pana mego: «Siadz
po mojej prawicy»”. W zmartwychwstaniu Chrystusa Hi-
lary dostrzega Jego powrot do Ojca. Ten, ktory byt w po-
staci Bozej (in forma Dei) 1 pragnat przyja¢ nasza postaé
(forma servi), powraca, aby podnies¢ tg ostatnia do chwaty
Bozej. Hilary widzi w tym gleboki sens wcielenia i zmartwych-
wstania Chrystusa.

W oparciu o Ps 2 wspomniani Ojcowie zajeli sig row-
niez ostateczna i uniwersalng zwierzchnoscia Chrystusa.

Zmartwychwstaty otrzymuje dziedzictwo: ,,Pro§ mnie,
a dam ci narody w dziedzictwo i krance ziemi w posiada-
nie twoje” (Ps 2,8). Ludy sa dziedzictwem, a cala ziemia
jest wlasnosciag pomazanca. Euzebiusz, bazujac na tym
wyjasnieniu, uscisla, ze te stowa nie zrealizowaly sig¢ ani
w zyciu zadnego z prorokow Starego Testamentu, ani
w historii Mojzesza, ani Dawida, ani Salomona, lecz jedy-
nie w Chrystusie. Jego prosba — wedlug $§w. Augustyna —
odnosi si¢ do ekonomii zbawienia rodzaju ludzkiego.

Podobna mysl znajdujemy réwniez u $w. Hilarego.
Celem wtadzy Chrystusa jest zbawienie kazdego cztowie-
ka, obdarowanie go zyciem Bozym, ktore rozszerza chwa-
I¢ Chrystusa na nieskonczona liczbg 0s6b powotanych do
tego, by uczestniczy¢ w Jego zmartwychwstaniu. ,,Krance
ziemi” wskazuja na uniwersalno$¢ panowania Chrystusa,
ktore rozposciera sig nie tyle na poszczegdlne ziemie
w sensie geograficznym, co raczej na ich mieszkancow.

W jaki sposéb Jezus Chrystus sprawuje swe rzady?
Ojcowie, w oparciu o grecka wersj¢ w.9, thumacza ,,pas¢”
(tzn. rzadzi¢) w celu wskazania sposobu sprawowania wia-
dzy krolewskiej Chrystusa. Jawi si¢ On w szacie Krola-
pasterza ludzkosci, dzierzac rézge zelazna, utozsamiona
typologicznie przez $w. Atanazego z drewnianym krzyzem,
ktérego moc jest zelazna.

Aluzja do karcenia roézga zelazng daje Ojcom okazje
do zaktualizowania Ps 2,9b. Euzebiusz zauwaza, ze podle-
gaja karze wszyscy, ktorzy w réznych czasach powstaja
przeciw Kosciotowi (owczarni Bozej). Sw. Augustyn sa-
dzi, ze ,,pokruszenie” odnosi si¢ przede wszystkim do wad,
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np. arogancji i pychy, lub do pozadliwosci ciata i do ,,stare-
go cztowieka”. Wedlug Euzebiusza Chrystus nie zamierza
zatraci¢ przez siebie karconych, lecz pragnie ich naprawy.
Rzeczywiscie, wyjasnia §w. Hilary, krélowanie Chrystusa,
wyrdzniajace si¢ swa dobrocia, jest dalekie od jakiegokol-
wiek uczucia zemsty. Ono reformuje, przeobraza Izrael
w nowy lud i przemienia jego serce. W tej perspektywie
rozga zelazna staje si¢ skutecznym srodkiem, ktorym po-
stuguje si¢ Bog, aby zakonczy¢ dzieto zbawienia czlowie-
ka. Okreslenie ,,zbawienie” w komentarzu Hilarego oznacza
Chrystusa Zbawiciela, w ktorym dokonuje si¢ odnowienie
czlowieka, zaktadajace mistyczne przeksztatcenie jego ciata
w cialo samego Chrystusa. Ojciec ten odnotowuje, Ze ciato
ludzkie nigdy nie bedzie zniszczone i wyraza to odwotujac
si¢ przemiany (demutatio) ciata oraz widzac w tym proce-
sie analogi¢ do nowych narodzin. Na poparcie swej tezy
cytuje on 1Kor 15,42-44. Uczestnikami tychze narodzin,
ktore wyrazaja si¢ w przylgnigciu do uniwersalnego krole-
stwa Chrystusa, sa ludzie, ktorzy je przyjeli i odniesli zwy-
cigstwo nad ztem w sobie samych, eliminujac w ten sposob
krolestwo grzechu i $mierci. Oni sg prawdziwymi krolami
ziemi, a dzigki swojemu postuszenstwu stali si¢ dziedzica-
mi Boga i wspotdziedzicami Chrystusa.

Z AKONCZENIE

Ps 2 przedstawia publiczng inwestyture krola z rodu
Dawida. Uroczystos¢ koronacji uwaza si¢ za dzien naro-
dzin regenta (,,Ja ciebie dzis zrodzilem”). Jest on synem
Jhwh, gdyz Bog go wybral, namascit i ustanowit z nim
wieczne przymierze. Chodzi o wybor potomka Dawidowe-
go, nosiciela obietnic Bozych. Ten, ktory dzierzy wladze
boska i zajmuje miejsce miedzy Panem a rebeliantami, sta-
je sig tym sposobem gwarantem trwatosci dynastii Dawi-
dowej, realizujac tym samym obietnice, ktora wypowiedziat
prorok Natan (2Sm 7).

Chrzescijanie od zawsze dostrzegali w tym psalmie
elementy mesjanskie. Krol jest tu przysztym mesjaszem,
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posrednikiem migdzy Bogiem a ludem. Perspektywa psal-
mu otwiera si¢ w kierunku przysztosci: godnos¢ krolew-
ska, ktéra nalezy do mesjasza, przyjmuje cechy kaptanskie,
prorockie i eschatologiczne, przekraczajace historyczna
rzeczywisto$¢ Izraela. Nowy Testament i Ojcowie Kos$cio-
la opisuja triumf Jezusa, Syna Bozego, Pana i Krola, po
Jego mece, jako inwestyturg krolewska, zgodnie ze sche-
matem obecnym w Ps 2.

Na pytanie: ,,Kto wlada $wiatem? Narody poganskie
czy Pan?”, Ps 2 daje wyrazng odpowiedz: jedynym wtadca
historii jest Ten, ktory kroluje za posrednictwem swego
pomazanca.

Jakikolwiek nardd, organizacja czy grupa, ktore odwo-
luja si¢ do wladzy wytacznie ludzkiej z pominigciem Bo-
zego zwierzchnictwa, z punktu widzenia teologicznego sa
rebeliantami, ktorzy zakosztuja Jego sadu. Wspodlczesny
czytelnik psatterza, mimo ze zyje posrod licznych niebez-
pieczenstw i bolesnie odczuwa dzialanie sit przeciwnych
Bogu, odkrywa tu motywy nadziei.

SOMMARIO

L’articolo prende in esame il Sal 2, evidenziando anzi-
tutto il principio dell’autorita regale presentato dal salmi-
sta. Il commento delle singole parti del salmo (vv.1-3; 4-9;
10-12) si incentra sulle relazioni tra Dio e il re di Israele,
facendo emergere il ruolo di quest’ultimo quale plenipo-
tenziario e vassallo di Yhwh. Infine, 1’analisi si sofferma
sulla recezione del Sal 2 nel NT e in quattro Padri della
Chiesa (Atanasio, Agostino, Ilario, Eusebio), ponendo in
rilievo la particolare attenzione che I’interpretazione neo-
testamentaria e patristica da al dominio di Cristo.
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