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Ksigzka ks. Janusza Lemanskiego wyraznie wpisuje si¢ w dotychczasowa dziatal-
nos¢ naukowy autora, ktéry wérdd stawianych sobie celéw, bardzo wyraznie dazy do
przyblizania polskiemu czytelnikowi aktualnej wiedzy w zakresie biblistyki Starego
Testamentu oraz jego kontekstu historycznego. Gtéwny zrab ksigzki stanowi osiem
tematycznych rozdziatéw, uzupetnionych o wstep, wykaz skrétéw oraz bardzo roz-
budowang (40 stron) i zaktualizowang bibliografie przedmiotu.

Tematy poruszone w ksigzce odpowiadaja podwoéjnemu podtytulowi: czesé
z nich za punkt wyjscia przyjmuje zagadnienia historyczne, a czes¢ zbudowana jest
na kanwie tradycji biblijnych, ktére jednak autor omawia w perspektywie wiedzy
historycznej i danych archeologicznych. Sg to zatem - dla czesci pierwszej: 1. ,Co
o poczatkach Izraela mowi nam historia iarcheologia’, 2. ,Pochodzenie Izraeli-
tow”; 3. ,Izrael w Kanaanie” oraz 4. ,, Artefakty a kwestia pochodzenia nazwy Izrael”.
W czesci drugiej znajduja sie rozdzialy: 5. ,Biblijna tradycja o exodusie a historia’,
6. ,Jakub z Transjordanii/ Izaak z Beer Szeby” oraz 7. ,,Abraham z Hebronu”. Ostatni
rozdzial zatytulowany ,Religia Izraela” znajduje si¢ na pograniczu obu paradygma-
tow, gdyz choc rozpoczyna sie od postaci Mojzesza i biblijnych tekstow opisujacych
aspekty religii Izraela, w drugiej czesci staje si¢ prezentacja zrédel pozabiblijnych,
ilustrujacych rozwdj religii Izraelitow.

Recenzje chcialbym rozpoczaé od jasnej deklaracji: nalezy wyrazi¢ uznanie i ra-
do$¢ z powodu pojawienia si¢ na polskim rynku Narodzin Izraela. Krytyczna wraz-
liwo$¢ Lemanskiego w analizie materiatu biblijnego i zZrédet pozabiblijnych stanowi
wazng ceche tej publikacji, ktéra wyrdznia si¢ na tle uprawiania ,historii biblijnej”
w Polsce. Wyraznie brzmig tu stwierdzenia zawarte m.in. we Wprowadzeniu, ktére
konsekwentnie sg obecne w calej narracji ksigzki: Teksty biblijne nie moga by¢ bez-
krytycznie uzywane jako ilustracja przeszlosci. Szereg biblijnych narracji nalezy
traktowac jako fikcje literacka, a opisane w nich zdarzenia i realia nie znajduja po-
twierdzenia w zrédlach historycznych (por. s. 129: ,,Przede wszystkim nalezy mie¢
na uwadze to, ze opisy biblijne nie sg raportami czy kronikami, lecz teologicznymi
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interpretacjami historii, takze tej biezacej, z czasow, w ktdérych je tworzono”). Dzieki
temu podejsciu do materii historyczno-biblijnej Lemanski byl w stanie zaprezento-
wac spdjny obraz najdawniejszych dziejow Izraela, rekonstruowany z wykorzysta-
niem tekstu Biblii i krytycznej metody historycznej analizy zZrédel. Recenzent nie
podziela wszystkich tez stawianych w ksigzce i wyboréw dokonywanych przez au-
tora', co jednak nie przeszkadza w docenieniu znaczenia, jakie ksigzka ta zajmuje
w polskim pismiennictwie naukowym.

W duzej czgéci tom Narodziny Izraela przedstawia obecny stan wiedzy, w ktorym
omowiono zaréwno klasyczne prace, stanowigce juz jedynie element historii badan,
jak inajnowsze poglady badaczy. Warto podkresli¢, ze Lemanski sigga obficie po
anglo-, niemiecko- i francuskojezyczng literature przedmiotu, sporadycznie jedynie
odwolujac si¢ do prac polskich autoréw.

W rozdziale drugim (s. 45-64) wida¢ u autora pewne niezdecydowanie, gdy
z jednej strony powatpiewa w mozliwo$¢ powstania Izraela z populacji nomadéw,
nie wykluczajac - z drugiej strony - takiej mozliwosci. Jest to ewidentnie efekt opar-
cia si¢ na literaturze przedmiotu, w ktorej obecnie trudno dostrzec konsensus w tej
kwestii. W tym miejscu niech wolno bedzie mi wyrazi¢ sceptycyzm wobec przyjmo-
wanego przez autora bezkrytycznie istnienia wspolnot definiowanych jako etniczne.
Zagadnienie istnienia lub nieistnienia poczucia etnicznej odrebnosci we wczesnej
epoce Zelaza jest znacznie bardziej skomplikowane i wymaga wigkszego zniuansowa-
nia, niz zdaje si¢ wynikac z tekstu Lemanskiego.

W rozdziale trzecim ,Izrael w Kanaanie” (s. 65-82) Lemanski referuje hipotezy
podejmujace proby wyjasnienia proceséw formowania sie wspdlnoty Izraela w Ka-
naanie. Co wazne, mowa tu o Izraelu nie w rozumieniu biblijnym, lecz jako terminie
obecnym w zrdédtach pozabiblijnych.

Rozdzial czwarty ,,Artefakty a kwestia pochodzenia nazwy Izrael” (s. 83-127)
wzbudza nieco wigcej watpliwosci. Po pierwsze, dziwi omdwienie najstarszych wzmia-
nek o Izraelu dopiero na tym etapie ksigzki. Czytelnik przez trzy pierwsze rozdziaty
nie wie, co ma rozumie¢ pod nazwg ,,Izrael”. Taki uklad tresci utrudnia zrozumienie
wzmianek o steli Merenptaha we wcze$niejszych czesciach ksigzki (s. 60, 69), zanim
zostala ona obszernie przedstawiona w rozdziale czwartym (s. 83-91). Lemanski,
omawiajac dotyczacg Izraela czes¢ inskrypcji ze steli Merenptaha, opiera si¢ na kilku
przektadach na jezyki nowozytne, pomijajac bardzo dobre tlumaczenie z orygina-
tu udostepnione polskiemu czytelnikowi przez Filipa Taterke?. Po drugie, w dalszej
czesci rozdzialu pojawia si¢ podrozdziat dotyczacy steli faraona Setiego I z Bet Szean
(s. 100-102), cho¢ nie wzmiankuje ona Izraela. Nie jest zatem jasne, jak ten zabytek

1 Czytelnika zainteresowanego stanowiskiem recenzenta do poruszanych tu kwestii mozna odesta¢ do:
L. Niesiotowski-Spand - K. Stebnicka, Historia Zydéw w starozytnosci. Od Thotmesa do Mahometa (War-
szawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2020).

2 E Taterka, ,Tak zwana Stela Izraela, kréla Merenptaha z XIX dynastii’, Scripta Biblica et Orientalia 7-8
(2015-2016) 69-84.
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ma pomoc w zrozumieniu ,pochodzenia nazwy Izrael”. Po trzecie wreszcie, dziwi
umieszczenie w tym rozdziale, ktéry ma dotyczy¢ artefaktow, czyli przedmiotoéw ob-
szernego podrozdzialu o Habiru (s. 102-110) i Hyksosach (s. 111-115). W dalszej
czesci rozdziatu dotyczacego artefaktow pojawia sie bardzo dobrze zbudowany pod-
rozdzial referujacy zastosowanie nazw ,Izrael” i ,Juda” jako desygnatow podmiotow
politycznych od IX w. p.n.e. do II w. n.e. (s. 115-121)°. Podrozdzial bardzo dobry,
lecz chyba umieszczony w niewlasciwym miejscu ksigzki.

Rozdzialy piaty (s. 129-168), szosty (s. 169-210) isiéodmy (s. 211-250) maja
inny charakter od poprzednich. Omawiaja bowiem biblijne tradycje o exodusie, Ja-
kubie i Abrahamie, koncentrujac sie na kwestii wiarygodnosci tych watkow, historii
redakeji tekstow i mozliwym czasie ich powstania. Sg to zatem rozdziaty, w ktérych
Lemanski wraca na swoj gtowny obszar badawczy biblisty - dodajmy przy tym - kry-
tycznego i erudycyjnego. Znajdzie tu zatem czytelnik szczegélowo omoéwione wspot-
czesne badania dotyczace tych trzech watkow, z ktorych autor wyprowadza gtow-
ny wniosek o tym, ze te fundamentalne dla narracji biblijnej, a przy tym kluczowe
dla tozsamosci Izraela opowiesci nie powinny by¢ traktowane jako wiarygodne prze-
kazy zrodlowe. Nawet jesli - jak chce czg$¢ przywolywanych przez Lemanskiego ba-
daczy - za wszystkimi tymi tradycjami i legendami moze kry¢ sie ziarno historycznie
wiarygodnej prawdy, to nie mozemy uznawac tych narracji za opowiesci przydatne
do rekonstrukcji dziejow Izraela. W czesci tej Lemanski jest solidny i przekonywaja-
cy, a samo przedstawienie stanu badan pozwala czytelnikowi na zapoznanie si¢ nie
tylko z pracami klasycznymi, lecz réwniez z najnowsza literaturg przedmiotu.

W rozdziale 6smym (s. 251-296), zatytulowanym ,Religia Izraela’, Lemanski
wychodzi od materialu pozabiblijnego, gtéwnie Zrédet archeologicznych, by rekon-
struowac procesy formowania sig religii i kultu Izraela. Rozdziat ten rozpoczyna sig
od dtuzszego wywodu na temat religijnej reformy faraona Echnatona i jej aspektow
(monoteizm?, monolatria?). Dziesie¢ stron dla przedstawienia hipotez o mozliwych
zwigzkach religijnej innowacji Echnatona i jahwizmu zdaje si¢ stuzy¢ jedynie przed-
stawieniu stanu badan, gdyz konczg si¢ trafnymi podsumowaniami: ,,«Mojzeszowy
monoteizm» jest produktem teologéw z okresu wygnania babilonskiego. Trudno
go zatem laczy¢ z Echnatonem ijego epoka...” (s. 263); ,Badacze w kazdym razie
na zasadzie wzglednego kompromisu przyjmuja, ze monoteizm w Izraelu pojawit
sie najwczesniej w epoce wygnania babilonskiego” (s. 266); ,Zdaniem wielu bada-
czy poczatkéw monoteizmu w Izraelu szukac zatem nalezy nie w «epoce Mojzesza,
ale w czasach wygnania babilonskiego” (s. 270). Ostatni z przywolanych cytatéw
sklania do zwrocenia uwagi na pewna nomenklaturowg niescistos¢, ktora poja-
wia sie na kartach ksigzki. Lemanski stosuje bowiem obok siebie termin ,Izrael”

3 Pewna niescistos¢ wkradla si¢ do zdania dotyczacego steli z Tel Dan: ,Juda, wspomniana po raz pierwszy
na przywolanej juz steli z Tel Dan” (s. 117), gdyz wzmiankuje ona ,Dom Dawida’, nie méwigc explicite
o Judzie, co zdaje si¢ wynikac ze stwierdzenia Lemanskiego.
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na okreslenie krélestwa ze stolica w Samarii, a takze pewnego niezbyt precyzyjne-
go bytu — wspolnoty wyznawcéw Jahwe — bliskiego wyobrazeniom autoréw Biblii.
Ta niekonsekwencja terminologiczna prowadzi do zamieszania, ktorego przyklad
wida¢ w zdaniu: ,Czg$¢ badaczy uwaza, ze do czasu upadku Krolestwa Judzkiego
istnialy jedynie waskie grupy lub $rodowiska monoteistyczne lub monolatryczne
w Izraelu, a wigkszos¢ populacji stanowili politeisci” (s. 269-270). Uzyty tu termin
»1zrael” nie oznacza z pewnoécia panstwa zniszczonego w 722 roku, lecz ma wskazy-
wac wspdlnote, ktorej istnienie i charakter nie sa rdwnie obiektywne ani tak dobrze
zdefiniowane jak krolestwa Izraela lub krélestwa Judy.

Biorac pod uwage konstrukcje ksiazki, rozdzial poswiecony religii rozni si¢ nieco
od pozostalych. Bez watpienia czytelnicy zainteresowani problematyka historycz-
nych korzeni Izraela z zaciekawieniem przeczytaja i ten rozdzial. Jest on jednak tylko
szkicem, w ktérym znalazly si¢ wybrane zagadnienia z historii religii, prowadzacym
watek od czaséw najdawniejszy az po pdzna epoke perska. W rozdziale tym najlepiej
wida¢ koniecznos$¢ dokonywania przez autora wybordw, a referowana przez niego li-
teratura przedmiotu stanowi jedynie drobny utamek obecnych dyskusji naukowych.
Sam rozdzial nalezy traktowac jako uproszczone podsumowanie stanu wiedzy, ktore
nie moze zastepowac doglebnej analizy historii badan nad ta tematyka.

Szkoda, ze Lemanski nie poswigcit wiecej uwagi biblijnej tradycji o wielkim pan-
stwie Dawida i Salomona. Poglady autora na ten temat mozna odnalez¢ jedynie wy-
razone mimochodem przy okazji innych watkéw. I tak czytamy o ,,domniemanym
imperium z czaséw Dawida/Salomona” (s. 234) czy o tym, ze ,,[o]powies¢ o wielkiej
zjednoczonej monarchii Dawida jest z pewnoscig hiperboliczna” (s. 249). Z drugiej
jednak strony autor wspomina o ,,pierwszym krolestwie Izraela” (s. 164), ktére miato
upasé w czasie wyprawy faraona Szeszonka. Nie ma tu zatem spéjnej rekonstrukeji,
podobnie jak brak systematycznego odniesienia si¢ do tradycji sedziow.

Ksigzka napisana jest ptynnym, niekiedy wrecz potoczystym jezykiem, niewol-
nym jednak miejscami od redakcyjnych niedopatrzen. Dla przykladu mamy kalke
z angielskiego ,Tutmozis” (s. 23, 151, 254) zamiast ,Thotmes” lub ,Totmes” (tak
na s. 253), ,faktory” zamiast ,czynniki” (s. 80), ,piedestal” zamiast ,postument”
(s. 92), ,imiona personalne” zamiast ,,imiona wiasne” (s. 118). Bledem merytorycz-
nym z pewnoscig jest wzmianka o Minojczykach zamiast Mykenczykach (s. 30).
Niezreczno$cig jest oddanie angielskiego stowa ,reliable” przez ,niezawodne’, za-
miast ,wiarygodne” (s. 175). Wzmianka o ,,ziemianskiej szlachcie” (s. 237) w od-
niesieniu do Palestyny I tysigclecia p.n.e. jest uderzajagcym anachronizmem. ,,Sito”
w zdaniu ,,Sito zostalo zbadane...” (s. 276) pojawilo sie zapewne jako (auto?)korek-
ta angielskiego stowa ,site” w miejscu, ktore powinno byto brzmie¢: ,,Stanowisko
zostalo zbadane..."

Dwukrotnie w ksigzce reprodukowany jest przerys z naczynia odnalezionego
w Kuntillet Ajrud (s. 276 i 286). Ciekawe, ze s3 to dwie odmienne wersje tego sa-
mego rysunku: przedstawiajace raz (s. 276) dwie postacie meskie (co podkreslaja
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wyrazne fallusy), a raz (s. 286) jedng posta¢ meska ijedng posta¢ zenska. Rozni-
ca ta znaczaco wplywa na odczytanie tego rysunku - czesto w literaturze przed-
miotu interpretowanego jako przedstawienie Jahwe i Aszery. Fotografia 20 podpi-
sana jest: ,Przyklad miniaturowej $wiatyni z terakoty”, gdy zapewne powinno by¢:
»Przyklad miniaturowego terakotowego modelu $wiatyni”. Na stronach 277-278
mowa o ,,instalacji z Taanach”. Dziwi zastosowanie stowa ,instalacja” na okreglenie
przedmiotu wykonanego z gliny. Anglojezyczna literatura przedmiotu, ktéra stano-
wi dla Lemanskiego zrédto ikonografii, postuguje sie zazwyczaj okresleniem ,,cul-
tic stand”, co mozna niezbyt zrecznie oddac przez ,stojak kultowy”, lecz chyba nie
»instalacje”.

Przy ksigzce, ktora tak obficie czerpie z najnowszej wielojezycznej literatury
przedmiotu, trudno stawia¢ zarzut z brakow bibliografii. Niemniej jednak czg$¢ do-
tyczaca relacji miedzy Izraelem/Samarig i Juda na pewno zyskalaby, gdyby uwzgled-
ni¢ klasyczng juz prace Etienne’a Nodeta®, a w cato$ci wywodu historycznego - silnie
bazujacego na niedawnej syntezie Christiana Frevela®, warto by uwzgledni¢ najnow-
sze opracowania Edwarda Lipinskiego®. Szkoda, ze Narodziny Izraela nie zostaly
opatrzone cho¢by jedng mapa, dzigki ktdrej czytelnik mogtby tatwiej orientowac si¢
w geografii opisywanych regionow.

Dzigki Januszowi Lemanskiemu czytelnicy zainteresowani historycznymi oko-
liczno$ciami powstawania wspdlnoty Izraela zyskali wyczerpujace kompendium
uwzgledniajace najnowsze dyskusje w nauce §wiatowej. Zaréwno przedstawienie da-
nych historycznych i archeologicznych na temat poczatkéw Izraela, jak i szczegétowe
omowienie biblijnych tradycji prezentuja solidne i aktualne opracowanie tematyki.
Czytelnik zyska wiedz¢ o aktualnym stanie badan nad najdawniejszymi dziejami
Izraela oraz nie bedzie mial watpliwosci, ze biblijne tradycje o patriarchach i exo-
dusie nie powinny by¢ uzywane jako wiarygodne przekazy historyczne. Tradycje
o Abrahamie, Jakubie czy Mojzeszu, nawet jesli zbudowane wokdt starych podan,
nie moga stuzy¢ za ilustracje wydarzen lub nawet zjawisk i realiow z najdawniejszych
czasow przesztosci Izraela. Sg efektem dlugiego procesu kreacji literackiej, ktory
Lemanski doskonale opisuje.

4 E.Nodet, A Search for the Origins of Judaism. From Joshua to Mishnah (Journal for the Study of the Old
Testament Supplement Series 248; Sheffield: Sheffield Academic Press 1997).

5 C.Frevel, Geschichte Israels (Stuttgart: Kohlhammer 2015; wyd. 2; 2018).

6  E.Lipinski, A History of the Kingdom of Israel (Orientalia Lovaniensia Analecta 275; Leuven: Peeters
2018); E. Lipinski, A History of the Kingdom of Jerusalem and Judah (Orientalia Lovaniensia Analecta 287;
Leuven: Peeters 2020).
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