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ZOBACZYC O] CA W SYNU
W EWANGELII SW. JANA

Anna Kuémirek

WBIt i Bog objawia sig¢, czy tez daje pozna¢ w rézny
sposOb — czyni to przez teofanie, wizje, przez posredni-
kow takich jak prorocy, aniotowie a takze prawo. Jednym
ze sposobOw objawienia, o ktérych méwia autorzy biblijni
jest stuchanie i widzenie Boga. Chodzi tu nie tylko o sam
proces zmvstowy, lecz ma znaczenie duchowe, bedac me-
tafora wg \du, zrozumienia. Aby ukaza¢ poznanie Boga
né :zy wziac pod uwage zarOwno teksty przedstaw1ajqce
objawienie Boga, jak i jego ludzka percepcje.

W antropomorficznych opisach biblijnych jest tak-
ze mowa o Bogu, ktéry widzi wszystko (np. Hi 28,10;
Ps 139,16; Prz 15,11 Hbr 4,13). Boze widzenie laczy si¢
z moralng aprobata np. rzeczy stworzonych, ktore byly
dobre, jest wyrazem blogostawienstwa (Jr 24,6), czy za-
pewnieniem ochrony (np. Ps 33,18)!. Widzenie ludzi
czesto st :'si¢ biblijnym symbolem poznania (np. Rdz
3,5; Jr 5,21), prowadzacym do wydania opinii lub sadu
(Prz 3,7; Jr 7,11). Pragnieniem czlowieka jest ogladanie
Boga, jednakze autorzy biblijni na pierwszy plan wysu-
waja sprawe stuchania Boga (zob. Pwt 4,12; por. 5,4-5),
natomiast bar 0 rzadko wspominaja o spotkaniu czlo-

! Zob. ,,0ko, widzenie”, w: Slownik symboliki biblijnej, L. Ryken,
J.C.Wilhoit, T. Longman, III, Warszawa 1998, s. 645-647.
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wieka z Bogiem ,,twarza w twarz”2. W Starym Testamen-
cie mozliwos¢ widzenia Boga pojawia si¢ przez teofanie
i widzialne manifestacje Boga. Jednakze autorzy biblijni

odkreslaja niemozliwos$¢ ogladania Boga przez czlowie-
ka’. Warto zwrdci¢ uwagg, ze teksty te nie akcentuja mysli
o niewidzialnosci Boga, lecz ze Bog ukrywa siebie same-
go, lub ze jest to niebezpieczne dla cztowieka (Sdz 13,22).
Objawienie dane Mojzeszowi bylo czgéciowe poniewaz
,»2aden czlowiek nie moze oglada¢ oblicza mojego [Boga]
i pozostaé przy zyciu” (Wj 33,20.23). Mojzesz ogladal
manifestacj¢ chwaly Boga, lecz nie Boga bezpo: :dnio
(Wj 33,18). W podzniejszych tekstach biblijnych widzenie
Boga jest ukazane jako przekraczajace zdolnosci ndzkie
(Syr 43,27-33). Natomiast w apokaliptycznych wizjach
udzielonych prorokom pojawia si¢ istota niebianska, po-
dobna do Syna Czlowieczego (por. np. Dn 10,5-6; zob. tez
Ez 9,2.3.11) w znaczeniu eschat« >gicznym (Iz 33,17; Ez
38,23; por. Ap 1,7).

W Nowym Testamencie roces widzenia rOwniez nie
odnosi si¢ jedynie do fizycznego widzenia, ale czesto taczy
si¢ bezposrednio z wiarg. W wielu tez miejscac | jest mowa
o obu zmystach, tzn. 0 widzeniu i styszeniu*. W czasach
Nowego Testamentu jednym z§ Swnych oczekiwan zwia-
zanych z przyjsciem Mesjasza byla nadzieja, ze rrzyniesie
On wzrok niewidomym (Lk 4,18)°. Ewangelisci ukaz1 3
wypehienie tego oczekiwania w « iisar | cudéw Jezusa
(np. Mk 8,22-26; Mt 9,27-31). Uzdrowienia niewidomy: |
wynikaja z ich wiary (Mk 10,52), tak j: :to mialo miejsce
w przypadku Bartymeusza (Mt 20,29-34; Mk10,46-52; Lk
18,35-43). W taki tez sposob Jezus przedstawia rezultaty

2 W ST jest mowa o spotkaniu czlowieka z Bogiem ,twarza
w twarz” Rdz 32,30; Wj 33,11; Pwt 5,4; 34,10.

3 Widzenie Boga przez siedemdziesigciu starszych Wj 24,9-11,
zob. tez Wj 24,17, gdzie jest mowa o widzeniu chwaly Pana.

" 4 Spotyka si¢ takze jego metaforyczny sens, np. paralelnie do nie
zrozumienia stéw Jezusa:. Mt 13,13; Lk 8,10; odkrycia, zrozumienia
tajemnic 1 Kor 13,12; w odniesieniu do Boga Mt 6,4.6.18 i inne.

5 Por. cuda Jezusa (Mk 8,22-26).
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swej misji uczniom za pomoca Iz 6,10: ,,On im odrzekl:
«Wam dana jest tajemnica krélestwa Bozego, dla tych zas,
ktorzy sa poza wami, wszystko dzieje si¢ w przypowie-
sciach, aby patrzyli oczami, a nie widzieli, stuchali usza-
mi, a nie rozumieli, zeby si¢ nie nawrdcili i nie byla im
wydana tajemnica»” (Mk 4,11-12). Podobnie jak w Sta-
rym réwniez w Nowym Testamencie poza kilkoma frag-
mentami nie ma mowy o widzeniu Boga. Jednym z nich
jest obietnica dana przez Jezusa: ,,Blogostawieni czystego
serca, albowiem oni Boga oglada¢ beda” (Mt 5,8). Zatem
samo ogla nie Boga jest odkltadane na czas pobytu w nie-
bie: ,,Umilowani, obecnie jesteSmy dzie¢mi Bozymi, ale
jeszcze si¢ nie ujawnilo, czym bedziemy. Wiemy, ze gdy
si¢ objawi, bedziemy do Niego podobni, bo ujrzymy Go
takim, ikim jest” (por. 1J 3,2)%. Eschatologiczne widzenie
Boga u Mateusza zostaje ukazane jako pewna mozliwos¢,
ktéra moze by¢ zaktualizowana wylacznie w przysziosci.
Potwierdza to blogostawienstwo z Mt 5,9, méwiace tylko
o synostwie eschatc »gicznym (por. Lk 20,36; Mt 5,45;
Rz 8, 5n.23). O ile w Mt 5,8n zachodzi paralelizm mi¢dzy
wi ‘eniem Boga a synostwem Bozym, o tyle w 1 J 3,2
synostwo realizuje si¢ obecnie (jak u Pawla), lecz widze-
nie pozostaje czysto eschatologiczna obietnica (jak w Mt
5,8). Wydaje si¢ zatem, ze Mateusz widzenia Boga zréw-
nt : z obietnica synostwa Bozego (5,9) i uczestniczeniem
w krélestwie Bozym (5, 0). Stwierdzenie w 1 J 3,2: , be-
. riemy Go widzie¢” mozna rozumie¢ w sensie celowego
nawiazania « ) obietnicy z Mt 5,87. Warunkiem wstepnym
tego widzenia jest upo »bnienie si¢ do Boga oczekiwane
« ypiero w eschatologicznym dopehieniu.

Widzenie Boga oraz zwiazek pomiedzy wiarg 1 widze-
niem nalezy do wazniejszych motywow Ewangelii Janowej®.

¢ ,Widzie¢”, w: X Léon-Dufour, Slownik Nowego Testamentu,
przekl. i oprac. polskie K. Romaniuk, Poznan 1986, s. 658-659.

W pewnym sensie u§wigcenie z 1 J 3,3 odpowiada czysto$ci serca
zMt5,8.

8 C.R. Koester, Hearing, Seeing, and Believing in The Gospel of
John, Biblica 70 (1989), 327-348.
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W artykule tym zostana poddane analizie wypowiedzi, trak-
tujace o widzeniu Jezusa, ktore sa potaczone z widzeniem
Boga, tym samym naleza do slownictwa epifaniinego
czwartej Ewangelii, ukazujacego oryginalna relacj¢ 3oga
1 Jezusa jako Ojca i Syna.

WIDZENIE JEZUSA

W Nowym Testamencie autorzy biblijni dla ¢ risania
procesu widzenia uzywaja kilku greckich czasownikow:
horaé (szczegdlnie jako aoryst eidon®), blepo, theaomai,
thedre6'. W zaleznosci od kont stu maja one znaczenie:
,»widzie¢”, ,,patrze¢ na co$” ,,spostrzegac¢ cos”, ,,stwier-
dza¢”, zauwazac”, ,strzec czegos$”, ,,spogladac”, ,,0f i
da¢”, ,.konten lowaé”, ,spotykac¢”!!.

Zasadniczo tam gdzie Jan méwi o widzeniu, jako na-
turalnym procesie, uzywa greckiego czasown :a blepo,
ktory przeciwstawia §lepocie!?. Czasownik ten wystepuje
w opisie dotyczacym uzdrowienia niewidomego nad sa-
dzawka Siloe (J 9,7.15.25). W kontekscie wiary termin
zaklada ogladanie znakow'®. Wynika to z aktu, ze :zus
Chrystus objawia si¢ przez znaki, a ogladanie znakéw ma
prowadzi¢ czlowieka za jego zgoda do wiary (J 2,23-25;
4,48; 10,25.29.37-38)'4. Postawe niezgody na wiarg pre-

® Wystepuje 350 razy w Ewangeliach (J — 36 razy), Dziejach i Apo-
kalipsie.

19 Réznice znaczeniowe sa bardziej widoczne w grece klasycznej
niz w dialekcie koiné mozna jednak dostrzec pewne zr6znicowanie tak-
ze w ich stosowaniu w NT (,,Widzie¢”, w: X Léon-Dufour, Stownik
Nowego Testamentu, s. 658-659). Termin thedred wystgpuje 58 razy
w NT, z tego 24 u Jana, 14 w Dz.

1 Zob. znaczenie poszczegllnych stéw greckich. R. Popowski,
Wielki Stownik Grecko-Polski Nowego Testamentu, Warszawa 1995.

12 Zob. np. Mt 12,22; 13,16; 15,31; Dz 9,9; Rz 11,8; Ap 3,18 i in.
por. tez Ex 4,11; 23,8 czy Tb 11,15.

B Por. S.-E. Farrell, Seeing the Father (Jn 6:46, 14,9), Science et
Esprit 44/2 (1992), s. 162n.

¥ E. Szymanek, Wiara i niewiara, w: Egzegeza Ewangelii
sw. Jana, red. F. Gryglewicz, Lublin 1992, s. 271.
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zentuja w Ewangelii Zydzi, ktérzy widzieli znaki i czyny
Jezusa, ale nie uwierzyli: ,,Przyszediem na ten swiat, aby
przeprowadzié¢ sad, aby ci, ktérzy nie widza, przejrzeli,
a ci, ktorzy widzg stali si¢ niewidomymi” (J 9,39), i dale;:
»Gdybyscie byh niewidomi, nie mielibyscie grzechu, ale
poniewaz méwicie: ‘Widzimy’, grzech wasz trwa nadal”
(w. 4 ). W tekscie greckim za kazdym razem wystgpuje
o owiednia forma czasownika blepo.

Jednakze bardziej charakterystycznym w sensie meta-
forycznym « a czwartej Ewangelii jest termin horad, kto-
ry nie wystepuje ani razu w czasie terazniejszym. Autor
uzywa go tam, gdzie chodzi nie tylko o zmyst wzroku, ale
takze 0 poznanie i zrozumienie postannictwa Syna. Cza-
sownik horad' i oo niego pochodne naleza do stownictwa
epifani 1ego, 3go znaczenie czg¢sciowo pokrywa si¢ z in-
nymi terminami, np. ,,poznac¢” (J 14,7.9)'S, pojmowanym
w sensie ,,objawi¢”'’. Podobnie jak blepo termin horao
wystqpuje razem z czasownikami ,,stysze¢” i ,,wierzy¢”
1 pOJaw1a si¢ w wypowiedziach Jezusa Chrystusa. Poza
wymienionymi greckimi czasownikami na okreslenie
czynnosci ,,widzenia”, ,,ogladania” w Ewangelii Janowe;j
jest uzywane stowo theaomai (zob. J 1,14.32; 4,35)"® oraz
theoreo (zob. np. J 6,36.40.62; 12,45;14,17; 16,10.16n.19;
20, 2)¥.

W czwarte Ewangelii szczegdlng uwage przykuwaja
stwierdzenia o widzeniu Jezusa majace form¢ zadania czy

15 W Ewangelii Janowej w wielu miejscach wystgpuje on w formie
perfectum heoraka zob. J 8,57; 9.37; 14,7.9; 15,24; 20,18.25.29, a takze
1J3,6;4,20;37J1,11.

16 Por. M.M. Thompson, The God of the Gospel of John, Grand
Rapids, Michigan 2001, s. 101-145.

17 Zob. W. Michaelis, horad, w: G. Kittel, G. Friedrich (red.), The-
ological Dictionary of New Testament (TDNT), Grand Rapids, Michi-
gan 2000, kol. 1964.

8Zob.) 1 7;Mk 16,11.14; 1k 5,27; Dz 21.27;,11J 1,1; w zna-
czeniu ,,przyj$¢ zobaczy¢”, ,,odwiedzi¢” Rz 15,24, ,,pozdrowi¢” Mk
22 L. :
19 Zob. Mt 27,55; Mk 12,41; £k 14,29; 14,17, 20,12; Dz 9,7; 17,22;
a takze Mt 28,1.
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obietnicy. W wypowiedzi Jezusa skierowanej do uczniow:
»A gdy ujrzycie (theoréte) Syna Czlowieczego, jak ¢dzie
wstgpowal tam, gdzie byl przedtem”. (np. J 6,62)* jest
mowa o wstapieniu do nieba Syna Czlowieczego przez
wywyzszenie 1 uwielbienie na krzyzu, do Jego domu
w niebie, dotyczy zgorszenia krzyza (por. 6,61)*.
W zwiazku z tym thedréte nie odnosi si¢ tu ani do er-
cepcji zmystowej, do zobaczenia na wlasne oczy, lecz
oznacza duchowe pojmowanie zgorszenia, ktdre z natury
rzeczy prowadzi do rozwazania i do decyzji wiary

Takie zastosowanie wyrazen: ,,widzie¢”, ,,zobaczy¢”
oraz ,,czu¢ si¢ poruszonym (doznanym objawieniem)”,
,,odczu¢ przymus uwierzenia” znajduja si¢ w innych frag-
mentach, m.in. w zwiazanych ze soba 6,40 1 12,44n. We-
dhug 6 40 ,»Jo bowiem jest wola Ojca mego, aby :azdy,
kto widzi Syna 1 wierzy w Niego, mial Zzycie wieczne.
A ja go wskrzesz¢ w dniu ostatecznym” widzenie, o ja-
kim tu mowa, winno prowadzi¢ do wiary — lub inaczej:
poniewaz celem jest otrzymanie Zzycia, a zgodnie z kon-
strukcja tego wiersza theoron odnosi si¢ do pisteuon,
widzenie zostaje zdefiniowane jako spotkanie z Synem,
ktore realizuje si¢ wierze. W przeciwienstwie do powyz-
szego widzenie Jezusa, o ktérym mowa w 16,10.16n.19
(w kazdym z wierszy wystepuje termin theored), dotyczy
czasu pozostalego do Jego odejscia do Ojca i do czasu po
Jego powrocie, czyli do ogladania Jego Zzycia na ziemi i do
bycia naocznym $wiadkiem Jego zmartwychwstania czy
tez paruzji. Wyjasnienie tego zagadnienia mozna wythu-
maczy¢ w sposob naturalny, a jednak wszystkie te stwier-
dzenia posiadaja glebsze znaczenie. W w. 16,16: , Jeszcze
chwila, a nie bedziecie Mnie ogladaé (theoreite), i znowu
chwila, a ujrzycie (opsesthe) Mnie”. Uzyty w czasie przy-

2 Por. Dz 1,11: ,,Mezowie z Galilei, dlaczego stoicie i wpatrujecie
si¢ w niebo? Ten Jezus, wzi¢ty od was do nieba, przyjdzie tak samo, jak
widzieliscie (etheasasthe) Go wstepujacego do nieba”. Tekst ten mowi
o0 preegzystencji, a stuchaczami sa uczniowie (Dz 1,4nn).

2 Por. L. Morris, The Gospel according to John, NICNT, Grand
Rapids, Michigan 1995, s. 339.
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sztym czasownik horaé z 16,16n.19 obejmuje zaréwno
wy irzenie Wielkanocy, jak i Zestania Ducha Swigtego,
i o 10si si¢ do czasu, kiedy Duch przyjdzie jako Para-
klet. Skoro tak, to widzenie to nie ma nic wspdlnego ani
z percepcja zmyslowa, ani rozumowa, lecz jest spotka-
niem z Jezusem, ktére odbywa si¢ w wierze pod dziala-
niem Ducha?. Je$li swiat nie widzi Jezusa w obecnym
czasie, oznacza to, ze opiera si¢ dziataniu Ducha i trwa
w niewierze?*, Tekst ten nie odnosi si¢ jedynie do percepcji
zmyslowej — naoczni $wiadkowie historii Jezusa — lub do
pojmowania intelektu¢ ego — rozwazanie tej historii — ale
takze do gigbszego w enia, czyli do decyzji podejmo-
wanej w spotkaniu z Jezusem i polegajacej na powrocie do
wiary. Pewnym uzupelnieniem i objasnieniem dla 16,16
jestw. 16,22: ,, Takze i wy teraz doznajecie smutku. Znowu
je 1k was zobacze, i rozraduje si¢ serce wasze, a rado-
$ci waszej nikt wam nie zdota odebraé”. Przyjmujac, ze
,zobacze was” (16,22) odnosi si¢ do ,,zobaczycie Mnie”
(16, 5n.19), tekst ten podobnie jak w przypadku przyjscia
(14.18.23) mowi o przyjazni z Jezusem, ktéra powstaje
w Juchu (por. 14,25n) i ktéra zaklada milowanie Go
i zachowywanie Jego przykazan (14,21.23). Podobnie
jak ,,zobacze was” z 16,22 uzupelnia i objasnia ,,zoba-
czycie N 1ie” z 16, 5n.19, tak tez ,,objawi¢ mu siebie”
(emphanisé auto emauton) z 14,21 odnosi si¢ do ,,widzicie
Mnie” z 14,19 (theoreite me). W tym konteksScie zobaczy¢
Jezusa oznacza, ze On objawia samego siebie, a spotyka-
nie Go oznacza, ze On spotyka nas.

22 Analogicznie w wyrazeniu ouketi thedreite — czas terazniejszy
— z 16,10.16n.19 nalezy dopatrywac si¢ informacji o czasie, kiedy
Duch jeszcze nie dziala, dlatego uczniowie nie moga widzie¢, nie moga
spotykaé Jezusa, nie moga wierzy¢. Fakt, ze $wiat nie widzi Jezusa,
a uczniowie tak (znowu czas terazniejszy), nie oznacza, ze tylko ucznio-
wie zobacza ukazujacego si¢ Zmartwychwstatego.

2 Ten sam poglad — zaréwno w sensie pozytywnym, jak i negatyw-

— lezy u podstaw wszystkich analizowanych fragmentéw: 6,40,

2,44n; 14,19; 16,10.16n.19.

151



WiDZENIE BOGA — WIDZENIE OQJCA

Charakterystyczne wyrazenie ,,widzie¢ Boga” wyste-
puje zardbwno w czwartej Ewangelii, j; : i w Listach ana
(1 J 3,6; 3 J11). Jest ono echem teofanii Starego Testa-
mentu, jednak ulega pewnej modyfikacji. Oprécz widzenia
Boga jest mowa o widzeniu Ojca i widzeniu Syna, ponadto
sformutowanie ,,widzie¢ Ojca” jest tozsame z wyrazeniem
,widzie¢ Syna”. Ewangelista uzywa terminu ,,Ojciec”?
na oznaczenie Boga i okrelenie ,,Syn”? na oznaczenie
Jezusa. Bog okreslany mianem ,,Ojca” pojawia si¢ tylko
w przekazie stow Jezusa na temat wzajemny: | relacji oraz
w opisie objawicielskiej fu cji Syna%. Natomiast mowa
0 odwiecznym i boskim synostwie Jezusa pojawia si¢ juz
Prologu i wystepuje w calej Ewangelii?’. )la autora czwar-
tej Ewangelii, widzenie Boga nie jest idea abstr: :cyjna, ale
rzeczywistoscia, ktora laczy si¢ z historycznym Jezusem,
wcielonym Bogiem. Jest to rOwniez realizacja eschatolo-
gicznego widzenia Boga w Jezusie (por. 3,3.36; 8.51.56).

W czwartej Ewangelii koncepcja ,,widzenia Boga”
opiera si¢ na poznaniu Boga przez Jednorodzonego:
,,Boga nikt nigdy nie widziat (hedraken), Ten Jednorodzo-
ny Bdg, ktéry jest w lonie Ojca, o Nim pouczyl” (1,18).
W pierwszej czgsci wersetu pojawia si¢ starotestament:
ne przekonanie, ze Boga nie mozna oglada¢, ewangelista
wychodzac z tego przekonania, wskazuje, ze przez wcie-
lenie Bog otwiera czlowiekowi mozliwo$¢ bezposrednich

24 W poréwnaniu do innych pism NT okreslenie ,,Ojciec” w Ewan-
gelii Jana wystepuje najczg¢sciej (az 118 razy). Ewangelie synoptyczne,
a szczegllnie Mt, przekazuja nauczanie Chrystusa o ojcostwie Boga
w stosunku do ludzi. Dok}adniejsze dane zob. W. Marchel, Ojciec,
w: Egzegeza Ewangelii sw. Jana. Kluczowe teksty i tematy teologiczne,
F. Gryglewicz, Lublin 1992, s. 147, przypisy.

5 Tytut ,,Syn” jest tu duzo czgstszy niz w Ewangeliach synoptycz-
nych. Ewangelia Jana czyni go zasadniczym okresleniem osoby Jezusa.

26 Tamze, s. 147.

27 Zob. J 3,11.13.16.18; 5,17.25; 6,32n. 46; 8,35nn.58; 11,4.27;
17,5; 20,17.
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‘kontaktéw z1 m?. W J 1,18 wystepuja trudnosci tekstu-
alne. Niektére swiadectwa maja lekcje ,,jedyny B6g” (mo-
nogenes theos)® inne ,,jedyny Syn” (monogenes hyios)*.
Przyjeta :kcja monogenes theos — ,,Jedyny Bog”, stano-
wi inkluzj¢ do poczatku Prologu ,,Stowo byto Bogiem”
(1) atym samym uwydatnia bostwo Jezusa, podkresla-
jac, ze Boga moze objawié¢ tylko sam B6g*!. Jezus Chry-
stus, tylko On bedac Bogiem i Postanym na $wiat, w pehni
i doskonz : objawia Boga. W ten sposéb w 1,18 streszcza
my¢ zawarta w rozdz. 14-17, gdzie ewangelista przedstawia
objawienie chwaly Jezusa, ktore widza tylko Jego uczniowie
(por. 17,4-8. B.24). Pierwszym, ktdry zobaczyt Syna Bozego
i dal o Nim $wiadectwo byl Jan Chrzciciel (1,34). Pojecie
,widzie¢” ma roéwniez zwiazek z terminem ,$wiadczyc”,
ktory jest bardzo wazny w Ewangeln Janowej*2.

W wierszach, ktére méwia o widzeniu O_|ca - tylko
Jezus widzi Ojca: ,,Nie izby kto widzial Ojca, oprdcz tego,
ktory jest od Boga; ten widziat Ojca” (6,46), a ci, ktorzy
13 Jezusa, widzg takze i Ojca. W czwartej Ewangelii

) :zusowi przystuguje pelne synostwo Boze i tylko
 Niego Bog jest w pelni Ojcem (por. 20,17), natomiast
wierzagy moga uczestniczy¢ w synostwie Bozym Jezusa,
w zyciu wiecznym??. Poza 1,18 i 6,46 nie ma zadnej inne;j
wzmianki, o tym Ze Jezus sam w1d21a1 Boga. Widzenie
przez ‘:zusa Boga ma unikalng jakos¢. Rdzni si¢ ono od
taski dane uczniom. W ich przypadku chodzi o widzenie
Ojca w Synu, ktére nie jest bezposrednim widzeniem Go,
tak jak widzial Syn3*.

8 S. Med: \, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, Krakow 1993,
s. 185.

2 P75, korekty w Kodeksie Synaickim.

30 p%, Ko ks Watykanski, Kodeks Synaicki, przeklady starolacin-
skie i Peszitto.

38, Med: 1, Chrystologia..., s. 185.

32 Na temat $wiadectwa w czwartej Ewangelii zob. tamze, s. 236-
-289.

33 Tamze, s. 187.

3 M.M. Thompson, The God..., s. 111.
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Wypowiedzi charakterystyczne dla czwartej Ewan-
gelii méwiace o widzeniu Boga dzigki widzeniu Jezusa
wystepuja takze w 12,45: ,,A kto Mnie widzi, widzi Tego,
ktéry Mnie postal.” i 14,9: , Kto Mnie zobaczyl, zobaczyl
takze i Ojca”™.

Wers 12,45 jest dopowiedzeniem mysli przedstawio-
nej w 12,44, laczacym tym razem ideg¢ postannictwa i jej
charakterystyczna formula (ho pempsas me) z aspektem
patrzenia. Tylko przez Jezusa niewidzialny 30g staje si¢
widzialny i dostepny. W Ewangelii Janowej w wypowie-
dziach Jezusa, Bog jest wielokrotnie ¢ reslany nie tyl-
ko jako Ojciec, ale jako ,,Ojciec, ktory postal mnie”. To
wyrazenie podkresla wyrazisto$¢ relacji Jezusa do Boga
jako Ojca w rézny sposéb. Pierwsze wyrazenie ukazuje
unikalny sposéb, w téry Bog jest Ojcem zzusa. Bog jest
,»Ojcem, ktory posyla mnie™¢, Uzycie formy imiestowu
(ho pempsas me) jako okreslenie Ojca wskazuje ze Ojciec
jest podmiotem inicjatorem dzialania Syna i jeszcze raz
identyfikuje Ojca przez znaczenie Jego dzialania z re: rek-
tem dla Syna. Emfaza Boga jako Ojca, ktéry posyla Syna
wprowadza nowy element do opisu relacji Ojca i Syna.
Nie tylko Bég jest ,,Ojcem”, ale Bdg jest ,,Ojcem, ktory
postal mnie”. Jezyk posltania odzwierciedla mysl Svna
jako postanca, ktory zostal postany przez innego, : 1y
wypehi¢ misje. W rzeczywistosci, Syn jest utozsamiany
w terminach poslania, aby zrealizowaé¢ misje, a Ojciec
jako ten, kto posyta Syna’’. Warto zauwazy¢, ze to, co wi-
dzial Jezus mozna otrzyma¢ od Niego jednak wylacznie

3% W wersach tych nie ma zadnych stwierdzen paralelnych —
w tym sensie, ze ten, kto styszy slowa Jezusa, styszy Boga samego,
choé¢ wezwanie do shuchania stowa Jezusa koresponduje z idea, ze tylko
Syn styszy Ojca (8,26.40; 15,15; zob. tez 3,32; 5,30 i z innym podmio-
tem 6,45; 16,13).

3 Kiedy Jan Chrzciciel mowi, ze jest postany przez Boga, okre-
Slenie Ojciec nie jest obecne. Tylko jedna inna osoba jest postana przez
Ojca jest to Paraklet, Duch Swigty.

3 Na temat misji Jezusa i relacji Syn-Ojciec zob. A. Ku$mirek,
Postannictwo Jezusa Chrystusa wedlug czwartej Ewangelii, Warszawa
2003.
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dzigki stuchaniu, a nie widzeniu. Wyrdzniajacy i unikal-
ny charakter widzenia przez Syna Boga podkre$la prymat
dany w ,,widzeniu Boga™*. Jezus wyrdznia si¢ nie tylko
od starotestamentowych przedstawien odrzucajacych
mozliwos¢ ,,zobaczenie Boga” twarza w twarz, ale takze
od swoich uczniéw. Mimo ze oni widzieli Jezusa, Syna,
nie widzieli Ojca tak, jak Go widziat Jezus. To wlasnie wi-
dzenie Ojca odroznia widzenie Syna, tylko Syn widzi Ojca

yosrednio. Unikalny charakter widzenia Syna podkre-

} fragmenty, ktore na pierwszy rzut oka wskazuja, ze
uczniowie rzeczywiscie widzieli Boga.

Prosba Filipa: ,,Panie, pokaz nam Ojca, a to nam wy-
starczy” (14,8) zaklada, ze Boga mozna bylo zobaczy¢,
nawet jesli nie bylo to czeste. Filip przyjmuje, ze Jezus
mogt wypehic t¢ prosbe, ktéra mozna zrozumie¢ nie tyle
jako usilng prosbe, o pokazanie niewidzialnego Boga, ale
raczej prosbe o to, aby Jezus w jaki$ sposob zagwaranto-
wat im zobaczenie niewidzic 1ego Boga. Odpowiedz Je-
zusa: ,,Kto Mnie zobaczyl, zobaczy! takze 1 Ojca” (14,9)
nie oznacza absc itnej jednosci, Syn nie jest Ojcem,
a O]CleC nie jest Synem. Syn i Ojciec pozostajq W perso-
nz 1€j relac , poniewaz Syn w pelni urzeczywistnia sto-
wo. chwalQ i Zycie Ojca, dlatego widzie¢ Syna oznacza tez
wi ie¢ Ojca. Wszystkie wypowiedzi, dotyczace jednosci
Syna z Ojcem maja na celu wzbudzenie wiary w zbawcze
dziatanie Ojca w Synu.

Prosba F111pa DO Jesla réwniez réznice miedzy ,,stu-
chaniem” i ,,wi reniem” w Ewangelii Janowej. O ile
typowe ,,sluchanle ma miejsce do konca i oznacza po-

3 W 3,32: ,,Swiadczy On o tym, co widziat i styszal, a §wiadec-
twa Jego nikt nie przyjmuje” — widzenie zwigzane jest ze styszeniem,
jednak to nie Bdg jest przedmiotem widzenia (por. 3,11). Podobnie
w. 8,38a: ,,Glosze to, co widziatem u mego Ojca” koresponduje z ,,wy
czynicie to, coécie styszeli od waszego ojca” z 8,38b, nie wspominajac
ani stowem o widzeniu Ojca. Podobnie w. 5,19 tez nie mozna rozpa-
trywa¢ jako przykladu widzenia Ojca, gdyz pod wzglgdem zawartosci
trzeba go przypisac tej erupie tekstéw, ktdre uzywaja heoraka para lub
ékousa (8,26.38.40; 15. ).
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stuszenstwo i wiare, o tyle ,,widzenie” moze ( razowac
trwanie do konca, jak tez oznaczaé koniec sam w sobie.
A zatem ,,widzenie” oznacza wiare (2 1), a ti ze ,,wi-
dzenie” odnosi si¢ do ,,0gladania Boga” na samym koncu.
W tym kontekscie widzenie Jezusa jest nierozerwalnie
polaczone z wiara w Jezusa (14,10-12) i zachowywaniem
Jego przykazan (14,15.21)%.

W prosbie Filipa pobrzmiewa prosba Mojzesza: ,,Po-
kaz mi Twoja chwale” (W) 33,18). Zdaniem Barretta pros-
ba Filipa wyraza ,,uniwersalna tgsknote” nie ty 0 postaci
biblijnych, ale takze religiinych ludzi starozytnosci®.

Wypowiedzi z 12,451 4,9 dotycza r¢ acji ucznia wo-
bec Syna i Ojca, ktérej zadna miara nie mozna porow-
nywaé z relacja Syna do Ojca. Jesli Janowe ,,widzenie”
z 12,451 14,9 (ale takze w 6,40; 14,19; 16,10.16n.19) za-
wsze odnosi si¢ do naszej relacji z Synem i Ojcem, a nigdy
do relacji Ojca z Synem*, to czasowniki wyrazajace ,,wi-
dzenie” sa terminami bardzo precyzyjnymi i zostaja uzyte
w zw142ku z wydarzemem objawienia.

Jan nie poshuguje si¢ stowem apokalypto. W wierszach,
ktore ilustruja Janowe rozumienie ,,widzenia”, czasownik
ten zastapiony zostaje pojgciami ktore d¢ ikatnie zaha-
czajq o aspekt wizualny, mianowicie emphanidzo (14,21n)
i a’ezknymz po stronie ludzkie;j odpow1adajq im czasowni-
ki wyrazajace widzenie (thedoreo w czasie teraz. heoraka
i opsomai). O ile w 12,45% silniejszy akcent polozony jest
na fakt, ze Jezus jest Objawicielem, ktéry ukazuje Boga
w zupelnie wyjatkowy sposc 3, o tylew 4,9 (por. w. 8)
podkreslone zostaje, ze Bog objawil si¢ w Jezusie, i to

3 Por. Ch.R. Matthews, Philip Apostle and Evangelist. Configura-
tion of Tradition, Leiden 2002, s. 121.

% C K. Barrett, The Gospel According to St. John, London 19782,
s. 459.

41 Okreslenie Jezusa mianem obrazu — eikon w 2 Kor4,4; Kol 1 5
ma na wzgledzie nie Jego relacj¢ do Boga, ale Jego ludzka naturg jako
Objawiciela.

“2Nawiazujace do w. 44; por. 13,20; Mt 10,40.

43 Por. Mt 11,27 par.
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wylacznie w Jezusie. Janowe ,,widzenie” zaklada uleglosé
w wierze objawieniu Boga w Jezusie. Z jednej strony
chodzi w niej o zachowanie historii, tj. faktu wcielenia
Objawici¢ 1, a z drugiej obejmuje preegzystencje i posteg-
zystencje (por. 6,62), a to objawienie odstania si¢ zwlasz-
cza w Swietle Wielkanocy i Zestania Ducha.

Widzenie dla Jana to ogladanie wiara lub sama wia-
ra, ktora rézni si¢ jednak od widzenia eschatologicznego
(por. 17,24). Wprawdzie wyrazenia zastosowane do opi-
su wydarzen obJaw1en10wych44 blizsze sa sfery shuchania
niz wi ‘enia, niemni¢ czasowniki zwiazane z widzeniem
Jan wybratl prawdopodobnie dlatego, ze dzigki nim mogt

*piej wyrazié personalny i egzystencjalny charakter spo-
tkania z Jezusem.

Zaréwno w J 1,18, Jak iw 12,451 14,9 widzenie jest
wyrazone za pomoca terminu theéred. W kontekscie
J 12,451 14,9, ktore méwia, ze Boga mozna zobaczyc¢ tyl-
ko d21le Jego objawieniu w Chrystusie, w. 1,18 podkresla,
ze Bog objawia si¢ wylacznie w swoim Synu a nie jest je-
dynie pc >mika na temat teofanii, wizji lub ekstatycznych
podrézy do nieba. W wersie tym nie ma zapisu podobnego
do relacji o teofaniach, lecz jest to ,,objawienie” odpowia-
. yace ,ukazaniu” z 14,8n (zwiazek z Syr 43,31). Mimo iz
1,18 nie oznajmia wprost, ze Syn widzial Ojca, cho¢ tezg
taka spotykamy w innym kontekscie w 6,46%.

Generalna koncepcja wspolna dla wszystkich wymie-
nionych fragmentéw sprowadza si¢ do tego, ze czlowiek
sam z siebie nie ma przystgpu do Boga, lecz to Bog sam
mu si¢ objawia. O ile 6,46 kladzie wigkszy nacisk na fakt,
Ze nawet objawienie nie umoZ wia bezposredniego doste-

“ Apokalypto, deiknymi, faneroo itp. — zastosowane w sensie bar-
dziej figuratywnym niz literalnym.

4 Jesli ,,widzenie” z 6,46 oznacza bezposredni przystgp do Boga,
poréwnany z akouein | manthanein z 6,45 (zob. 8,38), to z 5,37n wy-
nika, ze widzenie i slyszenie mozna uwaza¢ za rdwnowazne formy
otrzymania objawienia. Mimo ukazania widzenia i slyszenia w 5,37b
w sensie konkretnym nie nalezy ich pojmowa¢ literalnie, o czym swiad-
czy 5,38a.
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pu do Boga lub widzenia Go, lecz tylko stuchanie i wie-
rzenie, o tyle 1,18 zdecydowanie podkresla wyjatkowo$¢
objawienia w Jezusie (o czym teZ jest mowa w 6,46). Sama
koncepcja objawienia nie sprowadza si¢ do kategorii Jego
widzialnosci lub nie — zasadnicza kwestia wymienionych
fragmentéw dotyczy nie tego, czy 36g niewidzi: ay z na-
tury staje si¢ w ten czy inny sposéb widzialny, lecz czy ten
Bog, ktéry kompletnie wykracza poza ludzkie pojgcie, ob-
jawia mu siebie. Bog objawia si¢ przez swego wyslannika.
Objawienie i poznanie Boga bylo potaczone do tej pory
z Prawem, to Prawo prowadzilo do zycia. Teraz w Jezu-
sie Chrystusie, swym wyslanniku, Bog objawia si¢ i daje
poznaé, komunikuje si¢ i daje zy¢ ludziom swoim zyciem
(por. 1,17-18). Jednoczesnie to wlasnie stosunek Syna do
Ojca czyni z Niego wystannika absolutnie do: :onalego.

W teologii Janowej zostaje ukazana nadzieja i ¢ rietni-
ca, ze wierzacy beda obdarzeni ogladaniem Boga i bedzie
ono tym samym, jakie widzial Syn. Powsciagliwosc, z jaka
Nowy Testament wypowiada si¢ na temat widzenia 3oga
zaledwie w kilku fragmentach, zdecydowanie odr6znia go
od poboznosci misteryjnej 1 od gnostycyzmu. O ile Stary
Testament nie zawiera niemal Zadnych tekstéw dotycza-
cych eschatologicznego widzenia Boga, a pokrewne na-
dzieje zydowskie przybierajg raczej inny kierunek, o tyle
tutaj mamy do czynienia z obietnica, ktéra jest mozliwa
tylko na bazie Nowego Testamentu i na fundamencie au-
torytetu Jezusa (por. Mt 5,8). Niedoscigniona wielkos¢ tej
obietnicy polega na tym, ze nie jest raz po raz bezmyslnie
powtarzana czy arbitralnie zmieniana, lecz rozbrzmiewa
nieczesto i1 z cicha radoscia — jak w 1 J 3,2: | Umilowa-
ni, obecnie jestesmy dzie¢mi Bozymi, ale jeszcze si¢ nie
ujawnilo, czym bedziemy. Wiemy, ze gdy si¢ objawi, be-
dziemy do Niego podobni, bo ujrzymy Go takim, jakim
jest”.

Summary
The Fourth Gospel lays great emphasis on seeing,
o seeing the work of the Father in the work of Jesus, on
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" seeing the Father’s glory, and even on seeing the Father
himself in the Son. The article explores the verses in which
seeing Jesus include seeing God or Father (J 6,62; J 1,18;
12,45; 14,9). The Fourth Gospel limits ,,seeing God” to
Jesus alone (1,18; 6,45-46). His vision of God has unique
character because only the Son has seen the Father. The
disciples see Jesus, or God as manifeste: in and through
Jesus (14,9). Johannine concept of seeing operates on two
different levels. The first is that of physical seeing experi-
enced by those who actuz y saw Jesus and works he did.
The second level is that of spiritual seeing, or faith. Some
who physically saw also went on to see by responding in
faith that means seeing involves faith to the revelation of
Go: in Jesus Christ. To see the Father in the Son is to see
the Son and so to come to perceive or understand their
relationship and their unity.
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