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NIEWYSTARCZALNOSC PRAWA
W WYCHOWANIU WEDLUG LISTU
DO GALATOW

Ks. Stawomir Stasiak

Swiat wspolczesny coraz mniej docenia walor wycho-
wania kosztem specjalistycznego wyksztatcenia. Jesli na-
wet szuka sposobow wilasciwego ksztaltowania, zwtaszcza
mtodego pokolenia, to czyni to cz¢sto w oderwaniu od
wiary. Pawel z Tarsu podejmowat roznego rodzaju pole-
mike z przedstawicielami judaizmu i §wiata poganskiego.
Jednym z tematow bylo zagadnienie roli, jakg miato petni¢
prawo Starego Testamentu w zyciu wyznawcow Chrystu-
sa, niezaleznie od tego, czy wywodzili z judaizmu, czy po-
ganstwa. Byla to jednak dyskusja na wskros teologiczna,
a wiec blora}ca pod uwagg przede wszystkim normy wiary,
ktérymi powinni kierowacé si¢ chrzescijanie.

Kiedy chcemy wykazaé bezzasadnos¢ jakiegos$ po-
stepowania, zwykle najpierw staramy si¢ systematycznie
je poznaé, by tym lepiej poddac je krytyce. Zazwyczaj
rowniez podkreslamy najwazniejsze elementy krytykowa-
nego zagadnienia lub doktryny. Pawet podszedt to tego
zagadnienia bardzo praktycznie. Nie prezentuje szczego-
lowo zasad wychowania, ktoérymi kierowat si¢ judaizm,
lecz podejmuje 0gdlng polemike, ktorg mozemy zamknaé
W pytaniu: czy prawo Mojzeszowe gwarantuje powodze-
nie w wychowaniu? Szukajac odpowiedzi na to pytanie,
przedstawimy te elementy prawa Mojzeszowego, ktore Pa-
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wel poddaje krytyce w kontekscie wychowania. Nastgpnie
zaprezentujemy, w jaki sposob wykazuje niewystarczal-
no$¢ Prawa w wychowaniu, by wreszcie przejs¢ do uka-
zania drogi wychowania przez Ewangeli¢ i postuszenstwo
wiary, co stoi w opozycji do uczynkéw wymaganych przez
Prawo.

1. WYCHOWANIE PRZEZ PRAWO

Pawel nie przedstawia jakiego$ jednolitego modelu
wychowania przez Prawo. Stawia jednak teze, ze Prawo
nie moze prowadzi¢ do usprawiedliwienia: ,,A jednak
przeswiadczeni, ze cztowiek osigga usprawiedliwienie nie
dzigki uczynkom wymaganym przez Prawo, lecz jedynie
dzigki wierze w Jezusa Chrystusa, my wlasnie uwierzyli-
smy w Chrystusa Jezusa, by osiagnac¢ usprawiedliwienie
dzigki wierze w Chrystusa, a nie dzigki uczynkom wy-
maganym przez Prawo, jako ze nikt nie osiagnie uspra-
wiedliwienia dzieki uczynkom wymaganym przez Prawo”
(Ga 2,16). Apostol podaje jedynie kilka wymogoéw Prawa,
ktore poddaje gruntownej krytyce w odniesieniu do wta-
sciwej drogi wychowania. Chodzi o wspomniane wyzej
,.uczynki wymagane przez Prawo” oraz o ,,positki” (2,11-
14), a takze o ,,dni, $wigta nowiu i lata” (4,10), a nade
wszystko o ,,obrzezanie” (5,2-12).

1.1. Uczynki wymagane przez Prawo

Greckie wyrazenie eks ergon nomou zostalo powto-
rzone przez Pawla pigciokrotnie — cztery razy w wyrazniej
antytezie dotyczacej usprawiedliwienia ,,dzigki uczyn-
kom Prawa” — eks ergon nomou 1 ,przez wiar¢ w Jezusa
Chrystusa” — pisteos lesou Christou (2,16; 3,2). Przyjecie
Ewangelii przez apostolow, jak i przez innych Zydoéw po-
ciagneto za sobg uznanie i publiczne wyznanie, ze uspra-
wiedliwienie nie pochodzi z uczynkéw Prawa, ale z wiary
w Jezusa Chrystusa. O jakie uczynki chodzi? Chodzito
o uwazne i catkowite przestrzeganie wszystkich przepi-
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sow prawa Bozego Starego Testamentu i ze dzigki temu
zyska si¢ aprobate Boga, a wrecz Jego podziw. Pawet za-
przecza tej tezie wielokrotnie. Opiera si¢ tu na wlasnym
doswiadczeniu, ze trzymanie si¢ Prawa nie przynosi owo-
cow (por. Flp 3,4-9). Na poparcie tej tezy w Ga 2,16 za-
cytowal Ps 143,2. Nikt nie mogl tak wiernie przestrzegac
Prawa, aby moc zastuzy¢ na catkowite usprawiedliwienie.
O tym wzmiankuje Pawet w pigtym tekscie, w ktorym
poshuguje sie greckim wyrazeniem eks ergon nomou: ,,Na-
tomiast na tych wszystkich, ktorzy polegaja na uczynkach
wymaganych przez Prawo, cigzy przeklenstwo. Napisane
jest bowiem: Przeklety kazdy, kto nie wypetnia wytrwale
wszystkiego, co nakazuje wykona¢ Ksigga Prawa” (3,10).
Jedynym wyjatkiem byt Jezus Chrystus, dlatego wtasnie
wiara w Niego daje usprawiedliwienie.

1.2. Posilki

W catej sekcji 2,11-14 Pawel przedstawia sytuacje
w Antiochii po przybyciu tam Piotra. Pisze, ze zanim przy-
byli bracia pochodzenia zydowskiego, Piotr jadt positki
z tymi, ktorzy pochodzili z poganstwa (Ga 2,12). O jakie-
go rodzaju positki chodzito? Apostotowie na tzw. Soborze
Jerozolimskim podjeli wazng decyzj¢, dotyczacg positkow,
ktorych nie wolno byto spozywac¢ nikomu z wyznawcow
Chrystusa: ,,Powstrzymajcie si¢ od ofiar sktadanych boz-
kom, od krwi, od tego, co uduszone” (Dz 15,29). Cho¢
decyzja ta wydaje si¢ precyzowac, w jakim zakresie bracia
pochodzenia poganskiego i zydowskiego mogli si¢ cieszy¢
wspolnym positkiem, jednak nie sposob ustali¢, o jakie—
go rodzaju positki tutaj chodzi. Przypuszczalnie znoéw
mowa jest o potrawach, ktore byly okreslane przez Stary
Testament jako czyste (por. Kpt 11). Jesli prawo to byto
famane (jak w Lb 25,1-2), Bo6g natychmiast wymierzat
kare (por. Lb 31,15-16). Dlatego wtasnie ,,Daniel powzigt
postanowienie, by si¢ nie kala¢ potrawami krolewskimi
ani winem, ktore krol pijat” (Dn 1,8). Pobozny Zyd nie
mogl spozywac positkow w domach pogan przynajmniej
z dwoch powodow. Po pierwsze, potrawy mogty by¢ przy-
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rzadzone ze zwierzat nieczystych, o ktérych mowa jest
w Kpt 11, po drugie, mogly by¢ czgscig ofiary sktadanej
bozkom!. Jesli wigc chodzito o zachowanie przepiséw pra-
wa Starego Testamentu, to oba te powody zostaty zniesio-
ne decyzjg apostotoéw w Jerozolimie (zob. Dz 15,22-35).

1.3. Dni, §wieta nowiu i lata

Piszac na temat zasad zycia chrzes$cijanskiego za-
wartych w przyjetej przez Galatéw Ewangelii, Pawet
przestrzega przed naktadaniem na siebie zobowigzan wy-
nikajacych z Prawa. Tym razem chodzi o zachowanie ,,dni,
miesigcy, czasow 1 lat” — gr. hémeras kai menas kai kairo-
us kai eniautous (4,10). Czy apostot mial na mysli kon-
kretne zagadnienia? Wydaje si¢, ze tak. Pierwsze pojgcie
(hémeras — ,,dni”’) oznaczato zwykle cotygodniowy sza-
bat. Tu jednak prawdopodobnie chodzi o dni $wigteczne
w ciggu roku w ogolnosci (por. J 7,37; 19,31). W Kol 2,16
mamy wyliczone podobne $wigta, ale w nieco odwroconej
kolejnosci (é en merei heortés e neoménias & sabbaton)
1 z wyraznym rozroznieniem dorocznych ,,$wiat”, poczat-
ku ,,miesigca” i ,,szabatu”. Umieszczajac w Ga 4,10 ,,dni
swigtecznych” na poczatku, Pawel wyraznie sugeruje, ze
bedac elementem rytuatu judaistycznego, zostaty rowniez
zaadaptowane przez chrze$cijan w Galacji’.

Kolejne okreslenie (ménas — dost. ,,miesiace”) ozna-
cza prawdopodobnie ,,nowie ksigzyca”, ktore czesto sa
wymieniane wsrod $wigt razem z ,,szabatem” (por. Lb
28,11; Iz 1,13; 1 Krn 23,31). Bylo to wigc swigto, w kto-
rym nalezato sktada¢ Jahwe okreélonq oﬁarf; catopalng
i p%ynnq Jednak nie tylko poczatek rmesw[ca, ,»dni”, lecz
rowniez cale ,,czasy” (kairoi) byly poSwigcone Bogu Po-
dobne wyrazenie spotykamy w Kpt 23,4 w kontekscie re-

! Por. W. HENDRIKSEN, New Testament Commentary. Exposition of
Galatians (Grand Rapids 1995) 91.

2 Por. J.A. Beet, A Commentary on St. Paul's Epistle to the Gala-
tians (London 1885) 4, 10.

3 Por. np. S. LacH, Ksiega Liczb. Wstep, przektad z oryginatu, ko-
mentarz, ekskursy (Poznan — Warszawa 1970) 245-246.
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gulacji dotyczacych Swigtowania Paschy, Pig¢dziesigtnicy
1 Swigta Namiotéw. Pawel prawdopodobnie nawigzuje do
swigtowania wlasnie tych uroczystosci. Ostatnie wyrazenie
(eniautous — ,lata”) oznacza z pewnoscig lata szabatowe
i jubileuszowe. Oba miaty charakter bardziej ekonomiczne
niz religijne. W pierwszym wypadku (,,rok szabatowy”)
chodzito o ,,darowanie-uwolnienie” ludzi, ktérzy trafili
w niewole z powodu dhlugéw lub w ogole niewolnikoéw
(zob. Wj 21,2-6; Pwt 15,1-18; Kpt 25,1-7). W Ksiedze
Kaptanskiej przepisy odnoszace si¢ do roku szabatowe-
go zostaly potaczone z normami dotyczacymi roku jubi-
leuszowego (Kpt 25,8-17.23-55). Byt on obchodzony co
piecdziesiat lat i wyzwolenie wszystkich mieszkancow zie-
mi. Kazdy powracal do swojego dziedzictwa, nawet jesli
wczesniej utracit prawa do posiadanego gruntu®. Z kon-
tekstu wypowiedzi Apostota wynika, ze adresaci Listu do
Galatow praktykowali wszystkie te $wigta i jubileusze.

Pawetl jednoznacznie ocenia §wigtowanie wszystkich
uroczystosci zwigzanych z Prawem Starego Testamentu.
Zachowanie ich stoi w sprzecznos$ci z Ewangelia, ktora
glosit Galatom: ,,Obawiam si¢ o was, czy si¢ dla was
nie trudzitem na prézno” (4,11). Apostol byt catkowicie
przekonany, ze kurczowe trzymanie si¢ Prawa Mojzesza
w odniesieniu do ,,dni, miesi¢cy, czasow i lat” prowadzi
do odsuwania wiary w Jezusa Chrystusa na drugi plan.
Sprawia rownoczesnie, ze wiara ta przestaje by¢ catkowi-
cie wolna i petna’.

1.4. Obrzezanie

Pawel prowadzac wywdd na temat usprawiedliwienia
przez wiare w Jezusa Chrystusa, a nie dzieki uczynkom
wymaganym przez Prawo, wskazuje na bezuzytecznos¢
obrzezania (Ga 5,1-12). Wediug Lk 1,59; 2,21 obrzeza-
nie bylo polaczone z nadaniem imienia i dokonywane

4 Por. R. bE VAUX, Instytucje Starego Testamentu (ttum. T. BRzE-
Gowy) (Poznan 2004) 187-191.
5 Por. W. HENDRIKSEN, New Testament Commentary, 166.
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w 6smym dniu od narodzenia dziecka. Dotyczyto chtop-
cOw 1 byto praktykowane w Izraelu od czasow Abrahama.
Mialo charakter religijny, w przeciwienstwie do obrzeza-
nia praktykowanego przez Egipcjan, Edomitow, Ammo-
nitow i Moabitow (por. Jr 9,24-25), ktére bylo jedynie
znakiem dojrzato$ci do zycia matzenskiego. U Izraelitow
wiazato si¢ z przymierzem Boga z Abrahamem i stano-
wito zewnetrzny dowod przynaleznosci do narodu wy-
branego — spadkobiercy obietnic danych patriarchom®. Tu
jednak Pawtowi nie chodzi jedynie o zewnetrzny znak
przynaleznosci do narodu wybranego, ktory przeciez nie
moze dyskwalifikowa¢ nikogo wobec Boga: ,,I raz jesz-
cze o$wiadczam kazdemu czlowiekowi, ktory poddaje
si¢ obrzezaniu: jest on zobowigzany zachowaé wszystkie
przepisy Prawa” (Ga 5,3). Tak ten tekst komentuje $w. Jan
Chryzostom: ,,Tym sposobem w obrgbie Prawa, jeden na-
kaz ciagnie za sobg inne. Wszystkie twoje trudy pdjda na
marne, jezeli nie obrzezasz si¢ 6smego dnia, a nawet jezeli
6smego dnia, ale bez zlozenia ofiary; ze ztozeniem ofiary,
ale nie we wlasciwym miejscu; we wlasciwym miejscu,
ale nie wedhug przepisow Prawa; zgodnie z Prawem, ale
bedac nieczystym, lub bedac czystym, jednak oczysciw-
szy si¢ nieprawidtowo. Oto dlaczego Pawel powiedziat,
Jjest zobowigzany zachowac cate Prawo. Skoro Prawo ma
wladze, spetniaj nie cz¢$¢ jego, ale wszystko, czego ono
zada; jesli nie ma wladzy, nie spetniaj niczego™’. Pawet
jest absolutnie przekonany, ze obrzezanie nie ma zadnego
znaczenia, podobnie jak inne uczynki wymagane przez
Prawo: ,,Albowiem w Chrystusie Jezusie ani obrzezanie,
ani jego brak nie majg zadnego znaczenia, tylko wiara,
ktora dziata przez mitos¢” (Ga 5,6).

Podsumowujac te cze$¢ naszych badan zauwazamy, ze
Pawet odnosit si¢ jedynie ogolnie do uczynkow, ktore byty

% Por. U. SzwaRrc, ,,Dzieci i ich wychowanie w Starym Testamen-
cie”, Zycie spoleczne w Biblii (red. G. Witaszex) (RW KUL; Lublin
1997) 235-236.

7 JaN CHRryzosToM, Komentarz do Listu sw. Pawta do Galatow
(thum. J. ILuk) (Krakow 2008) 114.
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wymagane przez Prawo Starego Testamentu. Jesli postuzyt
si¢ konkretnymi przyktadami (positki, swigta i obrzeza-
nie), to tylko dlatego, ze te elementy Prawa byly praktyko-
wane przez adresatow jego listu i nalezalo je skorygowaé
w duchu wiary w Jezusa Chrystusa i Jego Ewangelii.

2. NIEWYSTARCZALNOSC PRAWA

Ustosunkowujac si¢ do Prawa Starego Testamentu,
apostot w Liscie do Galatéw ukazuje, w jaki sposob jest
ono niewystarczajagce w wychowaniu wobec nowosci
Ewangelii. Jesli bowiem oprzemy si¢ jedynie na uczynkach
wymaganych przez Prawo, to cigzy na nas przeklenstwo
(3,10). Prawo Starego Testamentu opiera si¢ na dziedzic-
twie, a nie na obietnicy, a ta zostata dana Abrahamowi
i jego potomkowi, ktorym jest Chrystus (3,16). Prawo za-
tem posiada ograniczone zadanie. Pawel przedstawia je
jako wychowawce, ktory miat prowadzi¢ ku Chrystusowi,
aby dzieki wierze uzyska¢ usprawiedliwienie. ,,Gdy jednak
wiara nadeszta, juz nie jesteSmy poddani wychowawcy”
(3,25). Obrazuje to alegoria Sary i Hagar (4,21-31), ktora
przedstawia dwa przymierza. Pierwsze zawarte pod gora
Synaj i drugie zawarte w Chrystusie Jezusie. Odpowied-
nikiem pierwszego jest obecne Jeruzalem, ktore pozostaje
w niewoli. Odpowiednikiem drugiego jest gorne Jeruza-
lem, ktore cieszy si¢ wolnos$cia (por. 4,24-26).

2.1. Przeklenstwo Prawa (3,10-12)

Od 3. rozdzialu Pawel rozpoczyna wyktad, w kto-
rym wskazuje biblijne dowody prawdziwosci gltoszonej
przez siebie Ewangelii. Rozpoczyna od odwotania si¢ do
doswiadczenia Galatow, ktorzy przekonali sig, ze Ducha
Swigtego otrzymali dzigki wierze, a nie przez wypekianie
uczynkow wymaganych przez Prawo (3,1-5). Pismo do-
wodzi, ze ta sama wiara jest zrodlem usprawiedliwienia
zaréwno dla Abrahama, jak i jego duchowego potomstwa
(3,6-9). To samo Pismo pokazuje, ze usprawiedliwienie
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przez Prawo w ogole jest niemozliwe. Wigcej, pociaga
za sobg przeklenstwo (3,10-14)%. W pierwszych stowach
Pawet stawia teze: ,,na tych wszystkich, ktorzy polegaja na
uczynkach wymaganych przez Prawo, cigzy przeklenstwo”
(w. 10). W ten sposob unika dywagacji na temat tego, ze
w czasach Abrahama Prawo nie bylo jeszcze dane, dlatego
tez zostal on usprawiedliwiony przez wiarg. Nie jest to
jednak jeszcze dowdd. Odnajdujemy go w samym Pismie”:
»Przeklety kazdy, kto nie wypekia wytrwale wszystkiego,
co nakazuje wykona¢ Ksigga Prawa”. Jest to nieco zmody-
fikowany cytat Pwt 27,26, ktéry w oryginalnym kontekscie
stanowil konkluzje praw wygloszonych z gory Garizim.
Nie wigzal on Zadnych nadziei zbawczych, tj. usprawie-
dliwienia, z Prawem i jego skrupulatnym przestrzeganiem.
Nie znaczy to, ze Prawo jako takie jest zle. Nie moze
tak by¢, skoro pochodzi od Boga. Powdd jest inny. Czlo-
wiek nie jest w stanie sprosta¢ wymogom Tory. To moze
stanowi¢ dla niego putapke. Tora bowiem jako taka nie
Jest zrodlem mocy zbawczej 1 faski, a jedynie zbiorem
przepisow i stow Boga, ktore nalezy zachowac i ktore na-
lezy wypetniac. Zrédlem natomiast usprawiedliwienia jest
Ewangelia i wiara w Jezusa Chrystusa'®. Do tego tematu
Pawet powraca w kolejnym wersecie.

Prawo nie moze usprawiedliwi¢ cztowieka w jego
grzesznym postgpowaniu. Nie jest bowiem w stanie
znie$¢ mocy grzechu w cztowieku (por. Rz 8,3). Jak zatem
grzeszny cztowiek moze liczy¢ na ostateczne usprawie-
dliwienie ze strony Boga? W jaki sposéb moze powrocié
do pehi zycia w absolutnej harmonii ze swoim Stworcg?
Odpowiedz, ktérg daje Pawet dotyczy wszystkich ludzi
wszystkich narodowos$ci — Zydéw i pogan, niewolnikow

8 Por. A. PACIOREK, Pawel Apostol — Pisma. Cze$é pierwsza (Tar-
now 1995) 143-144.

° Por. JaN CHrYzoSsTOM, Komentarz do Listu sw. Pawlta do Galatéw,
92.

10 Por. H. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, Komentarz teologiczno-
-pastoralny wszystkich listow $w. Pawla Apostola z okazji Roku Swietego
Pawla. Tom pierwszy: Wielkie Listy Sw. Pawla (red. H. LANGKAMMER)
(Legnica 2009) 381.
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1 wolnych. A jest znow zawarta w samym Pi$mie: ,,spra-
wiedliwy zy¢ bedzie dzigki wierze” (Ga 3,11, za: Ha
2,411, Zatem wiara, a nie Prawo jest drogg wychowania
i zrodtem usprawiedliwienia. Ci, ktorzy podlegaja Prawu,
stali si¢ przekleci, gdyz nie sag w stanie wypemic¢ wszyst-
kich jego przepisow. Natomiast taska wiary ocala i uspra-
wiedliwia. Skad bierze do tego moc? Skoro Prawo nie
miato wystarczajace;j sity, by usprawiedliwi¢ czlowieka, to
pojawilo si¢ wystarczajace lekarstwo — wiara. ,,Ona sama
z siebie sprawia, ze niemozliwe dla Prawa staje si¢ mozli-
we dla niej. Moc wiary potwierdza Pismo, wedle ktorego
sprawiedliwy, jezeli odrzuci zbawienie przez Prawo, zy¢
bedzie z wiary. Je§li Abraham zostat usprawiedliwiony
przez wiare, to rzeczywiscie, moc wiary jest wielka. Kto
za$ nie trwa w Prawie, jest przeklety, a kto trzyma si¢
wiary, zostaje usprawiedliwiony”!?,

2.2. Prawo dziedzictwa, a nie obietnicy (3,15-18)

Uwzgledniajac wszystkie dotychczasowe argumenty
dotyczace niewystarczalno$ci Prawa w wychowaniu, Pa-
wel zauwaza jeszcze, ze jest ono pozniejsze od obietnicy
danej Abrahamowi (3,15-18). To roéwniez stanowi element
wyktadu na temat usprawiedliwienia przez wiare, a nie
przez uczynki wynikajace z Prawa.

Pawel czesto postugiwat sie przyktadami z codzien-
nego zycia. Tym razem odwotuje si¢ do procedury
prawnej — sporzadzania testamentu, ktérego nie mozna
obali¢, nawet jesli jest dzielem wylacznie ludzkim (w.
15). W dalszej czeg$ci przeprowadza argumentacj¢ na
podstawie 1nterpretacp uzytego w Rdz 12,7 hebrajskiego
terminu zera ‘, ktory mozna rozumie¢ zarowno w liczbie
mnogiej (,,potomstwo ’), jak i pojedynczej (,,potomek”™).
Pawet wykazuje, ze autor natchniony uzyl tego pojecia
w sensie jednostkowym, aby udowodnié, ze odnosi si¢ on

' Por. W. HENDRIKSEN, New Testament Commentary, 127.
12 JaN CHryzOSsTOM, Komentarz do Listu sw. Pawta do Galatow,
92-93.
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do jedynego potomka Abrahama — Jezusa Chrystusa. To
wlasnie Abrahamowi i jego potomkowi zostata najpierw
dana obietnica — hé epangelia (w. 16). Potwierdzeniem
tej obietnicy byto przymierze (diatheke; hebr. berit), ktore
Bog zawart z Abrahamem, ustanawiajac w ten sposob, na
modte ludzka, testament dla niego, okreslany tymi samymi
pojeciami co przymierze.

Kolejne wersety niosa wyjasnienie poréwnania, odwo-
lujace si¢ do obietnicy danej Abrahamowi i jego potom-
stwu (Rdz 17,7-8). Prawo z nadania Boga przyszio wraz
z zawarciem przymierza pod Synajem (por. Wj 12,40),
430 lat po obietnicy pochodzacej rowniez od Boga. Skoro
obietnica i Prawo pochodza od Boga, to tylko Bog mogtby
wycofa¢ obietnice, by sprawi¢, ze Prawo bedzie miato moc
absolutng. Skoro jednak obietnica jest wcze$niejsza, i to
wlasnie ona zostala potwierdzona Bozym testamentem,
to Prawo bez Boga nie ma zadnej mocy i wladzy. Pawet
wykazuje, ze ,,nie Prawo decydowato o dziedzictwie, lecz
Bog dajacy obietnice Abrahamowi i jego potomstwu obiet-
nice przed Prawem. A poniewaz Bog jest wierny swoim
obietnicom — ona trwa i jest skuteczna w Jezusie Chry-
stusie”!. Jesli wiec Prawo jest pozniejsze od obietnicy, to
nie jest ono wystarczajagce w wychowaniu bo jego uczynki
nie dajg usprawiedliwienia, lecz wiara. Po raz kolejny wigc
wiara jawi si¢ nam jako wilasciwy wychowawca — przed
Prawem.

2.3. Ograniczone zadanie Prawa (3,23-25)

Zagadnienie Prawa i jego trwatosci zostalo podjete
przez Pawla w kolejnej sekcji doktrynalnej (3,19-29).
Zostalo ono dane, aby wskazywato droge postgpowania.
Cho¢ bylo dobre i $wigte, bo dane przez Boga, jednak
ukazato cztowiekowi jego stabosci i sklonito do poszu-
kiwania i przyjecia zbawienia danego przez Boga za po-
srednictwem Mesjasza (ww. 19-22). Zadaniem Prawa bylo

13 H. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, 385.
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doprowadzenie do Chrystusa. Stato si¢ wigc wychowawcg
i straznikiem (ww. 23-29)!,

 Patrzac z pozycji wiary w Jezusa Chrystusa, zarowno
Zydzi, jak 1 poganie musieli przyzna¢, ze podporzadkowa-
nie Prawu bylo potrzebne, tylko jesli przygotowywato do
przyjecia Ewangelii, prowadzacej do usprawiedliwienia
jedynie przez wiar¢. T¢ mys$l Pawet wypowiada w naste-
pujacy sposob: ,,Do czasu przyjscia wiary byliSmy poddani
pod straz Prawa i trzymani w zamknieciu az do objawienia
si¢ wiary” (w. 23). Apostot bardzo zre¢cznie przechodzi
od zwrotu ,,poddato wszystko pod wladze grzechu” — sy-
nekleisan...ta panta hypo hamartian (w. 22) do ,,poddani
pod straz Prawa i trzymani w zamknieciu” — Aypo no-
mon efrouroumetha synkleiomenoi (w. 23). Rdznica nie
dotyczy kwestii zasadniczych. Jesli grzech jest trwaniem
w zamknigciu i pod straza, to podobnie jest z Prawem —
sita grzechu wynika z Prawa (por. 1 Kor 15,56). To wla-
$nie przez przykazania zawarte w Prawie ,,grzech ujawnit
ogromng swa grzeszno$¢” (Rz 7,13). Zasadnicza réznica
wykazana zostata pomiedzy Prawem a wiarg. Stwierdza-
jac ,,az do objawienia si¢ wiary”, Pawel nie zaprzecza
temu, co tak mocno podkreslal wezesniej, mianowicie, ze
i w dawnych czasach wiara przychodzita ludziom z ra-
tunkiem (Ga 3,6.11.17.18). Teraz ma na mysli wiarg we
wcielonego Chrystusa. Nie jest to réznica o charakterze
zasadniczym, bo przeciez wcigz jest to wiara w tego sa-
mego Boga, ale dzigki wierze w Chrystusa zyskujemy
nowego Posrednika zbawienia — Mesjasza'’.

Prawo wigc miato jedynie prowadzi¢ do wiary. Sta-
wac si¢ swego rodzaju wychowawcg. Zatem posiadato
charakter wzgledny i czasowy. W ten sposob historia
zbawienia zostata podzielona na dwa okresy. Pierwszy,
jak zauwazyliSmy wyzej, zostal scharakteryzowany dwo-
jako — Prawo petnito funkcje wiezienia (synkleiomenoi)
i wychowawcy (paidagogos). W starozytnosci paidagogos
oznaczal zwykle niewolnika, ktory prowadzit dzieci pana

14 Por. A. PACIOREK, Pawel Apostot — Pisma, 144.
15 'W. HENDRIKSEN, New Testament Commentary, 145.
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do szkoly. Drugi okres, to czas wiary: ,,Gdy jednak wiara
nadeszla, juz nie jestesmy poddani wychowawcy” (w. 25).
Objawienie si¢ wiary bylo przewidziane w odwiecznych
planach Bozej Opatrznosci, poniewaz jest $cisle powigzane
z objawieniem si¢ Boga w osobie Jezusa Chrystusa'®. Tak
ten fragment komentuje Jan Chryzostom: ,,Skoro Prawo
byto wychowawca i ono strzegto nas w zamknigciu, wigc
nie jest ono wrogiem taski; ba, nawet wspotpracuje z nig.
Wrogiem staje si¢ wtedy, kiedy nie pozwala nam wyj$¢
na wolno$¢, cho¢ taska zostata juz objawiona. Niszczy
nasze zbawienie, jesli nie uwalnia pragngcych zblizy¢ si¢
do taski [...]. Wszyscy, ktorzy teraz zachowuja Prawo,
najbardziej wynaturzajg jego sens [...]. Z tego wlasnie po-
wodu Pawel oswiadcza: gdy przyszla wiara, nie jestescie
Jjuz poddani wychowawcy".

2.4. Alegoria Sary i Hagar (4,21-31)

Aby wykaza¢ niewystarczalno§¢ Prawa w wycho-
waniu, Pawet sigga do jeszcze mocniejszego argumentu.
Tym razem dazy do wykazania, ze samo Prawo nie zyczy
sobie, aby je przestrzegano. Ukazuje wigc Prawo, ktore
niektorzy pozostawiaja w mocy, cho¢ ono tego nie chcia-
Yo. Jesli wiec chca oni by¢ postusznymi nakazom Prawa,
to winni je porzuci¢, bo ono tego wlasnie oczekuje. Nie
moéwi jednak tego wprost, lecz odwotuje sie do przyktadu
ze Starego Testamentu'®. Podejmuje refleksj¢ nad dwoma
synami Abrahama. Izaak, syn Sary, byt zrodzony z wolngj
1 jest synem obietnicy (3,16.18.29), urodzonym ,,wedtug
ducha” (kata pneuma). Izmael za$, syn Hagar, byt synem
niewolnicy, urodzonyrn »wedlug ciata” (kata sarka). Obie
kobiety przyrownuje do dwoéch rodzajow przymierza.
Hagar, symbolizuje przymierze zawarte u stop Synaju.
Tam Izrael otrzymat Prawo. ,,Podobnie, jak niewolnica

16 Por. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, 387-388.

17 JaN CHRryzOsTOM, Komentarz do Listu sw. Pawta do Galatow,
98-99.

18 Por. tamze, 107.
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rodzi niewolnika, tak tez Prawo rodzi do niewoli a nie
do wolnosci”?®. To przymierze w czasach Pawta konkre-
tyzowato si¢ w Jeruzalem ziemskim, o$rodku judaizmu.
Sara natomiast, ktora jako wolna zrodzita syna ku wol-
nosci, wyobraza niebieskie Jeruzalem. Jest nim Kosciot,
matka chrzescijan. ,,Konsekwentnie chrzescijanie zostali
zapowiedziani w Izaaku. Sg oni duchowym potomstwem
Abrahama, dzieki wierze. Zydzi natomiast wyobrazeni sa
w postaci Izmaela, z ktérym ponadto dzielg nieche¢ do
potomstwa obietnicy, tj. Kosciota™?.

Alegoria Izaaka i Izmaela, synéw Sary i Hagar (4,21-
31), wprowadza charakterystyczng dla Pawta koncepcj¢
zycia wedlug ducha i wedlug ciata. Przeciwstawienie
Prawa 1 Ewangelii (5,1) prowadzi do ukazania opozycji
uczynkow ciata wobec uczynkow Ducha (5,16-18). Kon-
sekwencjg spetniania uczynkow wymaganych przez Prawo
jest niewola (5,1), ktéra wynika z uczynkéw ciata (5,19-
21) i prowadzi do zagtady (6,8). Przyjecie zas Ewangelii
1 zycie wedlug niej daje wolnos¢ (5,1) dzigki uczynkom
Ducha (5,22-23), co prowadzi do zycia wiecznego: ,,A co
cztowiek sieje, to i zac¢ bedzie: kto sieje w ciele swoim,
jako plon ciata zbierze zaglade; kto sieje w duchu, jako
plon ducha zbierze zycie wieczne” (6,8). Opierajac si¢ na
tej antytezie (Prawo — Ewangelia), Pawet buduje wlasciwy
obraz wychowania i odpowiada na pytanie: Cco, jesli nie
Prawo, jest droga i celem wychowania?

3. EWANGELIA T WIARA SA DROGA WYCHOWANIA
3,10-14)

Na postawione wyzej pytanie apostol nie odpowiada
w formie usystematyzowanego wyktadu doktrynalnego.
Jego odpowiedzi sa jednak do$¢ jasne. Udziela ich trzy-
stopniowo. Najpierw charakteryzuje gloszong przez siebie
Ewangeli¢ (1,6-9.11-12; 2,2), nastgpnie przedstawia jej

19 Por. H. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, 399.
20 A. PACIOREK, Pawel Apostol — Pisma, 145.
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tres¢ (2,19.21; 3,1; 4,4.6; 6,14), ostatecznie ukazuje wia-
r¢ w Jezusa Chrystusa jako wlasciwa droge wychowania
i usprawiedliwienia (2,15-21; 3,2.5).

3.1. Pochodzenie otrzymanej Ewangelii

Temat Ewangelii gtoszonej Galatom Pawel podejmuje
na poczatku swojego listu (1,6-9). Czyni adresatom wy-
rzuty, ze chca przejs¢ od ,,Ewangelii Chrystusowe;j” (fo
euangelion tou Christou) do ,,innej Ewangelii” (eis heteron
euangelion). Sa to dwie radykalnie rézne rzeczywistosci.
Pierwsza byla gloszona Galatom przez Pawla, a jej tres¢
apostot uwaza za tak fundamentalng i niezmienna, ze ob-
warowuje jg anatema: ,,Ale gdybysmy nawet my lub aniot
z nieba glosit wam Ewangeli¢ r6zng od tej, ktorg wam glo-
siliSmy — niech bedzie przeklety! Juz to przedtem powie-
dzieliSmy, a teraz jeszcze mowi¢: Gdyby wam kto glosit
Ewangeli¢ r6zng od tej, ktorg od nas otrzymaliscie — niech
bedzie przeklety!” (1,8-9). Trescig prawdziwej Ewangelii
zajmiemy si¢ w kolejnym punkcie, tu jednak podkreslmy
jej najwazniejsze orgdzie gloszone przez Pawta Galatom:
»cztowiek osigga usprawiedliwienie nie przez wypetnia-
nie Prawa za pomocg uczynkow, lecz jedynie przez wiare
w Jezusa Chrystusa” (Ga 2,16; por. Rz 3,24; Ef 2,8; Tt
3,4-7). To ona wlasnie zostata zastagpiona przez Galatow
»inng Ewangelig”, ktorej tre§¢ stanowi wiara i dzieta wy-
magane przez Prawo. Takiej Ewangelii nie ma (Ga 1,7),
a nazwanie jej Ewangeliag nie ma nic wspolnego z rzeczy-
wistoscig?'.

Kontynuujac antyteze ,,Ewangelia Chrystusa” — ,,inna
Ewangelia”, Pawel wskazuje na zrodto, z ktorego otrzymat
Dobra nowing. Nie jest ona jak owa ,,inna” wymyslem
ludzkim, lecz pochodzi od samego Jezusa Chrystusa: ,,Nie
otrzyma%em jej bowiem ani nie nauczylem si¢ od jakie-
gos czlowieka, lecz objawit mi jg Jezus Chrystus” (Ga
1,12). Wyznanie to pada w kontek$cie wydarzenia w An-
tiochii, kiedy to Piotr wycofat si¢ ze wspolnych positkow

21 Por. W. HENDRIKSEN, New Testament Commentary, 39.
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z chrze$cijanami pochodzenia poganskiego, gdy do miasta
przybyli judaizantes (Ga 2,11-13). Pawel uznat t¢ postawe
za niewlasciwg i1 niebezpieczng, nie dlatego jakoby Piotr
glosit jakas$ inng Ewangeli¢. Roznica pomiedzy nimi nie
dotyczyta kwestii doktrynalnych, lecz jedynie podejscia
do wytaniajacych si¢ trudnosci*>. Obaj otrzymali Ewange-
li¢ od Jezusa Chrystusa, a nie od posrednikow. Piotr jako
naoczny $wiadek zbawczego dziela Mistrza. Pawet jako
apostot powotany bezposrednio przez Zmartwychwstate-
go: ,,Gdy jednak spodobato sie Temu, ktory wybrat mnie
jeszcze w tonie matki mojej i powotat taska swoja, aby ob-
jawi¢ Syna swego we mnie, bym Ewangeliec o Nim glosit
poganom, natychmiast, nie radzgc si¢ ciata i krwi ani nie
udajac si¢ do Jerozolimy, do tych, ktorzy apostotami stali
si¢ pierwej niz ja, skierowatem si¢ do Arabii, a pozniej
znowu wrocitem do Damaszku” (Ga 1,15-17).

Nie znaczy to jednak, ze Pawlowi obojetna byta akcep-
tacja gloszonej przez niego Ewangelii ze strony apostotow.
Wrecz przeciwnie: ,,Potem, po czternastu latach, udatem
si¢ ponownie do Jerozolimy wraz z Barnaba, zabierajac
z sobg takze Tytusa. Udatem si¢ za§ w te strone na skutek
otrzymanego objawienia i przedstawitem im Ewangelie,
ktora glosze wsrdd pogan, osobno za$ tym, ktorzy ciesza
si¢ powaga, by stwierdzili, czy nie biegne lub nie biegltem
na prozno” (Ga 2,1-2). Warto tu zwrdci¢ uwage na powod
wyprawy, jej cel i diagnozg, ktorg apostot uzyskuje. Pawet
udat si¢ do Jerozolimy na skutek objawienia. Nie mozemy
jednak doj$¢, czy chodzito o objawienie w postaci wizji,
snu, czy tez stalo si¢ tak na skutek rady od tych, ktorzy
réwniez otrzymali dary Ducha Swietego (por. Dz 11,28-
30; 13,1-3; 21,10-11). Celem tej wyprawy byto przedsta—
wienie apostolom ,»Ewangelii, ktora gtosi poganom” (fo
euangelion ho kerysso en tois ethnesin). Nie chodzito
jednak o przekonanie najbardziej wptywowych przedsta-
wicieli Ko$ciota jerozolimskiego o stusznosci gltoszone;j
Ewangelii, gdyz ta pochodzita od Chrystusa. Rzecz byta
w tym, by potwierdzi¢ shusznos$¢ pracy apostolskiej wsrod

22 Por. A. PAciorEk, Pawel Apostol — Pisma, 142.
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pogan, ktorej podstawg byla ,,Ewangelia Chrystusa”?. Dia-
gnoza byla pozytywna, skoro nie stwierdzono nic innego
po stowach: ,,czy nie biegng lub nie biegtem na prézno”.

Ewangelia gloszona przez Pawtla, jako zrdédio uspra-
wiedliwienia i droga wychowania jest zatem prawdzi-
wa, bo jest ,,Ewangelig Chrystusa” (1,6-9), ktora apostot
otrzymat bezposrednio od samego Zbawiciela (1,11-12).
By pozostawa¢ wcigz w tonie Kosciota i w nurcie Jego
nauczania oraz wykluczy¢ jakiekolwiek watpliwosci co
do misji wérod pogan opartej na Ewangelii, Pawel przed-
stawit ja tym, ktorzy ciesza si¢ powazaniem i uzyskat ich
akceptacje (2,2). Wcigz jednak brakuje nam odpowiedzi na
pytanie: co bylo zasadniczg trescig gloszonej przez Pawla
Ewangelii?

3.2. Tres¢ gloszonej Ewangelii

Prawo pehito funkcje wychowawcy, ktory miat do-
prowadzi¢ ku Chrystusowi. Stato si¢ to dzigki wcieleniu,
o ktorym Pawetl pisze nastepujaco: ,,Gdy jednak nadeszta
petnia czasu, zestal Boég Syna swego, zrodzonego z nie-
wiasty, zrodzonego pod Prawem, aby wykupit tych, kto-
rzy podlegali Prawu, aby$my mogli otrzymaé przybrane
synostwo” (Ga 4,4-5). To jest pierwszy artykut gloszone;j
przez Pawta Ewangelii. Dwa motywy i dobrodziejstwa
niesie ze sobg wcielenie: uwolnienie od zta i obdarowanie
synostwem. Zdjecie klatwy Prawa dorowadzito do usyno-
wienia, ,,abySmy mogli otrzymaé przybrane synostwo”.
Nalezato je jedynie odebra¢, poniewaz ono przynalezato
do nas, o czym Pawel pisal obszernie przy okazji obietnic
ztozonych Abrahamowi?.

Jako kolejny i1 najwazniejszy artykut gltoszonej przez
siebie Ewangelii apostol podaje $mier¢ Jezusa na krzyzu.
Czyni to, jak zwykle, w kontek$cie swojego nauczania.
Tym razem powraca do tej fundamentalnej prawdy w od-

23 Por. H. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, 368-369.
24 Por. JaN CHryzostoM, Komentarz do Listu sw. Pawta do Gala-
tow, 101-102.
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niesieniu do usprawiedliwienia dzigki wierze w Jezusa
Chrystusa, a nie dzigki uczynkom wymaganym przez Pra-
wo (2,15-21). Dwukrotnie nawiagzuje do $mierci Chrystusa.
Najpierw wskazujac, ze sam umart dla Prawa przez Prawo,
aby zy¢ dla Boga: ,,razem z Chrystusem zostatem przy-
bity do krzyza” (2,19), nastepnie na fakt, ze obecne jego
zycie jest zyciem wiary w Syna Bozego. Gdyby byloby
inaczej, $mier¢ Chrystusa bytaby bezowocna: , Jezeli za$
usprawiedliwienie dokonuje si¢ przez Prawo, to Chrystus
umarl na darmo” (2,21). W tej argumentacji jeszcze nie
zauwazamy, ze ukrzyzowanie jest jednym z fundamen-
talnych artykutow wiary gloszonych przez Pawla, cho¢
niewatpliwie do tej sprawy odwotuje si¢ wprost. Sprawa
staje si¢ bardziej ewidentna po przeczytaniu ostrego napo-
mnienia skierowanego do Galatow: ,,0, nierozumni Gala-
ci! Ktoz was urzekt, was, przed ktorych oczami nakreslono
obraz Jezusa Chrystusa ukrzyzowanego?” (3,1). Stowa te
wskazuja zdecydowanie na podstawowa tres¢ Ewangelii,
ktora Pawel glosit Galatom. Apostot pozyskat niegdy$
adresatow listu nie dzieki pieknym stlowom, lecz przez
gloszenie prawdy Ewangelii Chrystusowej. Unaocznil im
moc i mito§¢ Chrystusa ukrzyzowanego. Tylko w Krzy-
zu chrzescijanin zyskuje usprawiedliwienie i pojednanie
z Bogiem. To jest wiec droga wychowania. Wskazuje na to
rowniez do$¢ nietypowy zwrot, ktorego uzywa Pawet: hois
kat’ ofthalmous lesous Christos proegrahé estauromenos
(3,1). Stowa te nalezatoby przettumaczy¢ dostownie jako:
,-na ktorych oczach Jezus Chrystus zapisany zostat [jako]
ukrzyzowany”. Pawel w ten sposob wskazuje, ze ma uwa-
dze nie tylko to wszystko, co pisze na temat ukrzyzowania
Jezusa Chrystusa, lecz réwniez to, ze prawdy te zostaty
zaplsane w ich umystach i sercach25 W ten sposob wlasnie
$mier¢ Jezusa na krzyzu i Jego zmartwychwstanie staty si¢
droga formacji i wychowania Galatow.

Temat znaczenia Krzyza dla siebie samego Pawet pod-
kresla w koncowych fragmentach listu: ,,Co do mnie, nie
daj Boze, bym si¢ miat chlubi¢ z czego innego, jak tylko

25 Por. H. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, 378.
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z krzyza Pana naszego Jezusa Chrystusa, dzicki ktéremu
swiat stal si¢ ukrzyzowany dla mnie, a ja dla §wiata” (Ga
6,14). Wyznaje, ze jego jedyna chwalg jest krzyz. Jego
zbawcze znaczenie przenosi na samego siebie (,,co do
mnie” — emoi de). Ukazujac drogg swojego postepowa-
nia, a wigc rOwniez postepowania kazdego chrzescijanina,
przedstawia Krzyz, ,,dzigki ktoremu $wiat stal si¢ ukrzy-
zowany dla mnie, a ja dla $wiata” (di hou emoi kosmos
estaurotai kago kosmo). Nie stwierdza, ze w ogole Swiat
zosta1 ukrzyzowany, lecz ze zostat ukrzyzowany ,,dla nie-
go”. To znaczy, ze Duch Swigty pozwolit Pawlowi LIJ-
rze¢ jedyny sens zycia w Krzyzu. Dlatego $wiat stal si¢
drugorzedng warto$cig. W §wiecie trzeba zy¢, ale on nie
moze by¢ powodem odlagczenia od Chrystusa. Takie jest
przestanie Pawla, dotyczace wychowawczego charakteru
wiary w moc Krzyza Chrystusa®. Dzigki niej cztowiek,
jak Pawel, staje si¢ dla Swiata i jego mocy jakby w ogole
nieistniejgcym.

Na tym jednak nie konczy si¢ doktryna gloszona przez
Pawla. Piszac na temat owocdéw wcielenia Chrystusa, apo-
stol podkresla, ze mamy w nich udziat przez usynowienie.
Ten fakt zostat udokumentowany przez samego Boga: ,,Na
dowdd tego, ze jesteScie synami, Bog wystat do serc na-
szych Ducha Syna swego, ktory wota: Abba, Ojcze!” (Ga
4,6). Chodzi zatem o zestanie Ducha Swigtego, ktore tu
jedynie zostato zaznaczone, podczas gdy szeroko zosta-
o opisane w Dz 2,1-13. Znéw nie mamy szczegotowo
wylozonej doktryny na temat tego artykutu wiary. Pawet
odwotuje si¢ do niej jak do aksjomatu, ktérego nie trzeba
udowadniac, a jedynie si¢ na nim oprzec. Zestanie Ducha
Swietego jest wiec podstawq usyn0w1en1a dla kazdego
chrze$cijanina. Pawet juz wczesniej objasnit jeden z mo-
tywow tej prawdy, gdy pisat na temat naszego obleczenia
si¢ w Chrystusa (por. Ga 3,27). Teraz omawia kolejny
motyw — wszyscy otrzymaliémy Ducha usynowienia (Ga
4,6). Nie mogliby$my przeciez Boga nazywac ojcem, gdy-

26 Por. W. HENDRIKSEN, New Testament Commentary, 244-245.
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bySmy wczesniej nie zostali usynowieni”’. Bez daru Ducha
Swigtego nie dokonatoby si¢ usynowienie, a bez niego
w zaden sposéb nie weszlibysmy na droge ojcowskiego
wychowania przez Boga.

Podsumowujac, zauwazmy jeszcze, ze Ewangelia
jest jedna i niezmienna, niezaleznie od tego, komu jest
gloszona. Pawet streszcza t¢ prawde w krotkich stowach:
»Nie ma juz Zyda ani poganina, nie ma juz niewolnika
ani czlowieka wolnego, nie ma juz mezczyzny ani kobie-
ty, wszyscy bowiem jeste$cie kim$ jednym w Chrystusie
Jezusie” (Ga 3,28)%.

3.3. Wiara (2,15-21) i postuszenstwo wiary (3,2.5)

Zauwazamy, ze okreslona przez Pawla Ewangelia
moze by¢ rozumiana nie tylko statycznie, jako $cisle okre-
$lona doktryna, lecz przed wszystkim dynamicznie, jako
rzeczywisto$¢, ktorg si¢ glosi, ktora si¢ akceptuje i ktora
prowadzi do wiary. T¢ prawde apostol glosi wprost, piszac
na temat wiary w Jezusa Chrystusa, ktéra prowadzi do
usprawiedliwienia (Ga 2,16). Wymagane jest jednak ,,po-
stuszenstwo wierze” (akoé pisteos), ktore pozostaje w wy-
razne opozycji do ,,uczynkéw wymaganych przez Prawo”
(erga nomou). Apostol podkresla to w bardzo konkretnych
realiach, w ktorych znalezli si¢ Galaci (Ga 3,1-5).

Juz wczesdniej piszac na temat uczynkoOw wymaga-
nych przez Prawo, zauwazyliSmy, ze Pawet zaprzeczyt
tezie, jakoby to one mogty zapewni¢ usprawiedliwienie.
W 2,16, cytujac Ps 143,2, stwierdza, ze nikt nie osiagnie
usprawiedliwienia dzigki uczynkom wymaganym przez
Prawo. Zatem to nie one sa droga wychowania i ksztal-
towania petnego czlowieka, wyznawcy Jezusa Chrystu-
sa, lecz wiara w Niego. Argumentacja Pawla ma jednak
przede wszystkim charakter pozytywny. Usprawiedliwie-
nie dokonuje si¢ przez wiar¢ w Jezusa Chrystusa. To Je-

27 Por. JaN CHrYzosTOM, Komentarz do Listu sw. Pawla do Gala-
16w, 102.
28 Por. A. PAcIOoREK, Pawel Apostol — Pisma, 147-148.
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zus stoi u podstaw moznosci uwolnienia si¢ od win i ich
skutkéw wobec sadu Bozego. Poprzez usprawiedliwienie
przez wiar¢ spotegowata si¢ sama wiara. Nie wystarczy
bowiem przyja¢ wiarg mozliwos$¢ usprawiedliwienia. Trze-
ba si¢ w nie wlaczy¢ przez wiar¢ w Jezusa Chrystusa, tzn.
przez catkowite oddanie si¢ Jemu, przez przyjecie Jego
Ewangelii i1 przez wejscie do wspolnoty Jego Kosciota.
Dopiero taka wiara prowadzi do usprawiedliwienia, tzn. do
wypehienia si¢ w Jezusie Chrystusie obietnic, ktore Bog
ztozyt w czasach Starego Testamentu®’. Mozemy zatem
wnioskowaé, ze to wlasnie wiara jest droga wychowania
1 tylko ona moze doprowadzi¢ cztowieka do udziatu (dzie-
dziczenia) obietnic Bozych.

Jesli zabraknie ,,postuszefistwa wierze” (akoe pisteos),
dar Ducha Swigtego staje si¢ daremny, a to, co zacze-
te zostato duchem, bedzie zakonczone cialem. Wielkie
za$ rzeczy, ktorych doznali wierzacy w Chrystusa, stang
si¢ rownie daremne. Pawel w dwoch, bardzo radykal-
nych pytaniach odwoluje si¢ do ,,postuszefistwa wierze”.
W pierwszym pyta: ,,Tego jednego chcialbym si¢ od was
dowiedzie¢, czy Ducha otrzymaliscie dzigki uczynkom
wymaganym przez Prawo, czy z powodu postuszenstwa
wierze?” (Ga 3,2). Drugie stawia, odwotujgc si¢ row-
niez do daru Ducha Swietego: ,,Czy Ten, ktory udziela
wam Ducha i dziata cuda wsérdéd was, [czyni to] dzigki
uczynkom wymaganym przez Prawo, czy tez z powodu
postuszenstwa wierze?” (Ga 3,5). W obu przypadkach
przeciwstawione zostaty sobie ,,postuszenstwo wierze”
(akoé pisteos) 1 ,,uczynki wymagane przez Prawo” (erga
nomou). Sa to dwie rzeczywistosci, ktorych w zaden spo-
sob nie mozna taczy¢. Wiara na nic si¢ nie zda, jesli do-
damy do niej nakazy Prawa. Wiara zachowuje swoja moc,
jesli nie taczy sie jej z Prawem. W dalszej czg$ci swojego
listu Pawet nauczatl: ,,Zerwali$cie z Chrystusem wszyscy,
ktorzy szukacie usprawiedliwienia w Prawie; wypadlicie

2 Por. H. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, 373-374.
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z taski” (5,4). Tymczasem przyjeciu Ewangelii, a zatem
wiary w Chrystusa, towarzyszyly dary Ducha Swigtego
— charyzmaty (3,2), ktorych owocem s3 cuda dokonujace
si¢ wérdd wierzacych (3,5). To wigc dary Ducha Swigtego
wigza si¢ z przyjeciem Ewangelii a nie wyznaniem Tory,
bo usprawiedliwienie zwigzane jest z ,,postuszenstwem
wiary” (akoé pisteos). Rzeczownik he akoé, oznaczajacy
»stuchanie” w ogodlnosci, a ,,postuszenstwo” w szczegdlno-
$ci®!, wyraza nie tylko stuchanie gtosu wiary, lecz réwniez
postuszenstwo wobec przyjetej wiary*.

Widzimy zatem, ze wiara jest czynnikiem decydu-
jacym o drodze wychowania. Postuszenstwo wiary daje
gwarancj¢ udzialu w Bozych obietnicach i darach Ducha
Swietego.

4. PODSUMOWANIE

Pawel nie poddaje krytyce wszystkich wymogdéw Pra-
wa. Zwraca jedynie uwage na uczynki wymagane przez
Prawo i odrzuca je. Podobnie czyni takze z normami Sta-
rego Testamentu, dotyczacymi positkéw i swietowania dni,
swiat nowiu i lat (Ga 4,10). Stwierdza rowniez, ze obrze-
zanie nie tylko nie gwarantuje wlasciwej drogi wychowa-
nia, lecz $ciaga na wyznawcow Chrystusa przeklenstwo
Prawa (Ga 3,10). Niewystarczalno$¢ Prawa w wychowaniu
Pawet opiera na przekonaniu, ze zostato ono oparte na
dziedzictwie, a nie na obietnicy danej Abrahamowi (3,16).
Prawo miato wigc ograniczone zadanie i spelniato funk-
cj¢ wychowawcy: ,,Prawo stato si¢ dla nas wychowawca,
ktory mial prowadzi¢ ku Chrystusowi, aby$my dzigki wie-
rze uzyskali usprawiedliwienie. Gdy jednak wiara nade-
szta, juz nie jesteSmy poddani wychowawcy” (3,24-25).

30 Por. JaN CHRrYzOsTOM, Komentarz do Listu sw. Pawla do Gala-
tow, 89-90.

31 Zob. R. Porowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testa-
mentu (Warszawa 1995) 18.

32 Por. H. LANGKAMMER, ,,List do Galatow”, 378-379.
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W szczegblny sposob obrazuje to alegoria Sary i Hagar,
ktora przedstawia dwa przymierza i wprowadza Pawlowa
antytezg o zyciu wedlug ducha i wedtug ciata. Co zatem,
jesli nie Prawo, jest celem i droga wychowania? Pawet
udziela jednoznacznej odpowiedzi i czyni to w kilku kro-
kach. Drogg wychowania jest Ewangelia. Apostol cha-
rakteryzuje gloszong przez siebie Ewangeli¢ przy okazji
podejmowanej polemiki. Mozemy dostrzec trzy zasadnicze
elementy gloszonego przez niego orgdzia. Jest to Ewan-
gelia Chrystusa (1,6-9), ktora Pawet otrzymat bezposred-
nio od Zmartwychwstatego (1,12). By jednak pozostawac
W nurcie nauczania apostolskiego, przedstawit jej tres¢
autorytetom w Jerozolimie i1 uzyskat ich akceptacje (2,1-
2). Apostot podat rowniez trzy artykuly gloszonej przez
siebie Ewangelii: wcielenie Syna Bozego (4,4-5), $mier¢
Jezusa na krzyzu (2,19-21; 3,1; 6,14) i zestanie Ducha
Swietego (4,6). Drugim elementem wychowania, w ujeciu
Listu do Galatow, jest wiara (2,16), a Scislej rzecz blorqc
pos%uszenstwo wiary (3,1-5), ktorego w Zaden sposob nie
mozna taczy¢ z wymogami stawianymi przez Prawo.

Summary

St. Paul in his Letter to the Galatians does not criticise
all the stipulations of Law. He pays attention only to the
works required by the Law and rejects them as insufficient
for the proper education of the Christians. Considering this
insufficiency of the Law, St. Paul claims that it was based
on inheritance and not on the promise given to Abraham
(3:16). The Law was limited and served as an educator
(3:24-25). So, the purpose and the way of education is the
Gospel of Christ (1:6-9) which the Apostle received direct-
ly from the Resurrected (1:12) and then presented to the
most influential people in Jerusalem, thus acquiring their
acceptance (2:1-2). Incarnation of the Son of God (4:4-5),
crucifixion and death of Jesus (2:19-21, 3:1, 6:14) and
the descent of the Holy Spirit (4:6) are the three essential
elements of Paul’s Gospel. Another crucial constituent of
education according to the Letter to the Galatians is faith
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(2:16), and more precisely, the obedience of faith (3:1-5),
which in no case can be connected with the stipulations
of Law.

Keywords: Letter to the Galatians, education, justifi-
cation, Paul’s Gospel, faith, OT law
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