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ROBOTNIK NA WYNAGRODZENIU
W ML 3,5 JAKO SYMBOL
KRYZYSU SPOLECZNEGO
WIPOL.V W. PRZED CHR.

Ks. Arnold Zawadzki

Wsrod kategorii 0s6b wymienionych w Ksigdze
Malachiasza na uwage zasluguje sytuacja robotnika na
wynagrodzeniu, ktory staje si¢ symbolem kryzysu spotecz-
nego w Izraelu na poczatku V w. przed Chr. Ow kryzys
i powickszajaca sie rzesza ludzi zmuszonych do podej-
mowania pracy najemnej miaty bezposrednie przetozenie
na trwajacy od 50 lat proces odbudowy tozsamosci naro-
dowej i zrebow polityczno-religijnej organizacji panstwa
izraelskiego. Z jednej strony, uaktywnity si¢ kregi proro-
ckie, ktore po fiasku proroctwa Aggeusza i Zachariasza
pod koniec VI w. przed Chr. znajdowaly si¢ na obrzezach
zycia spotecznego. Jednak teraz w obliczu narastajacego
spolecznego niezadowolenia mogty z nowg silg przyjac
na siebie role trybunow ludowych i w eschatologicz-
nym przetomie glosi¢ nadejscie Bozej kary za wyzysk
1 niesprawiedliwos$¢. Z drugiej strony, antagonizowanie
spoteczenstwa przez eschatologizujace proroctwo mu-
sialo wywotaé reakcje kregow rzadowych. Utrzymanie
sytuacji politycznej pod kontrolg i stworzenie kanonu
Tory, za aprobata Persow, byty wowczas kwestig zycia
i $mierci, niecierpigcym zwtoki problemem. Potrzebny
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byl kompromis migdzy trzema gtéwnymi protagoni-
stami zaistniatego kryzysu: starszymi ludu, kaptanami
oraz kregami prorockimi zyskujacymi coraz wickszy po-
stuch wérdd ubozejacego spoteczenstwa. Jezeli przestanie
Malachiasza jest swiadectwem tamtego trudnego czasu,
to dodatki redakcyjne, ktore analiza egzegetyczna potrafi
wyszczegolni¢ w kanonicznej Ksiedze Malachiasza, sa
wyrazem tego kompromisu, gdzie troska o zachowanie
réwnowagi spotecznej otwierata proroctwu mozliwo$¢ wia-
czenia si¢ w proces ksztaltowania tozsamosci narodowe;j
i religijne;j.

Niniejszy artykul, wychodzac od M1 3,5, jest proba
nakreslenia historycznego tla tamtego okresu i uchwyce-
nia w tekscie proroka Malachiasza niektorych elementow,
ktore pozwolg przyblizy¢ — na tyle, na ile tekst biblijny
na to pozwala — sytuacj¢ robotnika pracujgcego na wy-
nagrodzeniu.

1. PROROCTWO POWYGNANIOWE
KONCA VI w. PRZED CHR.
POPRZEDZAJACE DZIALALNOSC MALACHIASZA

Niestabilnos$¢ polityczna i trudna sytuacja ekono-
miczna spowodowana przedtuzajacym si¢ okresem su-
szy (Ag 1,6.9-10) charakteryzowaly potozenie Zydow,
ktorzy pod koniec VI w. przed Chr. wrocili z wygnania
babilonskiego do Palestyny. Te dwa czynniki byty gtow-
na przeszkoda w podjeciu szybkiej decyzji o odbudowie
$wiatyni. Cho¢ taka decyzja lezata glownie w interesie
kaptanow, dla ktorych $wigtynia byta naturalnym miej-
scem utrzymania i osrodkiem nieformalnej wladzy, skad
mogli wptywaé na samostanowienie odradzajacego si¢
panstwa, jak najszybsza odbudowa $wiatyni byla tez ko-
rzystna dla krystalizujacej si¢ wtadzy cywilnej, skupio-
nej wokot Zorobabela. Nalezato ku¢ zelazo, pdki gorace,
1 wykorzysta¢ polityke Perséw, ktora w odrdéznieniu od
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wczesniejszych poczynan Asyryjczykow i Babilonczykow,
sprzyjala wewnatrzreligijnej organizacji Zydéw. Nie bez
znaczenia w tej polityce, petnej powsciagliwosci i aseku-
ranctwa, byl opor niektérych kregéw zydowskich, ktore
z niejasnych przyczyn (by¢ moze teologicznych) sprzeci-
wialy si¢ odbudowie $§wiatyni (Ag 1,2). Olbrzymig zastu-
ge W przezwycigzeniu tych problemow przypisac nalezy
krotkiej — wydaje sig, ze zaledwie trzymiesigcznej — ale
niezwykle intensywnej dziatalnosci proroka Aggeusza.
Nawigzujgc do starozytnej teologii monarchii Dawidowej,
typowej dla dworskiego proroctwa przedwygnaniowego
Izajasza, Aggeusz roztoczyt przed oczyma niezdecydowa-
nych i nieufnych Zydéw perspektywe nowego poczatku
majacego precyzyjng date: 29 sierpnia 520 r. przed Chr.
(pierwszy dzien szostego miesigca w drugim roku rza-
dow kroéla Dariusza — Ag 1,1)'. Nowe dziatanie Jahwe na
rzecz narodu izraelskiego przybierze forme starych in-
stytucji z przesztosci: odbudowana $wigtynia na powroét
stanie si¢ zrodtem blogostawienstwa i znakiem obecno-
sci Boga, a Zorobabel ogloszony odnowicielem i Bozym
wybrancem zainauguruje nowa er¢ monarchii Dawidowej
(Ag 2,4-5.23). Warunkiem ziszczenia si¢ tej zapowiedzi
zbawienia byto natychmiastowe przystapienie do prac bu-
dowlanych nad ruinami $§wiatyni (Ag 1,14); jej potwierdze-
niem — kosmologiczny przewrot, ktérego wynikiem bedzie
ustanowienie w Swiatyni Jerozolimskiej centrum $wiata,
skupiajacego w sobie wszelkie bogactwo i splendor (Ag
2,6-9). Wobec takiej perspektywy, nakreslonej jezykiem
pelnym sugestywnych obrazow, nikt nie mogt pozostac
obojetny. Caty lud, na czele z Zorobabelem, przystapit
do odbudowy $wiatyni, pozostawiajac na boku podzia-

' H.W. Worrr, Haggai. A Commentary (Minneapolis 1988) 55.
Ta klasyczna datacja ma jednak swoich przeciwnikow, ktorzy przesu-
waja ,,nowy poczatek” Aggeusza na rok wczesniej: E.J. BICKERMANN,
,La seconde année de Darius”, RevB 88 (1981) 23-28; L. WATERMAN,
,,The Canonflaged Purge of Three Messianic Conspirations”, JNES 13
(1954) 73-78.
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1y, znoszac cierpliwie trudy egzystencji w zrujnowanym
i Wyglodzonym kraju i odsuwajac od siebie jak najdalej
uczucia niepewnosci i niedowierzania.

Misja zintegrowania spoteczenstwa powygnaniowe-
go wokot odbudowy $wiatyni i jej teologicznego ideatu,
jaka zainicjowatl Aggeusz, znalazta bezposrednig konty-
nuacj¢ w dziatalno$ci proroka Zachariasza. Zachariasz
od poczatku 519 r. przed Chr. do konca roku nastepnego,
przez dwa lata, przekonywat o stusznosci decyzji o od-
budowie $wiatyni. Ponowny wybdr Jerozolimy (Za 2,16),
powrot Jahwe 1 Jego chwaly do $wietego miasta (Za 2,9)
byty kluczowymi motywami jego przepowiadania, a po-
niewaz pozytywnie kojarzyly si¢ ze szkotami Ezechiela
i Deuteroizajasza, wzmagato to sit¢ ich oddzialywania.
Dodatkowo Zachariasz zarysowat zreby przysztych rza-
dow, ktore miaty spocza¢ w rekach kaptana i krola. Ich
mesjanska dwuwtadza w imieniu Jahwe miata rozciggnaé
si¢ nad caltym $wiatem (Za 4,14).

Dziatalno$¢ Aggeusza i Zachariasza, ktora data niespo-
dziewany impuls do szybkiej odbudowy §wiatyni (w zale-
dwie pig¢ lat: 520-515 przed Chr.), jest jedynym przykta-
dem w historii Izraela, kiedy proroctwo nie byto znakiem
sprzeciwu, lecz znakiem jednos$ci wszystkich warstw spo-
fecznych, zwyktego ludu, kaptanow i swieckich srodowisk
rzadzacych wokot jednego celu. Ten okres byl bardzo
krotki. Trwal zaledwie kilka lat.

Po odbudowie $wiatyni proroctwa Aggeusza i Za-
chariasza nie wypetnity si¢. Co wigcej, sam Zorobabel,
starsi ludu i kaptani patrzyli realistycznie na sytuacje po-
lityczng, w jakiej przyszto im odtwarza¢ zreby politycznej
i religijnej tozsamosci. Nie mogli wigc pozwoli¢ na dalsze
rozbudzanie zbyt nacjonalistycznych oczekiwan wsrod
Zydow. Mogto to wzbudzié¢ niepokoj Persow i okazaé sie
niebezpieczne. Proroctwo powoli byto marginalizowane,
jego przestanie mitygowane i eschatologizowane. Jednak
juz wtedy uobecnita si¢ wyrazna tendencja do kompro-
misoéw. Wyrazem tego sa dwie redakcje Ksiggi Aggeusza
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1 Zachariasza (pierwsza redakcja: Ag 1,1-3.13-15; 2,1-4; Za
8,9-13; druga redakcja Ag 2,5a; Za 1,1-6; 6,15b; 7,1-8,19).
Przy pierwszej redakcji redaktor zwraca uwage na te¢
czg$¢ proroctwa, ktora si¢ wypetnita (odbudowa $wiaty-
ni i poprawa bytu ekonomicznego). Przy drugiej redakcji
z kolei do gtosu dochodzi deuteronomista i warunkuje
obecnos¢ Boga posrod swego ludu wypetnieniem prawa
Mojzeszowego i nawroceniem. Warunkiem oczekiwanego
zbawienia jest naprawa stosunkow spotecznych (Za 7,9-
10; 8,16-19b)%. Za tymi redakcjami stalty zapewne kregi
rzadzace, zgromadzenie starszych ludu (deuteronomi-
stow) 1 kaplanow.

Okres nastepujacy po odbudowie §wiatyni charak-
teryzowat intensywny proces odnowy tozsamosci naro-
dowej i politycznej Izraela oparty na kodyfikacji Tory,
cho¢ zostal on powaznie zachwiany rozpoczynajacym
si¢ kryzysem spolecznym, czego §wiadectwem moga by¢
stowa Malachiasza z MI 3,1-5 o naduzyciach i wyzysku
najbiedniejszych warstw ludnos$ci. Zaangazowane spo-
tecznie przestanie Malachiasza zostalo jednak i tym ra-
zem, podobnie jak w przypadku Aggeusza i Zachariasza,
skorygowane redakcyjnymi poprawkami. Ich charakter
wskazuje na wyrazng inspiracj¢ teologig deuteronomi-
styczna, co z kolei sugeruje, ze redaktor pochodzi raczej
z kregow starszych ludu niz ze srodowisk kaptanskich.
Kanoniczy tekst M1 3,1-5 jest wigc owocem kompromisu
miedzy kregami prorockimi i deuteronomicznymi i stanowi
probe zazegania ewentualnych konfliktow wewnatrzspo-
tecznych i politycznych z wladza perska w celu rychte-
g0 uspokojenia sytuacji i dokonczenia dzieta odbudowy
zniszczonego Kkraju.

2 R. ALBERTZ, Storia della religione nell Israele antico (Introduzione
allo Studio della Bibbia S24; Brescia 2005) II, 525; R. SMEND, La for-
mazione dell’Antico Testamento (Brescia 1993) 239-242.
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2. ROBOTNIK NA WYNAGRODZENIU W ML 3,1-5

Lapidarne wyrazenie: ,,ci, ktérzy oszukujg robotnika
na wynagrodzeniu”, w MI 3,5 jest §$wiadectwem poczat-
ku zaostrzajacego si¢ kryzysu spotecznego, ktory osiag-
nat swoje apogeum w czasach Nehemiasza (okoto 445 r.
przed Chr.).

2.1. Kontekst szerszy Ml 3,5

MI 3,5 nalezy do perykopy 3,1-5, ktéra jest zakoncze-
niem czwartej z szesciu dysput?, ktore prorok Malachiasz
odbywa z przywodcami politycznymi i religijnymi Izraela.
Jest to jednoczesnie zapowiedz oczyszczenia i sgdu Bozego
nad tymi, ktérzy nie wypetnili swych obowigzkow wzgle-
dem Boga i Jego przymierza.

2.2. Kontekst blizszy M1 3,5

Analiza egzegetyczna wyszczegolnia dwa elementy skta-
dowe w MI 3,1-5: oryginalne przestanie Malachiasza (Ml
3.,1a,5), z jednej strony, i redakcyjny dodatek (M1 3,1b-4),
z drugiej. Wiersz 5., nalezacy do warstwy oryginalnej, za-
myka kanoniczng perykopg MI 3.1-5 i wraca do sytuacji
syntaktyczno-gramatycznej wersetu la, ktory tez nalezy
do warstwy oryginalne;.

3 Klasyczny podzial Ksiegi Malachiasza na sze$¢ dyskusji (1,2-5;
1,6-2,9;2,10-16; 2,17-3,5; 3,6-12; 3,13-21) zaproponowat po raz pierw-
szy E. PFEIFFER, ,,Die Disputationsworte im Buche Maleachi. Ein Beitrag
zur formgeschichtlichen Struktur”, EvTh 19 (1959) 546-568.
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Perykopa oryginalna Ml 3,1a.5

Redakcyjny dodatek Ml 3,1b-5

la. Oto posylam aniola moje-
go (Malachiasza?), aby przy-
gotowal droge przede Mng. 5.
Wtedy zblize si¢ do was na sad
(mispat) i wystapie jako szybki
$wiadek przeciw uprawiajacym
czary, cudzotoznikom i krzy-
woprzysiezcom, i oszukujacym
robotnika na wynagrodzeniu,
uciskajacym wdowg i sierote,
i przeciw tym, co gnegbia przy-
byszow, a Mnie si¢ nie lgkajg —

1b. A zatem nagle przybedzie
do swej $wiatyni Pan, ktorego
wy wyczekujecie i aniol Przy-
mierza, ktérego pragniecie.
Oto nadejdzie, mowi Pan Zaste-
pow. 2. Ale kto przetrwa dzien
Jego nadejscia 1 kto si¢ ostoi,
gdy On si¢ ukaze? Albowiem
On jest jak ogien ztotnika i jak
lug farbiarzy. 3. Zatem usia-
dzie, jakby miat przetapiaé
i oczyszczaé srebro, i oczySci

synéw Lewiego, i przecedzi
ich jak zloto i srebro, a wtedy
wreszcie zaczng sktada¢ Panu
ofiary sprawiedliwe. 4. Wtedy
bedzie mita Panu ofiara Judy
i Jeruzalem jak za minionych
dni i pradawnych lat.

moéwi Pan Zastepow.

Pogrubienie: gtéwne roznice

Podkreslenie: jedyne podobienstwa

Wyrazenia ,,Aniot m¢j i aniot Przymierza” wykazuja zarowno
pewne podobienstwo, jak i réznice

Powyzsza tabelka obrazuje owoc dziatalnosci redakto-
ra, ktory w niedtugim czasie po Malachiaszu rozbit orygi-
nalng ciagtos¢ wersetow 1a.5 i klinem wiaczyt ww. 1b-4.
Glownymi powodami, dla ktorych z reguty jego dziatalno$é
stawata si¢ konieczna, byty: a) che¢ aktualizacji wezesniej-
szego przestania, jezeli zmieniona sytuacja historyczna tego
wymagata; b) proba skorygowania ewentualnych btedow lub
dwuznacznosci, ktore z perspektywy teologicznej redak-
tora lub jego odbiorcow byty nieakceptowalne; c) zamyst
hermeneutyczny, probujacy lepiej wyogniskowac i uchwy-
ci¢ oryginalng mysl autora. Wydaje sie, ze za dodatkiem
Ml 3,1b-4 stoja przede wszystkim dwa pierwsze powody.
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Przy porownaniu dwoch czgséci sktadowych Ml 3,1-5,
oryginalnej i redakcyjnej, uderzajg gtéwnie réznice mie-
dzy w. 5 i ww.1b-4. Wykraczajg bowiem poza gramatyke
i dotykaja tresci przestania. Jezeli wezesniej (ww. 1b-4)
mowa byla o oczyszczeniu, tu tematem jest sad (mispat).
Ponadto w w. 5 brak jest jakichkolwiek odniesien do kon-
tekstu liturgicznego i kaptanskiego, w ktéorym redaktor
osadzit wizje Bozego oczyszczenia. Cigzar semantyczny
w. 5 spoczywa wyraznie na szesciu kategoriach osob, kto-
re gwalcg przykazania Dekalogu, i w ten sposob ogdlnie
opisanego prawa Mojzeszowego: uprawiajacy czary, cu-
dzotoznicy, krzywoprzysiezcy, oszukujacy robotnika na
wynagrodzeniu, uciskajacy wdowy i sieroty oraz gngbiacy
przybyszow. Sa to bez watpienia przedstawiciele wyzszej
warstwy spoteczenstwa izraelskiego, przywodcy, nowo-
bogaccy, elity intelektualne i kaptanskie, ktore czuja sie
bezkarne i postepujg arogancko w stosunku do 0sob bez
ochrony prawne;j.

Tytut ,,Pan Zastepow”, podobnie jak zakonczenie re-
dakcyjnego w. 1b, odwotuje si¢ do wszechmocy Jahwe
i daje gwarancj¢ wypetnienia proroctwa.

2.3. Wyrazenie $okar-§akir w Ml 3,5:
»robotnik na wynagrodzeniu”
czy ,wynagrodzenie robotnika”?

W obrebie w. 5 znajdujemy wyrazenie $§okar-sakir,
ktore opisuje status robotnika podejmujacego prace najem-
na. Z punktu widzenia gramatyki i syntaksy hebrajskiej
stanowi ono niemate wyzwanie dla egzegety. Warto ten
problem poglebic.

Zwyczajowym slowem, ktore w jezyku hebrajskim
wyraza status czlowieka pracujacego za wynagrodzenie,
jest sakir, bez zadnych dodatkowych okreslen. W Biblii
Hebrajskiej pojawia si¢ 14 razy: w singularis — Wj 12,45;
Kpt 19,13; 22,10; 25,6.40.50.53; Pwt 24,14; 1z 16,14; 21,16;
Hi 7,1.2; 14,6; w pluralis Jr 46,21. Taki robotnik moégt by¢
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zatrudniony na jeden dzien (Kpt 25,50; Hi 7,1; 14,6) albo
na dtuzszy okres na podstawie odnawiajacego si¢ co roku
kontraktu (Kpt 25,53; Iz 21,16) lub bezposrednio na trzy
lata (Iz 16,14). Mogt by¢ to zarowno Izraelita, jak i cudzo-
ziemiec (Pwt 24,14). Stowo $akir, moze odnosi¢ si¢ tez
do zwierzat, ktére sg wypozyczone do pracy (Wj 22,14).
Skoro praca najemna ludzi i zwierzat wyrazona jest tym
samym terminem, oznacza to, ze $akir nie odnosi si¢ do
ludzkiego aspektu pracy, zeby czyni¢ sobie ziemi¢ poddang
zgodnie z wolg Stworcy (Rdz 1,28), ale raczej podkresla
status pracownika w hierarchii spotecznej i zalezno$¢ tg-
czaca go ze swym zleceniodawca. Choc¢ termin $akir sam
w sobie nie oznacza upodlenia cztowieka, jednak zalezno$¢
egzystencjalna od innego czlowieka sprawia, ze sytuacja
robotnika zbliza go do sytuacji niewolnika. Réznica jest
zaptata. Robotnik otrzymuje zaptate za wykonang prace
1 moze cieszy¢ si¢ wolnoscia, bo w odréznieniu od niewol-
nika sam ksztaltuje w jakims zakresie warunki bytowe,
ktore niewolnikowi zapewnia wlasciciel.

Zaptata za wykonang prace to po hebrajsku poiillah
lub $akar. Wysokos¢ wynagrodzenia pozostaje niewiado-
ma. Jedynym punktem odniesienia sg zwyczaje opisane
przez Hammurabiego w Mezopotamii, gdzie robotnik za
miesigc pracy otrzymywat okoto jednego sykla lub row-
nowartos¢ w naturze®.

Rozszerzone wyrazenie $okar-$akir pojawia si¢ w Biblii
Hebrajskiej tylko dwa razy, w Ml 3,5 1 Pwt 15,18°. W Pwt
15,18 tancuch dopetniaczowy misné Sokar-$§akir oznacza
»podwojna zaptate najemnika”, gdzie sakir jako geneti-

4 R. DE VAUX, Instytucje Starego Testamentu (Poznah 2004) 86;
J. HomERsK1, ,,Praca cztowieka w or¢dziu biblijnym Starego Testamentu”,
Studium anima theologiae. Prace ofiarowane ks. S. Grzybkowi (Krakow
1990) 103-114.

5 Jest jeszcze zrekonstruowany fragment z Qumran 4Q418, frag.
142, kol. 2 [ _ 5w pwwwn X[ 7w 75?_ _]. Jednak, jak widaé z cale-
go ciggu liter, jedynie 7 jest widocznych. Przede wszystkim czasow-
nik w imperfectum ,b¢dziesz uciskal”. Inne litery sa zrekonstruowane
i pozostaja hipoteza.
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vus subiectivus possessivus oznacza robotnika, ktory juz
otrzymat podwdjna zaptate, lub jako genetivus adverbialis
commodi oznacza robotnika, ktéremu nalezy podwdjnie
zaplaci¢ (,,podwdjna zaptata, jaka nalezy da¢ najemni-
kowi”). Nieokreslono$¢ sakir i kontekst sugeruja, ze bar-
dziej wskazana jest druga interpretacja syntaktyczna, bo
»podwojna zaplata” jest ogdlnym kryterium i nie dotyczy
konkretnego robotnika, ktéremu juz zaptacono.

Inaczej przedstawia si¢ sprawa w M1 3,5. Tam ciag
dopelniaczowy $okar-§akir zwyczajowo ttumaczy si¢
»robotnik pracujacy za wynagrodzenie” (por. np. Biblia
Tysigclecia, V wyd. popr.) i odwraca si¢ relacje syntak-
tyczng taczaca status constructus z dopetniaczem. O ile
dopetniacz, stojac na drugim miejscu, z reguly okresla
status constructus, o tyle w M1 3,5 jest odwrotnie: status
constructus okresla dopetniacz. Innymi stowy mamy tu do
czynienia z rzadkim zjawiskiem syntaktycznym zwanym
genetivus adiectivalis epexegeticus®. Prowadzi to jednak
do ktopotliwego tlumaczenia, ktére brzmi jak masto ma-
slane: ,,cechg charakterystyczng robotnika pracujacego
na wynagrodzeniu jest to, ze otrzymuje wynagrodzenie”.
Skoro rzeczownik $akir swoim rdzeniem $kr wskazuje na
robotnika, ktory za swa prace oczekuje wynagrodzenia,
nie ma potrzeby dodatkowo tego podkreslac. Wigkszos¢
egzegetow i nowozytnych wydan Biblii wybiera jednak
takie wlasnie thumaczenie (w wersji ztagodzonej ,,robotnik
na wynagrodzeniu”) ze wzgledu na to, ze poprzedzajace
participium activi Qal pl. m. st. cstr. ‘080qé pochodzi od
czasownika @saq ,,uciska¢, ciemiezy¢”, i jako dopetnie-
nie ma zawsze cztowieka, a nie rzecz. Nie mozna bowiem
uciska¢ ,,wynagrodzenia”.

Mimo to istnieje mozliwo$¢ innego thumaczenia: ,,ci,
ktorzy obnizaja ptace robotnikowi”. Tak uwaza Elliger’,

¢ B.K. WALTKE — M. O’ CONNOR, An Introduction to Biblical Hebrew
Syntax (Winiona Lake 1990) § 9.5.3¢c, 151.

7 K. ELLIGER, Die Propheten Nahum, Habakuk, Zephanja, Haggai,
Sacharja, Maleachi (Das Alte Testament Deutsch 25; Getynga 1982) 205.
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cho¢ nie znajduje argumentéw egzegetycznych w Biblii
Hebrajskiej na takie uzycie czasownika @saq. Inng opcja
tlumaczenia jest wersja LXX, ktora asaq w M1 3,5 ttuma-
czy przez participium pl. m. dTooTepodrteg, pochodzace
od czasownika amootepéw, ktory w swoim polu seman-
tycznym ma nie tyle ,,obnizy¢”, ile ,,odmowi¢ zaptacenia
nalezno$ci™. W ten sposob dopetnieniem participium
‘080q¢€ bylby status constructus $sokar, okreslany przez
genetivus adverbialis commodi $akir, w wigc doktadnie
tak jak w Pwt 15,18. Tlumaczenie z nich wynikajace wy-
kazuje si¢ logika i prostszg konstrukcja syntaktyczng: ,,[. . .]
przeciw tym, ktorzy obnizajg zaptate (Elliger)/odmawia-
ja zaptaty (LXX), naleznej robotnikowi pracujgcemu na
wynagrodzenie™.

Cale wyrazenie poprzedzone jest partykuta bo adver-
sativum, thumaczong na polski przez przyimek ,,przeciw”.
Bog przybywa na sad (lammispat) przeciw szesciu katego-
riom grzesznikow, wsrdd ktorych znajduja sie wyzyskujacy
prace najemnikow.

Zgodnie z ttumaczeniem idgcym za LXX ucisk ro-
botnikow polegat na niegodziwym optacaniu ich pracy.
Robotnik otrzymywat jedynie cz¢$¢ naleznego mu wyna-
grodzenia albo nie otrzymywat go wcale. Jednak w tym
drugim przypadku trudno sobie wyobrazié, zeby robotnik
pracujacy na dniowke z wiasnej woli wrdcit na drugi dzien
do tego samego pracodawcy.

Thtumaczenie ,,robotnik pracujacy na Wynagrodzeniu”
ktore proponu]e Biblia Tysiaclecia (V wyd. popr.), oplera
Slf; na pierwszej analizie syntaktycznej TM i otwiera nieco
inng perspektywe. Uciemiezenie robotnikow pracujacych
na wynagrodzeniu miato szerszy wymiar i nie ogranicza-
to sig¢ tylko do wysokos$ci zaptaty. Syntagmy hebrajskie
moga zastgpowac petne zdania czasownikowe, dlatego

8 Z. ABraMowICZOWNA (red.), Stownik grecko-polski (Warszawa
1958) 1, 298.

° Za LXX idzie oficjalna wloska wersja Biblii CEI: ,,...contro chi
froda il salario dell’operaio”.
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ciag dopetniaczowy $okar-$§akir ,,robotnik pracujacy na
wynagrodzeniu” bytby rownowazny zdaniu “aser niskar
bosakar ,,ten, ktory najal si¢ na wynagrodzenie” (por.
analogia z 1 Sam 2,5). W tej drugiej konstrukcji, bedacej
jedynie roboczg hipotezg, rowniez dostrzegalna jest zby-
teczno$¢ wyrazenia przyimkowego 22t2. Wystarczyloby
samo perfectum Nifal niskar, aby przekaza¢ mysl, ze ktos
podjat prace najemnika. Jednak w jezyku hebrajskim zdarza
si¢ czesto, ze czasownik znajduje dopetnienie w rzeczow-
niku badz w wyrazeniu przyimkowym', pochodzacym
od tego samego rdzenia. Taki rzeczownik nazywany jest
wtedy accusativus pokrewny (tzw. accusativus obiectivus
cognatus), ktory moze petni¢ dwie funkcje: skutkowa (ac-
cusativus effectivus — np. J1 3,1; Ps 144,6; Rdz 9,14)" Iub
emfatyzujaca, zblizajgc si¢ znaczeniem do infinitivus abso-
lutus (tzw. accusativus internus — np. 1z 35,2; Ps 14,5; Lb
11,4). W aspekcie skutkowym podkre§lona bytaby umowa
migdzy robotnikiem a pracodawca. On nie tylko jest sakir
oferujacym prace najemna, ale podpisat kontrakt opiewa-
jacy na odpowiedni czas i odpowiednig stawke, stad moze
by¢ nazwany $okar-§akir. Mielibysmy wigc do czynienia
z robotnikiem kontraktowym dilugoterminowym, ktory
wigzal siebie i byt swej rodziny z pracodawca (por. Kpt
25,53; 1z 21,16; 1z 16,14). W drugiej opcji (accusativus in-
ternus) bytyby uwypuklone warunki bytowania robotnika
najemnego — akcent bytby potozony na fakt, ze jego jedy-
nym oparciem egzystencjalnym jest wlasnie $akar. sakar
jest kluczem do zrozumienia jego trudnej sytuacji.
Malachiasz, wystepujac przeciwko uciskajacym robot-
nika na wynagrodzeniu, chce podkresli¢ odpowiedzialnos¢
pracodawcoéw-wyzyskiwaczy za sytuacje, w jakiej znalezli
si¢ ci robotnicy. Nie tylko wigzg ich dtugoterminowymi
kontraktami, z ktorych si¢ nie wywiazuja, ale i pozbawiaja

10 WaLTKE — O’CONNOR, An Introduction to Biblical Hebrew Syntax,
§102.1d, 165.

1 WALTKE — O’ CONNOR, An Introduction to Biblical Hebrew Syntax,
§ 10.2.1f1, 166.
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ich jedynego godziwego $rodka utrzymania si¢ przy zyciu.
Dlatego status spoteczny robotnika na wynagrodzeniu nie-
wiele r6zni si¢ od statusu niewolnika, a moze jest i gorszy,
bo nie majg oni oparcia w interesie wlasciciela.

3. ML 3,1A.5 1 ML 3,1B-4 — SWIADECTWO
TURBULENTNEJ SYTUACJI WEWNETRZNEJ IZRAELA

Kontrast miedzy oryginalnym przestaniem Malachiasza
(Ml 1a.5) i redakcyjnym dodatkiem (M1 3,1b-4) jest Swia-
dectwem wewnetrznych napigé, jakie dochodzity do glosu
w izraelskim spoleczenstwie na poczatku V w. przed Chr.
Ale jest to przede wszystkim $swiadectwo konfrontacji
miedzy dwoma teologicznymi nurtami zaangazowanymi
w walke o prawdziwa tozsamos$¢ narodu. Oba nurty sg
naturalng kontynuacjg i zaktualizowanym rozwini¢ciem
dwoch starotestamentalnych tradycji: tradycji eschatolo-
gicznej poznoprorockiej (Joel, Zachariasz, Iz 24-27 1 nurt
deuteronomistyczny) i tradycji teokratycznej (dokument P,
1-2 Krn, Nehemiasz, nurt madros$ciowy, tradycja kultycz-
na Jerozolimy)'.

Ten ideologiczny podzial poddany byt nieustannej fluk-
tuacji i nie byt az tak wyrazisty, jakby si¢ mogto wydawac,
bo znajdowal zakorzenienie w rozwarstwieniu charakte-
ryzujacym spoteczenstwo izraelskie powygnaniowe pod
koniec VI w. przed Chr., podzielone na trzy gléwne gru-
py: a) rzesza drobnych robotnikow rolnych, ktorzy cieszyli
si¢ wolnos$cig 1 poparciem ze strony powygnaniowej elity
rzadzacej, skupionej wokoél Nehemiasza, oraz nizszego
kleru; b) arystokracja, ktorej obce byty ideaty solidarnos$ci
1 sprawiedliwo$ci spotecznej, typowe dla prawodawstwa

12.0. PLOGER, Theokratie und Eschatologie (Wissenschaftliche
Untersuchungen zum Alten und Neuen Testament 2; Neukirchen *1968)
129-131; O.H. STECK, ,,Stromungen theologischer Tradition im Alten
Izrael”, Wahrnehmungen Gottes im Alten Testament (Monachium 1982)
291-317 (zwlaszcza 310-315).
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Mojzeszowego, stad przywigzana raczej do etyki ksiag
madrosciowych ST i wykazujacej wrogos¢ do jakiejkol-
wiek eschatologizacji wiary, ale za to otwarta na $wiat,
cudzoziemcéw i inne kultury (Hiob, Jonasz); znajdowata
poparcie wsrod najwyzej stojacych przedstawicieli kasty
kap%an(')w c) fantasmagoryczne mate grupy prorockie
Zyjace na marginesie zycia spoiecznego ktore wykazy-
waiy si¢ bezkompromisowoscig i, ze swymi roszczenia-
mi eschatologicznymi, dazyty do przewrotu politycznego
i spotecznego’.

Z powyzszego podziatu wynika, ze warstwa kaptanska
nie byta jednolita i w swoim wngtrzu dodatkowo rozwar-
stwiona. Podobnie byto z arystokraqq, ktore] czqsc (np sam
Nehemiasz) solidaryzowala si¢ z ubogimi i uci$nionymi.

Rozwarstwienie spoteczne i ich sprzeczne interesy
wpltywaty na krystalizujaca si¢ §wiadomos¢ religijng i na-
rodowa powygnaniowego Izraela, i przez naturalng ewolu-
cje wyjsciowego, dwudzielnego schematu (tradycja escha-
tologiczna — tradycja teokratyczna) zrodzity trzy wielkie
projekty teologiczno-tozsamos$ciowe: teologia deuterono-
mistyczna (dtr. redakcja Jeremiasza i Pwt), teologia kaptan-
ska reformowana (Ezechiel), prorocka teologia zbawienia
(Deuteroizajasz)". Kazdy z tych trzech projektow nie tylko
znajdowal oparcie w konkretnej warstwie spotecznej (tutaj
podzialy mogty by¢ transwersalne i trudne do uchwyce-
nia), ale przede wszystkim w konkretnej instytucji: teologia
deuteronomistyczna znajdowatla oparcie w kregach swie-
ckich (tzw. starsi ludu), teologia kaptanska reformowana
w kregach §wiatynnych i rzadzacych, natomiast prorocka
teologia zbawienia w kregach prorockich, ktore cho¢ nie-

13 Takg mniej wigcej wizje podzialdéw spoleczefistwa powygna-
niowego w pierwszych dziesigcioleciach po powrocie z Babilonii kre-
$li przekonujaco F. CRUSEMANN, ,,Israel in der Persezeit. Eine Skizze in
Auseinandersetzung mit Max Weber”, Max Webers Sicht des antiken
Chrtistentums (red. W. ScHLUCHTER) (Frankfurt n/M 1985) 205-232.

14 M. Liverany, Oltre la Bibbia. Storia antica di Israele (Bari 2003)
340-357, 364-368, 372-377, 378-395; ALBERTZ, Storia della religione
nell’Israele antico 11, 508-518.
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wielkie, czesto byly jezyczkiem u wagi przy zachowaniu
niezbgdnej rownowagi polityczno-spoteczne;j.

Brak odgornej instytucji zdolnej — jak w czasach przed-
wygnaniowych — narzuci¢ oficjalng teologie tozsamoscio-
wa narodu, w ktorej kazdy Izraelita moglby sie odnalez¢,
musial prowadzi¢ do nieustannej konfrontacji migdzy po-
wyzszymi nurtami i, o ile bylo to mozliwe, zmuszat do
kompromisu. Jedynym czynnikiem hamujacym zbyt daleko
idace zapedy kazdej z frakcji byla czuwajaca, niezauwa-
zenie, acz nieprzerwanie, wladza perska i to pewnie ona
wymuszala ten kompromis i zapobiegta wewngtrznemu
rozpadowi Izraela’®. Owocem pilotowanego przez Persow
kompromisu bylo stworzenie kanonu pism legislacyjnych
wchodzacych w sktad Pentateuchu. W Pentateuchu trzy
projekty teologiczno-tozsamosciowe znalazty punkt kon-
wergencji, cho¢ nurt prorocki jest ledwo zauwazalny i to
tylko w ramach skodyfikowanego prawa. Wydaje sie, ze
w procesie powstawania kanonu Pentateuchu nurt prorocki
pozostat bezkompromisowy i przyjat na siebie role teolo-
gicznej opozycji, cho¢ poczatkowo wszystko wskazywato
na to, ze znajdzie o wiele szersze poparcie ze strony star-
szych 1 kaplanow.

Stajac naprzeciw siebie, z jednej strony Malachiasz
prorok i propagator mesjanizmu ubogich, z drugiej — an-
typrorocki i antymesjanski anonimowy redaktor, w mi-
kroskali daja wyraz owej skomplikowanej sytuacji 1 po-
wolnego dochodzenia do kompromisu. Dodatek Ml 3,1b-4
jest bowiem takim kompromisem, przynajmniej ze strony
redaktora, ktory nie odrzuca stéw i przekonan proroka, ale
je umiejscawia w innym konteks$cie teologicznym i nadaje
im inne brzmienie.

Obaj przywiazani do przymierza synajskiego, cho¢ ten
drugi wyraznie faczy wymogi rytualne z wymogami spra-
wiedliwosci spotecznej w sekwencji przyczynowo-sprawczej

15 Paradoksalny mesjanizm krola perskiego, opiewany przez
Deuteroizajasza (Iz 45,1-6), bardziej niz w decyzji uwolnienia Zydow
zniewoli egipskiej uwidocznit si¢ w checi zapobiezenia temu rozpadowi.
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(a zatem nie lekcewazy losu ubogich). Obaj przekonani
o koniecznosci szybkiej, eschatologicznej interwencji Boga,
ktora nada nowy bieg historii narodu i usunie nierownosci
spoleczne, cho¢ ten drugi stawia na oczyszczajacg laske
Boga bardziej niz na sad i eschatologiczny przewrdt spo-
feczny. Obaj bronig krolewskiej transcendencji Boga przez
ukazanie Jego immanencji, pierwszy w osobie mesjasza,
drugi w osobie aniota przymierza. Pierwszego charakte-
ryzuje radykalizm w stosunku do grzesznikow, drugiego
realizm i roztropnos$¢ w uwypukleniu odpowiedzialno$ci
tylko jednej grupy spotecznej. Pierwszy wyznaje wiare
w Boga sedziego, drugi wiare w Boga oczyszczajacego
i usprawiedliwiajgcego. Sg zatem i podobienstwa, i roznice,
niekiedy inne roztozenie akcentow, jednak najwazniejsza
r6znicg miedzy MI 3,1a.5 i M1 3,1b-4 jest centralizujgca
i scalajaca rozwarstwione spoteczenstwo rola, jaka redak-
tor przypisuje $wiatyni, czym musiat zaskarbi¢ sobie przy-
chylno$¢ nie tylko kaptanow, ale i samego Malachiasza,
dla ktérego ten temat nie jest obojetny (M1 2,7-10).

Kim byt redaktor? Jaki nurt teologiczny reprezentowat?
Na takie pytanie perykopa M1 3,1-5 nie udziela jednoznacz-
nej odpowiedzi. Mogt by¢ deuteronomista, ktory w kon-
trascie zarowno do ruchu prorockiego, jak i do instytucji
kaptanskiej otwiera si¢ i na proroctwo eschatologizujgce
i na interesy kaptanow (jako deuteronomista przypisuje
wazng rol¢ przymierzu — barit). Ale rownie dobrze mogt
by¢ kaptanem-reformatorem, wyciagajacym reke do ruchu
prorockiego i deuteronomistéw (jako kaptan przypisuje
wazng role $wigtyni — hékal). Jedynym elementem daja-
cym do myslenia jest fakt, ze w dokumencie P, bedagcym
glownym trzonem Ksiegi Kaptanskiej, proroctwo jest zu-
pelnie nieobecne. To mogloby wskazywac, ze redaktor
Ml 3,1-5 byt jednak blizszy teologii deuteronomistycznej
zwigzanej ze zgromadzeniem starszych ludu.
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4. POWODY KRYZYSU SPOLECZNEGO W V W.
PRZED CHR. I SWIADECTWO PROROKOW

Kryzys spoleczny V w. przed Chr. znajduje swa ilu-
stracje w chronologicznej sekwencji nastepujacych teks-
tow: poczatek kryzysu — 480 r. (Ml 3,5); rozwdj kryzysu
— lata 460-450 (I1z 56,9-57,21); apogeum kryzysu — 445 r.
(Ne 5,1-13)'.

Dziatalnos¢ Malachiasza zbiegta si¢ w czasie z poczat-
kiem kryzysu spotecznego i z coraz bardziej nasilajacg si¢
aktywnos$cig rozmaitych kot prorockich, ktore funkcjono-
waly na obrzezach spoteczenstwa izraelskiego, nie majgc
dotychczas wigkszego wptywu na kodyfikacje Tory i ksztat-
towanie tozsamosci religijno-narodowej. Malachiasz jest
jednym z przedstawicieli tego ruchu'’. Zwraca si¢ glownie
do tych warstw spotecznych, ktore zostaly zmarginalizo-
wane i pozbawione ochrony prawnej. Odpowiedzialnoscia
za zaistnialg sytuacje prorok obarcza elity, ktore nie prze-
strzegaty nakazow sprawiedliwosci spotecznej, jakie wyni-
katy z przymierza synajskiego, i zapowiada ich catkowitg
zagtade (M1 3,19), podczas gdy dla udreczonego ludu wzej-
dzie ,,stonce sprawiedliwosci” (M1 3,20). Kryzys spotecz-
ny sprawit, ze proroctwo Malachiasza zaczgto przybieraé
konotacje przestania o zbawieniu i karze jednoczesnie;
o zbawieniu dla wykluczonych spotecznie i o karze dla
bezboznikow 1 wyzyskiwaczy. Jest to wyrazna réznica
Z proroctwem wygnaniowym i powygnaniowym z konca
VI w. przed Chr., gdzie zbawcza interwencja Boga doty-
czyta losu caltego narodu.

Bezposrednim kontynuatorem Malachiaszowego proro-
ctwa jest anonimowy prorok, autor Iz 56,9-57,21. Otwiera
swoje proroctwo od ukazania wszechogarniajgcego konflik-
tu spotecznego, ktérego gtéwnym zarzewiem jest egoizm

16 Co do datacji poszczegodlnych tekstow por. SMEND, La formazione
dell’ AnticoTesamento, 202-203, 244n, 297n.

17 Obok Tritoizajasza i anonimowego proroka, autora Iz 29,17-24
— ALBERTZ, Storia della religione nell Israele antico 11, 595-601.
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klas rzadzacych, porownywanych do ,,zartocznych i nie-
nasyconych psow”, do pasterzy niespeina rozumu, §lepych
i zapijaczonych (Iz 56,10.11-12). Ich dziatania doprowadzi-
ly do calkowitej pauperyzacji i upodlenia spoteczenstwa,
co staje si¢ przedmiotem prorockiej lamentacji (Iz 57,1-2).
Podobnie jak Malachiasz przedstawia przysztos¢ w klu-
czu kary i zbawienia. Robi to za pomoca rozbudowanego
dyptyku: kara dla bezboznych (Iz 57,3-11) i zbawienie dla
sprawiedliwych (Iz 57,12-21).

Konflikt spoleczny zaognit si¢ po natozeniu przez
Nehemiasza dodatkowego podatku na Zydéw, koniecznego
do odbudowania muréw miasta (Ne 3). Opis tego, co si¢
stalo, przekazuje Ne 5,1-5. Tekst ukazuje trzy grupy po-
krzywdzonych: pierwsza grupa oddawala w zastaw swoich
synéw i corki, zeby w zamian otrzymac racje zywno$ciowe;
druga grupa oddala w zastaw pola i domy, zeby zakupié
zboze na zywnos¢ i zasiew; trzecia grupa z kolei musiala
odda¢ w niewole synow i corki, zeby zwroci¢ pozyczone
pieniadze na podatek krolewski (middat hammelek).

Prawo udzielania kredytéw zmuszato najbiedniejsze
warstwy spoteczne (trzecia grupa) do przekazywania wie-
rzycielom wiasnych synow, czyli wlasng site roboczg nie-
zbedng do uprawy roli i utrzymania si¢ przy zyciu, zeby
sptaci¢ dlugi zaciagnigte na potrzeby panstwa. Jezeli i to
nie wystarczato, ludzie c¢i musieli przekazywaé znaczna
cze$¢ zbiorow z pdl i winnic, a nie mogac wtedy znalezé
innych $rodkow do zycia, zmuszani byli do pracy jako ro-
botnicy najemni. Cze¢sto musieli w takiej sytuacji oddawac
sie w niewole. Wystarczyly nawet krotkie okresy suszy lub
mniej udanych zbiorow, aby cate rzesze ludzi pracujacych
na roli pograzy¢ w biedzie i gtodzie. Reforma fiskalna
perskiego kréla Dariusza byta kolejnym czynnikiem po-
glebiajacym kryzys. Natozyla podatek, ktory Zydzi mieli
ptaci¢ srebrnymi monetami w statej wysokosci, bez wzgle-
du na wysoko$¢ zbiorow. Poniewaz Juda nie dysponowa-
fa ztozami srebra, musiata prowadzi¢ handel wymienny,
oddajac swoje produkty rolne: zboze, wino i olej. Jezeli
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produkcja rolna miata nadwyzki, nie stanowito to proble-
mu. Wiekszoé¢ jednak matych gospodarstw rolnych byta
zdolna wyprodukowac tylko tyle zywnosci, aby zaspokoi¢
wlasne potrzeby'.

Ta krotka panorama historyczna pozwala dostrzec, ze
za narastajagcym kryzysem spotecznym zmuszajagcym lu-
dzi do przyjmowania pracy najemnika staty trzy gtéwne
powody: egoizm klas rzadzacych, prawo udzielania kre-
dytow i reforma fiskalna perskiego krola.

Nehemiaszowi udato si¢ w jakiej$ mierze powstrzymac
rozpad spoteczenstwa, ogtaszajac ogdlne darowanie dtugow
(Ne 5,10-12), jednak az do poczatku epoki hellenistycznej
ludnos$¢ rolnicza cierpiata biede i podejmowata si¢ prac
dorywczych lub podpisywata dtugoterminowe kontrakty
o prac¢ za wynagrodzenie (Kpt 25,53; 1z 21,16)".

Postac robotnika wyzyskiwanego i jego ciezka dola,
o czym pisze Iz 58,3 i Ml 3,5, stata si¢ w okresie pozniej-
szym nie tylko symbolem kryzysu spotecznego, ale i ludz-
kiego przeznaczenia w Ksiedze Hioba i Ksi¢dze Psalmow
(Hi 7,2-3; 14,6; Ps 37; 94; 109).

4. TEOLOGICZNE PODSTAWY TROSKI O ROBOTNIKA
NA WYNAGRODZENIU

Prorocy, ujmujac si¢ za ludzmi zmuszonymi koniunk-
turg spoteczno-polityczng do oddawania w zastaw swojego
skromnego dorobku i podejmowania si¢ prac najemnych,
stawiajg przed oczyma klas rzadzacych ideat przymierza
synajskiego. Nieprzypadkowo prawodawstwo dotyczace
robotnikdéw najemnych znajduje si¢ w kodeksie deuterono-

8 ALBERTZ, Storia della religione nell Israele antico 11, 582-584.

19 Por. ALBERTZ, Storia della religione nell Israele antico 11, 582-584.
Taki wniosek mozna rowniez wysnu¢ z ogoélnych uwarunkowan spo-
lecznych, ktore zmuszaja czlowieka zdesperowanego i walczacego
o przetrwanie do wigzania si¢ na state z jedynym prawodawca, czyniac
z niego potencjalng ofiare wyzysku i niesprawiedliwosci.
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micznym i w kodeksie §wietosci (Pwt 24,14-15; Kpt 19,13;
25,6.53). Na podstawie Ml 3,1a.5, poszerzonego deutero-
nomistycznym — jak si¢ wydaje*® — dodatkiem (M1 3,1b-4),
mozna dostrzec wyrazng probe pOJSCla na kompromis
rnu;dzy ruchem prorockim, propagujacym teologi¢ zba-
wienia dla uci$nionych, a zgromadzeniem starszych ludu,
ktorzy w teologii deuteronomistycznej widzieli impuls
do wewnetrznej odnowy elit rzagdzacych. Owszem ten
kompromis nie zazegnal konfliktow. Pozniejsze teksty
(Iz 56,9-57,21; Ne 5,1-5; Hi 7,2-3; 14,6) sa tego ilustracja.
Niemniej jednak ta proba dialogu migedzy deuteronomista-
mi a proroctwem na poczatku V w. przed Chr., w obliczu
narastajacych kontrastow spotecznych, nie tylko ocalita
przestanie Malachiasza od zapomnienia, ale pozwolila
ludziom uciemi¢zonym znalez¢ pocieszenie i zapowiedz
przysztej sprawiedliwosci. M1 3,1-5 w swojej dzisiejszej,
kanonicznej formie jest obrazem trudnej jednosci w po-
szukiwaniu narodowe;j i religijnej tozsamosci. Ta jednos$¢,
cho¢ rzeczywiscie trudna, stata si¢ mozliwa dzigki dziedzi-
ctwu religijnemu, ktére Bog przekazat Izraelowi w przy-
mierzu synajskim. Prorocy, deuteronomisci i kaptani, te
trzy centra narodowej odnowy w okresie powygnaniowym,
postrzegali przymierze synajskie nad wyraz jednomyslnie.
Przymierze synajskie bylo dla nich przestrzenia §wigtosci
Boga, otwartg na Izraela, w ktorej kazdy Izraelita mogt
przebywac¢ pod warunkiem nasladowania moralnej §wig-
tosci Boga (,,Badzcie $wietymi, bo Ja jestem $wicty [...]
nie bedziesz uciskat blizniego” — Kpt 19,2.13). Malachiasz
i korygujacy jego wizj¢ teologiczng anonimowy redaktor,
troszczac si¢ o los robotnika na wynagrodzeniu, wyrazali
troske o $wigto$¢ narodu. Wiedzieli, ze przestrzeganie po-
stulatow przymierza synajskiego bedzie mialo pozytywne
reperkusje w zyciu catego spoteczenstwa.

20 W analizie egzegetyczno-historycznej ta hipoteza jest najbardziej
prawdopodobna, cho¢ nie ma zbyt wielu argumentow.
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Analiza gramatyczno-syntaktyczna hebrajskiego wy-
razenia $okar-sakir w Ml 3,5 ukazata, ze robotnik pracu-
jacy na wynagrodzeniu byt zwigzany dtugoterminowym
kontraktem, co stanowito jedyna podstawe jego egzysten-
cji, zblizajac jego status do sytuacji niewolnika. Staje si¢
wiec wymownym symbolem kryzysu catego spoteczen-
stwa izraelskiego.

Ponadto uwypuklenie postaci robotnika pracujacego na
wynagrodzeniu w Ml 3,5 pozwala stwierdzi¢, ze dziatalno$¢
Malachiasza zbiegla si¢ z rozpoczynajacym si¢ kryzysem
spoteczno-gospodarczym w powygnaniowym Izraelu na
poczatku V w. przed Chr. Niewykluczone, ze 6w kryzys
stat si¢ niejako katalizatorem wystapienia proroka i innych
kregow prorockich, ktore po fiasku proroctwa Aggeusza
1 Zachariasza pod koniec VI w. przed Chr., pozostawaty na
marginesie zycia odradzajgcego si¢ panstwa i nie uczest-
niczyty aktywnie w procesie odbudowy tozsamos$ci naro-
dowej. Samo wystgpienie Malachiasza musiato wzbudzi¢
uzasadniony niepokdj wsrod elit rzadzacych, skoro jego
przestanie, by¢ moze jeszcze za jego zycia, doczekato si¢
korekty redakcyjnej, majacej na celu nie tyle odrzucenie
proroctwa zaangazowanego spotecznie, ile nadanie mu
mniej antagonizujacego wyrazu i wplecenie go w poko-
jowy proces wygaszania tlacych si¢ zarzewi konfliktu.

W swojej kanonicznej postaci Ml 3,1-5 jest wiec obra-
zem-$wiadectwem, ktory w mikroskali ukazuje skompli-
kowany proces poszukiwania przez Zydow jednosci naro-
dowej w dobie rozpoczynajacego si¢ kryzysu spolecznego
w 480 r. przed Chr. Te jednos¢ starali si¢ odnalez¢ w odno-
wie religijnej, ktora swoj pierwowzor czerpata z moralnej
swigtosci Boga i z przestrzeni, jaka ponownie otwierato
przed nimi przymierze synajskie.
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Summary

The main aim of the article is to illustrate the social
crisis in the 5% century BC, whose symbol in Mal 3,5 is
a hireling working for wages. The grammatical and syntac-
tic analysis of the expression sokar-$akir helps to elucidate
the situation of the hireling in the 5* century BC brought
almost to the status of slave. The editorial addition, iden-
tifiable in Mal 3,1-5, is in turn the evidence of attempt to
incorporate the original prophecy of Malachi in the process
of extinguishing the embers of the social crisis.

Keywords: Book of Malachi, wages, hireling, the wages
of hireling, mercenary, social crisis
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