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SWIADECTWO BOGA OJCA O JEZUSIE
W EWANGELII WG SW. JANA

The Witness of God the Father about Jesus
in the Gospel of John

Abstract. The article addresses the issue of the witness of the
Father about Jesus in the Fourth Gospel. The topic is inscribed
in the very essential theological message of the Gospel of John,
according to which Jesus is the Messiah and the Son of God
revealing the Father to the world. In two units of the Fourth
Gospel (5:1-47 and 8:12-20) Jesus invokes the witness of the
Father in order to prove his divine status. In the first passage
Jesus argues that the witness of the Father about him is expres-
sed by the witness of the people (John the Baptist), by Jesus’
works, and by the Scriptures. In the second passage he claims
that the Father’s witness authenticates his divine origins, and
that thanks to his status as the Son of God he is not subject
to human judgment. In a third passage (12:20-36) examined in
the article the voice of the Father coming from heaven gives
the explicit witness confirming Jesus’ divine status and mission.
The motif of the witness of the Father is strictly connected here
with the theme of the salvific activity of Jesus in the world as
a means of increasing the glory of God.

Keywords: The Gospel of John, witness of the Father, agency
theology, glory of God

Stowa klucze: Ewangelia wg §w. Jana, swiadectwo Ojca, teo-
logia postannictwa, chwata Boza.
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Rzeczownik martyria pojawia si¢ 14 razy w Czwartej
Ewangelii, na 30 wystgpien w catym Corpus Johanneum,
i tylko 7 razy w pozostatych pismach Nowego Testamen-
tu. Czasownik martyreé wystepuje 33 razy wJ (na 43
w Corpus Johanneum) 132 razy we wszystkich pozosta-
lych pismach NT. Juz na podstawie tej statystyki widac,
ze teologiczna idea §wiadectwa ma w strategii pragma-
tycznej autora Ewangelii wedlug $w. Jana bardzo wazne
znaczenie, niewspotmiernie wigksze niz w pozostatych
ksiggach NT'. Idea $wiadectwa stanowi w Czwartej Ewan-
gelii bardzo istotny motyw, ktorym autor postuguje sie¢, by
przekona¢ czytelnika, ze Jezus jest obiecanym Mesjaszem
i Synem Bozym. Obserwujgc rozwoj i ukierunkowanie fa-
buty Ewangelii $§w. Jana z tatwoscig mozna zauwazy¢, ze
kolejne epizody z nauczycielskiej dziatalnosci Jezusa sg
tak opowiadane, by eksponowac postawiong w prologu
(1,1-18) teze o Bostwie i Synostwie Bozym Jezusa. Eks-
pozycja ta dokonuje si¢ poprzez ukazanie spotkan Jezusa
z r6znymi ludzmi jako konfrontacji, ktorych rezultatem
jest wiara w Jego mesjanskie postannictwo i Bostwo pota-
czona z dawaniem $wiadectwa o Nim. Ta strategia autora
wyrazona jest explicite w pierwszym zakonczeniu Ewan-
gelii: ,,I wiele innych znakow, ktorych nie zapisano w tej
ksiedze, uczynit Jezus wobec uczniow. Te za$ zapisano,
abyscie wierzyli, ze Jezus jest Mesjaszem, Synem Bozym
i abyscie wierzac, mieli zycie w sobie” (J 20,30-31). Ca-
o$¢ narracji Czwartej Ewangelii powinna zgodnie z zamy-
stem autora by¢ traktowana jako §wiadectwo, co dobitnie
wyraza w ostatnich stowach epilogu: ,,Ten wlasnie uczen
daje $wiadectwo o tych sprawach, i on je opisal. A wiemy,
ze $wiadectwo jego jest prawdziwe. Jest ponadto wiele
innych rzeczy, ktorych Jezus dokonatl, a ktoére, gdyby je
szczegbtowo opisac, to sadzg, ze caty Swiat nie pomlescﬁ—
by ksiag, jakie trzeba by napisac” (J 21,24-25).

! Najbardziej szczegétowa monografig na ten temat pozostaje po-
mimo uptywu lat praca J. Beutler, Martyria. Traditionsgeschichtliche
Untersuchungen zum Zeugnisthema bei Johannes (Frankfurter Theolo-
gische Studien 10; Frankfurt am Main: Knecht 1972).

148



W proponowanym artykule pragniemy zajac si¢ szcze-
gétlowym zagadnieniem z zakresu tematyki §wiadectwa
w Ewangelii wedtug $w. Jana, mianowicie $wiadectwem,
ktore daje Bog Ojciec o Jezusie. Zagadnienie to jest o tyle
intrygujace, ze nie jawi si¢ jako oczywiste na podsta-
wie analiz statystyki wystgpowania morfemow martyria
i martyreo. Tematyka Swiadectwa Boga Ojca nie jest jed-
nak idea teologiczna, ktora miataby w Czwartej Ewangelii
charakter peryferyjny, lecz wpisuje si¢ w samg istote teo-
logicznej argumentacji autora, ktory stara si¢ przekonaé
czytelnika, ze wszystko czego Jezus naucza i co czyni jest
wypetnianiem misji powierzonej Mu przez Ojca. W arty-
kule chcemy najpierw przesledzi¢ w jaki sposob sam Jezus
uwiarygadnia swojq Boska i mesjar'lskq tozsamos$¢ poprzez
powolywanie si¢ na szczeg6lng i Wythkowq relacje z Oj-
cem (zwlaszcza 5,37; 8,18). Nastepnie za$ zajmiemy si¢
tekstem, w ktorych Bog Ojciec explicite uwiarygadnia
swoim $wiadectwem Jezusa wobec innych (12,28).

1. JEZUS POWOLUJACY SIE NA SWIADECTWO OJca

Powotywanie si¢ Jezusa na Jego jedyna w swoim ro-
dzaju relacje z Ojcem stanowi najbardziej istotny element
strategn pragmatycznej autora Ewangelii wedtug $w. Jana,
zmierzajacej do przekonania czytelnikow do Jego BOSklej
1 mesjanskiej tozsamosci. Juz w prologu, stanowiacym ro-
dzaj paratekstu, majacego na celu ukierunkowaé czytelnika
na sposob lektury catej dalszej tresci’, odwieczny Logos
jest nazwany Jednorodzonym/Jedynym (gr. monogenés)
Synem Boga®. Autor podkresla w ten sposob, ze synostwo
Boze Jezusa jest jedyne w swoim rodzaju. Z tej wyjatko-
wosci wynika rowniez jedyno$¢ zbawczej misji, ktora
Jezus ma do spetnienia z woli Ojca wobec ludzi. Jezus
przedstawia siebie wielokrotnie jako Tego, ktéry zostat

2 Szerzej na temat funkcji prologu w Czwartej Ewangelii - zob. np.
Medala, Ewangelia wedtug swigtego Jana. Rozdzialy 1-12, 237-241.
31,14.18. Zob. tez 3,16.18.
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postany przez Ojca (gr. ho pempsas me patér)*. Przyto-
czone tu greckie wyrazenie osigga w Czwartej Ewangelii
taki stopien nacechowania, ze nalezy je traktowaé jako
relacyjne wyrazenie techniczne, definiujace dynamiczny
charakter dziatania Osob Boskich wobec ludzi®. Bég Oj-
ciec jest tu Posytajacym, a Jezus jest Postanym®. Dwukrot-
nie w Ewangelii wg §w. Jana Jezus wyraznie stwierdza, ze
Ojciec daje o Nim $§wiadectwo (5,37; 8,18). W obydwu
tych tekstach tematyka §wiadectwa jest $cisle powigza-
na z ideg ,,Posylajacy-Postany”. Nalezy zatem poddac te
wypowiedzi Jezusa analizie egzegetycznej, by dowiedzied
si¢ w jaki sposob rozumie On dawanie o sobie swiadectwa
przez Ojca.

1.1. ,,Ojciec, ktory Mnie postal, On dal o Mnie
Swiadectwo” (5,37)

Werset 5,37 przynalezy do koherentnej jednostki lite-
rackiej 5,1-477 opowiadajacej o uzdrowieniu przez Jezusa
kalekiego cztowieka w Jerozolimie przy sadzawce Betesda
w dniu szabatu oraz o Jego stownej konfrontacji z zydow-
skimi oponentami, ktoérzy zarzucali Mu ztamanie przepi-
sow szabatowego spoczynku. Perykopa 5,1-47 dzieli si¢
na trzy gléwne czgsci: ww. 1-18: cud dokonany przez Je-
zusa, bedacy wyzwaniem dla zydowskich oponentow; ww.
19-30: apologia Jezusa odno$nie do Jego wyzszosci nad
szabatem; ww. 31-47: debata Jezusa z zydowskimi opo-
nentami na temat Swiadectwa. Swiadectwa, na ktore Jezus
powotuje si¢ w 5,31-47 w debacie z oponentami majg wy-

4 Zob. np. 5,23.37; 6,4; 8,16.18; 12,49; 14,24,

5 Szerzej na ten temat zob. Krecidto, Jesus’ Final Call, 40-41; zob.
tez: Wrobel, ,,Obraz Boga Ojca”, 16.

% Zjednoczenie Os6b Boskich w naturze i w dziataniu jest tak wy-
jatkowe, ze Jezus twierdzi, iz jest calkowicie zintegrowany z Ojcem:
,Ja 1 Ojciec jedno jestesmy” (10,30).

7 Granice tej perykopy wyznaczaja wyrazenia meta tauta (potem)
w 5,116,1, a jej narracyjna spojnos¢ jest zapewniona poprzez jednosé
miejsca i czasu akcji, wystepujacych w niej osoéb oraz tematyki. Zob.
podobnie: Moloney, The Gospel of John, 165.
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kaza¢ Jego prawo do dokonania uzdrowienia w dniu sza-
batu. Interesujaca nas tutaj debata na temat §wiadectwa ma
jurydyczny charakter. Obydwie strony konfrontacji, ktora
toczy si¢ zgodnie z zasadami tzw. gry o honor®, milczaco
odwotujg si¢ do zakorzenionego w tradycji rozumienia
Prawa’. Podstawe¢ prawng stanowi¢ tu mogly przepisy za-
warte w Pwt 19,15, gdzie powiedziane jest, ze czlowieka
nie mozna skaza¢ na podstawie $wiadectwa tylko jednej
osoby. W przypadku wiekszych przestepstw Prawo do-
magato si¢ kilku §wiadkow (zob. Pwt 16,6; Lb 35,30).
Jak stusznie jednak zauwaza R.E. Brown, w J 5,1-47 nie
chodzi o przypadek §wiadectwa potrzebnego do skazania
kogo$ za popelnione przestgpstwo, lecz o sytuacje, gdy
kto$ daje $wiadectwo o sobie samym!?, Takie $wiadectwo
wedtug przepisow Miszny!! nie moze by¢ prawdziwe. Na-
lezy zatem przyjac, ze stowa Jezusa w 5,31 ,,Gdybym Ja
dawat §wiadectwo o sobie samym, Swiadectwo moje nie
bytoby prawdziwe” sg odpowiedzig na nieodnotowany
przez autora zarzut oponentdw wobec Niego. Caly frag-
ment 5,31-47 jest apologia Jezusa na 6w domniemany
zarzut dawania $wiadectwa przez Jezusa o sobie samym.
Przesledzmy zatem jak Jezus odpiera 6w zarzut.

Juz w pierwszym zdaniu uderza On w istote — nie
negujac przepisow Prawa, lecz udowadniajac, ze to nie
On $wiadczy o sobie, lecz §wiadectwo o Nim przychodzi
z zewnatrz: ,Jest kto$ inny, kto wydaje Swiadectwo o Mnie
[allos estin ho martyron peri emou]; a wiem, ze $wiadec-
two, ktore o Mnie wydaje jest prawdziwe” (5,32). Wydaje
si¢, ze dalsza czes$¢ riposty Jezusa wobec oponentdw na
temat $wiadectwa o Nim jest rozwinigciem owego stwier-
dzenia méwigcego o ,,innym”, ktory daje o Nim $wiadec-

8 Fragment ten analizuja w tym aspekcie np. Malina — Rohrbaugh,
Social-Science Commentary on the Gospel of John, 119-124. Szerzej
na ten temat zasad prowadzenia owej gry zob. Krecidto, Honor i wstyd
w interpretacji Ewangelii, zwlaszcza strony 34-74.

9 Zob. Brown, John, 223.

10 Podobnie jak w J 8,12-20.

11 Zob. Traktat Ketubot 2.9.
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two'2. Z kontekstu tej wypowiedzi nalezy wnioskowac, ze
ow ,,Inny” to Ojciec Jezusa®®, ktory — jak to juz uprzednio
wskazywaliSmy — jest Posylajacym Go ze zbawcza misja,
a dalsza argumentacja (ww. 34-40) ukazuje sposoby da-
wania oponentom Jezusa $wiadectwa o Nim przez Ojca'*.

Swiadectwo Ojca o Jezusie bylo realizowane poprzez
stowa i gesty Jana Chrzciciela (5,33-35)"°. Nalezy zwro-
ci¢ uwage, ze w argumentacji na temat wazno$ci $wia-
dectwa Jana Chrzciciela w 5,33 Jezus uzywa czasownika
martyred w czasie perfectum memartyréken. Z tej formy
gramatycznej wynika, ze §wiadectwo to jest nadal aktualne
1 nie stracito na waznosci. Funkcja Jana Chrzciciela jako
swiadka o Jezusie, postanego przez Boga Ojca, w wyrazny
sposob zasygnalizowana zostata juz w prologu: ,,Pojawit
si¢ cztowiek postany przez Boga — Jan mu bylo na imig.
Przyszedt on na swiadectwo, aby zaswiadczy¢ o Swiatlo-
$ci, aby wszyscy uwierzyli przez niego” (J 1,6-7). Jezus
w konfrontacji z zydowskimi oponentami odwoluje si¢
zapewne do dwukrotnego $wiadectwa Jana Chrzciciela
o Nim, ktére zostato zrelacjonowane przez autora Ewan-
gelii wg §w. Jana w 1,19-34 oraz 3,27-30. W pierwszym
z tych tekstow Jan sSwiadczy, ze Jezus jest Barankiem Bo-
zym (1,19.35) oraz Synem Bozym (1,34). W drugim zas$,
odpowiadajac na pytanie swoich uczniéw, daje radosne
$wiadectwo o tym, ze Jezus jest Oblubiencem Ojca (3,29)!¢
i Mesjaszem (3,28). Duzg no$no$¢ ma réwniez stwierdze-
nie Jezusa wplecione w pochwale $wiadectwa Jana Chrzci-
ciela iniejako kontrastujace z owa pochwaty: ,,Ja nie
zwazam na $wiadectwo cztowieka, ale mowig to, abyscie

12 Zob. Brown, John, 227; Medala, Ewangelia wedtug swigtego
Jana. Rozdziaty 1-12, 530-541.

13 Inaczej uwazatl np. Jan Chryzostom, ktory twierdzit, ze owym
Hinnym” J 532 jest Jan Chrzciciel. Propozycja ta wydaje si¢ jednak
nie uwzglednia¢ dalszej argumentacji prowadzonej przez Jezusa w ww.
33-40.

14 Por. Beasley-Murray, John, 78.

15 Szerzej zob. Hendriksen, John, 207-208.

16 Mamy tutaj do czynienia z przeniesieniem obrazu Izraela jako
oblubienca Boga (zob. np. Oz 1,2) na Jezusa.
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byli zbawieni” (5,34). Wypowiedzi tej nie nalezy odnosi¢
jedynie do $wiadectwa Jana, lecz trzeba przyjaé, ze ma ona
charakter ogolnej zasady. Wynika z niej, ze $wiadectwa,
ktore daje o Jezusie Jan oraz inne postaci z kart Ewangelii
majg stuzy¢ przede wszystkim wzbudzeniu wiary w tych,
ktorzy nie akceptuja Go jako obiecanego Mesjasza, aby
mogli osiggnaé zbawienie. Natomiast dla Jezusa §wiadec-
two ludzi ma charakter drugorzedny — najwazniejsze dla
Niego jest swiadectwo Ojca, ktorego ludzkie §wiadectwa
$3 przejawami.

Innymi przejawami §wiadectwa Ojca wobec Jezusa
sg dziela, ktérych przez Niego dokonuje, majace wiek-
szg warto$¢ od $wiadectwa ludzi: ,,Ja mam $wiadectwo
wieksze od Janowego. Sg to dzieta, ktére Ojciec dat Mi
do wypehienia [ta gar erga ha dedoken moi ho pater hina
teleioso auta); dzieta, ktére czynie¢, Swiadcza o Mnie, ze
Ojciec Mnie postal” (5,36). Teologia swiadectwa wpisu-
je si¢ tutaj w teologie Jezusa jako objawiciela Ojca (zob.
powyzej: Posytajacy — Poslany). Zbawcza misja Jezusa
w $wiecie jako Poslanego przez Ojca realizuje si¢ przez
pelnienie Jego dziet (ta erga). W jezyku Janowym dostrzec
nalezy rozréznienie pomi¢dzy znaczeniem rzeczownika
ergon (,,d21e10 ) w liczbie pojedynczej oraz w liczbie
mnogiej erga. Ergon w Ewangelii Jana desygnuje cato$¢
misji Jezusa w $wiecie, ktorej kulminacja jest godzina
Jezusowej meki, $mierci i zmartwychwstania (zob. uzy-
cia w 4,34; 17,4; 19,30)". Erga za$ — uzyte w 5,36, ale
takze np. w 2,11; 11,4.40 — sa traktowane jako elementy
sktadowe ergon, poprzez ktore objawia si¢ Jego chwala
(doksa) jako Postanego przez Ojca'®. Dzieta dokonywane
przez Jezusa nie sg zatem autonomicznymi swiadkami,
lecz sa w istocie przejawami $wiadectwa Ojca o Jezusie
(5,36b). Ich doskonate wypelianie przez Jezusa (czasow-
nik teleioo w 5,36a) ma by¢ §wiadectwem tego, ze zostat
postany przez Ojca.

17 Zob. Moloney, The Gospel of John, 187.
18 Zob. Beutler, Martyria, 259-260.
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W J 5,37 autor pisze o $wiadectwie samego Ojca o Je-
zusie': ,,0jciec, ktory Mnie postal, On dat 0 Mnie $wia-
dectwo. Nigdy nie styszeli$cie ani Jego glosu, ani nie
widzieliscie Jego oblicza”. Jako ze w Ewangelii wedtug
$w. Jana brak obecnego w tradycji synoptycznej ,,gtosu
z nieba” podczas chrztu Jezusa w Jordanie i Jego przemie-
nienia, nie nalezy taczy¢ wypowiedzi J 5,37 z tymi wyda-
rzeniami. O jakie zatem $wiadectwo Ojca o Jezusie tutaj
idzie? Swiadectwo Ojca nalezy tu, w naszej opinii, widzie¢
nie jako $wiadectwo bezposrednie, ktore Bog miatby im
da¢ o Jezusie poprzez glos z nieba (o tym bedzie mowa
w 12,28) lub ukazanie im swojego oblicza, lecz — jak to
wyraznie ukazuje dalszy cigg Jego wypowiedzi — chodzi
tu o $wiadectwo Pism jako przejaw $wiadectwa Ojca:
,Nie macie takze Jego [Ojca] stowa, trwajacego w was,
bo wyscie nie uwierzyli Temu, ktéorego On postat. Ba-
dacie Pisma, poniewaz sadzicie, ze w nich zawarte jest
zycie wieczne, to one wilasnie daja o Mnie swiadectwo”
(5,38-39). Chodzi tutaj zatem nie o bezposrednie §wiadec-
two Ojca o Jezusie, ale o to, ktore wyraza si¢ w Pismach.
Wzmianka o niestyszeniu przez oponentéw Jezusa glosu
Ojca i o niewidzeniu Jego oblicza (5,37) oraz przywotanie
postaci Mojzesza w kontekscie nastepnym (5,45) sugeru-
ja tutaj aluzje do objawienia Boga Izraelitom na gorze
Synaj*. Objawienie synajskie, potgczone znadaniem
narodowi Prawa i zawarciem z nim przymierza, to dla
adwersarzy Jezusa wydarzenie kluczowe definiujgce ich
tozsamos$¢. Jezus u$wiadamia im zatem, ze Swiadectwo
o Nim daje im Bog Ojciec — Ten sam, ktorego objawienie

19 Gdyby nie fakt, ze w nastgpnych wersetach jest mowa o jeszcze
jednym przejawie $wiadectwa Ojca, mozna by tu mysle¢ o zamierzo-
nej przez Jezusa pewnej gradacji mocy $§wiadectwa: $wiadectwo Jana
Chrzciciela (ludzkie) jako przejaw swiadectwa Ojca, §wiadectwo dziet
dokonywanych przez Jezusa jako wyraz §wiadectwa Ojca i wreszcie
$wiadectwo samego Ojca o Jezusie. Skoro jednak nastepnym argumen-
tem Jezusa w sporze z oponentami be¢dzie ukazanie wazno$ci $wia-
dectwa Pism o Nim (5,38-39), nie nalezy tu raczej mysle¢ o gradacji
$wiadectwa, lecz o Pismach jako o przejawie swiadectwa Ojca.

20 Por. Beasley-Murray, John, 79.
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si¢ na Synaju i zycie wedtug Jego Prawa przekazanego im
za posrednictwem Mojzesza powinno stanowi¢ fundament
ich istnienia. Zarzut niestyszenia gtosu Ojca i niewidzenia
Jego oblicza przez przeciwnikéw Jezusa dotyczy w istocie
ich niewiary w Pisma, bedace sposobem objawienia si¢
Boga. Gdyby Pisma byty dla nich sposobem objawienia
si¢ Ojca, to powinni przyjac $wiadectwo, ktore Ojciec daje
w nich o Jezusie.

1.2. ,Zaswiadcza o Mnie Ojciec, ktory Mnie
postal” (8,18)

Drugie wyrazne powotanie si¢ przez Jezusa na $wia-
dectwo Ojca o Nim wystepuje wJ 8,18: ,,Oto Ja daje
swiadectwo o sobie samym [egd eimi ho martyron peri
emautou] oraz zaswiadcza o Mnie Ojciec, ktory mnie
postal [kai marturei peri emou ho pempsas me pater]”.
Wypowiedz ta ulokowana jest w kontekscie polemiki Je-
zusa z faryzeuszami podczas dorocznego pielgrzymkowe-
g0 Sw1€;ta Namiotow w Jerozolimie*'. Konfrontacja ma
miejsce w jerozolimskiej §wiatyni, przy skarbcu. Stwier-
dzenie Jezusa o $wiadectwie Ojca o Nim w 8,18 wpisuje
si¢ w dyskusje, ktérg wywotat, mowiac, ze jest Swiatloscia
swiata (8,12). Odpowiedzig oponentdéw na to samookresle-
nie jest zarzut: ,, Ty sam dajesz o sobie $wiadectwo. Twoje
swiadectwo nie jest prawdziwe” (8,13). Zarzut ten staje
si¢ dla Jezusa inspiracja do dtuzszej wypowiedzi, w ktorej
powotuje si¢ na swiadectwo Ojca jako uwiarygodniajacego
Jego misje. W scenie tej ostatnie stowo nalezy do Jezu-
sa, zarzucajgcego oponentom, ze nie znajg ani J ego, ani
OJca (8,19) oraz komentarzem narratora, wyjasniajgcego,
ze Jezus nie zostatl obecnie pojmany, gdyz ,»godzina Jego
jeszcze nie nadeszta” (8,20).

Stwierdzenie Jezusa w 8,12 ,,Ja jestem $wiatloscig
swiata” [ego eimi to fos tou kosmou] stanowito dla fary-
zeuszow w kontekscie Swigta Namiotdw bardzo prowo-

2! Kontekst ten szeroko analizuje np. Keener, The Gospel of John,
I, 738-774.
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kujace wyzwanie”. Wymieni¢ tu mozna dwa podstawowe
powody. Po pierwsze, Jezus uzywa wobec siebie okresle-
nia ,,Ja jestem” (ego eimi), ktére w uszach wyznawcow
judaizmu prowokowa¢ powinno skojarzenia z Bogiem
Starego Testamentu®, gdyz stanowi formute samoobjawie-
niowa*'. Po drugie, Swigto Namiotow stwarzato bardzo
wyrazisty kontekst dla tej wypowiedzi, gdyz proklamowa-
no wtedy, ze tutejsza Swiatynia, us§wigcona Boza Szeki-
na, jest Swiattoscig Jerozolimy®. Nie chcemy tu wchodzi¢
glebiej w teologie Jezusa jako $wiattosci Swiata* zapowie-
dziang juz w prologu i konsekwentnie rozwijang w trakcie
narracji, gdyz to zagadnienie istotne jest przede wszyst-
kim z punktu widzenia domyslnego czytelnika. Natomiast
z punktu widzenia adwersarzy Jezusa oraz ewentualnych
zydowskich stuchaczy wazna wydaje si¢ okoliczno$¢, ze
w tradycji madrosciowej Starego Testamentu funkcjono-
walo przekonanie, ze Tora jest $wiattem, ktore ma by¢
dane $§wiatu (zob. np. Mdr 18,4; Syr 24,27; Prz 6,23)".
Zatem, z punktu widzenia oponentéw, Jezus mowiac ,,Ja
jestem swiattoscig Swiata”, przypisuje sobie Boskie pre-
rogatywy*® oraz stawia siebie na miejscu Swiatyni i Tory
— fundamentow ich religijnej i narodowej tozsamosci®.
Jest to bardzo prowokacyjne wyzwanie, ktére nie mogto

22 Zob. Malina — Rohrbaugh, Social-Science Commentary on the
Gospel of John, 156, stusznie dostrzegaja w 8,12-20 strukture gry o ho-
nor w oparciu o zasadg ,,wyzwanie-odpowiedz”.

23 Na temat uzycia owego okreslenia przez Jezusa w Czwartej
Ewangelii oraz jego starotestamentowej semantyki zob. Krecidto, Duch
Swiety i Jezus w Ewangelii $wietego Jana, 125-128.

24 Zob. Beasley-Murray, John, 126-127.

25 Zob. m. Sukka 5.3.

26 Uzycie metafory $wiatta w J syntetycznie ukazuje np. Keener,
The Gospel of John, 1, 382-385. Zob. tez: Hendriksen, John, 4-42.

7 Zob. Moloney, The Gospel of John, 266.

28 Zob. Medala, Ewangelia wedlug swietego Jana. Rozdziaty
1-12, 679-680, przekonywajaco ukazuje metafor¢ Jezusa jako §wia-
tlodci $wiata w szerszym konteks$cie Janowe;j teologii objawienia Boga
w Jego osobie.

2 Por. Keener, The Gospel of John, 1, 739.
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pozostac¢ bez odpowiedzi, tym bardziej, ze wyzwaniu Jezu-
sa towarzyszy stwierdzenie, ze kto pdjdzie za Nim, bedzie
miat $wiatlo zycia (8,12b).

Riposta oponentow Jezusa na stwierdzenie, ze jest On
$wiatloscig $wiata brzmi nastgpujaco: ,, Ty sam o sobie da-
jesz swiadectwo. Twoje §wiadectwo nie jest prawdziwe”
(8,13). Interpretatorzy tego tekstu zazwyczaj twierdza, ze
jest to ten sam zarzut, ktory najprawdopodobniej skiero-
wali przeciw Jezusowi oponenci w analizowanym powyzej
tekscie z rozdziatu pigtego®. Wedtug nich réwniez zarzut
sformutowany w 8,13 nawigzuje do przepisow Prawa z Lb
35,30 i Pwt 17,6, zgodnie z ktorymi $wiadectwo jedne;j
osoby nie moze by¢ traktowane jako prawdziwe. Riposta,
ktora Jezus daje na ten zarzut ,,Nawet jezeli Ja sam o sobie
daje $wiadectwo, to $§wiadectwo moje jest prawdziwe, bo
wiem, skad przyszedtem i dokad ide” (8,14a) oraz dalsza
czg$¢ Jego argumentacji karze nam zaproponowac nieco
inng interpretacj¢. W naszej opinii adwersarze Jezusa nie
powotuja si¢ tutaj na przepisy Prawa odnosnie do koniecz-
nosci przedstawienia dwoch §wiadkow w sadzie (jak to
byto w 5,1-47), lecz ich zarzut dotyczy tego, ze przed-
stawia On siebie samego jako $wiadka w swojej sprawie.
Faryzeusze odwolujg si¢ raczej do tradycji, ktora zostanie
zapisana w Misznie (Ketubot 2,9), wedlug ktérej zaden
cztowiek nie moze by¢ §wiadkiem w swojej wlasnej spra-
wie3l. Sceny tej nie nalezy zatem odczytywa¢ w kluczu
sagdowniczym, lecz w perspektywie dysputy teologlcznej,
w ktorej Jezus rzuca faryzeuszom wyzwanie ,,Ja ]estern
swiatloscig §wiata”, ktore — jak wskazalismy powyzej —
oznacza w istocie przypisanie sobie Boskich prerogatyw
(,,Ja jestem”) oraz postawienie siebie na miejscu Swigtyni
i Tory, jako jedynego objawiciela Boga w swiecie (8, 12).
Jezus twierdzi zatem, ze jest dla Swiata tym, czym Prawo
i Swiatynia byly dla Izraela®. Taka jest tre§¢ wyzwania,

3% Inaczej: Medala, Ewangelia wedlug swietego Jana. Rozdziaty
1-12, 681.

31 Zob. Beasley-Murray, John, 129.

32 Zob. Moloney, The Gospel of John, 266.
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ktore kieruje On do oponentéw i — na co wskazuje analiza
ich riposty oraz kolejnej odpowiedzi Jezusa — wyzwanie
to zostalo przez nich wlasciwie zrozumiane®.

Jezus, odpowiadajac na zarzut ,, Ty sam o sobie dajesz
swiadectwo. Twoje swiadectwo nie jest prawdziwe” (8,13)
nie uzasadnia prawdziwosci swojego swiadectwa tym, ze
sg inni, ktérzy moga wydac o Nim §wiadectwo (jak w 5,1-
47), lecz stwierdza: ,,Nawet jezeli Ja sam o sobie daje
$wiadectwo, to §wiadectwo moje jest prawdziwe, bo wiem
skad przyszedtem i dokad id¢” (8,14). Cate dalsze uzasad-
nienie Jezusa, ktore bedzie ciggnaé si¢ niemal do konca
konfrontacji (8,18) jest rozwinigciem tego stwierdzenia.
Prawdziwos¢ Jego swiadectwa uwiarygodniona jest przez
Jego pochodzenie oraz cel, do ktorego zmierza. Oponenci
Jezusa oraz czytelnicy Czwartej Ewangelii maja sobie za-
tem uswiadomié, ze Swiadectwa zwigzanego z Jego osoba
nie nalezy mierzy¢ tradycyjnymi normami, gdyz to, Kim
jest wymyka si¢ tym normom. Wlasnie ze wzgledu na
Jego wyjatkowa Boska tozsamos¢ jako objawiciela Ojca
Jego $wiadectwo jest prawdziwe*.

Argumentacja Jezusa staje si¢ bardzo wyrazista, jezeli
przytozymy do niej kryteria metodologiczne antropologii
kulturowe] Oto6z analizujgc sytuacje w aspekcie tzw. gry
o honor®, calg argumentacje Jezusa w monologu 8,14-18
nalezy traktowac jako riposte na wyzwanie faryzeuszow
odnosnie do prawdziwosci Jego Swiadectwa. Powotujac
si¢ na swoj Boski status, przestaje On by¢ dla nich partne-
rem w grze o honor, gdyz wedlug jej zasad gra mogta by¢
prowadzona jedynie przez strony o tym samym statusie

33 Zob. Malina — Rohrbaugh, Social-Science Commentary on the
Gospel of John, 156-158.

34 7 punktu widzenia metolologii social-science fragment ten
mozna interpretowac rowniez w aspekcie relacji patron-klient — Jezus
odwotuje si¢ tutaj do Ojca, ktoéry Go postat jako do Patrona, uwiary-
gadniajacego cato$¢ Jego misji w $wiecie. Wigcej na temat znaczenia
relacji patron-klient w kulturze §wiata srodziemnomorskiego zob. De-
silva, Honor, Patronage, Kinship & Purity, zwlaszcza strony 43-156.

35 Zagadnienie to kompetentnie referuje np. Malina, The New Te-
stament World, 32-43.
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spotecznym. Wedlug zasad gry o honor bostwa traktowane
byly jako podmioty ustanawiajgce prawa i mogace w kaz-
dej chwili je zmieni¢ — stojgce zatem calkowicie ponad
prawem.

Majac na uwadze powyzsze tresci, nalezy stwierdzic,
7e juz pierwszg wypowiedz Jezusa ,,Ja jestem §wiatloscia
swiata” (8,12) trzeba traktowac jako proklamacj¢ Boskiego
statusu/honoru. Odpowiedz oponentéw zmierzata do oba-
lenia tego wyzwania poprzez stwierdzenie, ze sam fakt, iz
kto$ pretenduje do Boskich prerogatyw (daje $wiadectwo
sam o sobie) nie czyni z niego Boga. Caty monolog Jezu-
sa w ww. 14-18 jest argumentacja, w ktorej wykazuje On
oponentom swoje Bostwo, poprzez udowadnianie Boskie-
go pochodzenia. Niewiedza oponentow ,,skad Jezus jest
i dokad idzie” (8,14) jest powodem nieakceptowania Go,
dlatego tez wydaja o Nim niewlasciwy osad. Osad Jezusa
natomiast jest prawdziwy, poniewaz ,,nie jest On sam, lecz
On i Ten, ktory Go postal” (8,16).

Docieramy tutaj do sedna Jezusowej argumentacji:
,,Oto Ja daje §wiadectwo o sobie samym oraz zaswiadcza
0 Mnie Ojciec, ktory Mnie postat” (8,18)%. Tak wigc Jezus
moze dawa¢ prawdziwe §wiadectwo o sobie samym, gdyz
w istocie Jego $wiadectwo jest nierozerwalnie powigzane
ze $wiadectwem, ktore daje o Nim posy}ajqcy Go Ojciec?.
Jezus odwomje si¢ tuta] do najmocniejszego argumentu
mianowicie do tego, ze wszystko, czego naucza i co czy-
ni, jest inspirowane przez Ojca. Cala Jego argumentacja
wpisuje si¢ tu w nadrzgdny schemat ,,Posytajgcy-Postany”,
o ktorym pisaliSmy powyzej. Swiadectwo, ktore Jezus daje

36 Zatem nawet przyktadajac do Jezusa kryteria zydowskiego Prawa
odnos$nie do koniecznosci dwoch swiadkow, ktore przypomina oponen-
tom w 8,17, zostaja one spelnione. Oczywiscie, jest to argumentacja
utomna, gdyz Jezus nadal pozostawalby swiadkiem w swojej wlasnej
sprawie. Przywotanie przepisow Prawa odno$nie do dwdch swiadkow
nie ma by¢ argumentem uwiarygadniajacym Jezusa w tej konfrontacji,
gdyz jak juz wspomnieliSmy powyzej, nie mamy tutaj do czynienia
z przewodem sadowym.

37 Por. Beasley-Murray, John, 129.
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faryzeuszom o sobie (o swoim Boskim pochodzeniu), jest
uwiarygodnione $wiadectwem, ktore daje o Nim Ojciec.
Odpowiedzig faryzeuszow na 6w wywaod Jezusa jest
pytanie ,,Gdzie jest twoj Ojciec”? (8,19a). Wydaje sig, ze
tym pytaniem starajg si¢ oni sprowadzi¢ calg dyskusj¢ do
ziemskiego wymiaru. Dysput¢ prowadza nadal w katego-
riach przepisow Prawa o konieczno$ci przedstawienia co
najmniej dwoch swiadkow, cho¢ konfrontacja nie ma wy-
miaru sgdowego®®. Nie sg w stanie lub nie majg woli utrzy-
mania dyskusji na poziomie teologicznym, gdyz wowczas
powinniby zada¢ raczej pytanie ,,Kim jest twoj Ojciec?”.
Wyrazone w pytaniu oponentdw niezrozumienie Boskiego
statusu Jezusa staje si¢ dla Niego wyzwaniem, na ktore
odpowiada, konczac w ten sposob calg dyskusje 1 zwycig-
zajac w grze o honor*: , Nie znacie ani Mnie, ani Mojego
Ojca. Gdybyscie Mnie poznali, poznalibyscie i Mojego
Ojca” (8,19b). Powodem, dla ktorego faryzeusze nie chcg
przyjac ani $wiadectwa Jezusa o sobie, ani tez Swiadectwa
Ojca o Nim jest to, ze nie poznali Jezusa. Nalezy zwroci¢
tu uwage, ze w wypowiedzi tej czterokrotnie pojawia si¢
czasownik oida oznaczajacy zdobywanie wiedzy o czyms$
lub kims$ nie na drodze racjonalnego wyciggania wnio-
skow (czasownik ginosko), lecz poprzez osobiste pozna-
nie. Brak poznania rzeczywistej tozsamosci Jezusa oraz
Jego Boskiego statusu, skutkuje tym, ze przeciwnicy nie
sa w stanie réwniez pozna¢ Boga Ojca?!, ktorego On jest
objawicielem i ktory daje o Nim $wiadectwo.

38 Por. Keener, The Gospel of John, 1, 741-742.

3% Podobnie: Moloney, The Gospel of John, 267.

40 Do realizacji pelnego schematu gry o honor brakuje tutaj bar-
dzo istotnego ostatniego elementu, tzn. werdyktu koncowego ze strony
obserwatorow nie stanowiacych zadnej ze stron gry (ang. public court
of reputation — PCR). Nalezy jednak przyjac, ze z punktu widzenia in-
tencji autora Ewangelii arbitrem wydajacym werdykt jest kazdorazowy
domyslny czytelnik.

41 Wprowadzenie tu tematyki poznania kaze zidentyfikowaé catg
perykope 8,12-20 jako tzw. scen¢ rozpoznania (ang. recognition scene)
— literacko-teologiczny schemat znany w tradycji greckiej. Na temat
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2. BEZPOSREDNIE SWIADECTWO QJCA O JEZUSIE

Tematyka $wiadectwo Ojca o Jezusie jest wyraznie
wyeksponowana w Ewangeliach synoptycznych w nar-
racjach o chrzcie Jezusa w Jordanie oraz o Jego prze-
mienieniu na wysokiej gorze. Niestety o przemienieniu
Jezusa Ewangelista Jan w ogole nie opowiada, a w narra-
cji o chrzcie Jezusa (1,19-34) zupelie pomija fakt gtosu
z nieba, $wiadczacego, ze Jezus jest umilowanym Synem
Ojca, ktorego nalezy stucha¢*’. Natomiast autor Ewangelii
wedtug $w. Jana odnotowuje gtos Ojca z nieba, uwiarygad-
niajacy Jezusa u schytku Jego publicznej dziatalnosci, po
Jego uroczystym wjezdzie do Jerozolimy (12,28). Wpraw-
dzie nie pojawiaja si¢ w tym tek$cie morfemy martyria
1 martyreo, ale $wiadectwo Ojca o Jezusie jest tutaj wy-
razone w bezposredni sposdb poprzez Jego glos z nieba.

Werset 12,28: ,,«(...) Ojcze, wslaw [doksason] imig
Twoje»! Wtem rozlegl si¢ glos z nieba: «Juz wslawilem
ledoksasa] i jeszcze wstawie [doksaso]»” przynalezy do
perykopy 12,20-36, bedacej ostatnig publiczng mowa Jezu-
sa®.Stowa te zostaly wypowiedziane przez Jezusa na pros-
be Grekow (12,20-22), ktérzy przybyli do Jerozolimy na
$wieto Paschy i chcieli ujrze¢ Jezusa (12,21)*. Rzeczow-
nik Grecy (hellénes) desygnuje tutaj najprawdopodobnie;j
przybytych z diaspory nie-Zydoéw, ktorzy zyli wedtug za-
sad religii zydowskiej. Wzmianka o nich jako adresatach
mowy Jezusa jest o tyle wazna, ze nadaje wypowiadanym
przez Niego treSciom uniwersalistyczny charakter*. Mowa

zastosowania tej konwencji w Ewangelii wg $w. Jana zob. Bro Larsen,
Recognizing the Stranger.

42 Przyczyny takiej strategii pragmatycznej autora Czwartej Ewan-
gelii diagnozuje np. Keener, The Gospel of John, 11, 876-877.

43 Po niej nastepuje komentarz narratora podsumowujacy catosé
publicznego nauczania Jezusa i Jego zbawczych znakéw (12,37-43).
Cato$¢ narracji rozdziatéw 1-12 konkluduje za$ uniwersalistyczny mo-
nolog Jezusa 12,44-50.

4 Zob. Beasley-Murray, John, 210; Hendriksen, John, 193.

4 Podobnie: Medala, Ewangelia wedtug $wigtego Jana. Rozdziaty
1-12, 855.
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Jezusa rozpoczyna si¢ od stwierdzenia, ze nadeszta go-
dzina Syna Cztowieczego (12,23). Cala dotychczasowa
narracja Ewangelii Jana przygotowywata czytelnika do
zZrozumienia, ze owa ,,godzina” to dzieto Jezusowej meki,
$mierci i zmartwychwstania. Jezus obwieszcza, ze w ob-
liczu zblizajacej si¢ tej godziny Jego dusza doznaje lgku,
uswiadamiajgc jednoczesnie stuchaczom, ze ,,na t¢ godzing
miat przyjs¢” (12,27)%.

Zarysowany tu kontekst uprzedni modlitwy Jezusa
skierowanej do Ojca w 12,28 pozwoli nam lepiej zrozu-
mie¢ Jego prosbe oraz znaczenie §wiadectwa o Nim, ktore
wypowiada Ojciec z nieba. Kluczem do zrozumienia tego
swiadectwa jest trzykrotnie pojawiajacy si¢ z tym werse-
cie, w trzech roznych czasach, czasownik doksadzo. Jest
to jeden z kluczowych terminéw (oczywiscie facznie z rze-
czownikiem doksa) teologicznych w Czwartej Ewangelii.
Egzegeci najczesciej odczytuja jego semantyke w odnie-
sieniu do starotestamentowej ka@bod (termin hebrajski
thumaczony w Septuagincie jako doksa) rozumianej jako
widzialna manifestacja Bozego majestatu i mocy*’. W ta-
kim najbardziej ogdlnym rozumieniu Jezusa nalezy wi-
dzie¢ jako ucielesnienie Bozego majestatu i mocy, a Jego
stlowa i czyny — osiggajace swoja kulminacje w wydarze-
niu godziny — nalezy postrzega¢ jako sposoby pomnazania
chwaly Ojca (wstawiania Jego imienia), o co Jezus prosi
Go w J 12,28. Takie rozumienie tozsamosci oraz postan-
nictwa Jezusa w $wiecie jako wehikutu chwaty Bozej jest
jak najbardziej poprawne. J.P. Louw i E.A. Nida w leksy-
konie domen semantycznych stownictwa nowotestamen-
towego zauwazaja, ze zakres znaczeniowy morfemow
doksa 1 doksadzo jest bardzo rozlegly i zawiera w sobie

4 Mamy tutaj do czynienia z konstelacja motywow, ktore w Ewan-
geliach synoptycznych towarzysza modlitwie Jezusa w Ogrojcu przed
pojmaniem. Motywy te s3a zupelnie pominigte w Janowej narracji
o0 aresztowaniu Jezusa 18,1-11. By¢ moze autor Ewangelii Jana, uznajac
za wazne ukazanie trwogi Jezusa wobec czekajacej Go godziny meki,
zdecydowal si¢ umiescic te tresci na koncu publicznego nauczania Je-
zusa. Podobnie uwaza np. Hendriksen, John, 199.

47 Zob. Brown, John, 503.
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koncepcje jasnosci, mocy, splendoru, chwaty, majesta-
tu, ale takze honoru okre$lajacego czyj$ wysoki status®.
Trzeba tutaj wzig¢ pod uwage znaczenie termindw doksa
1 doksadzo w kulturze §rodziemnomorskiej tamtego czasu,
gdzie nalezaty one do zelaznego repertuaru stownictwa
okreslajacego honor dziedziczony i nabywany okresla-
jace status ludzi oraz niekontestowalny honorowy status
bostw*®. W Ewangelii wedtug. $§w. Jana znajdujemy liczne
uzycia morfemoéw doksa i doksadzo, ktore w odniesieniu
do Jezusa i Jego Ojca okreslaja ich chwate w znaczeniu
wyjatkowego honoru (np. 5,41.44; 7,18; 12,43 oraz wie-
lokrotnie w mowach pozegnalnych: rozdziaty 13—17)%.

W naszej opinii rowniez trzykrotne wystgpienia cza-
sownika doksadzo w wersecie 12,28 przyjmuje znaczenia
zwigzane z Bozym majestatem/honorem®'. Kontekst tej
wypowiedzi wyraznie sugeruje, ze chodzi tu o chwalg/ma-
jestat Bozy, ktory ma by¢ pomnozony poprzez wypetnienie
przez Jezusa zbawczej misji, bedacej celem postania Go
na $wiat przez Ojca. Wotanie Jezusa ,,Ojcze wstaw [do-
ksason] imi¢ Twoje” nalezy tu interpretowac w kontekscie
wyrazonego uprzednio leku i prosby, by Ojciec ,,wybawit
Go od tej godziny” (12,27). Tryb rozkazujacy doksason
(aoryst) wskazuje na jednostkowy moment, w ktérym ma
si¢ dokona¢ pomnozenie chwaty imienia Ojca. Tym mo-
mentem jest niewatpliwie godzina Jezusowej meki, Smierci
1 zmartwychwstania.

Odpowiedz Ojca ,,Juz wstawilem [edoksasa] 1 jesz-
cze wslawie [doksasa]” w postaci glosu z nieba, stysza-
nego przez stojacy thum i zinterpretowanego jako grzmot®
nalezy tutaj traktowac jako §wiadectwo afirmujace calg

4 Zob. Louw — Nida, Greek-English Lexicon of the New Testament,
734-736.

49 Zob. na ten temat: Krecidto, Honor i wstyd w interpretacji Ewan-
gelii, 75-80 i passim.

50 Szeroko na ten temat pisze np. Piper, “Glory, Honor and Patro-
nage in the Fourth Gospel”, 281-309.

3! Por. Hendriksen, John, 201.

52 W tradycji biblijnej Starego Testamentu btyskawice i grzmoty
to znaki Bozej epifanii.

163



Jego dziatalnos¢ w §wiecie, ktorej celem bylo objawienie
ludziom Jego chwaty3. Wyrazajg to aspekty czasowni-
kéw. Aoryst edoksasa nalezy tu interpretowacé w aspekcie
ingresywnym — oddawanie Ojcu chwatly przez historycz-
nego Jezusa od momentu wcielenia Syna Bozego®* albo
iteratywnym — Jezus oddawat Ojcu chwate poprzez po-
szczegllne wydarzenia, w ktorych objawiat ludziom Jego
majestat, mito$¢ i moc. Natomiast z futurycznego aspektu
formy doksaso nalezy wnioskowac, ze w tym wszystkim,
co Jezus dokona w godzinie meki, $§mierci i zmartwych-
wstania bgdzie pomnazana chwala Ojca. Trzeba tutaj
réwniez zauwazy¢, ze podmiotem tych czasownikow jest
Ojciec, co jest dobitnym odzwierciedleniem teologii ,,Po-
sylajacy-Postany”. Jezus do konca pozostaje tym, ktory
w doskonaty sposob wypetnia wole Ojca — nie dziala na
wiasny rachunek, lecz w kazdym Jego stowie i czynie wy-
raza si¢ Podmiot sprawczy. Taka jest w istocie najglgbsza
tres¢ §wiadectwa Ojca o Jezusie w 12,28.

PODSUMOWANIE

Celem, ktory postawiliSmy sobie w niniejszym artyku-
le, byla eksploracja tematyki §wiadectwa Ojca o Jezusie
w Czwartej Ewangelii. Chociaz tematyka $wiadectwa w tej
Ewangelii stanowi od dawna przedmiot dociekliwych stu-
diow egzegetow, teologiczne znaczenie Swiadectwa Ojca
stanowi w tych badaniach zagadnienie rzadko podejmowa-
ne. Jest to jednak, jak staralismy si¢ wykaza¢, zagadnienie
bardzo wazne, gdyz wpisuje si¢ w samg istot¢ teologicz-
nej argumentacji autora ukazujgcego Jezusa jako Mesjasza
i Syna Bozego catkowicie zjednoczonego z Ojcem i dziata-
jacego z Jego mandatu (struktura ,,Posylajgcy — Postany”).
Swiadectwo Ojca jest w tej argumentacji bardzo wazne,

53 Niektorzy komentatorzy dostrzegaja tu przede wszystkim tema-
tyke oddania chwaty Ojcu przez Jezusa w godzinie Jego meki, $mierci
i zmartwychwstania. Zob. np. Keener, The Gospel of John, 11, 875.

54 Por. Beasley-Murray, John, 212.
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gdyz ma uwiarygodni¢ w oczach bezposrednich odbiorcow
nauczania Jezusa oraz czytelnikoéw Ewangelii Jego Boska
tozsamos$¢. W artykule najpierw krotko scharakteryzowa-
liSmy owa strategie pragmatyczng autora, a nastepnie pod-
jelismy egzegeze tekstow, w ktorych obecna jest teologia
$wiadectwa QOjca o Jezusie. Pierwszym z analizowanych
tekstow byla perykopa 5,1-47, w ktorej Jezus wykazuje, ze
Jego osoba i postannictwo sa prawdziwe dlatego, ze Ojciec
daje o Nim $wiadectwo. Jezus udowadnia swoim oponen-
tom, ze $wiadectwo Ojca ucielesnia si¢ w swiadectwach,
ktore daja o Nim ludzie (Jan Chrzciciel), w dzietach, ktére
Jezus dokonuje jako Postany przez Ojca, oraz w Pismach,
ktore w Nim znajduja swoje wypelnienie. Przedmiotem
kolejnej analizy w aspekcie swiadectwa Ojca o Jezusie
byta perykopa 8,12-20. W tekscie tym watek swiadectwa
Ojca o Jezusie jest powigzany ze $wiadectwem, ktore sam
Jezus daje o sobie i ktore kontestowane jest przez oponen-
tow jako nieprawdziwe. Jezus wykazuje, ze Swiadectwo
dawane o Nim przez Ojca jest gwarantem prawdziwosci
Jego stow i czynow. Swiadectwo Ojca uwiarygadnia bo-
wiem Boskie pochodzenie Jezusa, a przez to sprawia, ze
posiadajac Boski status Syna nie podlega On ludzkiemu
osagdowi. Odmowa uznania Boskiego statusu Jezusa przez
faryzeuszow i1 $wiadectwa Ojca o Nim sprawia, Ze nie sg
oni rowniez w stanie pozna¢ Ojca. Trzeci z analizowanych
w artykule tekstow to perykopa 12,20-36, w ktorej glos
Ojca z nieba w bezposredni sposob potwierdza wobec
thumu stuchaczy Boski status Jezusa oraz uwiarygadnia
podejmowane przez Niego dziatania i nauczanie. Kluczo-
wym terminem jest tutaj czasownik doksadzo w 12,28 (3
razy) wyrazajacy pomnazanie chwaly Ojca dzigki zbaw—
czej misji, ktorg Jezus petni w $wiecie 1 ktora znajdzie
swoja kulminacj¢ w godzinie Jego meki, $mierci i zmar-
twychwstama Glos Ojca z nieba nalezy tutaj traktowac
Jako najwaznlejsze swiadectwo prawdziwosci misji Jezusa
w $wiecie jako Postanego przez Boga. Sw1adczqcy Ojciec
pozostaje zatem podmiotem sprawczym catej misji Jezusa
jako Jego objawicicla w $wiecie.
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