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POKOJ — ZAWSZE DOSTEPNY? (AP

PEACE — ALWAYS ACCESSIBLE? (REV 1:4; 6:4)

STRESZCZENIE

Autor natchniony Apokalipsy $w. Jana dwu-
krotnie przywoluje pojecie pokoju — w Ap 1,4
16,4. Analiza ukazuje istniejace miedzy tymi
fragmentami powiazania semantyczne. Bég zo-
staje przedstawiony jako posiadajacy i oferujacy
pok¢j czlowiekowi, jak réwniez dopuszezajacy
usunigcie go z ziemi. Powiazanie pokoju z mi-
lo$cig uzaleznia jego posiadanie od przyjecia
Bozej charis (Ap 1,4), a zarazem lokujac go
na pozycji owocu takiej relacji, wskazuje, ze
tam, gdzie nie ma pokoju, nie bedzie tez mi-
tosci ofiarowywanej drugiemu czlowickowi,
ajedynie wrogos¢ (Ap 6,4). Autor natchniony
wzmachia przekonanie dotyczace wagi pokoju,
wprowadzajac obrazy Ap 7,15b-17121,1-22,5,
ktére swoja sensorycznosceia kreuja w odbiorcy
dos$wiadczenie. Personalizm odniesien pod-
kresla znaczenie ludzkiej decyzji w przyjeciu/
podjeciu/zwréceniu si¢ do Boga o ten dar.
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ABSTRACT

There are two passages in the Book of
Revelation where the author evokes the subject
of peace (Rev 1:4; 6:4) and, through analysis,
we can detect semantic connections between
them. God is presented as the source and
owner of peace, offering it to human beings
(Rev 1:4). Then again, God also allows the
second horseman, after the breaking of the
seal, to take peace from the earth (Rev 6:4).
The union between peace and love/mercy is
dependent upon receiving charis from God
(Rev 6:4), the result being peace in the world
and in the human heart. It implies the need
to love one another, with the lack of it leading
to hostility (Rev 6:4). The author strength-
ened that reflection by a series of sensory
depictions of peace, in Rev 7:15b-17 and Rev
21:1-22:5, where peace is manifested as an
internal experience. On a personal level, the
emphasis lies on the value of an individual’s
decision to turn to God and thus receive the
blessings of peace.

KEYWORDS

peace, relation-
ship, gift;
decision, reign,
hostility, sense/
meaning

Apokalipsa $w. Jana wydaje si¢ na pierwszy rzut oka ostatnig

z mozliwych ksiag, ktére moglyby porusza¢ zagadnienie po-

koju. Popularna opinia, klasyfikujaca ja jako wizje zaglady,

zapowiedz globalnej katastrofy przedstawianej w konwencjach

kary Bozej, bardziej juz przychyla si¢ do akceptacji obecno-
$ci tu motywu wojny niz jego przeciwienstwa. Nie zaskaku-
je zatem stwierdzenie z Ap 6,4 o odebraniu pokoju ziemi.

Whikliwa lektura ostatniej ksiggi biblijnej nie pozwala jednak

poprzestaé na tej konstatacji — podsuwa bowiem tekst Ap 1,4.
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1. CzAS1ZRODLO POKOJU

Grecki termin eiréné pojawia si¢ w Apokalipsie tylko dwu-
krotnie. Semantyka tych kontekstéw jednak zaskakuje.
W pierwszym z fragmentéw zostaje ofiarowany, a moze
bardziej ukazany jako dar do wzigcia (por. Ap 1,4), w dru-
gim natomiast zostaje odebrany (Ap 6,4). Okazuje si¢ zatem
rzeczywistoscig przekazywang. Podmiotem dziatania, ktéry
decyduje w sprawie pokoju i wywiera swoj wplyw, jest Bog.
W Ap 1,4 ukazany zostaje jako Dawca, a w Ap 6,4 ukrywa
si¢ za passivum divinum terminu edothé', opisujacym czyn-
no$¢, stojaca u podstaw dziatan wykonywanych w odnie-
sieniu do pokoju. To nie tzw. drugi jezdziec odbiera ziemi
pokdj. Wladza dokonania (jakkolwick okreslenie to wydaje
si¢ znaczna hiperbolizacja) nie przynalezy do niego - zostaje
mu jedynie udzielona. Greckie sformulowanie edothé z racji
swojej formy aorystu ukierunkowuje uwage na wydarzenie
punktowe, co sugcruje ograniczenie wspomnianych preroga-
tyw wylacznie do tego momentu. Nie jest ono samo z siebie
trwale, nie posiada mocy istnienia. Warto jednak zaznaczy¢,
ze istnieje mozliwo$¢ stworzenia wrazenia jego cigglosci
i statosci. Ostrzezenia przed tego typu pozorami autor na-
tchniony Apokalipsy formutuje nie tylko bezpo$rednio, opi-
sujac szataniska czynno$¢ zwodzenia (Ap 2,20; 12,9; 13,14;
18,23; 19,205 20,3.8.10), lecz réwniez nicjako miedzy wier-
szami, poprzez zastosowane formy opisowe (por. np. Ap 17).

Zupetnie inne znami¢ czasowe ma pokédj w Ap 1,4.
Specyfika Apokalipsy jako gatunku odzwierciedlajacego
atmosfere ucisku, traumy i kraficowo trudnych do$wiadczen
czlowicka (w tym przesladowan) sugeruje, by nie traktowa¢
sformutowania ,taska wam i pokdj” jedynie jako typowego
dla epistolografii pozdrowienia® — jakkolwiek pod wzgle-

dem retorycznym taka interpretacj¢ nasuwa jego lokalizacja

Por. Nowinska , ,Bég Panem czasu i wydarzen, 162-163.}
Por. Aune, Revelation 1-5, 28; por. tez Buscemi, ,Duch Swicty”, 80.

2
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w tekscie®. W kontekscie Sitz im Leben tej ksiegi niesie ono
solidng dawke nadziei, wzbogacona m.in. o przypomnienie
milosci Boga do cztowieka i ptynacych z niej daréw. Mozna
dostrzec w nim synonim Bozego blogostawieristwa®. Tezg
te podtrzymuje sama konstrukeja, w ktéra zostaje wlaczone
analizowane wyrazenie, a w niej opisowe rozwinigcie przy-
miotéw Boga, naste¢pujace w kolejnych wersetach, wyjatkowo
dhugie i rozbudowane®. W przeciwienstwie do Ap 6,4 pokdj
w Ap 1,4 zostaje wpisany w specyfike permanentnego dzia-
tania, dynamiki Boga, obejmujacego przeszio$¢ i terazniej-
sz0$¢, pozostajacego w nieustannym ruchu — co podkresla
nieuchwytna w polskim tlumaczeniu forma ho erchomenos,
ktdra nalezatoby dostownie przetozy¢ na: ‘przychodzacy’.
Taka tozsamo$¢é Dawcy stwarza mozliwos¢ ciaglego przyj-
mowania daru. Zrédlo pokoju, ktérym jest Bog, zgodnie
z prezentacja w Ap 1,4 jest niewyczerpane i stale ukierun-
kowane ku czlowiekowi. Do$wiadczenie codziennosci oraz
zwykta logika, a takze znamienna konwencja biblijna przed-
stawiania pokoju jako daru, stawiajg przed kazdym mozli-
wos¢ jego przyjecia, interioryzacji, odrzucenia lub po prostu
pominigcia, nieodebrania go. Tu tez zaznacza si¢ remedium
na fake bycia pozbawionym tej wartoéci — cztowiek powinien
woéwczas zwrcic si¢ do jego zrédia. Oba teksty z Apokalipsy
poruszajace analizowany temat implikuja jednak pytanie
o warunki dostgpnosci.

Uwagge przyciaga tez roznica w zastosowaniu rodzajnika
w przywolywanych fragmentach. W przeciwienistwie do Ap
6,4 — eirenéw Ap 1,4 nie zostaje nim opatrzone. Analiza gre-

Cickawg sugesti¢ poddaje R.H. Mounce, wyprowadzajac chaire
z typowego, greckiego pozdrowienia, a eirene — z hebrajskiego szalom
(Mounce, Revelation, 68). W takicj sytuacji konstrukcja ta zyskuje
charakter podwojenia, a akcent pada na sam fake przywitania. Zaréwno
kontekst blizszy, jak i calej ksiggi wydaje si¢ jednak sprzeciwiaé takiej
koncepcji.

*  Por. Chatles, Revelation, 1, 9; por. Giblin, Revelation, 40.

5> Por. Wojciechowski, Apokalipsa sw. Jana, 102.
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ckiego tekstu Biblii ukazuje, ze rodzajnik towarzyszy temu
stowu w miejscach, w ktérych zostaje zaznaczona przyna-
lezno$¢ pokoju do jakiejs osoby czy grupy badz rzeczywi-
stosci. Jest to jak najbardziej spdjne ze specyfika tej czgsci
mowy — rodzajnik stuzy konkretyzacji przedmiotu/osoby/
zjawiska. W wickszosci tych przypadkéw po eiréné pojawia
si¢ jeszcze zaimek dzierzawczy. Na takim tle lingwistycz-
nym i semantycznym pokéj wspomniany w Ap 6,4 zyskuje
rys udzielonego wezesniej ziemi, tym samym wiec okazuje
si¢ nie by¢ jej wlasnoécia. Czyzby wigec w ten sposéb autor
natchniony Apokalipsy zaznaczal, ze to eiréné pochodzi od
Dawcy wspomnianego w Ap 1,4?

2. POKOJ OFTAROWANY (INTERLOKUTOROM BOGA?
ODBIORCOM SEOWA?)

Jakkolwiek Apokalipsa $w. Jana ukazuje ewidentne zmagania
dobra ze ztem, to nie dokonuje zréwnania ich mocy. Osoba
bezsprzecznie panujaca jest Bog. Szatan, bedac stworze-
niem, wywoluje wojne, na ktéra w okreslonym momencie/
momentach odpowiada Bég. Wkracza i rozstrzyga ja (por.
Ap 19,20n; 20,9). Rola czlowicka dotyczy sfery jego wias-
nego zycia i warunkujacych je relacji (por. Ap 2-3) - ta
przestrzen stanowi dlan pole walki i zwyci¢zania®. Bardzo
wazny okazuje si¢ takze aspekt przyjecia Jezusa i ofiarowa-
nego przezen zbawienia — lokuje on czlowicka w bliskosci
zJezusem w prowadzonej przez N(n)iego walce. Plaszczyzna
wojny dobra ze ztem umozliwia zaistnienie pokoju tylko

w jednym momencie: w chwili pokonania szatana. I tu autor
¢ Zastosowana w zwrotach do Koécioléw konwencja personalnego,
indywidualnie prowadzonego dialogu wydaje si¢ odzwierciedlaé
znamienna i dla gatunku, i dla autora Janowego wiclopoziomowo$¢
znaczen. Podkre$lona w ten sposéb zostaje zaréwno jednosé wspél-
noty — adresata, jak i waga osobistej odpowiedzialnosci kazdego z jej
cztonkdw za interioryzacje tresci i przemiang zycia.
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natchniony Apokalipsy, dokonujac pewnego teologicznego
resumé calej Biblii, tworzy konwencje ,kanapki”, spéjnosci,
pewnej rownoczesnosci wydarzen, pomimo ich chronolo-
gicznej obecnosci i realnosci. ,Stojacy Baranek, jakby zabity”
z Ap 5,6, obraz kompatybilny z ,,Siedzacym na koniu” z Ap
19,11n, odzianym ,,w szat¢ we krwi skapang” (Ap 19,13),
ukazuje Jezusa zabitego i Zmartwychwstalego. Zwycigstwo
zatem juz zostalo odniesione. Zlo jest pokonane, ale nie
definitywnie unicestwione. Stad pokdj nie stanowi stalej,
konstytutywnej cechy rzeczywistoéci, wynikajacej nieja-
ko z natury. Zaciekawia kontekst obdarowania cztowicka
pokojem. Ap 1,4a precyzyjnie opisuje adresata — siedem
Koscioléw. Pojecie to sugeruje wspdlnoty wierzacych, ludzi
pozostajacych w kontakcie z Bogiem, tych, ktérzy ustyszeli
zawolanie i na nie odpowiedzieli — zgodnie z etymologia
ckklésia. Ich liczba w mentalnosci Semity to ekwiwalent
okreslenia ,wszyscy”, swoista pelnia w znaczeniu ziemskim,
pozbawiona réwniez granic czasowych’. To najblizsi inter-
lokutorzy Boga w codziennosci, a w tekscie na przestrzeni
Ap 2-3. Wydaje sig, ze to wlasnie wiez z Jezusem stanowi
element warunkujacy dost¢p do daru pokoju.
Przekazicielem jest Jan. Mozliwe, ze fakt ten obrazuje
co$ wigcej niz konwencje literacky. Z pewnoscig oferuje
potwierdzenie realizmu przekazywanego pokoju oraz uka-
zanej w dalszych stowach jego specyfiki. Zdaniem m.in.
D. Koteckiego oraz egzegetéw patrzacych na Apokalipse
$w. Jana pod katem liturgii analizowany werset rozpoczy-
na celebracje®. Poniewaz jednak elementy liturgiczne skta-
daja si¢ tylko na pewien aspekt ostatniej Ksiegi Nowego
Testamentu, natomiast nie charakteryzujg jej jako catosci
(por. Ap 131 17) to warto przyjrze¢ si¢ Ap 1,4 i konteksto-

wi, w ktérym si¢ pojawia, najpierw z zastosowaniem metody

7 Por. Kotecki, Kosciél, 73; por. Vanni, Apocalisse, 29; Mollat, Apokalipsa,
171; Popielewski, Alleluja!, 109.
8 Por. Kotecki, Kosciét, 40-41.
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semiotycznej. Znamienne jest polaczenie pokoju z faska. Czy
wprowadzona sekwencja zwrotu sugeruje wynikalno$¢ lub
chociazby wzajemna zaleznos$¢? Semantyka greckiego charis
przywoluje hebrajskie hen — mito$¢ spontanicznie dajaca,
zyczliwa, wyrazajaca si¢ w dobroci i przychylno$ci’. Warto
przypomniec’, ze podobnie rozpoznawano znaczenie termi-
nu szalom (hebrajskiego odpowiednika eiréné), akcentujac
— poza powodzeniem, bogactwem, spokojem od wrogow —
przyjazng postawe wobec otoczenia'’.

Charis posiada zatem charakter relacyjny. W hellenistycz-
nym stowniku dochodzi do jej wzbogacenia o element pickna
(gléwnie fizycznego), implikujacego wspomniane postawy'’.
Wedtug S. Hatasa w Nowym Testamencie znaczenie charis
ogniskuje si¢ na odkupiericzej mitosci Boga'>. Umieszczenie
wraz z nig motywu pokoju lokuje mozliwos¢ jego istnienia
w swoistej zalezno$ci od wigzi z Bogiem, zgody na umitowa-
nie i takiej tez odpowiedzi'?. On jest jej efektem. Powyzsze
spostrzezenia odzwierciedla konstrukcja samego zwrotu
z Ap L4: charis hemin kai eiréné (,taska wam i pokd;j”),
gdzie zaimek wskazujacy na adresata zostaje umieszczony po
stowie ,faska”, pominiety natomiast po wyrazeniu ,,pokd;j”.
Wyraznie zaznacza si¢ akcent na relacj¢ migdzyosobowa,
ktéra poprzedza i umozliwia zaistnienie tego ostatniego'*.
Warto zauwazy¢, ze ten zwrot w drugiej osobie liczby mnogiej
przechodzi juz w nastgpnym wersecie w okreslenie ,,my”. Czy
to znak przyjecia, interioryzacji daru milosci oraz krocza-
cego za nig pokoju, swoista autoprezentacja chrzescijan? D.
Kotecki rozpoznaje w tym element dialogu liturgicznego®.

2 Por. Halas, Biblijne, 134nn.

Por. Pelezynski, ,Teologia pokoju’, 184.
"' Por. Halas, Biblijne, 153.

2 Por. Halas, Biblijne, 164.

13 Por. Giblin, Revelation, 40.

Por. Henry, Revelation, 16.

5 Por. Kotecki, Koscidl, 43-44.
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Specyfike pokoju ofiarowanego cztowickowi w Apokalipsie
obrazuje wspomniany juz kontekst opisu Dawcy. Stanowi go
konstrukcja trzech cztonéw rozpoczynajacych sie od przyimka
apo — co sugeruje ich wspolne odniesienie do sformulowania
»taska wam i pokdj”. Kazdy dotyczy jednej z Oséb Bozych.
Deskrypcja pierwsza, percypowana na tle calej Biblii, wyszcze-
golnia pragnienie Boga bliskosci z cztowiekiem, wraz z suge-
stig Jego dazenia ku niemu, wreez pokonywania przestrzeni/
dystansu'. Wyrazne powigzanie Ducha z pokojem w 1 Krn
12,19 oraz w mysli Pawlowej ukazuje t¢ rzeczywisto$é¢ jako
przekraczajacg ludzkie wysitki, posiadajaca proweniencje
transcendentng’”. Charakterystyka Jezusa jako Dawcy pokoju
nastrecza w interpretacji pewnych probleméw. W jej obrebie
bowiem nastg¢puje pewne ztamanie formy: po zaznaczeniu
Osoby nast¢puje (pomijane przez wigkszos¢ thumaczy na
rzecz stylistycznej elegancji tekstu) wyliczenie w mianow-
niku Jego okreslen, po czym zmiana stylu wypowiedzi na
pierwsza osobe liczby mnogiej i sposéb prezentacji na wzér
dedykacji (Ap 1,5bn), prowadzacej ku puencie w postaci do-
ksologii (Ap 1,6b). Umieszczone w tej czgéci cechy Jezusa
czy opis Jego dziatania majg wyrazny wydzwick relacyjny,
z dominujaca kwestia mitosci do czlowieka, ktéra wyzwala
i otwiera perspektywe pelnego zycia oraz nobilitacji (por.
Ap 1,6a). Zaznaczony rys cierpienia (,Pierworodny umar-
tych”, ,uwolnit przez krew”) podkresla realizm, koreluje
z egzystencja. W ten sposob pokdj lokuje si¢ jako rezultat
zbawczej ofiary Jezusa, co podkresla jego wage i ponownie
eksponuje niezniszczalno$¢. Ufundowany na takiej milosci
staje si¢ réwniez zawsze dostepny dla czlowicka, gdyz wtas-
nie do niej pozwala si¢ mu odwotad.

Nie mozna jednak pomina¢ konfrontacji, do jakiej do-
prowadza autor natchniony w kolejnych wersetach roz-

!¢ Por. Nowiniska, ,Bdg przychodzacy”, 253-254.
17 Kontekst nie pozwala interpretowaé siedmiu duchéw jako aniotéw

(por. tez Ap 4,5).
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dzialu pierwszego Apokalipsy. Zestawienie pokoju (i taski)
z Zachariaszowa wizja przyjécia Boga i objawienia Jego mocy,
na co pokolenia ziemi odpowiadaja lamentem (Ap 1,7), nie
rysuje idyllicznego $rodowiska. Widoczna jest dyferencja
miedzy pojeciem pokoju a spokoju, zaznacza si¢ tez kolejny
raz warunek bliskosci/kontaktu z Bogiem jako nicodzow-
ny do przyjecia tego daru. Spotecznos¢ okreslona mianem
pokolen ziemi nie ma don dostepu.

3. PokOJ, KTORY DANO ODEBRAC ZIEMI

Autor natchniony Apokalipsy, aby wyostrzy¢ przedstawiane
konfrontacje, postuguje si¢ m.in. dwoma pojeciami: nieba
i ziemi. Byloby jednak wyrazem braku precyzji stwierdze-
nie, ze dzieli w ten sposdb rzeczywistos¢. Raczej uzywa tych
sformutowan dla wskazania przynaleznosci mentalnej. Stad
pojawiaja si¢ mieszkaicy ziemi (Ap 3,10; 6,10; 8,13; 11,10;
13,8.12.14; 17,2.8) i mieszkaricy nieba (Ap 12,12; 13,6).
Pierwsza z nich, ktérg nalezaloby wedlug tego podziatu
zwiaza¢ z potencjalnymi odbiorcami czynnosci drugiego
jezdzca, nie stanowi spolecznosci jednorodnej ani statycz-
nej. Charakteryzuje j3 dynamika typowo ludzka — a wigc
zmiennos$¢ pogladdw, zdolnos¢ do refleksji, weryfikacji, po-
dejmowanie wyboréw. Te ostatnie wydajg si¢ przedmiotem
zabiegéw Boga wzgledem mieszkaicéw ziemi - i maja na
celu przekonanie ich do opowiedzenia si¢ po stronie Jezusa.
Swiadectwo, ze jest to mozliwe, zostaje ujete w Ap 11,13, pu-
encie historii Dwéch Swiadkéw, gdzie w obliczu wydarzen
cz¢$¢ mieszkancow ziemi oddaje chwale Bogu.
Wspomniana grupa nie zostaje jednak bezpo$rednio
przywotana w Ap 6,4. Drugi jezdziec otrzymuje pozwolenie,
by odebra¢ pokdj ziemi. Mozliwe, ze g¢ stanowi metonimig
wspomnianej grupy, z racji iz jest czonem jej nazwy oraz ze
wzgledu na semantyke, w kontrze wzgledem nieba, jaka na-
daje je autor Apokalipsy. Jak mozna zauwazy¢ w kontekscie
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juz dokonanych analiz, czynno$¢ odebrania pokoju ziemi
nie réwna si¢ zniwelowaniu jego zrédta. Do Niego czto-
wiek moze odwota¢ si¢ w kazdym momencie. Znamienne
okazuje si¢ przywolywanie Jezusa przez cztery istoty zyjace
(»Przyjdz” — Ap 6,1.3.5.7)"%, po czym na scen¢ wkraczaja
poszczegdlni jezdzcy. Tak jakby bez Niego czlowiek nie byt
w stanie udzwigna¢ takiej rzeczywistosci.

W Ap 6,4 wydaje si¢ obecnym zalozenie, ze pokdj panuje
na ziemi. Inaczej bowiem nie byloby mozliwe odebranie go
jej. Prze$wieca tu sugestia o pejoratywnej metamorfozie jej
mieszkancéw badz dziataniu zta, dopuszczonego na ten mo-
ment przez Boga. Jest to zarazem konstatacja mechanizméw
zawsze obecnych w historii $wiata. Analizowany werset jest
skonstruowany z trzech czgsci.

edothé anto labein tén eirénén ek tés ges
kai hina allélous sfaksousin
kai edothé auto machaira megalé

Inkluzyjno$¢ zasadza si¢ jedynie na stowie edotheé. Posiada
ona formg kontrastowa pod wzgledem semantycznym -
w pierwszej czgéci ,dano mu zabra¢/wzia¢”, w ostatniej po
prostu ,dano mu/ofiarowano”. Wspomniany miecz 7za-
chaira miat forma krétkiego sztyletu, noszonego przy san-
datach, stuzacego do podstgpnego uderzenia znienacka®.
Wprowadzenie takiego rekwizytu podkresla obecng agresje
i kreowana przezen aur¢ zagrozenia. Zdaniem D.E. Aune
sam termin sfadzd, wyrazajacy tu fakt pozbawiania zycia,
niesie w sobie przemoc i rys barbarzynstwa, nieokietznanej
natury*’. Obecno$¢ logiki przyczynowo-skutkowej miedzy
poszczegdlnymi cztonami Ap 6,4 jest bardzo wyrazna: ode-

18

Por. Nowinska, ,Apokalipsa $w. Jana’, 141.
¥ Por. ,machaira’, Friberg, Analytical Lexicon (Bible Works 9.0).
20 Por. Aune, Revelation 6-16, 394.

204



branie ziemi pokoju uzewngtrznia si¢ w podstgpnym zabi-
janiu jeden drugiego®.

Wskazanie na wrogo$¢ migdzyludzka suponuje realia
konfliktéw bratobdjezych?. Warto zauwazy¢, ze wéwczas
zniwelowaniu ulega przede wszystkim pokéj wewnetrzny®.
W tej sferze spustoszenie okazuje si¢ znacznie wicksze niz
na zewnatrz. Kompatybilna z tym jest opisana wyzej biblij-
na koncepcja pokoju jako rezultatu bliskosci z Bogiem (Ap
1,4). Bowiem tam, gdzie czlowick nie opiera egzystencji na
Nim - nie ma motywacji do szacunku wobec zycia blizniego.
Innymi stowy: gdy czfowiek nie ma pokoju pochodzacego od
Boga, bedacego rezultatem przyjetej Jego mitosci, wowcezas
wystepuje przeciw blizniemu, cho¢ tak naprawdg przedmiotem
jego agresji jest on sam, jako niekochany i nieakceptowany.

Kontekst, w ktérym zostal umieszczony analizowany
werset, obrazuje seri¢ konfrontacji ludzko$ci z rzeczywi-
sto$ciami stanowigcymi zrédlo traumy na przestrzeni calej
historii, poczynajac od wojen rozgrywajacych si¢ na réznym
poziomie (Ap 6,2.4) poprzez gléd (Ap 6,5n), $mieré/unice-
stwienie (Ap 6,8n), az po zniszczenie ziemi (Ap 6,12nn).
Krancowo silnym emocjom towarzysza pytanie o sens**
i przyzywanie obecnos$ci Boga. Nie ma podstaw, by motyw
odebrania pokoju potraktowa¢ jako odsuniety na drugi plan,
przestoniety klimatem wojny bratobdjczej. Wreez przeciwnie
— zgodnie z sckwencja wprowadzona przez autora natchnio-
nego w Ap 6,4 — to fakt zabrania e/réné stanowi zarzewie
wrogosci. Zatem pozbawienie ludzkosci pokoju wywotuje
dramatyczne wydarzenia.

21

D.E. Aune dostrzega w Ap 6,4 konstrukcje typu: ostatni — pierwszy,
sugerujac, iz nalezaloby czyta¢ opis dziatania jezdZca niejako od kon-
ca, gdyz to wiasnie za pomoca miecza pokdj zostal odebrany ziemi.
Nie wskazuje jednak analogicznych uktadéw w Apokalipsie, stad nie
ma podstaw do uznania tej koncepcji (Aune, Revelation 6-16, 395).
Por. Kotecki, ,Pokdj odebrany ziemi’”, 268.

2 Por. Mounce, Revelation, 154.

# Wiecej patrz: Nowinska, ,, Apokalipsa éw. Jana’, 141-147.
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W tak traumatycznej atmosferze, wyzierajacej z Ap 6,4,
warto jednak dostrzec, ze nie jest jednoznacznie skonstato-
wany efekt dziatan jezdZca. Faktycznie Apokalipsa opisuje
dalej ludzka wrogos¢, nie wszyscy jednak jej ulegaja, nawet
gdy staja si¢ oftarami. W tym momencie pojawia si¢ pytanie
o zasieg i plaszczyzne pokoju.

4. PRZESTRZEN POKOJU

Réwniez w Apokalipsie nie brakuje typowo Janowych -
a moze stricte Chrystusowych — paradoksow. Klasycznym
przyktadem jest stwierdzenie Jezusa skierowane do Kosciota
w Smyrnie: ,Znam tw¢j ucisk i ubdstwo — ale ty jestes bo-
gaty — i znam obelge wyrzadzong przez tych, co samych sie-
bie nazywaja Zydami, a nie s3 nimi, lecz synagoga szatana”
(Ap 2,9 - pozorna n¢dza i sprzeczna z postawa czlonkéw
nazwa). Nie dziwi zatem fakt, ze mimo dostgpnego pokoju
rozgrywa si¢ wojna. Apokalipsa wydaje si¢ przenosi¢ pokoj
w sfere osobistego doswiadczenia cztowieka. Wszelkimi
sposobami bowiem usiltuje zapewni¢ odbiorce o catkowitym
panowaniu Boga nad $wiatem, ktére czyni Go ostatecznym
decydentem w odniesieniu do jego loséw. W ten fakt zostaje
wlaczona oferta pokoju dostepnego w kontakcie z Nim, ale
i dopuszczenie chwilowego odebrania go ziemi. Konstatacja
jego braku i konsekwencji tego stanu pobrzmiewa w rozpaczli-
wym wolaniu dusz pod oftarzem w Ap 6,10. Zabranie pokoju
ziemi nie oznacza jednak usuniecia go z wnetrza czlowieka.
Na tej plaszcezyznie czlowiek sam podejmuje decyzje. I moze
ja zmieni¢ w kazdej chwili — co Apokalipsa akcentuje bar-
dzo wyraznie. Czy jednak jest w stanie odczyta¢ jego brak
i zateskni¢ za nim?
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5. OBRAZY POKOJU W APOKALIPSIE

W przypadku kazdego dzieta pisanego wyznacznikiem obec-
no$ci tematu sa nie tylko stowa, lecz takze wprowadzone mo-
tywy. Réwniez autor natchniony Apokalipsy $w. Jana wydaje
si¢ ukazywa¢ pokéj za pomoca opiséw. Wskazanie tekstéw
bazuje na skojarzeniach semantycznych oraz na specyficznej
sensorycznosci, do ktorych Biblia ucieka si¢ bardzo czgsto, by
zapewni¢ odbiorcy odczucie, przezycie pozwalajace na ugrun-
towanie, interioryzacje tresci. Taka funkcje opisowej ,,definicji
pokoju”, ktory staje si¢ udziatem czlowieka, wydaje si¢ spetniaé
Ap 7,15b-17 oraz tzw. wizja Nowego Jeruzalem — Ap 21,1-22,5.
Warto zauwazy¢, ze passusy te przedstawiaja rzeczywistosé
bliskosci cztowicka z Bogiem. Opisuja ja za pomoca sformuto-
wani budzacych bardzo pozytywne uczucia, wprowadzajacych
w atmosfere blogosci, oferujacych poczucie bezpieczenistwa,
jak: oddalenie glodu i pragnienia oraz do$wiadczenia upatu
(Ap 7,16; por. Ap 22,1), pewno$¢ bycia prowadzonym, pozo-
stawania pod opicka Jezusa, ktéry zatroszezy si¢ o wszystko,
obdarzajac pelnia zycia/rozwoju oraz pocieszeniem (Ap 7,17;
por. tez Ap 20,24nn; 21,2nn). Tu pojecie pokoju spotyka si¢
z koncepcja komfortu. Czy jednak whasnie pokdj, szczegdlnie
we wngtrzu czlowicka, nie stanowi podstawy zycia w wolnosci,
zrelaksowanego funkcjonowania? Warto zauwazy¢, ze wspo-
mniane obrazy réwniez bardzo jednoznacznie wskazuja na
zrodlo opisywanych rzeczywistosci, ktére znajduje sie w decyzji
czlowicka na kontakt z Bogiem, przyjeciu Jego mitosci (Ap
7,14b; 21,7). Tym samym wiec koresponduja z mysla wyni-
kajaca z Ap 1,41 6,4, ze pokdj zyskuje si¢ jedynie w tej wiezi.

Przebijajaca z przywolanych tekstéw harmonia to bardzo
czgsto wzmiankowany przez egzegetow aspekt pokoju, obec-
ny w Biblii. Podkreslaja oni w niej motyw odnowy bliskosci
mi¢dzy Bogiem a czlowickiem (R.H. Charles wysnuwa taki
wniosek na podstawie listéw Pawlowych?), a takze zwia-

%5 Por. Charles, Revelation, 1, 29.
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zane z nig pojednanie*®. Mydl te cechuje kompatybilnog¢
wzgledem koncepcji pokoju jako daru, wyakcentowanej
w Apokalipsie, a powiazanej z odkupieniem ofiarowanym

przez Jezusa (Ap 1,4-5).

6. KOLEKTYWNIE CZY PERSONALNIE?

Gdzie znajduje si¢ przestrzen odbioru daru pokoju? Czy we
wspolnocie Kosciota, jak sugeruje Ap 1,4, jako stwarzajacej
okolicznosci spotkania z Bogiem? Gdzie sa granice kolektywu
i personalizmu? Jak poradzi¢ sobie z subicktywizmem od-
czué, zwlaszcza kiedy zaprzeczajg one doswiadczeniu wigzi
z Bogiem. Te pytania brzmig trochg przewrotnie, jakkolwiek
wydaja si¢ oddawaé meandry wspélczesnej refleksji.
Personalne traktowanie Koscioléw w Ap 2-3 oraz za-
mieszczone tam zwroty w drugiej osobie liczby pojedynczej
wydaja si¢ ktas¢ nacisk na kontakt osobisty i odpowiedzial-
no$¢ indywidualng. Poniewaz klimat dla pokoju stanowi
milo$¢ — a ona wymaga indywidualnego spotkania — stad
zadna zewngtrzna przynaleznos¢ nie jest w stanie go wpro-
wadzié. Przyjecie go to wynik ludzkiej decyzji. Uprzedza ja

dar przedstawiony przez Boga.

7. ZAWSZE DOSTEPNY

Staranie Boga o czlowieka, tak gleboko naznaczajace teologie
Apokalipsy $w. Jana, pozwala twierdzaco odpowiedzie¢ na
pytanie postawione w tytule niniejszego artykutu. Pokdj jest
dostepny dla czlowieka. Dostepny u Boga. Nicograniczony
czas opiera si¢ na Jego tozsamosci, ktdrg znamionuje miltos¢,
przekraczajaca ludzkie wyobrazenia oraz wyptywajace z niej
spojrzenie, ktére nie poszukuje w zachowaniu cztowieka

%6 Por. Giblin, Revelation, 40.
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schematu, lecz autentyzmu wzajemnosci. Tak jak Jezus stal
si¢ ,,Pierworodnym umartych” (Ap 1,5), tak Bdg picrwszy
wychodzi ku czlowiekowi z zamiarem odstonigcia przed
nim sensu rzeczywistosci (Ap 1,1) i tak samo, nie czekajqc
na prosby cztowieka, udziela mu daru pokoju. Przewrotnie
nasuwa si¢ tu tylko pytanie: czy znajda si¢ chetni, by go wziaé?
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