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KAMELEON W EGZEGEZIE BIBLIJNE]

Sw. HIERONIMA

THE CHAMELEON IN ST. JEROME’S BIBLICAL EXEGESIS

STRESZCZENIE

Artykul przedstawia sposdb wykorzystywania
przez Hieronima ze Strydonu pochodzacych
z dziet naturalistéw informacji dotyczacych
$wiata fauny i flory na przykiadzie bedacego
zwierzeciem egzotycznym kameleona, o kt6-
rym wzmianke¢ znajdujemy w powstalym ok.
393 roku Komentarzu do Ksiggi Sofoniasza.
W alegorycznym objasnieniu So 2,12-15 bet-
lejemski mnich odnidst umiej¢tnosé zmia-
ny barwy kameleona do grzesznego poste-
powania hipokrytéw, ktérzy jedynie udaja,
ze s3 chrze$cijanami. Jako ze Hieronimowe
komentarze biblijne s zgodne z tradycja eg-
zegetyczng epoki, przywolane zostaly takze
inne $wiadectwa chrzescijanskich autoréw,
ktdre pozwalaja nam doszukiwad si¢ zrodet
komentarzy do ksiag prorockich Strydoriczyka

w egzegezie greckich Ojcéw Kosciota.
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ABSTRACT

This article shows how Jerome employed in-
formation about flora and fauna derived from
the works of naturalists in the case of the
chameleon, an exotic animal mentioned in
his Commentary on Zephaniah, written in
393. In his allegorical explanation of Zep
2:12-15, the Bethlehem-based monk compared
the color-changing ability of the chameleon
to the sinful conduct of the hypocrites, who
only pretend to be Christians. Since Jerome’s
biblical commentaries are consistent with
the larger exegetical tradition of the era, the
testimonies of other Christian authors have
been invoked as well. This allows us to trace,
within the exegesis of the Greek Fathers of
the Church, the sources of Jerome’s com-
mentaries on the Prophetic Books of the

Old Testament.

KeEyworps ——

Christian an-
tiquity; patristic
biblical exegesis;
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Jednym z najwazniejszych zadan, jakie spetniaé miata staro-
zytna literatura chrzeécijaniska, byto komentowanie Pisma
Swictego'. Podejmujac si¢ tej pracy, faciiscy Ojcowie Kosciota
czerpali z dorobku autoréw antycznych, na lekturze kedrych
oparta byla przez caly okres cesarstwa edukacja szkolna®.
Dzicta egzegetyczne $w. Hieronima, ktéry w wieku szkol-
nym miat by¢ bardzo zdolnym uczniem?, zawieraja liczne

Stanula, ,, Twércza rola thumaczy”, 10.

Oczywiscie nie chodzi tutaj o szkolnictwo elementarne (fac. schola

litterorum, schola in triviis, ludus litterarius), gdzie uczono czytania,
pisania, rachowania oraz podstaw prawa, lecz o szkoly gramatyczne.
Wiecej na temat szkolnictwa rzymskiego w okresie cesarstwa, zob.
Marrou, Historia wychowania w starozytnosci, 373-395.

3 Por. Kelly, Hieronim, 20-22.
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nawigzania do literatury klasycznej*. Cickawe, ze nawet wie-
dz¢ dotyczacg $wiata fauny i flory uczniowie zdobywali nie
bezposrednio ze specjalistycznych dziel naturalistéw, ale
wtlaénie przy okazji czytania Homera czy Wergiliusza. Kiedy
podczas lektury Odysei czy Eneidy uczniowie natrafili na
odniesienie poety do $wiata przyrody, nauczyciel nazywa-
ny gramatykiem objasnial im jakie$ zagadnienie przyrod-
nicze w oparciu o zwiezle komentarze do lektur szkolnych,
nie siegajac kazdorazowo do specjalistycznych i obszernych
dziet Pliniusza Starszego czy Arystotelesa’.

Skad $w. Hieronim czerpal wiedz¢ na temat roslin i zwie-
rzat? Ojciec Wulgaty, zanim przytoczy, zwykle bardzo zwie-
zfa, informacj¢ przyrodnicza, w stowach takiego rodzaju
oznajmia czytelnikowi, jakie jest jej Zrédlo: ,hi qui de natura
avium disputant”, ,,aiunt enim hi qui de bestiarum scripsere
naturis’’, ,aiunt autem qui de animantium scripsere naturis

*  Listaautoréw, kedrych Hieronim znal z bezposredniej lektury, ciagle

jest przez uczonych dyskutowana. Na pewno nie bylo ich az tylu,
ilu wyliczyl w swojej bardzo szczegdtowej pracy pt. Hieronymus
quos noverit scriptores et ex quibus hauserit niemiecki historyk Emil
Luebeck. Dzi$ wic;kszos’c’ badaczy przyznaje, ze Strydoﬁczyk czytai
Cycerona, Wergiliusza, Terencjusza, Sallustiusza, Plauta, Lukrecjusza,
Horacego, Persjusza, Lukana, Owidiusza, Marcjalisa, Kwintyliana
oraz Seneke Mlodszego. Wigcej na temat wplywu literatury klasycz-
nej na $w. Hieronima, zob. McDermott, ,,Saint Jerome”, 372-382;
Hagendahl, Latin Fathers, 91-328; Hagendahl, ,Jerome”, 216-227.
Jednym z autoréw takich komentarzy byt Eliusz Donat, gramatyk
$w. Hieronima. W czasach ojca Wulgaty uczniowe czytali takie ko-
mentarze. W Apologii przeciw Rufinowi Strydonczyk wylicza swoje-
mu adwersarzowi komentarze do twércéw, ktdre ten powinien znaé
z lat szkolnych: ,,Sadzg, ze$ jako chlopiec czytal komentarze Aspra
do Wergiliusza i Salustiusza oraz Wulkacjusza do méw Cicerona,
Wiktoryna do jego Dialogdw i Donata, mojego nauczyciela, do kome-
dii Terencjusza, jak i do Wergiliusza i innych dziel réznych autoréw,
mianowicie Plauta, Lukrecjusza, Flakkusa, Persiusza oraz Lukana”
(Hieronymus, Apologia adversus libros Rufini, 1, 16; PSP 51, 37).
Hieronymus, Commentarius in Abdiam, 1, 2-4 (V' P, 583).
Hieronymus, Commentarii in Danielem, 11, 7, 4.

5

7
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et proprietate”, ,aiunt qui de animantium scripsere naturis™,
»aiunt qui de bestiarum scripsere naturis™, ,,hi qui de vo-
lucrum scripsere naturis [...] autumant™, ,aiunt medici et
hi, qui de arborum et herbarum scripsere naturis™'*. Nie
ulega watpliwosci, ze betlejemski mnich w swoich pismach
odwoluje odbiorce do dziet naturalistéw'?. Wtasnie w nich
nalezy szuka¢ zrédet informacji, ktdra ojciec Wulgaty za-
mierza przytoczyé. Nawet jesli, co bardzo prawdopodobne,
$w. Hieronim nie si¢gat bezposrednio do fachowych dziet
przyrodnikéw greckich i tacinskich, mégt korzysta¢ z wy-
ciagéw z tego rodzaju piémiennictwa.

Antyczne opisy zachowar zwierzat i wlasciwosci roslin
wykorzystywali greccy Ojcowie do budowania egzegezy alego-
rycznej oraz snucia nauk moralnych'%. Podobnie w bardzo wielu
miejscach swoich pism egzegetycznych czyni $éw. Hieronim®.
Oczywiscie najczesciej Strydonczyk przywotuje jakies in-
formacje na temat fauny i flory, ktére wystepuja w Pismie
Swietym', W niniejszym artykule przeanalizujemy zrédta

Hieronymus, Commentarii in Ezechielem, X1V, 47, 6-12.

°  Hieronymus, Commentarii in Esaiam, XVIII, 65, 13-14.
Hieronymus, Commentarii in Osee, 111, 13, 7-8.

Hieronymus, Commentarii in Zachariam, 1, S, 9-11.

Hieronymus, Commentarii in Zachariam, 111, 14, 16.

Por. Hieronymus, Iz Hieremiam pmphemm, III 75: ,aiunt Scriptores
naturalis historiae, tam bestiarum et volucrum quam arborum
herbarumque, quorum principes sunt apud Graecos Aristoteles
et Theophrastus, apud nos Plinius Secundus”. Zob. Hieronymus,
Commentarii in Ezechielem,1X, 28, 11-19; Hieronymus, Commentarii
in Esaiam, XV, 54, 11-12. W liscie do Fabioli z ok. 397 roku
$w. Hieronim stwierdza, ze przeszukiwal dziefa naturalistéw: ,,scru-
tans cos, qui de lapidum atque gemmarum scripsere naturis, ligurium
inuenire non potui” (Epistula, 64, 16; Czuj, 11, 47).

¥ Por. Jazdzewska, »Fizjolog”, 14-15.

Por. Fonck, ,Hieronymi scientia”, 481-499.

Mowa tutaj przede wszystkim o greckich przekladach Biblii, ktére
Orygenes zamiescit w swoich stynnych Heksaplach (Septuaginta,
jej rewizja dokonana przez Teodocjona oraz ttumaczenia Akwili
i Symmacha), do kedrych czesto odwoluje si¢ $w. Hieronim, oraz
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informacji na temat kameleona, o ktérym ojciec Wulgaty
wspomnial w Komentarzu do Ksiggi Sofoniasza (2, 12-15).

1.

ANTYCZNE I PATRYSTYCZNE INFORMACJE
ENCYKLOPEDYCZNE O KAMELEONIE

Kiedy zajrzymy do Historii Naturalnej Pliniusza Starszego,
przeczytamy na temat kameleona nast¢pujace stowa:

17

[...] aw Afryce wystepuje kameleon, cho¢ czg$ciej w Indiach.
Wygladem i wielko$cia przypomina jaszczurke — jedynie fapy
ma proste i dtuzsze. Boki brzucha sa polaczone jak u ryb; kre-
gostup wznosi si¢ w podobny sposéb. Twarz u malego podob-
na do $wini, ogon bardzo dlugi, ostro zakonczony, wyginajacy
sie w zmijowatych skretach, pazury haczykowate. Porusza sie
wolniej niz zétw, skére ma chropowatg jak krokodyl, oczy gle-
boko osadzone o ostrym zakoniczeniu - s3 bardzo duze, a bar-
wa ich jest taka jak reszty ciala. Nigdy ich nie zamyka, ani nie
porusza zrenicami, lecz patrzy dokota obracajac catym okiem.
Wyprostowany, o wiecznie rozwartym pysku, jedyny sposréd
zwierzat nie odzywia si¢ ani jadlem, ani napojem, ani zadnym
innym pozywieniem, tylko powietrzem. Pysk jego, cho¢ budzi
strach, jest zupelnie niegrozny. Obdarzony jest przez nature moz-
liwoscig zmiany barwy; zmienia natychmiast kolor oczu, ogona
i calego ciata, a oddaje barwe tego, do czego najbardziej si¢ zblizy
(oprécz czerwonego i bialego). Zdechty jest koloru bladego. Migso
jest u niego w niewielkiej iloéci na glowie, na szczgkach, a takze
w miejscu osadzenia ogona — nigdzie indziej na catym ciele. Krew
jest jedynie w sercu i dokota oczu, wnetrznosci sa pozbawione
$ledziony. W zimowym miesiacach chowa sig jak jaszczurki'.

o jego wlasnym przektadzie na tacing. Wigcej na temat wptywu
Heksapli na twdrczos$¢ ojca Wulgaty, zob. Dines, ,,Jerome and the
Hexapla”, 421-436; Thibaut, ,La revision”, 107-150.

Plinius Maior, Naturalis historia, VIII, 120-122 (Morta, 117-118).
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Niemal identyczne informacje na temat wygladu i zacho-
wania kameleona podaje zyjacy w IV wieku Gajusz Juliusz
Solinus'®. Zrédtem dla obu facifiskich naturalistéw jest w wy-
padku opisu tego gada Arystoteles'. Pliniusz Starszy odnosi si¢
do niezwyklej umiejetnosci zmiany barwy ciata, ktéra posiadaja
te jaszezurki (coloris natura mirabilior). Byla to najpowszechniej
znana i wielokrotnie powtarzana cecha kameleona, do ktérej
nawiaze $w. Hieronim w Komentarzu do Ksiggi Sofoniasza.
Cho¢ autor Historii Naturalnej podat wiele innych, niezwy-
ktych informacji na temat kameleona (np. ze Zywi si¢ on jedynie
powietrzem), to nie znalazly one szerszego oddzwigku w pis-
miennictwie patrystycznym. W zwigzku z tym, ze kameleon
byt dla $wiata lacinskiego zwierzeciem egzotycznym, nie spo-
sOb byto empirycznie zweryfikowaé prawdziwosci podawanych
na jego temat informacji. Ojcowie Ko$ciota powielali tylko
to, co bylo im potrzebne, czesto robiac wyciagi i streszczajac,
a to z kolei mogto si¢ przyczynia¢ do wypaczenia informaciji.

Cickawe, ze ani Pliniusz ani Solinus nie prébuja szukad
etymologii stowa kameleon?. Prébe taka podjat $w. Izydor,
ktdry, jako ze w swoich Etymologiach starat si¢ usystema-
tyzowac calo$¢ wiedzy dostgpnej w jego czasach, w bardzo
skréconej w stosunku do swoich poprzednikéw formie, zebrat
najwazniejsze informacje dotyczace kameleona: , Kameleon
nie ma jednego koloru, lecz jest pokropiony réznymi, jak
lampart. Zostal zatem tak nazwany, poniewaz wydaje si¢ by¢
podobny do wielbtada i Iwa. Ciatko kameleona przeobraza
ze zdumiewajaca fatwoscia kolory na te, ktdre widzi™!.

Por. Solinus C. Iulius, Collectanea rerum memorabilium, 170,3-171,2
(Morta, 116-117).

Y Por. Aristoteles, Historia animalium, 503a-b (Siwek, 372).

Stowo ,kameleon” pochodzi od terminu oznaczajacego wielblada, semic-
kiego rdzenia gm!/, do ktérego dodano sufiks -#z. Tak w jezyku arabskim
tworzy si¢ zdrobnienie. Zoonimy czgsto byly zapozyczane z jezykdw lu-
déw, u kedrych dane zwierzg wystgpowato. Por. Morta, ,,Z etymologii”, 82.
Ttum. whasne. Isidorus Hispalensis, Etymologiae, X11, 2, 18:
Chamaeleon non habet unum colorem, sed diversa est varietate con-

21
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Biskup Sewilli wywodzi nazwe gada od dwéch zwierzat:
wielblada (camelus) i lwa (leo). Izydor, odnoszac sic do umie-
jetnosci zmiany koloréw, ktéra posiadaja kameleony, doda-
je jeszcze informacjg, ze zwierzg to posiada réznokolorowe
cetki. Izydorowa etymologia®* nazwy naszego gada bedzie
powtarzana przez wielu $redniowiecznych encyklopedystow™.

2. KAMELEON w WULGACIE

Sw. Hieronima i innych Ojcéw Kosciota kameleon interesowat
przede wszystkim dlatego, Ze czytamy o nim w starozytnych
przektadach Pisma Swigtego. W jedenastym rozdziale Ksiegi
Kaptariskiej autor natchniony wylicza zwierzeta czyste i nie-
czyste. Strydonczyk przettumaczyl wersety 29-30 nastepujaco:
»-Hoc quoque inter polluta reputabitur de his quac moven-
tur in terra: mustela et mus et corcodillus® singula iuxta
genus suum migale et cameleon et stelio ac lacerta et talpa”™.

Przektad $w. Hieronima do zwierzat nieczystych (inter
polluta) zaliczyl kolejno tasicg (mustela), mysz (mus), kro-
kodyla (corcodillus), gronostaja (migale), kameleona (came-
leon), gatunck jaszczurki skalnej (szelio), inny gatunek jasz-
czurki (lacerta) ikreta (talpa). Dokladnie w tym miejscu,
gdzie w przekladzie tacinskim znalazt si¢ cameleon, takze

sparsus, ut pardus. Dictus autem ita [eo quod cameli simultadinem
habet et leonis]. Huius chamaeleontis corpusculum ad colores quos
videt facillima conversione variatur’.

Por. Morta, Swiat cgzotycznych zwierzat, 138.

Por. np. Thomas Cantipratensis, Liber de natura rerum, 1237-1240.
Wigcej na temat encyklopedii Tomasza z Cantimpré, zob. Morta,
»Cirogrillus”, 197.

W facinie péznej pochodzacy z greki (kpoxddethoc) zoonim ,,kroko-
dyl” zapisywano na kilka sposobdw: crocodilus, crocodillus, corcodil-
lus, corcodrillus. Por. Gaffiot, Dictionnaire illustré, 444. Wigcej na
temat krokodyla w dzietach rzymskich naturalistéw, zob. Morrta,
Swiat egzotycznych zwierzat, 119-122.

B Biblia Sacra iuxta Vulgatam, 149.

22
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Septuaginta umieszcza to zwierzatko (gr. Xoc[uxl)\éwv). Sw.
Hieronim dokonat wiec kalki z jezyka greckiego i identycz-
nie jak siedemdziesi¢ciu ttumaczy oddat hebrajski hapax le-
gomenon T3 (koah)™.

W Wulgacie stowo ,,cameleon™ pojawia si¢ tylko w tym
jednym miejscu — w Kpt 11,30. Fragment ten nie zostat ani
razu skomentowany przez §w. Hieronima. Kiedy jednak
przewertujemy Septuaginte, odkryjemy, ze grecki zoonim
xopathéwy pojawia si¢ w niej dwukrotnie. Tym drugim miej-
scem, gdzie czytamy o kameleonie, jest So 2,14.

3. KAMELEON W COMMENTARII IN SOPHONIAM 2, 12-15

Najwigkszym zainteresowaniem ojca Wulgaty cieszyly si¢ ksiegi
prorockie, ktére objasniat systematycznie od ok. 393 roku do
korica zycia®®. Dedykowany Pauli i Eustochium® Komentarz do
Ksiggi Sofoniasza powstal ok. 393 roku w Betlejem®. Hieronim,
podobnie jak to czyni we wszystkich swoich komentarzach do
prorokéw mniejszych, zanim przystapi do objasniania danej
26 Warto zaznaczyé, ze ,kameleona” oznaczaé moze jeszcze hebrajski
rzeczownik nowin (tinsamet), ktdry Septuaginta (a za nig $w. Hieronim)
oddata zoonimem ,kret”. Por. Wielki stownik hebrajsko-polski, 11,
190. W katalogach zwierzat czystych i nieczystych zamieszczo-
nych w Ksiedze Kaptanskiej i Ksiedze Powtdrzonego Prawa czesto
dochodzito do zmian kolejnosci zooniméw w réznych kodeksach
Wulgaty i Septuaginty. Zob. aparaty krytyczne do Biblia Sacra inxta
Vulgatam, 148-1501 255 oraz Septuaginta, id est Vetus Testamentum
graece iuxta LXX interpretes, 233-235 i 313-314.

Zapisywane tez jako chamaeleon.

Napisany przez ojca Wulgaty w 366 roku Komentarz do Ksiggi
Abdiasza nie zachowal si¢. Por. Gribomont, ,,Le traduzioni”, 222.
Wigcej na temat Pauli i jej cérki Eustochium, por. Stgpniewska,
Zenski klub”, 261-292.

Bylo to po zakoniczeniu przekladu ksiag prorockich z jezyka hebraj-
skiego na facing i przed wybuchem kontrowersji orygenesowskie;j.
W tym czasie powstaly komentarze do ksiag Micheasza, Nahuma,
Habakuka i Aggeusza.

27
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perykopy, kazdorazowo przytacza ja najpierw w swoim prze-
ktadzie z jezyka hebrajskiego, a nastepnie podaje swoj przektad
Septuaginty. Po przytoczeniu tekstu biblijnego, Strydonczyk
przystepuje do egzegezy literalnej, ktéra najezesciej okresla
tacinskimi rzeczownikami historia lub litterae. Zwykle objas-
nienie dostowne ogranicza si¢ do streszczenia stéw proroka.
Bardzo czesto princeps exegetarum® pozwala sobie na dygre-
sje natury filologicznej, ktérych pelne s jego pisma. Ojciec
Wulgaty, w oparciu przede wszystkim o Heksaple, pokazuje
réznice pomi¢dzy dokonanym przez siebie przektadem z je-
zyka hebrajskiego a Septuaginta. Zdarza sig, ze Strydonczyk
ttumaczy si¢ ze swoich wyboréw translacyjnych. Takie uwagi
filologiczne, cho¢ czeste®, sg bardzo zwigzle, a kiedy mamy
do czynienia z tekstem trudnym, gdzie rozbiezno$ci pomie-
dzy przektadami heksaplarnymi s duze, Hieronim bardzo
rzadko stara si¢ rozstrzygnaé problem. Zwykle w takiej sy-
tuacji Ojciec Kosciota zadowala si¢ jedynie przywotaniem
dostepnych mu greckich przektadéw danego fragmentu.

Od egzegezy dostownej, wzorem Orygenesa, betlejemski
mnich przechodzi do znaczen wyzszych — poszukuje w ko-
mentowanym tekscie sensu moralnego oraz znaczen alego-
rycznych, wérdd kedrych najwazniejsze miejsce zajmuje tro-
pologia, ktéra dla Strydonczyka oznacza przede wszystkim
poszukiwanie w komentowanym tekscie prorockim odwotan
do osoby i misji Chrystusa®. Hieronimowe alegorezy obec-
ne w Komentarzu do Ksiggi Sofoniasza ujawniaja jego silng
zalezno$¢ od egzegezy aleksandryjskiej.

3 Ksieciem egzegetdw” okresla po raz pierwszy Hieronima Benedyke

XV w ogloszonej 20 wrzesnia 1920 roku encyklice Spiritus Paraclitus
(385). Por. Klawek, Princeps exegetarum, 3; Radoniski, Swieci
i Blogostawieni, 172.

Czeste dygresje filologiczne cechuja komentarze Orygenesa, Euzebiusza
z Cezarei oraz Akacjusza z Cezarei. Wszyscy trzej greccy egzegeci
sa zrédlem dla Hieronima. Por. Nautin, ,,Hieronymus”, 309.
Wiecej o termino[ogii egzegetycznej $w. Hieronima, zob.Jay, »Saint
Jérome”, 214-227.
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Interesujace nas wersety drugiego rozdziatu Ksiegi
Sofoniasza opisuja sad Boga nad Asyria. Prorok maluje przed
czytelnikiem obraz spustoszonej Niniwy, ktdra stanie si¢
mieszkaniem dzikich zwierzat. Sw. Hieronim przetozyt So
2,14 naste¢pujaco: ,I beda wypoczywaé w niej [Niniwie] stada,
wszystkie zwierz¢ta narodéw, pelikan i jez przebywad beda
na jej progach, glos $piewajacego w oknie, kruk na nadpro-
zu, poniewaz zniweczg jej moc”>*.

Bez trudu zauwazamy, ze mieszkanicami wyludnionej sto-
licy Asyrii miaty by¢ gtéwnie ptaki. Posréd zwierzat, ktdre
znalazly sie w Wulgacie, moze intrygowa¢ obecno$¢ dwoch
istot: niebedacego ptakiem jeza (bericius) oraz pelikana®
(onocrotalus). Kiedy zajrzymy do Hieronimowego przekladu
Septuaginty, interesujacy nas werset brzmi: ,,I beda wypasaé
sic w niej [Niniwie] stada i wszystkie zwierzeta ziemi, kame-
leony i jeze leze¢ beda w swoich stajniach i dzikie zwierzeta
beda wotaé w swoich jamach, a kruki w jej bramach, ponie-
waz jak cedr jest wysoka™*.

Grecki thumacz nie tylko méwi o kameleonach zamiast
o pelikanie, ale tez tak oddaje 6w werset, ze jedynym pta-
sim mieszkaricem ruin Niniwy pozostat kruk. Septuaginta
umieszcza zoonim yapetAéwy w miejsce hebrajskiego rze-
czownika nxp (g4 az), ktéry identyfikuje si¢ wspotczesnie
najczgsciej z pdjdzka zwyczajng (Athene noctua lilith) lub

3 Thum. wlasne. Hieronymus, Commentarii in Sop/avniam, 2,12-15:

»Et accubabunt in medio cius greges, omnes bestiae gentium, et

onocrotalus, et hericius in liminibus eius morabuntur; vox can-

tantis in fenestra, corvus in superliminari, quoniam attenuabo

robur eius”.

Obecnos¢ ptaka zyjacego w $rodowisku wodnym na pustyni mozna

uzna¢ za kuriozum. Wigcej na temat onocrotala, zob. Krzyszczuk,

»Wstep”, 536-539.

Ttum. wlasne. Hieronymus, Commentarii in Sophoniam, 2, 12-15:

»Et pascentur in medio eius greges et omnes bestiae terrae; et cha-

macleontes et hericii in praesepibus eius cubabunt, et bestiae cla-

mabunt in foveis suis, et corvi in portis cius: quia cedrus altitudo
o

eius”.
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kawka zwyczajna (Corvus monedula)’. Przestanie interesu-
jacego nas tekstu greckiego Septuaginty (kal youathéovreg
Kol &xTvol év Tolg daTvepaoty adtig kortasdioovtal) nie od-
biega od jego lacinskiego przektadu $éw. Hieronima — prorok
Sofoniasz wedlug Septuaginty zasiedla opustoszong stolice
Asyrii kameleonami.

Po przywotaniu perykopy w dwéch przektadach
Strydonczyk przechodzi do egzegezy literalnej. Analizujac wy-
brane réznice mi¢dzy swoim przektadem a wersjg Septuaginty,
odnosi si¢ do tekstu hebrajskiego oraz przywotuje heksaplar-
ny przektad Akwili. Niestety Hieronim nie poczynit zadnej
filologicznej uwagi na temat obecnego w Septuagincie ka-
meleona. Dostowny komentarz do So 2,12-15 zawiera kré-
ciutka wzmianke na temat ptaka, ktérego Ojciec Kosciota
umieécit w Wulgacie w miejsce kameleona. Ma ona wyjas-
nia¢, dlaczego kojarzony przede wszystkim z woda pelikan
znalazt si¢ na pustyni®®.

Wiecej uwagi po$wigcit Strydonczyk kameleonowi w ale-
gorycznej warstwie swojego objasnienia opisu opustoszonej
Niniwy:

Moze si¢ to odnosi¢ ogélnie do przyjscia antychrysta albo do
korica $wiata; ale takze moze by¢ wyjasniane w odniesieniu
do tych, kt6rzy codziennie udaja, ze naleza do Kosciota Boga,
ale zaprzeczaja swoimi czynami; tych, ktdrzy stuchajg prawa,
ale nie wypetniaja go; tych, kedrzy chelpia si¢ swoim picknem,
kiedy zyja w nich stada, to jest wiclo§¢ wad, oraz nierozum-
ne zwierzeta, ktore sg niewolnikami ciala i wszystkie dzikie
zwierzgta ziemi, kedre pozeraja ich serca, i kameleony, ktére nie

37

Por. Wielki stownik hebrajsko-polski, 11, 132. Blad thumacza Septuaginty
wynika prawdopodobnie z pomylenia podobnych fonetycznie stéw
nXp (g4 at) zwystepujacym w Kpt 11,30 no (koah).

Hieronymus, Commentarii in Sophoniam, 2, 12-15: ,;To zas, co
moéwi: «Pelikan ijez na jej progach, a kruk na nadprozu», wska-
zuje na wyludnienie. Sg dwa rodzaje pelikanéw: jeden wodny, drugi
pustynny” (ctum. wlasne).
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maja jednego koloru, jak oni ciagle zmieniaja rézne grzechy:
raz chciwo$¢, raz rozwigzto$é, raz okrucienistwo, raz lubiez-

no$¢, raz smutek a innym razem podskakiwanie z radosci®’.

Strydonczyk, budujac alegorez¢, dopuszcza mozliwos¢, ze
opis Sofoniasza dotyczy wydarzen majacych nastapi¢ przy
koncu historii $wiata. Jednak eschatologiczne spetnienie pro-
roctwa nie jest jedynym mozliwym. Wedtug Ojca Kosciota
spelnia si¢ ono kazdego dnia w Ko$ciele. Nierozumne zwie-
rzeta przywodza Hieronimowi na my$] ludzi, ktdrzy sa nie-
wolnikami swoich grzesznych sklonnosci. Tacy hipokryci
udajg jedynie, ze sa chrzescijanami. Liczne grzechy takich
ludzi oraz ich dwulicowos¢ przypominaj ciagle zmieniaja-
ce barwy kameleony. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze
umiejetno$¢ zmiany koloru, ktéra posiadaja interesujace nas
gady, $w. Hieronim odnosi do negatywnych cech ludzkich.
W pismiennictwie patrystycznym nie zawsze ta cecha kame-
leona bedzie zabarwiona pejoratywnie. Niektérzy autorzy
chrzescijaniscy beda interpretowad t¢ wlasciwos¢ kameleona
jako symbol Tréjcy Swietej*® lub zmartwychwstania®’.

¥ Tamze: »Quod cum generaliter in adventu antichristi, sive in fine

mundi possit intelligi, tamen quotidie in his qui simulant se esse de
Ecclesia Dei, et operibus negant, auditoresque legis sunt, et non fac-
tores, accipi potest qui frustra speciosos se esse iactent, cum habitent
in eis greges, vitiorum scilicet multitudo, et bruta animalia corpori
servientia; et omnes bestiae terrae, quae corda eorum comedunt, et
chamaeleontes qui non habent unum colorem; sed diversis peccatis,
nunc avaritia, nunc luxuria, nunc crudelitate, nunc libidine, nunc
tristitia, nunc exsultatione per momenta mutantur”, thum. wiasne.
Por. Augustinus Hipponensis, De Trinitate, X1, 2, 5 (Stokowska,
335-336): ,Mozna to zobaczy¢, gdy drobne cialo kameleona z wielkg
tatwoscia kolejno przybiera barwy widzianych przez siebie rzeczy.
Ciatka innych zwierzat nie poddaja si¢ tak tatwo zmianom”.
4 Por. Ambrosius Mediolanensis, Hexaemeron, V, 23,77 (PSP 4, 196).
Dla biskupa Mediolanu pewne cechy jedwabnika, kameleona, zajaca
i feniksa obrazuja chrzeécijaniska wiarg w zmartwychwstanie umar-

tych.
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Warto zauwazy¢, ze Strydorniczyk nie wspomina nawet
w alegorycznej warstwie swojego objasnienia o pelikanie,
ktérego umiescit w swoim przektadzie. Cala swoja egzegeze
alegoryczng buduje na thumaczeniu Septuaginty. Dzieje si¢
tak dlatego, ze $w. Hieronim pozostaje pod silnym wpltywem
greckiej egzegezy. Cata tradycja komentatorska IV 1 V wie-
ku opiera si¢ wytacznie na thumaczeniu siedemdziesieciu,
a nie na przektadzie $w. Hieronima. Czyni tak takze autor
Komentarza do Ksiggi Sofoniasza. Powszechne budowanie
egzegezy biblijnej — zwlaszcza jesli myslimy o sensach po-
naddostownych — na tekécie Wulgaty miato miejsce dopiero
w epoce karolinskiej.

Sw. Hieronim w Komentarzu do Ksiegi Sofoniasza nie
odwotat si¢ do wielu informacji, ktére na temat kameleona
przekazali rzymscy naturalisci. Nawiazal jedynie do tego,
ze gady te potrafig zmienia¢ kolor swej skéry. Wiasnie do
tej umiejetnosci kameleona odwoluja si¢ najczedciej inni
starozytni pisarze chrzescijanscy. Na marginesie warto
zaznaczy¢, ze w dziele polemicznym Przeciw Jowinianowi
Strydonczyk co prawda odwolat czytelnika do informaciji,
ktdre na temat leczniczych wiasciwosci kameleona poda-
wali naturalisci, ale uczynit to bardzo ogélnikowo. Pisal,
ze gdyby taki byl cel jego dzieta, napisatby o tym, ,w ja-
kich chorobach przydatne sa Zurawie, bociany, z61¢ orla,
krew jastrzebia, strus, zaby, kameleony, odchody jaskdtcze
czy migso”*2. Nastepnie wymienia takich autordéw, jak
Arystoteles, Teofrast, Marcellus z Side, Flawiusz Gramatyk,
Pliniusz Starszy i Dioskorydes, w dzietach ktérych czytelnik
moze znalez¢ wigeej informacji dotyczacych leczniczych

whadciwosci zwierzac®.

4 Hieronymus, Adversus Iovinianum, 11, 6 (PL 23, 292-293; 7ZM 67,
294-295).

4 Por. Hicronymus,Advermx lovinianum, 11, 6 (PL 23,292-293; 7M
67, 294-295).
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4. KAMELEON SYMBOLEM HIPOKRYZ]JI
PSEUDOCHRZEéCI_]AN

Mozliwo$¢ zmiany barwy, ktéra posiada kameleon, jest dla
Strydonczyka symbolem hipokryzji. W podobnym kluczu
ceche tego gada odnosili inni chrzedcijanscy pisarze do ludzi
zmiennych, niestatych. Dla przyktadu Aleksander** poréw-
nat kameleona do zwolennikéw Ariusza. Biskup Aleksandrii
w cytowanym przez Kasjodora® liscie powiada, ze arianie
dawali si¢ przekona¢ argumentami z Pisma Swigtego do wia-
ry katolickiej, ale po niedtugim czasie, niczym kameleony,
zmieniali zdanie*.

Kiedy méwimy o greckich zrédiach egzegezy alego-
rycznej ojca Wulgaty, mamy na mysli przede wszystkim
Orygenesa i innych przedstawicieli szkoty aleksandryjskiej*.
Warto jednak wiedzie¢, ze na mlodego Hieronima wptyw
mieli takze Ojcowie Kapadoccy. Kiedy w latach 379-382
Strydonczyk przebywat w Konstantynopolu, stuchat kate-
chez Grzegorza z Nazjanzu®. Pewne wzmianki w dzielach
ojca Wulgaty $wiadcza o tym, ze jego relacje z dwezesnym

# Mowa o biskupie Aleksandrze I Aleksandryjskim. Wigcej na ten

temat: Skarsaune, Og Order, 116-136.

% Por. Stanula, »Kasjodor”, 115.

46 Cassiodorus, Historia tripartita, 1, 13 (PL 69,905): ,Haec dicentes

et revolventes Scripturas Sanctas frequenter convicimus eos et rursus

tamquam chamacleontes mutabantur”. Por. Cassiodorus, Variae, V,

34.Zob. Haymo Halberstatensis, Enarratio in Sophoniam prophetam,

2,14 (PL 117,206): ,,Septuaginta pro onocrotalo «chamaeleontem»

posuerunt, quod est animal diversos mutans per momenta colores,

eos designans qui per diversa vitia, nunc libidine, nunc avaritia, nunc
crudelitate, modo tristitia, modo inutili exsultatione mutantur”,

Por. Simonetti, Migdzy dostownoscig a alegorig, 204-207; Guillet,

»Les exégeses”, 257-302.

# Por. Hieronymus, De viris inlustribus, 117 (PSP 6, 129): ,Grzegorz
z Nazjanzu [] maz niezmiernie wymowny, méj nauczycicl, na
ktérego wyktadach Pisma si¢ uczytem”. Wigcej na temat wizyty
Hieronima w Konstantynopolu, zob. Kelly, Hieronim, 85-86.
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biskupem Konstantynopola byly zazyle®, a Hieronim wie-
le si¢ od Grzegorza nauczyl. W swoich pismach egzegeta
z Betlejem odwotuje si¢ nawet do dziel bliskiego przyjaciela
Bazylego Wielkiego™.

W mowie wygloszonej przeciwko cesarzowi Julianowi®
Grzegorz Teolog zarzuca whadcy tatwos¢ w zmienianiu uspo-
sobienia z fagodnego na okrutne, petne przemocy®. Ta cecha
imperatora przywiodta na mysl biskupowi z fatwoscig zmie-
niajacego kolor swego ciata kameleona®. W swojej poetyckiej
autobiografii natomiast Grzegorz w nast¢pujacy sposob para-
frazuje stowa ludzi, kt6rzy byli mu nieprzychylni podczas spra-
wowania przez niego postugi biskupiej w Konstantynopolu:

Takie mniej wigeej stowa styszalo si¢ z ust: ,, My schlebiamy -
ty nikomu nie schlebiasz! My czcimy trony - ty czcisz poboz-
no$¢! My lubimy przysmaki — ty skromng strawe! Jesz chleb
z sola, ale wypluwasz pikantne przyprawy, ktére $wiadczg
o zbytku. My stuzymy duchowi czasu i zachciankom ludu, za-
wsze z wiatrem kierujac fodzia; mowa nasza jak kameleon lub
polip morski, mieni si¢ coraz to nowymi barwami — ty tkwisz
wirdd nas jak twarde kowadto. Rozpiera ci¢ pycha. Obstajesz
przy tym, ze istnieje tylko jedna wiara, ale nie widzisz, ze przez

# Por. Hieronymus, Epistula, 52, 8 (Czuj, 1, 340-341); Hieronymus,
Commentarii in Epistolam Paulinam ad Ephesios, 111, 5, 32
(PL 26,535-536). ]

0 Por. np. Hicronymus,Adverms lovinianum, 1, 13 (PL 23,230; ZM

67,158), gdzie Strydoniczyk czyni takze aluzje do Poematéw Grzegorza.

Wigcej na ten temat: Osek, ,Juliana Apostaty ”, 477-478; Schmitz,

»Schimpfworter”, 189-202.

Por. Gregorius Nazianzenus, Oratio IV, 50, 61.

Grzegorz, kiedy przytacza informacjg na temat kameleona, uzywa

zwrotu, ktdry lacinski thumacz oddat w nastepujacy sposéb: ,ve-

rum quemadmodum chamaeleonem aiunt in quidvis facile mutari”.

Anonimowymi autorami informacji przyrodniczej (aiunt) sa oczy-

wiscie naturaliéci, prawdopodobie Teofrast lub Arystoteles (cho¢

z pewnoscia Grzegorz nie korzystal bezposrednio z ich dziet).
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to wyraznie ograniczasz nauczanie prawdy i kroczysz weigz
kretg sciezka w twych mowach ™.

Grzegorz z Nazjanzu przyréwnal mowe swoich adwer-
sarzy do umiejetnosci zmiany barwy, ktéra posiada kame-
leon®. Analogicznie $w. Hieronim komentowat So 2,12-15.
Dla ojca Wulgaty ludzie, ktérzy méwia, ze sg chrze$cijanami,
aw istocie ich postgpowanie temu przeczy, przypominaja
ciagle zmieniajace kolory kameleony. Tacy pseudochrzesci-
janie przybieraja szat¢ poboznosci, a w ukryciu dopuszczajg
si¢ réznych grzechéw.

S. PODSUMOWANIE

Ojciec Wulgaty w swoich dzietach egzegetycznych wielokrot-
nie powotuje si¢ na specjalistyczne dziela naturalistéw. Np.
w Komentarzu do Ksiggi Daniela napisal, ze ci, ktérzy pisza:
»de bestiarum [...] naturis powiadajg, ze Iwice sa bardziej agre-
sywne, kiedy opickuja si¢ mlodymi”¢. Nie wydaje si¢ jednak,
ze Hieronim korzystal z wielotomowych i szczegdlowych dziet
Pliniusza Starszego, Solinusa, Teofrasta czy Arystotelesa, kie-
dy krétko nawigzywal do $wiata przyrody. Bardziej zasadny
wydaje si¢ wniosek, ze Strydoriczyk pracowat tak, jak si¢ tego
nauczyl w szkole pod kierunkiem Eliusza Donata. Naczelnym
celem edukacyjnym, jaki stawiali sobie rzymscy gramatycy,

5% Gregorius Nazianzenus, De vita sua, 704-716 (PG 37,1077-1079;
Komornicka, 37-38).

W pierwszej potowie VIII wicku Kosmas Piesniarz tak skomentuje
stowa biskupa Konstantynopola: ,, gwiqty Grzegorz poréwnal hipo-
kryzj¢ do kameleona, matego zwierz¢cia posréd istot pelzajacych,
ktére ma zdolnos¢ zmieniania réznych [koloréw]. Zaiste jak kamele-
on wicle koloréw przybiera tak i hipokryta zaleznie od okolicznosci
zataja prawdziwe intcncjc". Cosmas Hicrosolymitanus, Ad carmina
Sanctii Gregorii Theologi, Ex carmine, 127 (PG 38,667-668; thum.
whasne).

Hieronymus, Commentarii in Danielem, 11, 7, 4 (ttum. wlasne).
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bylo nauczenie chlopcdw interpretacii tresci czytanych lek-
tur. Waznymi pomocami dydaktycznymi, ktére utatwiaty
uczniom tego rodzaju prace, byly zwigzle komentarze do
poszczegdlnych lektur szkolnych, pisane nierzadko przez
nauczycieli-gramatykéw. Takie krotkie streszezenia dotyczy-
ty réznych dziedzin 6wezesnej wiedzy, takze przyrodniczej.
Nawiazujac do $wiata fauny i flory, Hieronim, piszacy swoje
dzieta przeciez bardzo szybko, mégt korzystaé ze zwieztych
komentarzy podobnych do tych, ktére na uzytek szkolny
pisali gramatycy. Warto zaznaczy¢, ze mégl tez informacje
przyrodnicze po prostu kopiowaé od egzegetéw greckich,
z dorobku kt6rych korzystat przy pisaniu swoich komentarzy.

Lektura alegorycznej warstwy Komentarza do Ksiggi
Sofoniasza 2, 12-15 ujawnia, ze gtéwnym zrédtem Hieronima
byty pisma greckich Ojcéw Kosciota, zwlaszcza tych zwia-
zanych ze szkota aleksandryjska. Bardzo czgsto Strydonczyk
nie opiera swojej alegorezy na swoim wlasnym przektadzie
Starego Testamentu z jezyka hebrajskiego, a na Septuagincie.
Jest tak wlasnie dlatego, ze na thumaczeniu siedemdziesie-
ciu opierala si¢ cata grecka tradycja egzegetyczna. Tak jest
réwniez w wypadku Ksiegi Sofoniasza, gdzie Hieronim nie
nawiazuje w objasnieniu alegorycznym do pelikana-onokro-
tala, ale wlasnie do kameleona, ktérego w swoim przekta-
dzie nie umiescit, ale o ktérym méwita Septuaginta. Ojciec
Wulgaty czyni co prawda krétkie nawiazanie do pelikana
w literalnej czgéci objasnienia interesujacej nas perykopy, ale
dhuzszy komentarz moralno-alegoryczny wspomina juz tylko
o kameleonie. W negatywnym $wietle odczytuje Hieronim
umiejetno$¢ zmiany barw, jaka posiadaja kameleony. Gady
te staja si¢ dla betlejemskiego mnicha symbolem hipokryzji
pseudochrzescijan. Choé w tacinskiej patrystycznej literatu-
rze funkcjonowata przed Hieronimem i w jego czasach po-
zytywna interpretacja zmieniania koloréw przez kameleony
(Ambrozy, Augustyn), Strydoriczyk w swoim Komentarzu
do Ksiggi Sofoniasza nawiazal do interpretacji negatywnej,
obecnej w literaturze chrzedcijanskiego Wschodu. Kameleon
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jest symbolem hipokrytéw dla Grzegorza z Nazjanzu, jed-
nego z nauczycieli $w. Hieronima.
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