AKTUALIA

Emile Puech

CZY ZNALEZIONO OSSUARIUM
JAKUBA, BRATA JEZUSA?

1 edawno opinia publiczna zostala poinformowana
o odkryciu ossuarium, na ktérym widnieje inskrypcja ara-
me ska: ,,Jakub syn Jozefa, brat Jezusa”. Autor publikacji,
ktory miat dostgp do ossuarium znajdujacego si¢ u anoni-
mowego antykwariusza izraelskiego w Jerozolimie, z cala
pewnoscia konklu 1je, Ze to ossuarium i inskrypcja ,,sa
datowane na ok. 63 r. A.D. i ze z wielkim prawdopodo-
biefistwem chodzi o Jakuba, brata Jezusa! . Tak zadziwia-

ica precyz L w konkluzji, ktéra identyfikuje odkrycie
z Jakubem, pierwszym biskupem Jerozolimy, ukamienowa-
nym w 62 1. przekracza z pewnoscia dane archeologiczne
i epigraficzne. Fakt ten zauwazylo juz wielu specjalistow,
w tym takze izraelskich. Czy mozna méwi¢ z pewnoscia,
jak to czyni autor, o Jakubie, synu Jozefa m¢za Maryi i ro-
dzonego brata Jezusa z Nazaretu?

1 e ma powodow, by po wvazaé autentyczno$¢ ossu-
arium, ktore jest obiektem jednym z tysigcy tego typu
(w same¢ tylko kolek¢ panstwa Izrael znajduje si¢ ok.
tysigca ossuariow). Analiza laboratorium geologicznego
w Taelu uznala starozytno$¢ patyny na obiekcie i staro-
zytnos¢i krypc .

Uzycie ossuariow z pewnoscia nie bylo jedyna prakty-
ka pogrzebowa Zydéw tamtej epoki. Uzywano takze sar-
kofagi, zaopatrzone w inskrypcje. Zwyczaj skladania kosci

! André Lemaire, ,,Burial Box of James the Brother of Jesus. Ear-
liest Archaeologic: Evidence of Jesus Found in Jerusalem”, Biblical
Archaeological Review, Nov./Dec. 2002, pp. 24-33, 70-71. Zob. takze:
Le Monde z 24 pazdziernika 2002, p. 26.
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w ossuariach rozpowszechnit si¢ od epoki herodianskiej
w [ w. przed Chr. do IT w. po Chr. Zwyczaj ten y! bardzo
czgsty w I w. po Chr. Mozna odnalez¢ dowody na przynaj-
mniej trzy generacje przed zburzeniem Jerozolimy w 70 r.
po Chr. a wiec okres ok. jednego wieku. Rzecza interesu-
jaca jest fakt, iz ten zwyczaj zbiezny jest z koncepcja wia-
ry w zZycie przyszte faryzejskiej szkoly Szammaja z konca
I w. przed Chr?. Wedlug tej szkoty kosci zmartych winny
by¢ ztozone w niezniszczalnym obiekcie ok. rok po po-
grzebie i w stanie maksymalnej czysto$ci i oddzielenia od
ciala grzechu powinny oczekiwa¢ na zmartwychwstanie
w ziemi Izraela. Ossuarium moglo zawiera¢ kosci tylko
jednej osoby lub wielu oséb. Czestym byt zwyczaj cho-
wania w jednym ossuarium ko$ci meza i Zony (i dzieci),
ojca i syna, matki i corki — a wigc 0sOb z najblizszego
grona rodzinnego. Czynno$¢ ztozenia koSci do ossuarium
byla obowiazkiem wynikajacym z rodzinnej pobozno$ci
i nie mogli jej dokonywaé obcy. Zwyczaj ten nawigzuje
do t stu z proroka Ezechiela z rozdziatu 37, ktéry mowi
o ozywieni martwych ko$ci. Praktyka chowania koS$ci
w ossuariach czy sarkofagach zakladata takze wcze$niej-
sze posiadanie grobu w skale. Nie wszyscy, nawet w sa-
mej Jerozolimie mogli takie groby posiadaé. Grobowce
rodzinne byly w posiadaniu rodzin zamoznych. eéli zwy-
czaj skladania koSci w ossuariach zostal bardzo ograni-
czony po roku 70 po Chr. to z pewnoscia wynika to z faktu
. zmmejszonej liczebnosci Zydéw w Jerozolimie. Niektére
ossuaria sa zaopatrzone w ozdoby. Inskrypcje na wielu
ossuariach sa bardzo dobrze zachowane. Na ich podsta-
wie mozliwa jest precyzyjna datacja o wiele szersza niz
datacja zwiazana z uzyciem ossuarium. Formy wszystkich
liter w kaligrafii i kursywie sa dobrze poswiadczone od
I w. przed Chr. do I w. po Chr., w tym formy alef, dalet

2 Emile Puech, La croyance des Esséniens en la vie future: im-
mortalité, résurrection, vie éternelle? Vol. 1 Histoire d’une croyance
dans le judaisme ancien, Etudes Bibliques NS 21, Paris, 1993.
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i yod. Z cata pewnoS$cia nie mozna, jak czyni to autor pu-
blikacji, ograniczy¢ datacji paleograficznej inskrypcji na
dziesieciolecie przed zburzeniem Jerozolimy. Taki zabieg
kieruje si¢ innymi motywami niz paleograficzne i wykra-
cza tym samym poza dane obiektywne. Inskrypcja ma za-
pis ciagly. Oddzielenie mi¢dzy wyrazami jest zaznaczone
przez przestrzen i uzycie formy finalnej litery, co w zapi-
sie zaznacza si¢ przez przecinek: ,,Jakub syn J6zefa, brat
Jezusa.” Aramejska formuta zostaje wyrazona przez za-
stosowanie terminu okreslajacego zwiazek synowski bar
" i przez typowe dla jezyka aramejskiego okreSlenie ahui
di, ktére w sposob literalny mozemy przettumaczy¢ ,jego
brat (ten) Jezusa™. Taka terminologia jest bardzo dobrze
poswiadczona przez teksty literackie i epigrafike od I w.
przed Chr. (apokryfKsiggi Rodzaju, akty jurydyczne, ossu-
aria, targumy, mozaiki). Z czaséw hasmonejskich, hero-
dianskich i po-herodianskich jest takze bardzo dobrze
zachowana onomastyka. Spotykamy takie imiona jak: Szy-
mon, Juda, Eleazar, Manahem, Jan, Mateusz. Na samych
ossuariach znamy znacznie wiekszg liczbe imion niz ta
ktéra podaje autor publikacji ograniczajacy si¢ tylko do
kolekcji w Muzeum Izraela wydanej przez L.Y. Rahmani®.
Fakt owszechnego nadawanie imion ojcéw dzieciom
a takze istnienie wielu innych zrodet epigraficznych win-
ny by¢ uwzgledniane w obliczeniach statystycznych. Gdy
chodzi o ossuaria, to nie mozna zapomnie¢, ze wigkszo$é
z nich ma charakter anonimowy 1 dotyczy tylko czesci
populacji, prawdopodobnie zwolennikow szkoly Szamma-
ja. Wielka ilos¢ imion moze takze thumaczy¢ fakt rozpo-
wszechnionego dodawania przydomkow lub jakich$
charakterystycznych zwrotéw przy imieniu. Tak na przy-
klad stynne ossuarium, ktére zakwalifikowano poczatko-
wo jako nalezace do Kajfasza zostato zidentyfikowane jako

3 A Catalgue of Jewish Ossuaries in the Collections of the State of
Israel, Jerusalem 1994,
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,Jozefa syna Qoppa lub Qefa™. Nie jest takze rzadkoscia
fakt dodania przy imieniu jakiego$ zawodu, lub cechy, ktora
wyrOzniala zmarlego, na przyklad: ,kaplan, pisarz, mu-
rarz, rzemieslnik, prozelita....”, lub jego pochodzenia
»Z Tyru, z Aleksandrii, z Jerozolimy...”

Czy te uwagi pozwalaja na zaw¢zenie tozsamos$ci da-
nej osoby do jedynej mozliwej, czy najbardziej prawdo-
podobne;j? Dane archeologiczne (ossuaria), paleograficzne,
lingwistyczne i onomastyczne dopuszczaja wiclka liczbg
mozliwos$ci na przestrzeni przynajnmlej jednego wieku —
to jedyna konkluzja, ktéra mozna obiektywnie sformuto-
wac. Autor artykulu odwoluje sig tez do danych historycz-
nych dobrze znanych z innych zroédel — z Nowego
Testamentu, z dziet zydowskiego historyka J6zefa Flawiu-
sza 1 z utworOw Ojcow Kosciola. Jest rzecza znana, ze
Jozef nie odrzucil Maryi, swojej narzeczon« , ktora byla
brzemienna, lecz ze przyJaJ ja do domu i pocqua Jezusa.
Takze Jezus jest nachqscm nazywany ,.Synem Maryi”,
choc Ewangelie moww‘ takze o ,,braciach i siostrach Jezu-

a”. Aby zrozumieé terminologi¢ dotyczaca pokrewienstwa
w grece palestyﬁskiej, koniecznym jest u§wiadomienie
sobie faktu, ze chodzi tu o grek¢ thumaczona w populacji
dqu szcznej, gdzie slowa zachowuja znaczenie z jezyka
mowionego potocznie. W quyku aramejskim termin ,,brat”
moze przyjmowa¢é znaczenie ,,brat rodzony, brat przybra-
ny, malZzonek, wujek, kuzyn, przyjaciel, towarzysz”. Po-
dobnie jest z terminem ,siostra”. Tylko z kontekstu
mozemy bardziej precyzyjnie wnioskowa¢, o kogo cho-
dzi. Dla 6wczesnych mieszkancow Palestyny bylo to
o wiele bardziej oczywiste niz dla nas. Takze uzycie tych
stbw w Ewangeliach nie moze by¢ redukowane do zna-
czenia waskiego ze wspodlczesnych jezykow europej: :ich.
Jozef Flawiusz pisze o Jakubie, bracie Jezusa zwanego

4 Emile Puech, ,,A-t-on redécouvert le tombeau du grand-prétre
Caiphe ?”, Le Monde de la Bible, 80 1993, pp. 42-47. Poza tym Kajfasz
jako saduceusz nie sankcjonowalby tego zwyczaju w swojej rodzinie.
Zob. tez: La croyance des Esséniens, p. 193-95.
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Chrystusem, ktory zostat postawiony przed Sanhedrynem
(Starozytnosci XX, 200). Z jednej strony daje on blizsze
okreélenie, aby odr6znié Jezusa od innych mezczyzn no-
szacych to imig, z drugiej strony nie jest jasne, czy dla
niego wyraz ,.brat” oznacza ,,brat rodzony’”. Jozef wiec
podobnie jak teksty Nowego Testamentu stosuje termino-

)gi¢ oparta na semickim fundamencie. Nigdzie w Nowym
Testamencie nie méwi si¢ explicite o Jakubie synu J6zefa,
matzonka N iryi. Taka interpretacja mozliwa staje sig tyl-
ko przez naciagana dedukcj¢ wyrazenia ,,bracia Jezusa”.
W Mk 6,3 nie jest nawet uzyty zwrot ,,syn ciesli” (porow-
naj zMt 3,55). W wypowiedziach thumu Jezus jest okre-
$lany jako ,,syn J6zefa” (zob. J 6,42), lecz w Ewangeliach
Jézef nie jest przedstawiany jako ,,prawdziwy” ojciec Je-
zusa (Lk 1,26-38). W Nowym Testamencie nic nie wska-
v :nato, ze Jakub, Jozef, Szymon i Juda sa synami J6zefa
i Maryi. Taki poglad jest czysta ekstrapolacja. Termin
worat” w $rodowisku palestynskim nie przyjal znaczenia
»kuzyn” wraz z powstaniem Protoewangelii Jakuba — jak
pisze autor artykulu. ikie znaczenie miat ten termin znacz-
nie wezesni¢ juz nawet przed I w. Teksty trzeba bra¢ takie,
jakie sa, a nie naciaga¢ ich tre§¢ do wlasnych potrzeb i do
wspolczesnych ujeé. Sw. Pawet méwi o ,,Jakubie, bracie
Panskim”, w o 1iesieniu do glowy KoSciola jerozolimskie-
go, znanego takze w tradycji jako ,,JJakub Sprawiedliwy”.
Pozw: 1 to na rozréznienie go od innych Jakubow, aposto-
low itp.8 W J 19,25 Jezus powierza swa matke umitowane-

5 W rzeczywistosci wedlug Complete Concordance to Flavius
Josephus, wydanej przez K. Heinrich Rengstorfa, Leiden 1973, p. 19,
greckie stowo adelphos moze by¢ rozumiane w sensie ,,brat, syn tego
samego ojca lub tej samej matki (= brat przyrodni), krewny (= kuzyn),
czlonek tej samej spotecznosci, przyjaciel, towarzysz”, a wiec doklad-
nie takie samo znaczenie jak w j¢zyku aramejskim lub hebrajskim wspo-
minane powyzej. Ten fakt powinien by¢ uwzgledniany w thumaczeniach
i w interpretacjach wspodiczesnych,

¢ Zob. tradycje Hegesippusa zapisana u Euzebiusza z Cezarei, Hi-
storia koscielna 11, 4-18. W Ga 1,19 nazwy tej uzywa §w. Pawel, ktory
odwiedzit wspdlnotg jerozolimska,
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mu uczniowi, ktory bierze ja do siebie. Jesli Jezus miatby
braci, zapewne trudnoscia bytoby powierzenie matki komus,

kto nie jest rodzonym synem. Na uwagg, zastuguje tez tekst
1k 2,48-50, w ktorym na uwage Maryi, swojej matki —,,0to
ojciec twdj i ja z bllem serca szukaliSmy Ciebie”, Jezus
odpowiada — ,,Czy nie wiedzieliscie, ze powinienem by¢
w tym, co nalezy do mego Ojca?” Tego Ojca nazywa on
»Abba”. Takze Lukasz i Mateusz 1,16. 20-25 nie czynia
z J6zefa ojca Jezusa, lecz Jozef nadaje imi¢ Jezusowi, po-
dobnie jak Zachariasz swemu synowi Janowi (Chrzcicie-
lowi). Wypelnia on w ten sposob swa rol¢ ojca legalnego,
przez co Jezus zostaje usytuowany w dynastii Jawidowe].
Takze, mimo réznych tradycji, Ewangelie sa zgodne, co
do koncepcji dziewiczego poczgcia Jezusa i wypelnienia
si¢ w tym obietnicy Boga. Zwiazek Jezusa z Jozefem
w odniesieniu do zycia ukrytego Jezusa zostaje okre: >ny
wyrazeniem — ,,syn cie: {”.

Tradycja chrzescijanska i Zydowska sytuuje grob Jaku-
ba w miejscu jego egzekucji (ukamienowania) — pod mura-
mi Swiatyni jerozolimskiej. Przynajmniej do czaséw Aelia
capitolina w II w. miejsce to znaczyla stela. PdZniejsza tra-
dycja chrzescijanska lokalizowala grob Jakuba naprzeciw
istniejacego do dzi§ grobowca Zachariasza (w dolinie Ce-
dronu). Nic nie wiemy o pochodzeniu znalezionego ostat-
nio ossuarium. Wedhug antykwariuszy jego pochodzenie
nalezy sytuowaé na okolice wschodniej Jerozolimy. Jest
jednak wykluczone, by ossuarium to pochodzito z wyko-
palisk, w ktorych mozna by ewentualnie szukaé grobu Ja-
kuba, gdyz od 1967 r. zadne wykopaliska w tych rejona: |
nie sa prowadzone Poza tym, Jozef, ,,malzonek™ Aaryi
z pewnoscia nie mial w Jerozolimie grobowca, gdyz Jezu-
sa zlozono do nowego grobowca nalezacego do Jozefa
z Arymatei. Cho¢ odnaleziono groby zawierajace ossuaria
z inskrypcjami imion: Jezus, Jozef, Mariam, Jan, Mate-
usz, to jednak archeolodzy nie maja zadnych podstaw, by
wyciagaé konkluzjg, ze odnaleziono grobowiec rodziny Je-
zusa i Jego apostolow. Przy takich odkryciach nie mozna
powiedzie¢ nic wigcej niz: ,,prawdopodobnie”, ,,mozliwie”.
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~ Wzwiazku z ostatnio oput kowana inskrypcja nasuwa
s1¢ pytanie, dlaczego w formule jest dodatek ,,brat Jezusa™.
Chodzi o formule bardzo rzadko spotykana na ossuariach,
lecz nie wyjatkowa. Jest ona znana w potocznym jezyku
aramejskim tamtej epoki. Czy uzycie tej formuly mogloby
$wiadczy¢ o matej popularnosci pierwszej osoby, ktora jest
bardzie identyfikowana dzigki imieniu dobrze znanego
brata? Nie jest to z pewnoscia przypadek Jakuba, pierw-
szego biskupa Jerozolimy, postaci znanej z tradycji chrze-
$cijanskiej i zydowskiej, nazywanego obok Piotra i Jana
»kolumna”. Nie wy: \je si¢ prawdopodobne, by w grobow-
cu rodzinnym, ktory nie byl miejscem publicznym, poda-
wano identyfikacj¢ osoby przez umieszczenie imienia
bardziei znanego brata. Dziwi tez brak przy imieniu Jaku-
ba bar riej precyzyjnych okre¢ :n, znanych w $rodowi-
sku judeochrzescijanskim — ,,Jakub sprawiedliwy”, ,,brat
Pana/M :sjasza”. Na innej odnalezionej inskrypcji mamy
poréwnywalny napis: ,,Simay syn Asiyah, brat Hanin”,
ktéry umieszcza trzy imiona obok siebie. Zadne z nich nie
jest bardziej znane od pozostalych. Najprostszym wyja-
$nieniem moze by¢ fakt, Ze to ko$ci brata a nie syna zosta-
ly najpierw ztoZone do grobu — stad wzmianka jego imienia.
M »globy tez chodzi¢ o rozréznienie oséb ztozonych w jed-
nym grobowcu rodzinnym, ktore nosily to samo imig
i mialy ojca o tym samym imieniu.

Bardzo trudno przyjac¢ jako prawdopodobna tezg za-
proponowana przez autora artykulu. Trzeba bowiem od-
wolywa¢ si¢ do wielu przypuszczen, a to czyni t¢ opini¢
malo prawdopodobna. Takze nieznane miejsce odkrycia
nie moze tu shuzy¢ za argument wobec zgodnej lokaliza-
cji grobu w zrodtach zydowskich i chrze$cijanskich.
W konsekwencji nie chodzi tu z pewnos$cia o odkrycie
najstarszego dowodu epigraficznego na istnienie Jezusa
z Nazaretu. Na po: itawie tego, co jest dla nas dostgpne
mozemy jedynie stwierdzié, ze w inskrypcji mowa jest
o jakims$ Jakubie, synu Jozefa, ktéry mial brata o imieniu
Jezus. Wszystko co powiemy ponadto przekracza obiek-
tywna i naukowa analize.
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Chcialoby si¢ przypomnie¢ w tym konteksScie madra
konkluzje mistrza w historii, ktéry pisal na temat rodziny
kaptanskiej Bene Hezir: ,,Pomi¢dzy imionami, ktore w swym
tekscie umiescit markiz de Vogue pojawia si¢ postaé¢ Szy-
mona, syna J6zefa. W naruszonym grobowcu odnaleziono
w IV w. wiele ossuariow z imionami takimi jak Jakub, Szy-
mon, Zachariasz, Jozef, itp. Mogla to by¢ kryjéwka z burz-
liwych czas6w Hadriana — lecz jest to tylko przypuszczenie.
Jednak wkraczajac na obszar przypuszczefn orzucamy do-
mene historyczna’.

Autor publikacji, ktéry wie, ze w odnalezionei inskr -
cji nic nie potwierdza identyfikacji z jakimik« wic : po-
staciami, kilka linii dalej w swym art; ule ze $mialoscia
stwierdza, ze z duzym prawdopodobiefistwem chodzi
o ossuarium Jakuba, biskupa Jerozolimy, brata Panskiego.
Jednak przyjmujac tylko dane dostarczone przez to odkry-
cie, z pewnoscig nie mozna utrzymac tej onklu: i, znie-
ksztalcajacej tekst i tradycje wedlug swoich wiasnych
zalozen. W ten sposob porzucamy domeng historii i obic -
tywnej wiedzy.

Ttumaczenie: Ks. Mirostaw Wrob

EMiLE PuecH, Directeur de Recherche, Centre National de
la Recherche Scientifique, Ecole Biblique et Archéologique
Frangaise de Jérusalem.

7M. Abel, ,La sépulture de Saint Jacques le Mineur”, Revue Bi-
blique 28 (1919) 480-499, p. 499.
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