


$niejszej partii w formie doksc rgii (Albowiem z Niego
i przez Niego, i dla Niego jest wszystko. Jemu chwala na
wieki!) oraz aklamacji Amen (Rz 11,36¢), z yiej zas
wystegpowanie kilku elementéw typowych dli  ostrofy
rozpoczynajacych nowe po :zenie u Pawla'. W ostatnim
przypadku bedzie to — biorac pod uwagg tylko listy ucho-
dzace za Pawlowe — 1 rpokad® (por. Rz 15,30; 16,17,
1 Kor 1,10; 4,16 (tu takze odv); 16, 5; 2 Kor 2,8; 10,1;
por. takze mapaxaiodper w: 2 Kor 6,1; 1 Tes 4,1 (tu takze
ov); 5,14) oraz aderdol (por. Rz 15,30; 16,17; 1 Kor 1,10;
16,15).

Na rozpoczynajaca si¢ nowa parti¢ wska: je takze
fakt, Ze sam termin TapakaAéw pojawi si¢ po raz pierwszy
w calym liscie dopiero w wersecie 12,1, a dopiero po tym
w wersetach 12, 8; 15,30 1 16,17. Pozostale znaczace ter-
miny, zwlaszcza wersetu 12,1 sa charakterystyczne a czes¢
z nich to hapakslegomena Listu. Tak jest w przypa u
oikTippdg (milosierdzie), ktére w pozostatych ¢ ichuc -
dzacych za Pawlowe wystepuje tylko dwukrotnie (2 Kor
1,3 oraz Flp 2,1), ale za to rowniez w czt :mnogiej, a do
tego zawsze w kontekscie terminu Ta kAnolg, T |cego
ten sam rdzen, co rozpoczynajacy werset 12,1 czasownik
Tapakaréw. Hapax legomenon Listu do Rzymia stanowi
takze kluczowy termin wersetu Rz 12,1, 1kim jest 6uoia,
ktory poza tym w listach przyjmowanych za Pawlowe wy-
stepuje jeszcze w 1 Kor 10,18; F > 2,17; 4,18.

Podobnie jak Tapakaiéw tak rGwniez termin edapectog
po raz pierwszy pojawia si¢ w wersecie 12,1, by w tej partii
listu wystapic jeszcze w 12,2 oraz 14,18, za kazdym razem
dla okreslenia Bozego upodobania. Poza Listem do Rzy-
mian termin ten znajdziemy takze w autentycznych listach
Apostota lub tradycji Pawlowej w (2 Kor 5.9; Ef 5,10;
Flp 4,18; Kol 3,20; Tt 2,9; Hbr 13,21). Hapax :gomenon,
i to w calej tradycji Pawlowej, stanowi termin Aoyikdg
(poza tym w NT tylko w 1 P 2,2). Ostatni termin znaczacy
w wersecie 12,1, Aatpelo, wezesniej pc wil sie w Rz 9.4

! Por. H. Schlier, Der Romerbrief, (HThKNT 6), Freiburg 1977,
s. 353.
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Zwrocilismy dotad wage na terminy charaktery-
styczne dla Rz 12,1-2 i rzadko wystgpujace, zwlaszcza
hapakslegomena Listu do Rzymian, czy Corpus Pauli-
num. Poczynione obserwacje prowadza do wniosku, iz
badane przez nas wersety stanowia poczatek nowe¢ partii
listu, na co wskazuje pojawienie si¢ w wersetach 12,1-2 po
raz pierwszy od poczatku listu dwoch terr néw znacza-
cych, ktdre zostaja powtérzone w rozdzialach Rz 12-15:
Tapokaréw i edapeotoc Nie bez znaczenia jest tez fakt,
iz w wersetach 12,1-2 hapakslegomena istu do Rzy-
mian stanowi 6 terminéw: oiktippde, Buoia, aiww obrog,
HeTaopdow, drakaivwolrg, TéAewog, catego za§ Corpus
Paulinum stanowia 2 stowa: Aoylkdg oraz cuoxnpati{w.
Te obserwacje wskazuja na staranny dobér tychze stow
przez autora przemy$lanei perswazji, interpretatora zas
sktaniaja do uwaznej an: zv calego listu, by poprzez
uwzglednienie tego, co okret 1 si¢ jako cotext, dotrze¢ do
sposobu odczytania wersetow 12,1-2, jaki byl przewidzia-
ny dla zamierzonego czytelnika.

Po zasygnalizowaniu wyjatkowosci i odrgbnosci wer-
setow 12,1-2 zwrdocimy uwage na ewentualne powiazania
pomigdzy nimi a wczesniejszymi partiami listu, traktowa-
nymi jako wczesdniejsze elementy perswazji. O volamy si¢
w tym momencie do struktury literacko-retorycznej Listu
do Rzymian, ktéra wypracowat J.-N. A :tti’. Przyjmm

3 Podstawowe opracowania tego autora, ujawniajace przyjete za-
lozenia i uzasadniajace stosowana przez niego metode, to: J.-N. Aletti,
Comment Dieu est-il juste? Clefs pour interpréter 1’épitre aux Roma-
ins, Paris 1991; tenze, La disposition rhétorique dans les épitres par -
niennes. Propositions de méthode, NTS 38 (1992), s. 385- 11; tenze,
La présence d’un modéle rhétorique en Romains. Son rdle e son im-
portance, Bib 71(1990), s. 1-24; tenze, Paul et la rhétorique. Etat de
la question et propositions; [in:] Paul de Tarse. Congrés de I’ACFEB
(Strasbourg 1995), Publié sous la direction de Schlosser J., (LD 165),
Paris 1996, s. 27-51; Aletti J.-N., Ou en sont les études sur S. Paul?
Enjeux et propositions, RSR 90 (2002) 3, s. 329-352. W ji.  ku polskim
w: tenze, List do Rzymian; [in:] Migdzynarodowy Komentarz do Pi-
sma Swigtego. Komentarz katolicki i ekumeniczny na XXI wiek, (red.)
W.R. Farmer, Warszawa 2000, s. 1411-1455.
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W naszym badaniu ograniczymy si¢ do pos: iwaniu po-
wigzan pomigdzy wersetami 12,1-2 stanow1qcym1 lejna
propositio, a partiami argumentacji, ktore ja poprzedzaja.

OpNIESIENIA Rz 12, -2 po PaRTH 6,1-7,6

Zanim zamierzony czytelnik dotrze do piatej proposi-
tio (Rz 12,1-2), winien zapozna¢ si¢ z wczes’niej prowa-
dzona mysla Apostola W momencie za§ odczy /wania
wersetow 12,1-2 powinny by¢ przez niego przywotywane
takie tresci, ktore pozwc  mu wlasciwie zrozumie¢ to co
aktualnie czyta. Na te treci i o yowie e partie listu na-
prowadzaja powiazania, ktore ujawnia leksyka, motywy
i idee, wystgpujace w tekstach wzajemnie siebie objasnia-
jace®. Zacznijmy od powigzah >migdzy ba n przez nas
propositio a wcze$niejszymi partiami  stu, na ktore wska-
zuje sama leksyka, by méc szukaé logiki argumentacji
i wlasciwej w niej roli wersetow 12,1-2.

Pierwszy termin, ktory zwraca uwage przy badaniu
wersetu 12,1, to aﬁekd)m wystqpujqcy w rmie wola-
cza liczby mnogiej, a pojawiajacy si¢ we wezesniejszych
partiach listu jako komunikat zapowia \jacy przekrocze-
nie niewiedzy intelektualnej w taki sposob okreslanych
adresat()w: 00 O€éAw &€ ULpag c’zyvoetv, o’cﬁekd)oi (1,13);

"H dyvoeite, aderdoi (7,1); OO yap O€rw Vudc & roelv,
aﬁekd)m (11,25). W anahzowanej przez nas propositio sta-
nowi raczej wzmocnlenle OSOblSte_] proéby 0 zmiang poste-
powania: ITapoxaA® odv Uudg, dberdol, ... Tapaotiicat To
owpate VUGV Buaiav (12,1a), ktora to zmiana odwotuje si¢
do wczesniej przekazywanych tresci 1 argumentacji tym
wlasnie adresatom (TlapakoAdd odv ULudc...). W pozosta-
lych miejscach poprzedzajacych werset 12,1 bezposre ie
zwrdcenie si¢ do adresatow w formie adeApol stuzy pod-
kresleniu waznych tresci, ktore adresaci winni o 1ies$¢ do
siebie (Gote, aderpoi w 7,4) a nawet wycic 1a3¢ konse-

4 Por. J.-N. Aletti, Comment Dieu est-il juste?, s. 31-32.
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wen« 3 odnosnie do wlasnego postegpowania (*Apo olv,
adeidoi w 8,12), czy przejaé si¢ zarliwym pragnieniem
Pawla (10,1).

Dla zrozumienia wezwania zawartego w wersecie
12,1  1czowa role odgrywa czasownik Tapiotnue. Ten
bogaty w znaczenia termin® w calym liScie wystepuje
8 ri 7(6,13. 13. 16. 19. 19; 12,1; 14,10, 16,2). Zanim
w wersecie 12,1 pojawi si¢ wezwanie abyscie dali ciala
swoje na ofiare..., czasownik mopiotnuL bedzie wezesdniej
uzywany dla przeciwstawnego oddania wlasnych czlonkow
s zechowi (t1) apaptig), i to jako bron nieprawosci — 6.
aduciag (6,13a), albo — do czego sa zachecani adresaci —
dla oddania siebie samego Bogu —&avtolg 16 0y (6,13Db).
W  5zym ciagu w tej samej partii listu, ktéra ukazuje
po  enie grzechu i trwanie w lasce jako konsekwen-
cj¢ $mierci (wraz z ( rystusem) dla grzechu, pojawia si¢

ol na alternatywa sformulowana z pomoca czasownika
m iotnue (6,16). Oddanie (raplotnuL) siebie jako niewol-
nika (e€xutolg dovAoug) pod postuszenstwo grzechu prowa-
dzi do $mierci (ei¢ Bavatov), przeciwne za$ oddanie siebie
pod postuszeh: wo « Jogu) prowadzi do usprawiedliwie-
nia (el¢ 6 aroolvny). Kolejne uzycie, znéw dwukrotne
w jednym zdaniu (6,19), czasownika TaplotnuL przynosi
pod« ne przeciwstawienie: z jednej strony zostaje przy-
pomniane przeszie oddawanie (Tapiotui) czlonkéw na
stuzbe nieczystosci i nieprawosci, pogrqzajqc sie w nie-
prawosé, z drugiej za$ zostaje sformulowana zacheta do
tego, by oddawaé (napiatnuL) te czlonki na stuzbe spra-
wiedliwosci, dla uswiecenia. Pojawia si¢ charakterystycz-
na opozycja, 'omocna do zrozumienia badanej przez nas
propositio w Rz 12,1-2, a ktéra uwyraznia nastgpujace ze-
stawienie’:

5 Por. J.A. Fitzmyer, Romans. A New Translation with Introduction
and Commentary, (A 33), Garden City NY 1993, s. 249.

¢ Por. Wérterbuch zum Neuen Testament, (Hg.) W. Bauer,
K. Aland, B. Aland, Berlin 19889, kol. 1244-1246.

7 Zastosowane znaki graficzne (podkre$lenia, kursywa) wskazuja
na odpowiadajace sobie tresciowo elementy.
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albo, innym razem (Ga 4,12), na istniejace wigzi (&5eAdot).
Brak jednak w tych przypadkach tego tvobu uprzedniego
wywodu, jaki wystepuje w partiach pro ‘acych do za-
chety sformulowanej w Rz 12,1-2. W na..., ... werse01e n1e
wystepuje takze inny, bhskoznaczny czasownik &pwTaw,
ktory wyraza natarczywa prosbe i blaganie | 1,3; 1 Tes
5,12), niekiedy nawet obok wystept |cego w mej przez
nas propositio Topakaréw (por. 1 Tes 4,1). Ten ostatr )
wspommany czasownik (ﬂapamxew) w mteresujqcel nas
propositio rozny jest na pewno w swojej wymowie o jesz-
cze jednego, uzywanego takze w pouczeniach czasownika
vouBetew, ktory jednak wyraza przede wszystkim napo-
mnienie (por. Rz 15,14; 1 Kor 4,14; 1 Tes 5,12. 141 in.)".

Z tego zestawienia sposobOw zwracania si¢ Pawla
w roznych sytuaCJach perswazyjnych wynika, ze fraza
Iapakaid obv buig, aderdol (12,1a) wyraza braterskq
prost i zach¢te zarazem, ktore przypomlna]a napomme-
nie kochajacego ojca, pragnacego raczej > ¢ odwagi,
niz skarcié, zawstydzié, czy grozi¢. W po:  bnym sposéb
apostol zwraca si¢ do Tesaloniczan (1 Tes 2,11-12), uzy-
wajac przy tym — zestawiajac obok siebie —trzy o :$lenia:
Tapakaréw (napominaé, zachgcad), mapapvbéopar (za-
checaé, pocieszac) oraz  ptipopar (zargczaé, zaklinad),
wszystkie majace odniesienie do troski ojca o swoje
dzieci. Zar6wno w ostatnio przywolanym tekscie (1 Tes
2,11-12) jak i w badanej przez nas propositio (Rz 12,1-2)
znajdujemy odwotanie si¢ « ) orgdzia ewangelii, ktore
winno by¢ zinterioryzowane przez adresata listu®. O ile
w innych pismach apostol moze liczy¢ na autorytet, ki
posiada wobec tych, wsrod ktérych ¢ sit ewange ¢, kto-
rych zrodzit do wiary i chrztu (1 Kor 4,15; Fim 10), o tyle
List do Rzymian jest skierowany do Kosciota, do ktorego
Pawel dopiero zamierza przyby¢, a od ktérego spo ie-
wa si¢ wsparcia w planowanej podrézy do Hiszpanii (Rz
15,24. 28).

19 Por. E. Lohse, Der Brief an die Rémer, s. 335.
20 Por, H. Scl er, Der R6merbrief, s. 352-353.
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Cho¢ w w. 12,1 nasuwa si¢ powigzanie czasownika
Tepakaréw z syntagma przyimkowa Stk TGV OIKTLPUGV
700 Beod?, to jednak mozliwe jest powic_anie syntagmy
dua TGV oikTLpudv Tod Beod z nastepujaca po niej fraza
mapaotiioar ta owpate (z powodu miltosierdzia Boga
oddaé ciata). Ta ostatnia mozliwo$é nie znajduje jednak
p« wierdzenia w innych pismach Nowego Testamentu.
Z1 >zliwych interpretacji uzytego w tej konstrukcji przy-
imka Sia najbardziej prawd: rodobne jest, iz wskazuje on
na racj¢ przynaglajaca do spetnienia prosby i zachety (tu:
prosze przez milosierdzie BoZe)?.

Kolejne zagadnienie dotyczy znaczenia oiktipudg,
uzytego w 12,1 w liczbie mnogiej (jako kalka o) a tak-
ze ewentualnego powiazania owego milosierdzia z wcze-
$n  zymi partiami perswazji. Z jednej strony oiktLppog
to ax sgomenon listu 10za tym w Corpus Paulinum
w: 2 Kor 1,3; T 1 2,1; Kol 3,12), z drugiej jednak strony
we wczesniejsz  partii pojawia si¢ czasownik oiktipw (li-
towac sie, miec litos¢, milosierdzie). Czasownik ten, maja-
cy wspllny rdzef z rzeczownikiem oiktipuog, wystepuje
dwr rotnie w Rz 9,15, za sprawa formalnego cytatu z Wj
33,19. Nalezy jednak dodaé, ze nie jest to jedyne odwo-
tanie si¢ do milosierdzia w tej partii argumentacji, ktora
obejmu : wersety 9,6-11,36. W tej ostatniej, w ktorej jak
dotad mie znajdow: iSmy wspoOlnych terminéw znacza-
cy. . z jadang propositio (12,1-2), wystgpuje az 5 razy
1 | oznaczny czasownik éAeéw (litowaé sie, okazywaé
milosierdzie) oraz 2 razy w formie éAcaw a do tego jeszcze
2ra; rzeczownik €éxeoc (faska, milosierdzie)®. Doktadniej
moéwiac, wszystkie te wystapienia mozna odnotowac tylko

21 Z racji podobnych konstrukcji mapakaréw z Sue w Rz 15,30;
1 Kor 1,10; 2 Kor 10,1; FIm 9. Tak tez jest zapewne odczytywane przez
zamierzone audytorium.

22 Por. Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, (Hg.)
H. Baltz, G. Schneider, Stuttgart 1980-832, Bd. I, kol. 713; F. Blass,
A. ebrunner, F. kopf F., Grammatik des neutestamentlichen Grie-
chisch, Géttingen 1990'7, s. 180 (§ 223).

2 poza Rz 9,23; 11,31 pojawia si¢ jeszcze w 15,9.
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nej laski i milosierdzia zaréwno przez uprzednio wybra-
ny« 1(Rz 9,15-16) jak i tych, ktérzy pdzniej dostapili taski
(11,30-32). Logika argumentacji prowadzi do wniosku, iz
zawarte w wersecie 12,1 odwolanie si¢ do milosierdzia
Bozego dotyczy tego, czego w dziejach zbawienia do-
swiadczaja ludzie, a w szczeg6lnosci ci, ktérzy uwierzy-
li ewang¢ i i zacz« i zyé nowym zyciem w Chrystusie.
W tej perspektywie przywotane dziatania zbawcze (w Rz
9,6 — 11,36), quqce prz. awem Bozego mitosierdzia, nie
ty 0 same sprawiaja przemlanq, ale takze stanow1q we-
zwanie, by adresaci w swoim zyciu dawali na nie stosow-
na odpowmdz24 Jedn: ze odwolanie si¢ do milosierdzia
bozego w wersecie 12,1 ma przypomina¢ réwniez o tasce
umozliwiajacej dawanie stosownej odpowiedzi przez wie-
rzacego?. To ostatnie rozumienie, komplementarne wobec
wczeéniejszego®, wynika przede wszystkim z sytuacji ad-
esatow, diametralnie r6zne;j od tej, w ktdrej to Prawo dawa-
to cztowiekowi ty 0 znajomosé (yLvwokw) grzechu (7,7).
Tymczasem adresaci w swoim wngtrzu (éow av8pwmov)
znaj 1ja wlasciwe 1 rodobanie (ouvndouwt), zgodne
z Prawem Bozym (7,22), a nawet stalo si¢ ono wrecz pra-
wem ich umystu (vouog T0d voO¢ pou), a wigc moéwiac
inaczej, zinterioryzowane (7,23). Kto uwierzyl i umart
z Chrystusem grzechowi (6,8. 11), w swoim wngtrzu pra-
gniev zw( 2niaz tego ciala, co wiedzie ku smierci (7,24),
umystem (16 vot) swoim juz stuzy Prawu Bozemu (7,25),
a dzic i rosiadanemu Duchowi Swietemu (8,9- 12) Jest
w stanie prowadzi¢ takie zycie, w ktorym poprzez usmier-
canie (Bavatow ropedow ciata (8,13) spodziewaé si¢ be-
dzie nie $mieci, ¢z zycia ((aw).
N:¢ :zaloby wr luczy¢ mozliwosé, ze odwolujac si¢
do milosierdzia w wersecie 12,1 apostol miatby na mysli

24 Por. J.A. Fitzmyer, Romans, s. 639.

25 Por. A. Reichert, Gottes universaler Heilswille und der kommu-
ative Gottesdienst. Exegetische Anmerkungen zu R6 12,1-2; [in:]
1lus, Apostel Jesu ( risti, FS G. Klein, Tiibingen 1998, s. 87.

26 Por. A. Gieniusz, Boze milosierdzie jako Zrodlo chrzescijaniskie-

go nonkonformizmu..., s. 145.
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dzielenie si¢ z innymi (kowwvia). Taki zakres stosowa-
nia terminéw ultycznych prowadzi do wniosku, ze zwrot
TePaOTHcKL T& cwpate LUOY nalezatoby interpretowaé nie
tyle jako przedstawienie, czy oddanie do dyspozycji jedy-
nie swojego ciata (o¢ w), jakby-ono mialo stanowié tyl-
ko jaka$ cze$¢ cztowieka, lecz jako wezwanie do oddania
w ofierze calej swojej osoby w jej cielesnej egzystenciji, we
wszystkio | obszarach w codziennosci, bez rozr6zniania na
sfer¢ sacrum i profanum®. Na takq interpretacje wskazuje
nie tylko mo: iwe znaczenie stownikowe uzytych termi-
now, ale wczesniejsze zastosowanie w .iScie do Rzymian
takich zwrotow jak mapiotavete o péAn vuev (6,13),
TapLotavete €nvtolg (6,16) oraz tapeationte T PEAN DUOY
(dwt rotnie w 6,19), gdzie czlonki — podobnie jak w wer-
secie 12,1 — odnosza si¢ do samego siebie (6,16), czyli ca-
fego czlowic a w jego cielesnej egzystencji*’. Malo tego,
odniesienie, na tére juz zwracaliSmy uwage (6,12-19),
wskazuje, ze owo przedstawienie czy oddanie sie trzeba
widzie¢ jako wolng konsekwencje¢ przyjecia chrztu i zmia-
ny statusu, a zarazem czynna odpowiedz czlowieka na
darowane mu u rawie« iwienie®'. To dlatego dla wyraze-
nia ofiary : danej przez chrze$cijanina w swoim Zyciu,
bardziej or wiednie jest w wersecie 12,1 metonimicz-
ne uZycie 02, w miejsce mozliwego (nawet w liczbie
mnogi« ) T& péAn®. Takze i dlatego, Ze OG0t jawi sig Jako
osoba w onkretnym ciele, przez ktore si¢ wyraza i po-
zost: 2 w r¢ acji do Swiata i innych’. W badanym przez

2 Por. A. Gieniusz, Boze milosierdzie jako Zrodlo chrze$cijafiskie-
go nonkonformizmu..., s. 147-148.

30 Por. H. Schlier, Der Rémerbrief, s. 355.

31 Por. Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, Bd. I11, kol.
97-98. U. Tilckens, Der Brief an die Romer. 3. Teilband: R6m 12-16,
(EKK VI/3), Ziirich 1989 s. 3.

32 )okladniej moéwiac mamy w tym miejscu do czynienia z synek-
docha w odmianie totum pro parte. Por. H. Lausberg, Retoryka literac-
ka, s. 328-329 (§ 573).

3 Por. J.D.G. Dunn, Romans, (WBC 38B), Dallas 1988, s. 670.

3 Por. A. Gr. ner-Haider, Paraklese und Eschatologie bei Pau-
lus. Mensch und Welt im Anspruch der Zukunft Gottes, Miinster 1968,
s. 122-127.
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nas wezwaniu (12,1) idzie o relacje ¢ ¢ ran  si¢ Boy
cielesnie, nie za$ jedynie duchowo, czy wewngtrznie.

Oddanie si¢ Bogu, Bozej sprawiedliwosci, czy prze-
ciwnie, grzechowi, w werse :h 6,13-19 zostalo ujgte
z pomoca terminologii odnoszacej si¢ do stuzenia komus,
podporzadkowania (broxotw), postuszenistwa (brakon), od-
dania si¢ w niewolg (5ovAdw), bycia niewolnikiem (8odAog),
czy poddania si¢ panowaniu kogo$ lub czego$ (kupLedw)™®.
W badanym przez nas wersecie 12,1 postulowana pos -
wa oddania si¢ Bogu (wapiotnui) zostala dookreslona
terminami przynalezacymi do jezyka kul : 6uvoia, ayte,
Axtpeio. W nastepnym za$ wersecie (12,2) pojawia sig ter-
minologia odnoszaca si¢ do zycia religijnego a zwlaszcza
postgpowania moralnego: cvoynuetifopat, petapopdow,
avexaivoolg, OSokiwalw, Oéinue tod Beod, ayadOg,
ebapeotog, TeAelog. Wszystko wskazu : na to, Ze postawa,
do ktérej z pomoca termindw kv ycznych zachgca Pawet
w wersecie 12,1, polega na calkowitym wewngtrznym
oddaniu si¢ Bogu, w ktérym to o niu miesci si¢ roze-
Znawanie tego, co nalezy czyni¢ (Sokipalw), gdy Bog jest
ostateczna instancja, za$ ocena postgpowania moze by¢
zréznicowana. Moze bowiem by¢ wolq Bozq, czyms do-
brym, Bogu przyjemnym, albo doskonalym (12,2). Wre¢cz
mozna nawet powiedziec, ze takie oddanie si¢ Bogu stano-
wi jedyna formg¢ ofiary, ktéra po rba si¢ Bogu i jaka moze
sktada¢ chrzescijanin®®.

Dlaczego jednak w 12,1 zostala uzvta terminologia
kultyczna, gdy réwnie dobrze mozna by )by o wolaé sie
do innych obrazéw, poréwnan, czy motywoéw? V r
si¢, ze apostol, poprzez termin fuola, pragnie tym samym
podkresli¢ radykalizm owego oddania si¢ Bogu w calej
cielesnej egzystencji (cdue). Moz we jest takze, ze w tak
okreslone;j liturgii (Axtpela) zawarta jest pc 'mika z prak-

35 Kontrast semantyczny (sprawiedliwosé / grzech) zostal uwydat-
niony przez paralelizm budowy syntaktycznej, tworzac wyrazng an-
tyteze. Por. A. Okopien-Stawinska, Antyteza; [w:] Stownik terminéw
literackich, (red.) J. Stawiniski, Wroctaw 1998, s. 37.

36 Por. U. Wilckens, Der Brief an die Rémer. 3. Teilband, s. 4.
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<a skladania rwawych ofiar®’, zar6wno poganskich, jak
ych, tére dokonywaly si¢ wedlug Prawa, zwlaszcza, ze
u iem postulowanego przez Pawla oddania si¢ w ofie-
rze nie jest zabicie, czy zniszczenie daru, ale Zycie (Buoia
C®oce)®. Ta ofiara jest ,,zywa” ({@oa) nie ,,pomimo” tego,
ze « rzeScijanin zlozyl siebie w ofierze (nawet bez zabicia
siebie samego), ale dlatego, ze jest konsekwencja zycia
otrzymanego 1 rrzednio od Boga (6,13) i prowadzonego
przez « wrzescijanina dla Boga (Rz 6,11)*. W tej postu-
>wanej w 12,1 ofierze skladanej w cielesnej egzystencji
cl zedcijanina doskonale miesci si¢ takze i postulat, by
z pomocq Ducha usmierca¢ popedy ciata (Bovotéw... 'rag
mpakerg tod oC etog), zwigzana z tym obietnica zyc1a
(8.13), a takze — pochodzacy z listu o podobnej wymowie
dc adanego rzez nas — stwierdzenie o postawie chrzesci-
jan, ktorzy ukrzyzowali cialo swoje z jego namietnosciami
. ozqdaniami (Ga 5,24)%.

W odréznieniu od dotychczasowe;j praktykl sktadania
ofiar w niejscu do tego przeznaczonym (iepov, vadc)*,
postt >wane ofiary w Rz 12,1 nie tylko moga, ale wrecz
winny by¢ sktadane wszedzie, w catym Zyciu chrzescijani-
na, ktére ma stanowié ofiar¢ swieta (Quote... ayie). Utracit
juz wazno$¢ podzial na sacrum i profanum, gdy ,.miej-
scem” 1 ,,narzedziem™ ofiary staje si¢ cielesno$¢, a ciato
pojedynczego chrzescijanina, czy wspélnoty wierzacych
zyski : nawet miano §wiatyni (vadg), w ktorej przebywa
Duch Swigty (1 Kor 3,16; 6,19)%.

lajwazniejsze « re$lenie dla ofiary sktadanej w ciele-
snej egzystencji to podobajqca sie Bogu (Buoic... ebopestog

37 Por. Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament, Bd. II,
kol. 404.

3 por, J.D.G. Dunn, Romans, s. 671-672.

3 Por. A. Gieniusz, Boze milosierdzie jako zrédlo chrzescijan-
skiego nonkonformizmu..., s. 149; E. Lohse, Der Brief an die Romer,
s. 335.

40 por. J. itzmyer, Romans, s. 640.

4 ermi  >0v, oznaczajacy $wiatyni¢ w Jerozolimie, w ca-
tym Corpus Paulinum wystepuje tylko w 1 Kor 9,13.

42 por. E. Lohse, Der Brief an die Rémer, s. 336.
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1Q 0e®). Zreszta to okreSlenie kwalifikujace, eddpeatog
— jako jedyne — pojawia si¢ w calej propositio dwukro .
W kolejnym wersecie bowiem (12,2), okaze si¢, ze c€ m
pozadanego rozpoznawania (60|<Lpan) jest stwierdzenie
tego, co jest wola Boga, ¢ : i co jest dobre, podobajqce
(ebapeotog) si¢ Jemu oraz doskonale (12,2). 7 lszej
partii tego listu to okreslenie wartosciujace kwalifikuja-
ce pojawi si¢ jeszcze raz (14,18), w tej sam¢ konstruke
(edapeotog T Oe), lecz tym razem powodem upodobania
Boga jest takie postepowanie cztowieka, ktéry rozumie,
ze krdlestwo Boze nie polega na przestrzeganiu przepisow
Prawa dotyczacych pokarmoéw ale na sprawiedliwosci, po-
koju i rado$ci w Duchu Swigtym (14,17)%.

Wezwanie do ztozenia ofiary, ktora znajdzie upodo-
banie u Boga, a zawarte w badanej przez nas propositio,
koresponduje z tekstem odnosnie do anulowania ofiar
sktadanych dotad wedlug Prawa N )jzeszowego na rzecz
nowej i jedynej, ktorej kaptanem i zertwa ma by¢ wcielo-
ny Syn BoZy: Przeto przychodzqc na $wiat, mowi: ‘Ofia-
ry (Bvoie) ani daru nie chciales, ales Mi utworzyl cialo
(owp.a) calopalenia i ofiary za grzech nie po. baly sie
(ebdokéw) Tobie’ (Hbr 10,5). Choé ta ostatnia wypowie: :
dotyczy ofiary innego porzadku (jednorazowa, wcielone-
go Syna Bozego, za zgladzenie grzechéw) niz postt rwa-
na w Rz 12,1, to jednak w obu wypowiedziach pojawic }
si¢ trzy kluczowe motywy: ofiara (Bvoia), cialo (c@uw)
i upodobanie w oczach Boga (ebapeotog 1) 0e( / €bdokéw),
do tego za$ motyw wypowiedzi, jakim jest uzasa 1ienie
radykalnie nowego typu ofiary.

Cho¢ termin Axtpeto to hapax legomenon Corpus Pa
linum, to jednak w autentycznych listac Pawla trzykrot-
nie pojawia si¢ czasownik Axtpedw (" 1,9.25;F »3,3)na
okreslenie jego postugiwania (Axtpebw), i to ,,w duchu”,
w odniesieniu do gloszenia ewange i (Rz 1,9)% oraz

43 W innym licie Pawlowym ofiara podobajaca si¢ Bogu (znéw
ebapeatog T6) Be@) jest udzielone mu wsparcie od Filipian, a przekazane
przez Epafrodyta (Flp 4,18).

4 Por. J.A. Fitzmyer, Romans, s. 640.
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sprawowania kultu (Axtpedw) ,,w Duchu Bozym”, w tym
ostatnim przypadku w odr6znieniu od postawy tych, kt6-
rzy pokladaja nadzieje w ciele, a doktadniej w przyjetym
obrzezaniu (Flp 3,3). Do tego w dalszej czesci listu (Rz
15,16) Apostot okresli sam siebie jako liturg (AeLtoupydc)
Jezusa Chrystusa, za$§ czynno$¢ gloszenia przez siebie
ewangelii nazwie wykonywaniem swietych czynnosci
(iepc  yéw). 'rzy interpretacji terminéw kultycznych wy-
stt n cy« | w analizowane] przez nas propositio nalezy
wzia¢ pod uwage fakt, ze Pawel — takze i na innych miej-
scach — stosuje taki wlasnie j¢zy : symboliczny do odda-
nia rzeczywistosci gloszenia oredzia zbawienia®. Do tego
z« 'a dodagd, ze to Pawel okresla cialo chrzescijanina jako
wlasciwe ,,miejsce” (&v ¢ owpatt OLuGv) nowego kultu,
i to na: s » uwi¢ diania (ofa{w) w nim Boga (1 Kor
6,2( H). 'lo za$ dlatego, ze zostat on odkupiony za okreslo-
na ceng (6, 20a) przez Kogoé innego, a wigc nie naleZy juZ
do sic rie samego (6,19¢), a jego cialo stanowi odtad §wia-
tyni¢ (vaog) danego od Boga Ducha Swigtego (6,19ab).
W oparciu o Pawlowe paralele mozna stwierdzié, ze o ile
termin Guoto odnosi si¢ do tego, co jest oﬁarowane (odua),
a wigc egzystencja chrzescijanina w jej cielesnosci, o tyle
v €loe do czynnosci kultycznej, okreslajac, w jaki spo-
sOb owa ofiara winna by¢ zlozona*.
Wsréd termindw odnoszacych si¢ do skladania ofiar
w ersecie 12,1 najwigcej pr« leméw stwarza okre$lenie po-
stulowanej postawy przez zwrot Aoywkn Aatpel’’, tym bar-
dziej ze przymiotnik Aoyikds w LXX w ogole nie wystepuje.

45 Por. D. Zeller, Der Brief an die Romer, (RNT), Regensburg
1985, s. 207.

46 por. U. Wilckens, Der Brief an die Roémer. 3. Teilband, s. 4.

47(  reslenie Aoywkn Aatpela wystepuje tu w funkcji przydawki do
catego zda a. Por. H. Schlier, Der Romerbrief, s. 356.

48 W NT jedynie w 1 P 2,2, przyjmujac znaczenie ,,duchowy” lub
,nalezacy do stowa Bozego”. Por. S. Halas, Pierwszy List §w. Piotra.
Wstep, prz  1ad z oryginatu, komentarz, (NKB NT XVII), Czgstocho-
wa 2007, s. 135.
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£ iy jednak posiada¢ owa pozadana umiejetno$é roz-
poznawania woli Bozej i zréznicowanych co do oceny
czynéw, onieczna jest nie tylko gotowos$¢ oddania siebie
w ofierze, ale takze wewnetrzna dyspozycja o dwubiegu-
nowym odniesieniu, wyrazona w wersecie 12,2 w formie
paralelizmu antytetycznego, ktory mozemy przethumaczy¢
nast« ujaco:

(a) Nie ulegajcie upodobnieniu do schematéw tego
$wiata (un ovoynuetifeofe t¢ aidve Toldty),

(b) =cz pozwalajcie si¢ przemienia¢ rzez odnawianie
umysh (6AAx petopopdpodode tf) dvakaivwoer tod vodg).

Pierwsza dyspozycja zawiera wezwanie do oporu wo-
bec wplywu ze strony jakiego$ wzorca zewnetrznego, czy
schematu (ovoy1 wati{w)®, ktéry ma charakter przemija-
jacy i pozostaje w opozycji do przemieniajacego umyst
dzialania }oga. Gdzie indziej bowiem Pawel dwukrotnie
uzywa rzeczownika oxfjue (zewngtrzna, aktualna forma)
na ¢ res$l ie tego co zewnetrzne i przemijajace, beda-
ce W opozy« | wc ec rzeczywistosci innej (1 Kor 7,31;
F 1 2,7)%. W wezwaniu w 12,2 nie ma na pewno mowy
0 ucieczce od tego $wiata, jest zas wezwanie do przyje-
cia rostawy no <onformizmu, cho¢ zapewne nie wobec
wszys h struktur tego swiata®. Druga dyspozyc_]a
w kor  :n ntarnej opozycji do pierwszej, zawiera we-
zwanie do uleglo$ci wobec przemieniajacego dzialania
(Hetoy  $6w W stronie biernej). Ta postulowana przemiana
jest zapo$redniczona w 10zadanym poznaniu przez umyst
adresatéw (tfj dvekaivwoer tobd vodg). Obie dyspozycje
wyrazone zostaty w czasie terazniejszym, co w przypadku
pierwszej z nich wskazuje na ponadczasowy charakter po-
lecenia, ktére mozna odda¢ stowami: (nigdy) nie ulegaj-
cie byscie stawali sie podobni... W przypadku drugiej za$

5 Por. E. « se, Der Brief an die R6mer, dz. cyt., s. 336.

% poza tym w calej Biblii Greckiej termin ten wystepuje tylko w Iz
3,17 jako ekwiwalent ne (czolo, skron).

¢! Por. J.D.G. Dunn, Romans, dz. cyt., s. 674.
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uzycie praesens moze wskazywa¢ na proces, ktéry winien
trwad, poki bedzie ,.ten §wiat” a Bég bedzie prowadzit od-
nawiajqce dziatanie w czlowieku®, a wigc w sensie: da-
wajcie si¢ wciqz i coraz bardziei przemieniac...*.

O ile przestroga przed upo )bnieniem (ouoy wtifw)
podkresla charakter zewnetrzny tej przemiany (oxfinw),
o tyle zachgta do ulegto$ci wobec dokonywanej przemia-
ny, okreS$lona czasownikiem petopoppdéw, wskazt : na
wewngtrzny wymiar tej transformacji. Wprawdzie oste
nio wymieniony czasownik ma wspolny rdzen z rzeczow-
nikiem popdi, ten za$ jawi si¢ jako bliskoznaczny wobec
oxfpe (por. Flp 2,6-7)%, to jednak co najmniej cztery racje
przemawiaja za tym, by w czynno$ci wyrazon¢ terminem
netopopdow widzie¢ przemiane ,,00 wewnatrz”, przynajm-
niej w wersecie 12,2,

Pierwsza racja na rzecz wewngtrznego charakteru tej
przemiany odwoluje si¢ do Pawlowego okre¢ :nia spo-
sobu jej realizacji, wyrazonego zwrotem Tfj dvokalvwoeL
700 voog (poprzez odnawianie umystu)®. Termin za$ voic
odnosi si¢ na pewno do tego co wewnetrzne, w tym i do
tego, co stanowi ,,opozycj¢” wobec cz nkoéw ciala Hor.
Rz 7,23. 25), na co juz wczesniej zwracaliémy uwage.

Po drugie, cel pozadanej przemiany st takze we-
wnetrzny, bo polega na umiejetnosci rozpoznania, jaka
Jjest wola Boza: co jest dobre, co Bogu przyjemne i co do-
skonate (Rz 12,2c). Rezultat tego rozpoznania nie st dla

2 W obydwu przypadkach mamy do czynienia z tzw. praesens
atemporale o odcieniu gnomicznym. Por. J. Mateos, El aspecto verbal
en el Nuevo Testamento, (Estudios de Nuevo Testamento. Institucion
San Jer6nimo para la investigacion biblica, Vol. 1), Madrid 1977, § 46.

63 Por. A. Gieniusz, Boze mitosierdzie jako zré6 o chrze$c iskie-
go nonkonformizmu..., dz. cyt., s. 152.

64 Jednakze wiasnie w Flp 2,6-7 termin popds| przyjmuje raczej
znaczenie ,,natura” niz ,,posta¢”, gdy oxfipe odpowiada ,,wygladowi”,
»ZEWNetrznemu przejawowi”.

65 Za takim charakterem przemiany wyrazonej przez petapopdon
przemawia uzycie przez Pawla w Ga 4,19 (jedyne w catej Biblii) cza-
sownika popdow, ktéry oddaje, owszem ,nadanie ksztattu”, ,,uksztatto-
wanie” Chrystusa, ale w adresatach listu (v buiv).
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téw, po to, by byli zdolni poznaé (Sokipalw) to co lepsze,
to zas umozliwi im, ze stanq sie czysci i bez zarzutu na
dzien Chrystusa.

ABY ZYCIE WIERZACEGO BYLO NIEUSTAN \ OFIARA
PODOBAJACA SIE BoGu

Pawlowa zach¢ta do skia nia swojego cialaw ¢ erze,
ktora by si¢ podobata Bogu, zawarta w Rz 12,1-2, ktore
zostaly zidentyfikowane jako kolejna propositio argumen-
tacji Listu do Rzymian, stanowi fundament: 1e wezwanie
do takiego stylu zycia, ktére bedzie stanowito je. ma ofia-
r¢ sktadana przez kazdego wierzacego®. Przyjeta przez nas
dispositio podkresla — z racji swojego miejsca — kluczowe
znaczenie takiej wewngtrzne postawy chrzescijanina, kto-
ry w kazdym przejawie swojego Zycia gotow jest zlozy¢
Bogu ofiarg, ktéra znajdzie w Nim podobanie. K :zo-
we znaczenie takiej « /spozycji podkres 1 takze struktura
argumentacji listu, w ktorej wersety 12,1-2 stanowia nie
tylko propositio dla nast¢pujacej po nich partii listu Rz
12,3-15,13), ale wrecz punkt zwrotny a réwnocze$nie
swego rodzaju zogniskowanie argumentacji. Z > 1€j
bowiem strony badane przez nas dwa wersety stanowig
sformutowane konsekwencje wczesnie ;izych wywo iw
odnos$nie do esse chrzescijanina, w formie skondensowa-

¢ Pomijajac — trwajace do dzi$ — polemiczne tony w wypowie-
dziach autoréw protestanckich, nalezy podkresli¢ stuszng intuicj¢ oj-
céw Reformacji odnosnie kapitalnego znaczenia tychze wersetéw dla
rozumienia egzystencji chrzescijanina i jego podstawowej orientacji
moralnej. Mozna tu przywola¢ Marcina Lutra, ktéry w swoim k« 1en-
tarzu do wersetu Rz 12,1 podkresla fakt, ze chrzesc iskie dobre czy-
ny, sktadajace si¢ na nowa moralno$¢, nie moga opieraé si¢ na samym
napomnieniu do moralnego post¢gpowania, ale winny wynika¢ z przy-
jecia z wiarg faktu nowych narodzin a takze nowego statusu czlowie-
ka. Jego sentencja brzmi doslownie: Prius est enim esse quam operari,
prius autem pati quam esse. Ergo fieri, esse, operari se sequuntur. Por.
E. Lohse, Der Brief an die Romer, s. 334, przyp. 3.
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¢ « damato di essere disposto ad ofrire tuta la sua esistenza
corporale, perché questa sia piaciuta a Dio. Per ragiungere
questo scopo ci vuole un attegiamento di non conformi-
smo nei confronti di questo mondo come pure una docilita
all’azione transformativa dello Spirito Santo.

'oman Pindel
odzamcze 8
31-003 Krakow

Ks. PROF. DR HAB. .OMAN PINDEL jest kierownikiem Katedry
Hermeneu iiblijnej 1 Judaistyki Uniwersytetu Papieskiego
1a Pawl  Krakowie. Zajmuje si¢ gtdownie mys$lq Pawia
ostola. Do najwazniejszych pul Kkacji naleza: W obronie
prawdy Ewangelii. Analiza literacko-retoryczna Ga 1,11-2,21
(Krakéw @ ( ) oraz Magia czy Ewangelia. Konfrontacja
glosicieli Ewangelii ze $wiatem magicznym w ujeciu Dziejow
Apostolskich (Krakow 2003).
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