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W ostatnich latach badacze zainteresowani Madro$cig Syracha sg wrecz rozpieszcza-
ni obfitoscig publikacji dotyczacych tej ksiegi. Ukazalo si¢ kilka epokowych wydan
zagranicznych, nie wspominajac o licznych artykufach'. Takze polscy czytelnicy
otrzymali w ostatnich latach nowe ksigzki poswiecone Syrachowi. Swoja rozprawe
habilitacyjng opublikowala Jolanta Judyta Pudetko (2020)% $wiatlo dzienne ujrzaly
takze dwa komentarze, z ktorych pozniejszy stanowi przedmiot niniejszej recenzji’.
Ksigzka ukazala sie w serii Biblia Lubelska, a jej autorem jest ks. dr hab. Andrzej Pi-
wowar, pracownik Instytutu Nauk Biblijnych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawta IT (KUL)*. Warto podkresli¢, ze Autor nalezy do grona najwybitniejszych
polskich znawcéw Ksiegi Syracha’.

Napisanie komentarza stanowi powazne wyzwanie dla kazdego autora podejmu-
jacego sie takiego zadania. W przypadku Ksiegi Syracha jest ono tym trudniejsze, ze
wiaze sig ze specyficzng sytuacja tekstualng tej ksiegi biblijnej. Mimo Ze zostala ona
napisana w jezyku hebrajskim na poczatku II wieku przed Chrystusem, do czasow
wspolczesnych nie zachowata sie w catosci w jezyku oryginalnym. Stad konieczno$¢
oparcia si¢ na starozytnych ttumaczeniach. Najwazniejsze z nich - greckie — stanowi
podstawe ttumaczenia Piwowara. Jest to wybor fundamentalny, majacy konsekwencje
dla catego komentarza, a zarazem w petni zrozumiaty®. Co wigcej, hebrajskie rekopisy

1 Wspominajac tylko najwazniejsze pozycje, nalezy zwrdci¢ uwage na wydanie hebrajskich rekopisow Ksiegi

Syracha, ktorych autorami sg Frédérique Michele Rey oraz Eric D. Reymond (2024), czy obszerny komen-

tarz do greckiego tekstu ksiegi autorstwa zmarlego w lutym 2026 roku Takamitsu Muraoki (2023). Dodatko-

wo zespol naukowcow pod przewodnictwem Renate Egger-Wenzel (2022) przygotowat pomocne, cho¢ nie

tak przelomowe jak poprzednie pozycje, wydanie zbierajace rozne wersje jezykowe ksiggi w jednym tomie.

Zob. obszerng recenzje autorstwa Andrzeja Piwowara (2022).

Wezesniejszym jest komentarz autorstwa Hugolina Langkammera (2020).

Autor tej recenzji napisal takze jedng z recenzji wydawniczych komentarza.

Liczba artykutéw dotyczacych tej ksiegi wylacznie w dwdch czasopismach wydawanych na KUL-u (Ver-

bum Vitae oraz The Biblical Annals) przekracza 20 pozycji.

6 Autor korzysta - z nielicznymi wyjatkami - z najlepszego wydania krytycznego autorstwa Josepha Zieglera
(1980). Nie thumaczy jednak naglowkow sekcji, ktore sa zawarte w gléwnym tekscie tego wydania (np. przed
Syr 44,1: Tlatépwv Bpvog). Na temat wyboru tekstu jako podstawy do ttumaczenia zob. Wright 2014.
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(gléwnie sredniowieczne) zawieraja roznego rodzaju dodatki i zmiany w stosunku do
domniemanego tekstu oryginalnego (do ktérego mozna stara¢ sie dotrze¢, stosujac
krytyke tekstu, redakcji oraz tradycji). Co prawda réwniez tekst grecki zawiera do-
datki (jest to tzw. tekst rozszerzony, ktéry w ttumaczeniu Autor wyrdznit kursyws),
jednakze cechuje go duzo wieksza stabilnos¢ niz hebrajska tradycje tekstualna.

Ksigzka sktada si¢ z dwdch glownych czesci: wstepu (s. 5-26) oraz ttumaczenia
tekstu wraz z komentarzem do niego (s. 27-542). Dodatkowo, co w pelni odpowiada
zalozeniom serii Biblia Lubelska, tekst jest obficie opatrzony odnosnikami do innych
tekstow biblijnych. Catos¢ zamyka bibliografia (s. 543-547), ktora jednak nie ma am-
bicji by¢ wyczerpujaca. Juz sama objeto$¢ wstepu wskazuje, ze stanowi on jedynie
szkic wprowadzenia w my$l Syracha, podczas gdy zasadniczy akcent polozony jest
na ttumaczenie i komentarz. Jest to szczesliwy wybdr, poniewaz nie mamy do czy-
nienia z komentarzem ,,technicznym”. Oddanie gtosu medrcowi z IT wieku jest godne
najwyzszych pochwal, cho¢ dociera on do nas dzigki pracy ttumacza i komentatora.

Wstep zawiera standardowg tematyke, ktora przedstawia dzieto Syracha w jego
kontekscie historycznym, spotecznym, literackim oraz teologicznym. Jako warte od-
notowania jest wyszczegdlnienie Syr 24 jako ,,centralnego rozdziatu ksiegi” (s. 12).
Jednoczesnie troche dziwi wyboér Autora, aby rozdzieli¢ ,,gtéwne idee teologiczne”
(s. 14-21) od ,,nauczania moralnego” (s. 21-23). Jest to chyba tylko kwestia technicz-
na, gdyz tematy dotyczace spoleczenstwa i grzechu s najpierw zapowiedziane jako
cze$¢ nauki moralnej (s. 21), a nastepnie stanowig osobne sekcje wstepu (s. 23-25
oraz s. 25-26).

Ttumaczenie ma raczej charakter dostowny, ale jest to wybodr, ktéry mozna
obroni¢, gdyz uzmyslawia sposéb wyrazania si¢ — jesli nie samego Syracha, to jego
wnuka, ttumacza dziela na jezyk grecki. Co wiecej, Autor polskiego ttumaczenia
zadbat o czytelnika, wprowadzajac specjalne noty oznaczone litera T, ktore dotycza
samego tlumaczenia, bardzo czesto podajac alternatywne mozliwe przekltady. Nie-
stety, thumacz rzadko rozwiewa watpliwosci, dlaczego przyjat dany wariant w tekscie
glownym. Ponadto w samym komentarzu powtarza uwage do tlumaczenia, ale bez
rozwijania jej, co jest chyba niepotrzebnym powtdrzeniem (wiecej ponizej).

Komentarz wydaje si¢ najtrudniejszym zadaniem, przed ktérym stanat Autor re-
cenzowanej ksigzki. Z jednej strony z zalozen serii wynika, ze nie powinien on by¢
zbyt obszerny ani nadmiernie techniczny. Z drugiej jednak strony widac¢, ze Autor
wyraznie pragnie podzieli¢ si¢ z czytelnikami swoja wiedza i odkryciami’. W efekcie
komentarz zatrzymuje si¢ w pofowie drogi pomiedzy tymi mozliwosciami. Nie wy-
czerpuje ich wszystkich, ale czesto jest znacznie obszerniejszy niz inne komentarze
w tej serii®.

7 Zcalg pewnoécig czytelnicy zaciekawieni danym fragmentem ksiegi powinni sprawdzi¢, czy Autor nie
opublikowal artykulu na ten temat, w ktorym w sposob wyczerpujacy przedstawia analize egzegetyczna.

8  Poréwnujac, Ksiega Psalméw ma - wedtug Biblia Hebraica Stuttgartensia - troche ponad 2500 wersow,
Ksiega Syracha - zgodnie z wydaniem Zieglera - ma ich niecale 1500. Cho¢ jest to pordwnanie ,jablek
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Kazdy komentarz, nawet najlepszy, bedzie zawierat szereg wyboréw autora, ktdre
nie beda podzielane przez innych egzegetow. Nie inaczej jest w przypadku recenzo-
wanej ksigzki. Cho¢ mozna by przedstawic¢ szereg przykladéw, w ktoérych recenzent
ma odmienne zdanie niz Autor komentarza, to jednak nie chodzi tu o wyznaczenie
granic poszczegolnych perykop, ich interpretacje czy inne problemy podobnej natu-
ry, lecz o dwa - wedlug mnie fundamentalne - pytania.

Pierwsze z nich dotyczy tekstu hebrajskiego oraz jego wykorzystania i prezenta-
cji w komentarzu. Autor umieszcza w nim tlumaczenia na jezyk polski najwazniej-
szych wariantow tekstu hebrajskiego, co stanowi bardzo cenne wzbogacenie komen-
tarza, szczegolnie dla czytelnikow, ktorzy nie majg dostepu do tekstéw oryginalnych.
Zabieg ten nie jest jednak pozbawiony pewnych zastrzezen. Po pierwsze, jesli dany
fragment zostal zachowany w wigcej niz jednej wersji, to Autor przedstawia tylko
jedna z nich, ignorujac pozostate, zachowane w innych hebrajskich rekopisach (lub
na marginesie danego rekopisu, szczegdlnie w przypadku MS B). Zapewne jest to
podyktowane wzgledami praktycznymi, ale rodzi pytanie metodologiczne o wybor
wersji przedstawionej czytelnikowi. Po drugie, Autor zasadniczo nie podejmuje sie
wytlumaczenia ich relacji do tekstu greckiego. Jako przykiad niech postuzy komen-
tarz do Syr 15,20 (s. 143-144): ,tekst hebrajski zawiera jeszcze dwa dodatkowe sty-
chy: «Nie ma litosci dla tego, kto czyni czyny swawolne, ani dla tego, kto zdradza
tajemnice»”. Ten dodatkowy tekst jest najprawdopodobniej péznym dodatkiem, ale
Autor nie moéwi tego wprost (tak mozna rozumiec stwierdzenie, ze s3 one ,,dodatko-
we’, ale nie jest to jedyna mozliwos¢) (zob. np. Rossetti 2005, 251-53). Co wiecej, dwa
hebrajskie rekopisy, ktore zawieraja Syr 15,20 (MS A i MS B), maja czgsciowo rézne
warianty’. Zrozumiale, ze w komentarzu serii Biblia Lubelska moze nie by¢ miejsca
na szczegélowe i zawile wyjasnianie kwestii pochodzenia tekstow oraz ich wzajem-
nej relacji, tym bardziej ze czesto byloby to rozwiazanie hipotetyczne. Taka praktyka
moze jednak pozostawic¢ czytelnika zdezorientowanego co do wymowy tekstu biblij-
nego. Uwazam, ze dobrze byloby przemysle¢ sposdb prezentacji ttumaczenia tekstu
hebrajskiego, szczegdlnie w komentarzu, ktérego docelowymi czytelnikami sg takze
specjalisci'®. W przypadku recenzowanej ksigzki rozwigzaniem mogtoby by¢ osobne
ttumaczenie dofaczone jako zalacznik do komentarza''.

z gruszkami”, daje jednak ogdlne wyobrazenie o wielkosci tych ksiag. Jesli chodzi o komentarze w serii
Biblia Lubelska, to komentarz Antoniego Troniny (2021) do Ksiegi Psalméw ma objetos¢ ok. 400 stron,
nie liczgc wstepu.

9 MS B ma dluzszy tekst zawierajacy jeden stych wiecej (213 "WIK? 2™pw 7% 89, ,nie nauczyl klamcow
ktamstw”).

10 Na mys] przychodzi przedstawienie wielu polskich ttumaczenn w kolumnach, osobnej dla kazdej wersji
(hebrajskiej, greckiej, syryjskiej, facifiskiej).

11 Zastanawia jednak catkowite opuszczenie poematu hebrajskiego wystepujacego w ostatnim rozdzia-
le (miedzy Syr 51,12 a Syr 51,13), a nieobecnego w ttumaczeniach greckim czy syryjskim. Cho¢ Autor
wspomina o nim i zauwaza blisko$¢ z Ps 136 (wspolny refren), warto udostepni¢ ten utwor czytelnikowi,
zamiast odsyta¢ go jedynie do komentarza autorstwa Langkammera (2020).

VERBUM VITAE 44/1 (2026) 275-279 277



JAKUB BLUJ

Drugie pytanie dotyczy prezentowania alternatywnych tlumaczen danego sfor-
mutowania lub stowa. Nie jest jasne, czy Autor przedstawia wszystkie mozliwe ttu-
maczenia stowa, czy tylko takie, ktore uznal za pasujace do kontekstu. Przyktadem
niech bedzie thumaczenie i komentarz do wersetu trzeciego z Prologu. Autor ttuma-
czy (s. 27) stowo maudeia jako ‘formacja’ i notuje, ze mozna przettumaczy¢ je jako
‘wychowanie’ czy ‘nauke. W komentarzu (s. 29) pisze, ze oprocz znaczenia ‘forma-
cja ,grecki termin paideia moze oznaczaé takze ‘wychowanie, ksztalcenie, nauka™
W tym fragmencie na pewno sa to znaczenia prawie synonimiczne. Jednak dla Sy-
racha maudeia ma takze inne znaczenie - ‘karcenie, ktdre jest uzyte w innych frag-
mentach (np. ttumaczenie Syr 1,27 i komentarz do tego wersetu)'”. Czy byloby ono
odpowiednie w tym fragmencie, czy nie?

Pomimo uwag krytycznych uwazam, ze recenzowany komentarz do Madrosci
Syracha jest cennym wkladem w rozwdj polskiej biblistyki. Co istotne, ksigzka, ze
wzgledu na przystepny jezyk zrozumialy nie tylko dla specjalistow, jest dostepna
dla szerokiego grona czytelnikow, co stanowi jej niewatpliwg zalete. Autorowi z calg
pewnoscig nalezg sie podziekowanie i sfowa uznania za wykonang prace i jej owoc.
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