


Jezus, bedac obecny w swoim KoSciele jako jego Emma-
nuel (1,23; 18,20; 28,20), w wydarzeniu Paruzii b¢dzie
réwniez jego Sedzia jako Syn Czlowieczy. St  tez kaz-
dy wyznawca Jezusa musi niezwykle wnikliwie rewido-
wac osobiste zycie wiara i wsk ‘aniami ewangelicznymi
oraz czyni¢ absolutnie wszystko, aby nie ty (0 samemu
nie zejs¢ z drogi wiernego nasladowania Jezusa, ale tez
i nigdy nie sta¢ si¢ powodem zgorszenia i grzechu kogo-
kolwiek, kto chcialby wejs¢ na t¢ droge. Jego ewange-
licznym obowiazkiem nie jest bowiem sianie zgorszenia
(13,37-43) i zamykanie krdlestwa (23,13), :czjego ¢ wie-
ranie i czynienie uczniami wszystkie narody ziemi (24,14,
26,13; 28,18-20). Prawdziwy sens pow¢ inia, zbu )wa-
nia i postannictwa Kosciota pozostaje na zawsze taki sam,
a jest nim zbawienie calej ludzkosci. Co :dnak oznacza
w praktyce zycia wiarg i zasa umi krolestwa Bozego
zmierzenie si¢ ze zlem, grzechem i zgorszeniem braci
1 siéstr w Kosciele? O czym powinna wiedzie¢ i w jaki
sposob dziata¢ wspodlnota ucznidow tworzaca Kosciét Je-
zusa, by zachowa¢ swa jednos¢ i tozsamos¢, a dzieki temu
1 skutecznos$¢ zbawcza w swoim Hnie i Swiecie wte 7, gdy
jej wewngetrzne zlo, grzechy i zgorszenia stanowia :go
Smiertelne zagrozenie?

1. ANALIZA WSKAZAN JEZUsA (MT 18, 5-20)

W czesci pierwszej rozdzialu osiemnastego (18,1-14)
Jezus okreslit obowiazki ucznidow wzgledem nowych
Jego wyznawcow w Kosciele!. Ze wzgle 1 na zbawczy
dar dla catej ludzkosci, jaki przychodzi wraz z Jezusem
i krolestwem Bozym, postawil im niezwykle wysokie wy-
magania w ich relacjach do nowo pozyskanych swoich
wyznawcow?. W drugiej czeéci rozdzialu poucza On swo-

I Por. Z. Zywica, Koscidt Jezusa a judaizm i poganie wedlug ewan-
gelisty Mateusza. Teologia narratywna (Olsztyn 2006) 125-137.
2 Por. Mt 13,44-46; 19,21.27.
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Kpt 19,17n (w znaczeniu Ni od yk-) . <0 napomnienie
zmierzajace do wykazania winy grzeszacemu bratu w du-
chu przykazania mitosci blizniego®. Chodzi bowiem o po-
zyskanie brata (18,15c¢), gdyz tego oczekuje Bog (18,14)°.
Zasadniczym wigc celem jest doprowadzenie grzesznika
do tego, aby umzyl si¢ i nawrdcit (18,3.4), a nastepnie
w takiej to postawie odrodzit si¢ i stat si¢ na nowo wier-
nym uczniem Jezusa i dobrym Jego stluga w krolestwie
niebieskim, czyli symbc cznie wrécit do okresu « ‘iecin-
stwa, do swej ufnej i prostodusznej wiary oraz do dobrych
jej owocow (18,3-5). Nie iest to jednak tak oczywiste
i tatwe, bowiem zalezy od . >brej woli grzeszacego brata:
jesli cie ustucha, jesli bedzie ci postusznym’. Jako wolny
syn krolestwa moze powiedzie¢: ,,tak” lub ,,nie”, ustyszeé
zaproszenie do uczestnictwa w radosci Pana (25,21.23)
badz tez zdecydowanie odmienne stowa, stowa sa 11 kary
(25,30; por. 7,21-23).

W przypadku gdy pierwsze dziatanie nie o 1iesie ocze-
kiwanego skutku, tj. nie zakonczy si¢ pozyskaniem brata,
wowczas nalezy wykona¢ drugi krok pc :gajacy na zaan-
gazowaniu wspotbraci: zabierz ze sobq jeszcze :dnego

> W tradycji judaistycznej napomnienie jest wyrazem mitosci bliz-
niego i wewn¢trznej solidarnosci ludu Bozego; por. Str.Bill. I, 787-790;
F. BUCHSEL, ,, ’EAéyxw”, TWNT 11, 470-473; J.L. KuGEL, ,,On Hidden
Hatred and Open Reproach: Early Exegesis of Leviticus 19,17”, HTR
80 (1987) 43-81.

¢ Czasownik pozyskaé¢ (xepdeivw) Mateusz stosuje czterokrotnie
w przypowiesci o talentach (25,16.17.20.22). Pan chwali tych, kto-
rzy zyskali drugie tyle talentéw (25,21.23). Wymiar eschatologiczny
tej przypowiesci pozwala przyjaé, ze rowniez w tym tekécie ma go
Ewangelista na mysli wraz z wymiarem doczesnym Kos$ciola. W sensie
pozyskania dla krolestwa Bozego, czyli jako termin misyjny, wyste-
puje w 1Kor 9,19.20a.b.21.22; 1P 3,1; a dla Chrystusa w Flp 3,8; por.
D. DauBg, The New Testament and Rabbinic Judaism (London 1956)
355-361; H. SCHLIER, ,,Képbog, kepdaivw” TWNTIII, 671n.

7 Czasownik éxolw moze byé rozumiany w sensie: byé postusz-
nym (wystepuje z dopelniaczem zaimka osobowego); por. W. D. DAviEs
—D.C. ALLISON, The Gospel According to Saint Matthew (CEC II; Lon-
don — New York 32004) 783.
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lub dwoch, aby na ustach dwéch swiadkow lub trzech sta-
nela cala sprawa (18,16). Z kontekstu wynika, Ze ci popro-
szeni ¢ romoc wspdtbracia nie byli naocznymi $§wiadkami
z: icia. Z 18,17a n: :zy wnioskowaé, ze wszyscy ra-
zem — w >zbie dwoch lub trzech — maja przeprowadzié¢
z g szt iem odobna rozmowe, jaka podjal poprzed-
nio sam okrzywdzony. Nie chodzi tu jednak o dzialanie
zaproponowane w Pwt 19,15 w jego dostownym sensie,
poniewaz ci inni bracia nie byli naocznymi $wiadkami
inie moga przed calym zgromadzeniem poswiadczy¢ ztego
czynu grzesznika®, Jwzgledniajac jednak, ze kazdy grzech
brata dotyka swymi zlymi skutkami calej wspolnoty, na-
2zy wnio. ‘owa¢, Ze inni bracia maja takie samo prawo
reagowania na zlo we wspolnocie jak sam pokrzywdzony,
gdyz sa tej samej rangi swiadkami®. Z 18,17b wynika, ze
tym, t6ry ma poinformowaé Kosciol, jest sam pokrzyw-
dzony, a nie wszyscy trzej. Zatem t¢ samg range Swiad-
ka zy uje réwniez caly Ko$cidl, opierajac si¢ na stowie
okrzywdzonego. Nie wydaje si¢, by liczba swiadkéw
miala tu na ¢« 1 wzmocnienie sily argumentacji i wagi na-
omnienial® ani tym bardziej, by miata obciazy¢ wigksza
wing i odpowiedzialnoscia grzeszn :a w celu wywolania
W nim pozytywnej przemiany. Jawi si¢ raczej jako wyraz
gh okiej tro io0: awcze dobro bladzacego wspotbrata,
téremu grozi zagubienie i zatracenie (18,12-14), prowa-
dzac ostatecznie do wiecznego potg¢pieniall.

8 Na temat judaistycznej interpretacji Pwt 19,15; por. Str.Bill. I,
790; H. vaN VLIET, No Single Testimony (Utrecht 1958) 53-55.

® W $wietle tradycji biblijnej, judaistycznej 1 wezesnochrzescijan-
skiej grzech nie jest jedynie osobista sprawa grzesznika i osoby po-
krzywdzonej, lecz zawsze dotyka on catej wspélnoty; por. U. Luz, Das
Evangelium nach Matthdus (EKK III; Neukirchen-VIuyn 1997) 43.

10O takim celu pisza m.in.: D. CATCHPOLE, ,,Reproof and Recon-
ciliation in the Q Community. A Study of the Tradition-History of Mt
18,15-17.21-22 / Lk 17,3-4”, SNTU 8 (1983) 87; J. GNILKA, Das Mat-
thausevangelium (HThK.NT II; Freiburg — Basel — Wien 2000) 137;
R.H. Gunbry, Matthew. A Commentary on His Literary and Theologi-
cal Art (Grand Rapids 1982) 368; W. G. THOMPSON, Matthew s Advice to
a Divided Community. Mt 17,22—18,35 (Roma 1970) 183.

11 Por. Mt 13,41n; 25,26-30.41.46a.
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W sytuacji jednak, gdy grzesznik nie wykorzysta
1 trzeciej szansy, widzianej jako ostateczna juz instancja
polegajaca na zaangazowaniu catego Kosciota, to powi-
nien zostaé potraktowany przez pokrzywdzonego rata
i caly Kosciot jak poganin i celnik (18,17). Liczba mnoga
zastosowana w 18,18 potwierdza, ze identyczng postawe¢
maja prawo przyjac wobec niego rowniez wszyscy pozo-
stali bracia w Koéciele. Potraktowanie grzesznika przez
wszystkich jak ce 1ika i poganina nie oznacza tu calko-
witego zerwania z nim wszelkich re 1cji i wykluczenia go
na zawsze ze wspllnoty Kosciota. Ekskomunika bowiem
bylaby zaprzeczeniem oredzia Ewangelii krélestwa, g 1z
nie ulega watpliwosci, ze celem przy icia Jezus na ziemi¢
byto zbawienie kazdego cztowieka. Bratem w Kosciele —
krolestwie Syna Czlowieczego — jest réwniez grzesznik'2.
Pozostaje jednak bratem, ktorego nalezy reewange zowac
na mocy wladzy zwiqzywania i rozwiqzywania na ziemi
i w niebie (18,18). Ponownie n: :zy mu przedlozy¢ Je-
zusowq nauke w tym celu, aby jeszcze raz przeszed!  o-
g¢ unizenia i nawrocenia (18,3n), odnawic ¢ w sobie
wiar¢ w Mesjasza i Syna Bozego. Nalezy v :c postapi¢
wobec niego tak, jak postgpowal sam historyczny Jezus
wobec swoich uczniéw!?, celnikéw i grzesznikow'* oraz
przedstawicieli pogan's, tj. poucza¢ i zada¢ od nich ufne
i autentycznej wiary oraz wielkodusznych postaw i dzia-
tan. Kos$ciél zatem ma nie tylko obowiazek nauczania

12 Por. Mt 7,15-20.21-23; 13,24-30.36-43.47-50; 22,1-14; 24,4-
-14.23-26; 25;1-13.14-30.

13 Por. Mt 8,26; 10,32n; 14,31; 17,20.

14 Por. Mt 9,9-13.35-38; 11,19.25-30; 12,7.

15 Por. Mt 8,5-13; 15,21-28. Podobne stanowisko reprezentuje:
J. Gavror ,,Qu’il soit pour toi comme le paien et le publicain, NRTh
96 (1974) 1009-1030. Wigkszos¢ egzegetow opowiada si¢ za eksko-
munika, rézniac si¢ w szczegdtach, jesli chodzi o jej zastosowanie.
Podsumowanie dotychczasowych wynikéw ba 1 przedstawit: U. Luz,
Matthdus 111, 41n.47.56.58. Grupuje je w kilku modelach interpreta-
cyjnych: ,, Gnade-Modell, Grenzfall-Modell, Bundestheologie-Modell,
Inkohdirenz-Modell, Erziehungs-Modell.

110



innych, ale réwniez obowiazek uczenia si¢ nieustannie
od swego Nauc.,ciela — Emmanuela. Musi by¢ Koscio-
tem, ktéry nie tylko ewangelizuje $wiat nieznajacy Jezusa
i Jego Ewangelii krolestwa, ale réwniez sam nieprzerwa-
nie si¢ ewangelizuje, by pozosta¢ Mu w pelni wiernym
az do dnia aruzji i sadu Syna Czlowieczego. Uroczyste
zapewnienie 0 zwigzywaniu i rozwiazywaniu na ziemi
i w niebie'é, nie dotyczy ekskomuniki i ewentualnego po-
nownego przyjecia do wspdlnoty Kosciota!’, lecz odnosi
si¢ do réznych $rodkow zaradczych, dzialtan i rozstrzy-
gniec, ktore Kosciét moze podja¢ wobec zatwardziatego
grzesznika, czyli pastoralnych rozstrzygni¢¢ w praktyce
zycia wiarg w Kosciele. Zaden jednak z nich nie moze staé
si¢ dla niego powodem do osobistego zgorszenia, prowa-
. racego go do definitywnego odrzucenia Jezusa. Wszyst-
ko mus y¢ zwigzywane i rozwigzywane zgodnie z naukg

iwang( i rolestwa w celu pozyskania brata!, W Kazaniu
na Gorze Jezus w: azal, ze centrum praktyki zycia Ko-
sciota musi stanowi¢ modlitwa zanoszona do Boga Ojca
(6,9- 15), tory uczy i wymaga postawy przebaczenia win
nie tylko swemu ratu w wierze, ale wszystkim grzeszm-

om (6,14.15; por. 5,43-48). Nie dziwi zatem, Ze rowniez
Wty 1 :olicznoéciach Jezus zwraca uwagg swojego Ko-
$ciola wlasnie na modlitwe¢ jako droge, na ktorej powinno
 ona¢ si¢ spotkanie sktoconych ze sobg stron, spotka-
nie prowadzace jednego do przebaczenia, a drugiego do
unizenia si¢ 1 nawrdcenia: ponownie mowie wam, ze jesli
dwaj zgodziliby sie [byliby jednomysini] z was na ziemi co
do wszelkich spraw, co do ktorych prosiliby, stanie sie im
u Ojca mego, tego w niebiosach (18,19). Zastosowanie

16 Por. U. Luz, Matthéus III, 46. W kwestii interpretacji wersetu
18,18, por. m.in.: G. BorNkAMM, ,,Die Binde- und Losegewalt in der
Kirche des Matthédus”, BEvTh 53 (1971) 37-50; H.J. GoEr1z, ,,Kirchen-
zucht”, TRE 19, 173-191.

17 Por. 1 Kor 5,5; 2 Kor 2,7-10; 2 Tes 3,14n; 1 Tm 1,20; 5,19-21;
Tt 3,10; 3J 10.

18 Por. Mt 5,20; 7,24-27; 9,14-17; 10,24n.32n; 11,25-30; 12,7;
15,1-20; 16,1-12.23-27; 20,1-16.20-28.
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uroczystej formuly ponownie méwie wam podkreé 1 wage
i rang¢ wskazane) praksis Kosciola. Wspélna mo  twa
powinna laczy¢ dzieci jednego C :a. Wszyscy razem
zwracaja si¢ bowiem do Niego stowami: Ojcze nasz (6,9).
A skoro tak, to powinni wspotbrzmie¢ — zgadzac sie, by¢
Jjednomysinymi (ouudwrnowoLy) w rozwiazaniu sprawy, co
do ktoérej gromadza sie namoc twie (18,19). :$li taka jed-
nomysInosé osiagna, to zwiazanie lub rozwiazanie na zie-
mi bedzie tez skutecznym zwiazaniem lub rozwigzaniem
w niebie. Zapewnia o tym Jezus w naster jacych stowach:
stanie sie im u Ojca mojego, Tego w niebiosach (18,19b).
Stanie si¢, poniewaz gdzie dwoch lub trzech zebranych
jest w moje imie, tam jestem posrodku nich — zapewnia
dalej Jezus (18,20). Co oznacza, ze zbawcze « ’i¢ inie Je-
zusa bedzie trwac nieprzerwanie przez wieki, gdyz jest On
Emmanuelem, Bogiem prawdziwie i skutecznie obecnym
w swoim Kosciele'.

Kolejnym pytaniem: Panie, ilekro¢ zgrzeszy przeciw-
ko mnie brat moj [mam] mu odpusci¢? Az siec  roé?
(18,21)%®, Piotr nawiazuje do poprzed ch stéw  iczy-
ciela (18,15-20), co potwierdzajq podobne sformutowania:
zgrzeszy przeciwko mnie (18,21b) — zgrzeszy przeciwko
tobie (18,15a). Zwrot przeciwko mnie nie ogranicza pro-
blemu grzechu i jego przebaczenia tylko do dwoch bez-

19 Por. Mt 1,23; 26,28; 28,20; W.D. Davies — D.C. ALLIsON, Mat-
thew II, 787-791; J.D.M. DERRETT, ,,«Where Two or 1ree are Conve-
ned in My Name...». A sad Misunderstanding”, ET 91 (1980) 83-86;
H. FRaNKEMOLLE, Matthdus. Kommentar 11 (Diisseldorf 1997) 261-263;
J. GNILKA, Matthdus 11, 135; H.E. LoNa, ,,«In meinem Namen versam-
melt». Mt 18,20 und liturgisches Handeln”, ALW 27 (1985) 373-404;
U. Luz, Matthdus III, 52n; J. SIEVERS, ,,«Where two or three...». The
Rabbinic Concept of Shekinah and Matthew 18,20”, Standing before
God (red. A. FINKEL — L. FrizzeLr) (New York 1981) 171-182.

2 Tytulu Pan uzywaja jedynie uczniowie i szuk: |cy pomocy
u Jezusa. Implikuje on w tym kontekscie teocentryczno-eschat« gicz-
ny wymiar pytania Piotra. Ewangelista podkre |, Ze dotyka on bar™
waznego dla Kosciola rozstrzygnigcia teologicznego; por. H. FRANKE-
MOLLE, Matthdus II, 264.
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2. ANALIZA PRZYPOWIESCI O KROLESTYV i
(Mt 18,21-35)

Przestanie rozdzialu osiemnastego zamyka parabola
o krolestwie niebieskim, dobrze powiazana z calym
kontekstem poprzedzajacym?. W tradyc biblijnej i
daistycznej Krol jest metafora Boga Izraela, a studzy to
lud Izraela stuzacy swemu Jahwe. Zwrot cuvipar Adyov:
uregulowac, rozliczyé sprawe. rachunek, to metafora sadu
Bozego?’. W niniejszej parabc  wystepujace postaci to od-
powiednio: Krdl — Ojciec Jezusa, shudzy — bracia i siostry
Jezusa w Jego Kosciele, Pan — Jezus Nazarejczyk, Emma-
nuel Kosciota i Syn Czlowieczy eschatyczny S¢dzia. Prze-
stanie paraboli zmienia adresatéw. Do tej pory pouczenia
skierowane byly do sprawie: wych i wiernych cztonkéw
Kosciola. Teraz odnosza si¢ one do tych grzesznych braci
i si0str, ktorzy « rpusciwszy si¢ grzechu, dozn: réwniez
Yaski milosierdzia i daru przebaczenia ze strony pokrzyw-
dzonego wspotbrata, a teraz nie chca okaza¢ tego samego
braciom grzeszacym przeciw nim.

Przyprowadzony do swego pana stluga byl mu winien
dziesigé tysi¢cy talentow (18,24b)%. Cata uwag koncen-
truje si¢ na jego dtugu, gdyz nie pojawiaja si¢ Zzadne inne

26 Por. W.D. Davies — D.C. ALLISON, Matthew II, 794; R. H. Gun-
DRY, Matthew, 371; U. Luz, Matthéius I1I, 65n.

27Por.K.ERLEMANN, Das Bild Gottes indensynoptischenGleichnissen
(BWANT 126; Stuttgart 1988) 76n; G. KHuN, ,,Bactielc” TWNTI, 563-
573; H. RENGSTORF, ,,AobAkog kTA.”, TWNT 11, 268-272; M. REISER,
Die Gerichtspredigt Jesu. Eine Untersuchung zur eschatologischen
Verkiindigung Jesu und ihrem frithjiidischen Hintergrund (N A 23;
Miinster 1990) 262n; B.B. Scorr, ,,The King’s Accounting: Matthew
18,23-34”, JBL 104 (1985) 429-432; C. Sricq, ,,.Dieu et ’homme”,
LevDiv 29 (1961) 55.

2 W $wiecie hellenistycznym pvpiot to najwigksza z mozliwych
liczb, a taAavtov to najwyzsza z mozliwych jednostek monetarnych; por.
M.C. pE BOER, ,,Ten Thousand Talents? Matthew’s Interpretation and
Redaction of the Parable of the Unforgiving Servant (Matt 18,23-35)”,
CBQ 50 (1988) 214n; W.G. THOMPSON, Matthew s Advice, 213.
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informa« 2 o studze: kim jest 6w stuga i jaka petni funkcje
w rélestwie, dlaczego znalazl si¢ w tak niebywale trud-
nym dla siebie polozeniu zadhuzajac si¢ w niewyobrazal-
nie nierozsadny spos6b. Dla braci i siostr Kosciota Jezusa,
ktorzy zwracaja si¢ do Boga modlitwa Ojcze nasz i pro-
sza w niej o darowanie dhugéw i win (6,12), jest jasne, ze
chodzi tu o grze« iy przeciwko blizniemu?. Postawa pana
wobec zadluzonego shugi, « 0¢ wydaje si¢ by¢ bardzo su-
rowa, to je. ¥ : nie budzi zadnych sprzeciwéw stugi ani
innych os6b (18,25b). Stuga rozumie postawe swego pana,
wie, ze jest on abs( utnym suwerenem w swoim krole-
stwie i ma prawo postapi¢ z nim, jak zechce. Taki wlasnie
tok rozumowania potwierdza brak w paraboli informacji
na temat mo: iwosci prawnych dotyczacych sprzedazy
dhuzn a i jego majq 1, wielkosci rodziny i jej zamoz-
nosci, co mogloby decydowaé o szybkiej i pelnej sptacie
calego =go dlugu®. W tak dramatycznie beznadziejnych
« oliczno$ciac 1shudze '0zostaje jedynie btagac kréla o li-
tos¢, co natychmiast czyni: upadiszy wiec, stuga oddat mu
poklon, mowiqgc: badz wielkoduszny nade mnq, a wszystko
ci oddam (18,26)*'. 'rc yneza (npooexiveL adT® — upadi-
szy, oddal mu pokion) st gestem okazywanym Jezusowi
przez uczni6ow jako Synowi Bozemu (14,33) i zmartwych-
wstalemu Panu (28,17; réwniez niewiasty 28,9) oraz przez
osoby oczeki ice od Niego pomocy (8,2; 9,18; 15,25)%.

» Rowniez aramejskie h6ba’ moze oznaczaé¢ zaréwno diug pie-
nigzny, jak tez i grzechy ludzkie; por. U. Luz, Matthdus 111, 69.

30 Por. Str.Bill. 1, 798; J.D.M. DeRRETT, Law in the New Testament

ondon 1970) 32-42; J. GNILKA, Matthdus II, 145n; H.G. KIPPENBERG,

Religion und Klassenbildung im antiken Judda (StUNT; Gottingen
1978) 141-145; W.G. THompsoN, Matthew's Advice, 214; B. WEBER,
./ agswelt und Gottesreich. Uberlegungen zum Verstehenshinter-
grund des Gleichnisses vom ,,Schalksknecht” (Matthéus 18,23-34)”,
BZ 37 (1993) 161-182.

31 Zapewnienia o oddaniu mu wszystkiego brzmia tu bardzo nie-
realistycznie.

32 Ten gest wykonali réwniez magowie przed dziecigciem Je-
zus, oddajac mu hotd jako nowo narodzonemu krélowi zydowskie-
mu (2,11). W tradycji starotestamentalnej gest proskynezy wyraza
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w duzym stopniu przypomina postgpowanie zydowskich
celnikow pracujacych na rzecz okupanta rzymskiego, jak
i reprezentantow samych wiladz rzymskich, ktore bez-
wzglednie tupity podlegle im narody, stosujagc wysokie
podatki 1 przemoc przy ich sciaganiu.

Inni wspoétstudzy zachowuja si¢ diametralnie inacze]
niz éw stuga. Widzqc postawe stugi wierzyciela zasmucili
sie bardzo, a nastepnie poszli 1 opowiedzieli panu swemu
wszystko to, co sie stato (18,31b)*. Nie ulega watpliwo-
$ci, ze ci shudzy postapili zgodnie z Jezusowa Ewangelia
krolestwa. W reakcji na ustyszane stowa, pan nie wchodzi
w dyskurs z przybytymi do niego stugami, lecz jako ab-
solutny suweren i sedzia krolestwa zaraz wzywa do sie-
bie owego shuge i natychmiast wydaje na niego wyrok,
okreslajac go z%ym wowczas przywolawszy go do siebie,
pan jego mowi mu: Stugo zly (18 ,32a)%, NastQpnle podaje
uzasadnienie SWQ]ej pierwszej decyzp caly ow dlug da-
rowalem ci poniewaz poprosiles mnie (18,32b). W sto-
wach uzasadnienia pan stosuje ten sam czasownik prosic,
blagac, co wspolstuga w prosbie skierowanej do swego
wierzyciela, przez co podkresla identycznos¢ ich postaw:
jakosciowo wspolstuga tak samo prosit jak sluga swego
pana, lecz reakcja okazala si¢ krancowo odmienna. Nie
ulega watpliwosci, ze gdyby wspolstuga poprosit pana
o darowanie mu dtugu, to ten na pewno by go wystuchal.
Zatem sluga powinien postapi¢ jak jego pan: nie trzeba
bylo i tobie ulitowac sie nad wspoilstugq twoim, jak i ja
ulitowalem sie nad tobq (18,33). Juz w mowie misyjnej
uczniowie ustyszeli od Jezusa podobne stowa (10,24n)*.

dhugu jednego i drugiego — ma si¢ jak 1 do 600 000. Nalezy tez zazna-
czy¢, ze stuga nie musiat anulowaé zadnej swojej wezesniejszej decy-
zji, co uczynit pan wobec niego. W zwiazku z tym pan musiat si¢ liczy¢
z uszczerbkiem na prestizu jako absolutny wiadca i monarcha.

3 Por. U. Luz, Matthdus 111, T2.

4 Zwrot sfugo zly wystepuje jeszcze w 24,48 1 25,36.30, czyli
w kontekscie Sadu Ostatecznego; por. 7,21-23; 16,27; 25,31-46.

4l To centralna wypowiedZ chrystologiczna mowy misyjnej (10),
podobnie jak 18,19n mowy eklezjologicznej. Obie mdwig o Kosciele.
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Nalezy zaznaczy¢, ze nie pojawia si¢ tu ponownie cza-
sownik wzruszaé sie (omhayyvilesbor), lecz dwukrotnie
czasownik lifowaé sie (€Ae€lv), ktorego zawsze uzywajq
osoby zwracajace si¢ do Jezusa jako syna Dawida 1 Pana,
proszac o uzdrowienie dla siebie lub swoich bliskich*.
Jezus nigdy nie odmawiat im w takich sytuacjach pomo-
cy®. Po wzigciu w obrone pokrzywdzonego wspdishuge,
odmierzyt ztemu studze — zgodnie z 7,1n — taka sama mia-
ra, jaka on zastosowat wobec owego wspotstugi (18,34)*.
Nie dos¢, ze musi on oddaé teraz caly wczesniej darowa-
ny dlug, to nadto spada na niego jeszcze ztowrogi gniew
pana, ktory zaraz znajduje swoOj wyraz w wydaniu go
katowi. Rzeczownik kat, oprawca (Baooviotng) taczy sie
z cierpieniem i me¢kami piekielnymi®. Za takimi asocja-
cjami w tym kontekscie przemawia rowniez zastosowany
okolicznik caly, wszystek przy terminie diug, zadluzenie,
gdyz wskazuje, ze przy tak wielkim zadluzeniu stuga nie
ma szans na wydostanie si¢ z rak katow, cho¢ sama para-
bola nic o tym bezposrednio nie moéwi*.

3. PODSUMOWANIE

Kosciot Jezusa, chcac pozosta¢ w prawdziwie zbaw-
czej wspolnocie ze swoim Emmanuelem i1 Panem oraz

Pierwsza o jego postannictwie: nakaz misyjny, pelnomocnictwo, ro-
zestanie i los uczniéw. Druga za$ o jego wewngtrznej praksis: relacje
migdzy braémi i siostrami Jezusa.

2 Por. Mt 9,27; 15,22; 17,15; 20,30.31.

4 Por. Mt 9,29; 15,28; 17,20n.

4 Czasownik unies¢ sie gniewem, rozgniewac¢ sie (dpyileoButr)
wystepuje ponownie w przypowiesci o uczcie krolewskiej (22,7) oraz
w formie imiestowu w 5,22, gdzie mowa jest o relacjach migdzy bracmi
w kontekscie sadu i wiecznej kary ognia piekielnego.

* Por. Mt 8,29; 4,24. Mk 5,7; L.k 8,28; 16,23.28; Ap 9,5; 14,10.11;
18,7.10.15; 20,10.

4 Por. J. GNILKA, Matthdus II, 148n; H. FRANKEMOLLE, Matthdus II,
267; U. Luz, Matthdus 111, 72.
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