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AGNIESZKA SALAMUCHA*

Pojecie podmiotowosci w pedagogice

P ojecie podmiotowosci, genetycznie zwigzane z pojeciem podmiotu - jako cos,
co mu przystuguje — stanowi przedmiot zainteresowania filozofii (zwtasz-
cza antropologii filozoficznej), psychologii, socjologii, nauk prawnych, a takze
pedagogiki. Przedmiotem artykutu s rézne znaczenia terminu ,,podmiotowo$¢”,
ktére pojawiajg sie na gruncie pedagogiki w kontekscie zagadnien zwigzanych
z opieka, szczegolnie w sporach dotyczacych jej charakteru oraz granic.

Jednym ze sposobéw ujawnienia treSciowej ztozonosci terminu ,,podmio-
towos¢” jest przesledzenie kontekstow, w ktdrych si¢ on pojawia. Etymolo-
gicznie termin ten wywodzi si¢ od stowa ,,podmiot”, ktdry, jako odpowiednik
greckiego hypokeimenon' i tacinskiego subiectum, pochodzi od czasownika
»mies$¢”, posiadajacego dwojakie znaczenie: ,rzucania”/,, miotania” (fac. iacere)
i ,zamiatania™ . Sfowniki jezyka polskiego wskazujg na trzy gléwne znaczenia
terminu ,podmiot™ 1. jezykoznawcze: nadrzedna cze$¢ zdania oznaczajaca
osobe, przedmiot, zwierze, pojecie, zjawisko, o ktorych cos sie w zdaniu orzeka;
2. filozoficzne: podstawa czegos, osrodek aktywnosci, ludzkie »ja«, osoba,
byt osobowy przeciwstawiany rzeczy lub przedmiotowi; osoba poznajaca,
przezywajaca, dzialajgca; rowniez osoba aktywna, uczestniczaca w czyms;
3. prawne: osoba fizyczna lub prawna, do ktdrej stosuja si¢ pewne przepisy
prawne’.

W metafizyce utozsamia sie pojecie podmiotu jako nosnika tresci, z poje-
ciem substancji; podmiot to fundament, nosnik wiasnosci/akcydenséw
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(przypadlosci), ktéry zachowuje tozsamos¢ bytu*. Pojecie podmiotu (pozna-
nia) stanowi, obok aktu poznawczego i przedmiotu poznania, jedno z pod-
stawowych pojec epistemologii, od czasow Kartezjusza traktowane jako jej
punkt wyjscia, ktore petni funkcje gwaranta tozsamosci i samodzielnosci
bytowej poznajacego ,ja”. W antropologii filozoficznej pojecie podmiotu
koncentruje sie¢ na byciu dzialajagcym, sprawca’, przy zaakcentowaniu jego
wolnosci i autonomii. W pedagogice termin ,,podmiot” ma podobne konotacje
jak w antropologii filozoficznej, odnoszac sie do statusu cztowieka jako bytu
obdarzonego poznawczg i moralng autonomia, ktérych podstawowymi kon-
sekwencjami sg samo$wiadomos¢, sprawstwo i odpowiedzialno$¢ za wtasne
czyny®. Poczatek XXI wieku w pewnych nurtach refleksji w humanistyce
(m.in. postmodernizm, poststrukturalizm) wiaze si¢ z kryzysem koncepcji
podmiotu, przejawiajacym sie kwestionowaniem jego tozsamosci i autonomii
oraz spdjnosci ludzkiego doswiadczenia, a takze pesymizmem dotyczacym
ludzkiego poznania i wolnosci’.

»Podmiot” z punktu widzenia prawa oznacza osobe (fizyczna lub prawng)
lub w szczegolnych przypadkach takze jednostke organizacyjna, ktéra posiada
obowiazki badz uprawnienia wyznaczone przez prawng norme®. Z kolei
teologiczne pojecie podmiotu utozsamia go z osobg — najpierw niestworzong
(Bég Ojciec, Syn Bozy, Duch Swiety; Tréjca Swieta) jako przedmiotem namy-
stu teologicznego w ujeciu scholastycznym, a nastepnie z osobg stworzona,
zaréwno indywidualng (czlowiek, aniol), jak i spoteczng (Koscidl, nardd),
bedaca autorem dziatan o charakterze rewelatywno-soteryjnym, jednak
przy zachowaniu prymatu Boga jako wlasciwego inicjatora i realizatora
tych dzialan’.

Pojecie podmiotowosci, ktére pojawia si¢ w naukach humanistyczno-
-spolecznych i prawnych, jest przypisywane jedynie ludziom (jednostkom
i grupom spolecznym), a nawet stanowi inne okreslenie cztowieczenstwa
jako fundamentu dla specyficznie ludzkich cech (albo dyspozycji do tych
cech) oraz okreslonych uprawnien. Z jednej strony akcentuje ono aktywna
postawe podmiotu wobec otoczenia, z drugiej - jest antonimem uprzedmio-
towienia (reifikacji). Wsrdd wyrazen bliskoznacznych terminu ,,podmioto-
wos$¢” wymienia si¢: tozsamos¢, samoswiadomosé, sprawczos¢, autonomie
i indywidualnos¢.

* B. Ogrodnik, Podmiot, w: Stownik filozofii, red. ]. Hartman, Krakéw 2009, s. 169.

> M. Lechniak, Podmiot (filozofia), w: Encyklopedia Katolicka, t. XV, Lublin 2011, s. 945-946.

¢ A. Meczkowska, Podmiot, w: Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku, t. 4, Warszawa 2005,
s.452-454; por. takze W. Okon, Podmiot, w: tenze, Nowy stownik pedagogiczny, Warszawa 1998, s. 296.

7 A. Meczkowska, Podmiot..., s. 453.

8 J. Petraniuk, Podmiot (prawo), w: Encyklopedia Katolicka, t. XV, Lublin 2011, s. 948.

® K. Stola, Podmiot (teologia), w: Encyklopedia Katolicka, t. XV, Lublin 2011, s. 946-947.
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Termin ,podmiotowo$¢ prawna”, inaczej ,,osobowo$¢ prawna”, okresla
zdolno$¢ podmiotu do uczestniczenia w obrocie prawnym na podstawie
obowigzujacych norm™. W psychologii pojecie podmiotowosci wiaze si¢
z poznawczym podejsciem do osobowosci, w ktérym postrzega sie czlowieka
jako integralng calo$¢: podmiot poznajacy swiat i samego siebie, adaptu-
jacy si¢ do $rodowiska, odznaczajacy sie poczuciem autonomii, tozsamosci
i odrebnosci od innych ludzi oraz kontroli nad sobg i biegiem zdarzen''. Idea
podmiotowosci zajmuje szczegolne miejsce w badaniach C. S. Rogersa na
temat psychologii humanistycznej, stawiajacej postulat upodmiotowienia
sytuacji badawczej oraz wyrazajacej przeswiadczenie o istniejacym w kaz-
dym czlowieku potencjale wewnatrzsterownosci, ktory realizuje si¢ tylko
wtedy, gdy wystepuje brak zewnetrznych blokad wymuszajacych pewne
zachowania>. W socjologii pojecie podmiotowosci odnosi si¢ do dyskusji,
kto jest sprawcg zmian spotecznych (Bég/sity nadprzyrodzone; organizm/
system spoleczny per se; podmioty indywidualne lub kolektywne); pojecie
to zajmuje centralne miejsce w teorii podmiotowosci, przypisujacej zmiany
i procesy spoteczne podmiotowemu sprawstwu jednostek i zbiorowosci. Pod-
miotowo$¢ rozumiana jest tu dynamicznie, jako potencjalno$¢ realizowana
w aktualnej praktyce spoleczno-historyczne;j'.

W pedagogice pojecie podmiotowosci nabiera wyraznie charakteru warto-
$ciujacego i sprofilowanego na dziatalno$¢ edukacyjna, pelnigc funkeje hasta
promujacego cel wychowania jako pelnie osobowej dojrzalosci czlowieka,
szukanie optymalnych warunkéw uzyskiwania pozadanych efektéw oraz idee
podmiotowej roli ucznia w procesie nauczania*. Opowiadajac si¢ za hastem
podmiotowosci, pedagog opowiada si¢ tym samym za okreslong koncepcja
czlowieka: osoby rozumne;j i wolnej, kreatora wlasnego zycia (homo faber),
ktérego nalezy wychowywac poprzez dialog, stymulujac jego samorzutny
rozwdj przy unikaniu srodkéw przymusu. Co wiecej, pedagogowi przypisuje
si¢ zadanie ,,upodmiotowienia jednostki w procesie wychowania”, polegajace
na ,,pomocy w kreowaniu i wyrazaniu siebie” oraz ,wsparciu w zmaganiu
si¢ z przeciwnos$ciami tkwigcymi w otoczeniu™.

101, Petraniuk, Podmiotowo$¢ prawna, w: Encyklopedia Katolicka, t. XV, Lublin 2011, s. 949.

' Por. M. Kofta, D. Dolinski, Poznawcze podejscie do osobowosci, w: Psychologia. Podrecznik
akademicki, t. 2: Psychologia 0g6lna, red. J. Strelau, Gdansk 2006, s. 563 i nn.

12 W. Lukaszewski, Psychologia humanistyczna i jej koncepcja natury ludzkiej, w: Psychologia.
Podrecznik akademicki, t. 1: Podstawy psychologii, red. ]. Strelau, Gdansk 2006, s. 77-78.

13 P. Sztompka, Socjologia, Krakéw 2005, s. 448-449; 529-538.

4 A, Meczkowska, Podmiot..., 2005, s. 453; W. Sikorski, Podmiotowo$¢ w procesie nauczania,
w: Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku, t. 4, Warszawa 2005, s. 454-456; J. Sowa, Podmiotowos¢
w wychowaniu, tamze, s. 456-459.

15 1. Sowa, Podmiotowo$¢ w wychowaniu..., s. 456.
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Przedstawione konteksty uzycia terminu ,,podmiotowos$¢” w réznych
dziedzinach pokazujg jego bogactwo znaczeniowe i pozwalajg na zadanie
kilku pytan pod adresem jego rozumienia w pedagogice:

1. Jaka jest geneza podmiotowosci?

2. jaka jest istota/natura podmiotowo$ci?

3. komu przystuguje podmiotowo$¢?

Pytajac o geneze podmiotowosci, pytamy de facto o pochodzenie czlowieka,
rozstrzygajac dodatkowo kwestie istnienie Boga i nieSmiertelnej duszy: czy
podmiotowos¢ pochodzi od Boga stwdrcy, obdarowujacego ludzi wyréznionym
statusem ontologicznym, czy tez zostala w jakis sposdb wypracowana samodziel-
nie przez gatunek ludzki (np. wskutek dzialania procesu ewolucji). Okreslenie
natury podmiotowosci mozna, zdaniem autorki artykutu, sprowadzi¢ do trzech
podstawowych postaci: a) podmiotowosci rozumianej jako zdolno$¢/dyspozycja/
potencjalno$¢ (w tym pierwotna zdolnos¢ stanowigca fundament dla innych,
specyficznie ludzkich), stalej i nieutracalnej; b) aktualizacji tej potencjalnosci,
ktéra ma charakter zmienny i dynamiczny; ¢) uprawnienia wynikajacego z faktu
bycia cztowiekiem.

Komu przypisuje si¢ podmiotowos¢? Odpowiedz na to pytanie jest zalezna
od rozstrzygniecia, o ktorg posta¢ podmiotowosci chodzi. Podmiotowo$¢ jako
stala i nieutracalna dyspozycja przystuguje zawsze i wszedzie wszystkim ludziom.
Natomiast jej aktualizacja moze by¢ zalazkowa (przejsciowo, jak w przypadku
niemowlecia, lub trwale, jak u osoby niepelnosprawnej umystowo w stopniu
glebokim), moze zosta¢ uniemozliwiona (np. przez ciezka chorobe, starcza
demencje lub dtugotrwala izolacje) albo tez przybraé patologiczne formy (casus
psycho-, socjo- i charakteropatéw), co w niektorych sytuacjach pociaga za sobg
ograniczenie albo utrate okreslonych uprawnien (np. poprzez ubezwlasnowol-
nienie), wigze si¢ tez ze stopniowym nabywaniem uprawnien (jak w przypadku
osoby maloletniej). Kiedy podmiotowo$¢ jako aktualizacja nie przybiera swej
pelnej formy, pojawia si¢ koniecznos¢ opieki.

Autorka pracy proponuje, aby rozpatrywac pojecie opieki jako dwu-
czlonowg relacje¢'® xRy, gdzie x to podmiot (w znaczeniu przeciwstawienia
przedmiotowi) opieki/opiekun, y — przedmiot opieki/podopieczny, a R znaczy
tyle co ,,opiekuje si¢”.

Z punktu widzenia prawa, opiekunem jest osoba powotana do ochrony
interesdw osobistych i majatkowych innej osoby, jesli ona tego potrzebuje
z powodu maloletnio$ci, braku uzywania rozumu lub ubezwlasnowolnienia
(z reguly funkcje opiekuna petnig rodzice lub malzonek, albo ustanawia sie

¢ Autorka artykulu rozumie relacje jako wszelki zwigzek lub zalezno$¢ zachodzacg miedzy
przedmiotami danego (dowolnego) rodzaju (por. B. Stanosz, Relacja, w: Mala Encyklopedia Logiki,
Ossolineum 1970, s. 255).
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kuratora)”. W pedagogicznych okresleniach opiekuna uwaga skoncentro-
wana jest na pozadanych elementach jego postawy: ma on dawa¢ oparcie
(wsparcie), zaspokaja¢ potrzeby, pomaga¢ w zachowaniu fizycznej, psy-
chicznej i duchowej réwnowagi oraz stymulowa¢ rozwdj podopiecznego®,
bezwarunkowo go akceptujgc (opiekun nie musi aprobowaé wszystkich
poczynan podopiecznego, ale powinien odnosi¢ si¢ do niego z szacunkiem,
zaufaniem i wiarg w jego mozliwoéci samodoskonalenia)*. Wyréznione
miejsce w polskiej tradycji opieki spofecznej zajmuje kategoria spolegliwego
opiekuna Tadeusza Kotarbinskiego, traktowana jako uniwersalny ideat
moralny: bylby to czlowiek odznaczajacy si¢ mestwem, dobrocig, prawoscia,
opanowaniem, szlachetnoscig i bezinteresownoscig, na ktérym mozna zawsze
polega¢. Podmiot opieki moze mie¢ réwniez charakter zbiorowy (grupa ludzi,
organizacja spoleczna, instytucja panstwowa), rozumiany dystrybutywnie
(zbior jako calos¢) albo kolektywnie (poszczegdlne elementy tego zbioru).
W kontekscie chrzescijanskim moze by¢ nim istota nadprzyrodzona - Bog
(pojecie Opatrznosci opiekujacej si¢ losami swiata i ludzkosci) lub aniot stréz
(delegowany przez Boga do opieki nad konkretng jednostka).

Przedmiotem opieki/podopiecznym w ujeciu pedagogicznym jest osoba
niesamodzielna, ktéra nie osiagneta jeszcze petni swojego rozwoju® lub zostata
dotknig¢ta ograniczeniem wtasnej autonomii w dzialaniu i rozwoju®. Warun-
kiem koniecznym bycia podopiecznym jest znajdowanie si¢ w sytuacjach,
kiedy nieobecnos¢ dzialan opiekunczych moze powodowac potencjalne lub
rzeczywiste zagrozenie zycia i rozwoju podopiecznego?. Szeroka formuta
dookreslana jest przez wyliczenie tych sytuacji: wlagciwosci organizmu
czlowieka (dziecinstwo, niepelnosprawno$¢ fizyczna i umystowa, zaburzenia
psychiczne, uzaleznienia, choroba, staros¢, sieroctwo naturalne i spofeczne,
niedojrzalos¢ osobowosci); przeszkody rodzinne (zaburzenia struktury i funk-
cji rodziny); przeszkody szkolne (niepowodzenia szkolne, »drugie zycie« szkoty,
przemoc i agresja), przeszkody srodowiskowe (destrukcyjne grupy réwiesnicze,
nieprzystosowanie spofeczne, patologia spoleczna, zerwanie wigzi spoteczny-
ch)®. Milczgco zaklada sie tu, Ze przedmiotem opieki jest zawsze cztowiek?.

17" M. Greszata-Telusiewicz, Opiekun (prawo kanoniczne), w: Encyklopedia Katolicka, t. XIV,
Lublin 2010, s. 652-653; E. Wilemska, Opiekun (prawo polskie), tamze, s. 653-654; R. Jusiak, Opiekun
(pedagogika), tamze, s. 651-652.

18 R.Jusiak, Opiekun..., s. 651.

1 M. Lobocki, za: J. Sowa, Podmiotowo$¢ w wychowaniu..., s. 456.

20 Tamze.

2 R. Jusiak, Opiekun..., s. 651.

2 Tamze.

2 Tamze, s. 651-652.

#* Niektorzy pedagodzy (Zdzistaw Dabrowski) odrézniajg rodzaje opieki ze wzgledu na to, kto
jest jej podmiotem i przedmiotem: 1) opieke w ogéle (gdy podmiot i przedmiot opieki nie musi by¢
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Relacja opieki jest asymetryczna (zachodzac miedzy elementami x i y
danego zbioru, nie zachodzi réwniez migdzy y i x), nie jest bowiem mozliwe -
przynajmniej w tym samym momencie — aby x opiekowat sie y i jednocze$nie
y opiekowal sie x, cho¢ moze si¢ zdarzy¢, ze x i y z czasem zamieniajg sie
rolami (np. rodzic opiekuje si¢ malym dzieckiem, a dorosle dziecko opiekuje
si¢ zniedoleznialym rodzicem). Dyskusyjne jest, czy relacja opieki to relacja
przechodnia (zachodzac miedzy elementami x i y oraz y i z z danego zbioru,
zachodzi zawsze miedzy x i z), moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze opiekun/kurator
osoby y opiekujacej si¢ inna osobg z, posrednio sprawuje opieke réwniez nad
z. Podobnie, nie jest jasne, czy relacja opieki jest zwrotna (zachodzi miedzy
elementem danego zbioru a nim samym), mozliwe jest bowiem stwierdzenie,
ze x opiekuje si¢ sam sobg?.

Cel opieki mozna uja¢ dwojako: od strony negatywnej, gdy dzialanie opie-
kuna dotyczy interwencji w sytuacji zagrozenia lub zaspokajaniu Zywotnej
potrzeby podopiecznego, oraz od strony pozytywnej, gdy chodzi o pomoc
i wsparcie w rozwijaniu przez niego potencjalu, osiggniecie wzglednej samo-
dzielnosci i samowystarczalno$ci, umiejetnosci pokonywania trudnosci
i podejmowania wlasciwych dla siebie rol spotecznych?; pomoc w wypra-
cowaniu przez jednostke, stosownie do jej mozliwosci, niepowtarzalnej
koncepciji Zycia i jej pelnej realizacji””. Koncentracje na negatywnie ujmowa-
nym celu opieki uwaza si¢ za podejscie tradycyjne albo przestarzale, nato-
miast ujmowanie celu opieki w aspekcie pozytywnym traktowane jest jako
nowoczesne i zgodne z modelem spoteczenstwa obywatelskiego. Srodkami
dzialania opiekuna sa m.in. $wiadczenia materialne (rzeczowe), zabiegi
organizacyjne (stwarzajace warunki prawidlowego rozwoju), pomoc psy-
chologiczna (emocjonalna), wspieranie samowychowania, tworzenie wiezi
emocjonalnej. Podstawowym kryterium stosowania danego srodka winno
by¢ dobro podopiecznego®.

Pedagogiczna charakterystyka pojecia opieki jako relacji zdaje si¢ nie
uwzglednia¢ odréznienia miedzy poziomem opisu (quaestio facti) a pozio-
mem normy (quaestio iuris), co wida¢ wyraznie zaréwno przy dookreslaniu
pojecia opiekuna jako altruistycznego, bezinteresownego i afirmujacego osobe

czlowiekiem, a moze by¢ zwierzeciem); 2) opieke ludzka (gdy podmiot to cztowiek, a przedmiotem
moze by¢ inny czlowiek, wytwory ludzkie lub elementy §wiata przyrody); opieke miedzyludzka (gdy
podmiotem i przedmiotem opieki sg ludzie). Por. M. Winiarski, Opieka pedagogiczna, w: Encyklo-
pedia pedagogiczna XXI wieku, t. 3, Warszawa 2004, s. 855.

% By¢ moze wychowanie czlowieka do samodzielno$ci polega na tym, zeby potrafit sam wobec
siebie sprawowa¢ funkcje opiekuncze.

% R. Jusiak, Opiekun..., s. 652.

¥ M. Winiarski, Opieka pedagogiczna..., s. 857.

2 R. Jusiak, Opiekun..., s. 651.
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podopiecznego bez wzgledu na okolicznosci, jak i przy pojeciu podopiecz-
nego, traktowanego jako ,,cztowiek bez wtasciwosci”, bez zadnych warunkow
brzegowych, jesli chodzi o jego postawe wobec opiekuna. Poniewaz akcent
w rozwazaniach pada na porzadek normatywny (ideal opiekuna i relacji
opiekunczej), brakuje pogtebionej refleksji nad niewlasciwymi postaciami
opieki (np. zaniedbanie versus nadopiekunczo$¢), postawami opiekuna i pod-
opiecznego. Przyktadowo, warunkiem koniecznym ze strony podopiecznego
jest postuszenstwo wobec opiekuna - istnieje wowczas niebezpieczenstwo,
ze opiekun (réwniez w imi¢ dobra podopiecznego) ,,zagarnie” go dla siebie,
albo egoistyczny i roszczeniowo nastawiony podopieczny pod pozorami
postuszenstwa wykorzysta dla swoich celéw bezinteresownego opiekuna.
Ponadto, pojecie przedmiotu opieki/podopiecznego zawiera w sobie impli-
cite negatywne konotacje. Historycznie uwazano, ze istnieja pewne grupy
spoleczne, ktére wymagaja opieki ze wzgledu np. na swoje zacofanie cywili-
zacyjne (ludy pierwotne, murzynscy niewolnicy w Ameryce Péinocnej) lub
stabos¢ intelektualng i moralng (kobiety). Reinterpretacja zjawiska opieki
jest obecnie zauwazalna przez wprowadzanie definicji projektujacych (per-
swazyjnych): zamiast terminu ,,opieka spoleczna” - ,,praca socjalna”, zamiast
»podopieczny” - ,klient”, ,beneficjent” itp.

Charakterystyczna, a zarazem kontrowersyjna cecha opieki jest przejecie
przez opiekuna odpowiedzialnosci za podopiecznego®. Czy przejecie odpo-
wiedzialnosci za podopiecznego pozbawia go podmiotowosci? Zwolennicy
odpowiedzi twierdzacej uwazajg, ze odpowiedzialnos¢ za wlasne Zycie sta-
nowi niezbywalny element podmiotowosci, opieka za$ zwalnia czlowieka
z trudu zmagania sie z przeciwnosciami zycia, realizowania wyznaczonych
przez siebie zadan; czyni go zaleznym od innych, a przez to depersonalizuje/
odczlowiecza®. Ich oponenci wskazujg na fakt, ze w kluczowych momentach
swojego zycia bez opieki cztowiek nie moze przetrwac biologicznie, wiec tym
bardziej urzeczywistnia¢ swojej podmiotowosci, jednak opieka ta winna by¢
tak sprawowana, aby - jesli to mozliwe — podopieczny madgl si¢ jak najszybciej
uniezalezni¢ od opiekuna.

Wydaje sig, ze pomocne w rozstrzygnieciu tej kontrowersji moze by¢
odroéznienie trzech znaczen terminu ,,podmiotowos¢”. Podmiotowos¢ jako

» Niezwykle bogaty znaczeniowo termin ,,odpowiedzialno$¢” nie jest przedmiotem niniejszego
tekstu, zatem jedynie przyktadowo przytocze jedno z rozumien odpowiedzialnoéci w konteks$cie
relacji ,,opiekun-podopieczny™ ,$§wiadome i dobrowolne spetnianie wszelkich niezbywalnych
wymagan Zycia podopiecznego, czyli ponoszenia wszelkich skutkow tego, ZE SIE GO MA, chro-
nieniu, bronieniu i reprezentowaniu jego dobrostanu, decydowaniu za niego, o nim i jego sprawach,
a wszystko to na tyle, na ile on sam nie jest zdolny do tego” (Z. Dabrowski, za: M. Winiarski, Opieka
pedagogiczna..., s. 855).

** Tamze, s. 856. Skrajne stanowisko w tej kwestii prezentujg antypedagodzy (Hubertus von
Schoenebeck; por. P. Magier, Esej postpedagogiczny, Lublin 2016).

ZN KUL 61 (2018), nr 4 (244) 313



AGNIESZKA SALAMUCHA

fundamentalna, stala i nienaruszalna dyspozycja/potencjalno$¢ nie moze
zostac utracona, ani przez czynniki endogenne (stadium Zycia, deficyty
rozwojowe), ani egzogenne (wplywy srodowiskowe, w tym relacja opieki).
Zaklécona lub tez wsparta przez czynniki wewnetrzne (na gruncie psychiki)
lub zewnetrzne (na poziomie funkcjonowania w $rodowisku) moze by¢
natomiast aktualizacja tej potencjalnosci, przejawiajaca si¢ przez — aktualne,
a nie potencjalne — uzywanie rozumu/samoswiadomos¢ i wolng wole. Pod-
miotowo$¢ ujmowana jako aktualizacja potencjalnosci nie jest czlowiekowi
dana - realizowanie jej moze by¢ przyréwnane do przemierzania drogi lub
stopniowego budzenia ze stanu uspienia. Od stopnia aktualizacji zalezy, komu
i w jaki sposdb przystuguje podmiotowos¢ jako uprawnienie. Przyznanie
niektérych uprawnien jest nieograniczone (np. prawo do dziedziczenia,
ktére maja réwniez dzieci nienarodzone), inne sg ograniczone (z powodu
maloletnio$ci, braku uzywania rozumu, ubezwlasnowolnienia). Idea/pojecie
opieki i opiekuna pojawia si¢ w przypadkach, gdy dana jednostka nie jest
podmiotem ,,do konca” w sensie drugim i trzecim. Na pewnych etapach
zycia opieka wobec niej jest czyms$ naturalnym, ale réwniez przejsciowym
(do momentu zaktualizowania potencjalnosci); w innych - jesli wiadomo, ze
aktualizacja juz nie nastapi - opieka ma charakter staty i ciagty. Moga réwniez
mie¢ miejsce patologiczne formy opieki: nadopiekunczos¢ (per excessum)
lub zaniedbanie (per defectum), ktére nie pomagaja, ale szkodza podopiecz-
nemu w rozwijaniu podmiotowosci jako aktualizacji potencjalnosci. Jednak
podmiotowos¢ w pierwszym znaczeniu - jako dyspozycja i fundament dla
specyficznie ludzkich cech - w kazdym przypadku pozostaje nienaruszona.
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POJECIE PODMIOTOWOSCI W PEDAGOGICE

Streszczenie

W artykule przedstawiono rézne znaczenia terminu ,,podmiotowo$¢”, ktére pojawiaja si¢ na gruncie
pedagogiki w kontekécie zagadnien zwiazanych z opieka. Po przeéledzeniu kontekstow, w jakich
pojawia sie ten termin, zaproponowano trzy jego podstawowe rozumienia: 1. specyficznie ludzka,
stata i nieutracalna zdolnoé¢/dyspozycja/potencjalno$é; 2. zmienna i dynamiczna aktualizacja tej
potencjalnosci; 3. uprawnienie wynikajace z faktu bycia czlowiekiem. Rozumienia te sa przydatne
w analizie sporu, czy opieka - rozumiana jako relacja, ktorej charakterystyczng cecha jest przejecie
odpowiedzialnos$ci za podopiecznego przez opiekuna — pozbawia podopiecznego podmiotowosci.

Stowa kluczowe: Podmiot, podmiotowo$é¢, pedagogika, opieka, odpowiedzialnos¢.

The Concept of Subjectivity in Educational Studies

Summary

In my paper, I analyze the concept of subjectivity in the context of educational studies, especially
polish pedagogy of care and upbringing. I consider three main meanings of the term ,,subjectiv-
ity”: 1) typical of human beings, constant ability/disposition/potentiality; 2) changing and dynamic
actualization of this potentiality; 3) an authority as a result of being human. These meanings of
subjectivity may be useful in the analysis of the dispute, whether the care - as a relation, where
a caregiver is responsible for her ward - deprives a ward of her subjectivity.

Keywords: Subject, subjectivity, educational studies, care, responsibility.
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