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Mowa nienawisci problemem etycznym
wspotczesnych mediow

Rozwaiania o etycznej stronie wspolczesnych probleméw medioznawczych,
w tym wypadku o mowie nienawi$ci, warto rozpocza¢ od uswiadomie-
nia sobie szeregu trudnosci zwiazanych z okresleniem dwoch wystepujacych
w niniejszym artykule zagadnien.

Po pierwsze, mowa nienawisci...

Po pierwsze, mowa nienawisci we wspolczesnych mediach masowych, to
zjawisko powszechnie uwazane za przejaw zla i niegodziwosci, ktére moze
doprowadzi¢ do nieprzewidywalnych spolecznie skutkéw, takich jak szerze-
nie stereotypow, popularyzacja tresci wulgarnych i obrazliwych, eskalacja
zachowan niebezpiecznych w zyciu publicznym, zaburzenia spotecznej komu-
nikacji masowej i interpersonalnej. Mowa nienawisci jest takze postepujacym
zagrozeniem dla kultury powszechnej kraju, w ktérym nie stosuje si¢ na co
dzien mechanizmoéw ja ograniczajacych. Profesor Iwona Jakubowska-Branicka
idzie nawet dale w negatywnej ocenie mowy nienawisci, uwaza ona bowiem,
ze agresja leksykalna moze w pewnym, trudnym do okreslenia momencie,
wlaczy¢ mechanizm dehumanizacji. ,,Holocaust Zydoéw w czasie drugiej
wojny $wiatowej, Czerwoni Khmerzy w Kambodzy, konflikt Hutu - Tutsi
w Rwandzie - mechanizm dehumanizacji jest zawsze ten sam. (...) Narracje
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nienawisci oparte na manichejskim obrazie $wiata szerzg nienawis¢.
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Alternatywnym ujeciem problematyki mowy nienawisci jest tzw. wariant
liberalny, ktéry, obok wielu innych, w swojej ksiazce Zamiast procesu Raport
o mowie nienawisci, przyblizali Sergiusz Kowalski i Magdalena Tulli. Jak
mozna si¢ bylo dowiedzie¢, na podstawie badan Kowalskiego i Tulli, w per-
spektywie tzw. wariantu liberalnego - ,,mowa nienawisci jawi si¢ jako nie-
uchronny koszt wolnosci stowa (...). Jest to my$lenie tchnace nieuzasadnionym
optymizmem. Proponuje swoisty rytuat zaklinania rzeczywistosci, zastepuje
opiniami to, co winno podlega¢ empirycznej weryfikacji.”> Wariant libe-
ralny za najwazniejszy element komunikacji masowej uznaje wolnos$¢ stowa,
niezaleznie od tego jaka ona jest. U podstaw tego wariantu Tulli i Kowalski
doszukali si¢ ducha Pierwszej Poprawki do amerykanskiej Konstytucji, autor-
stwa Tomasza Jeffersona, w ktérej to wolnos¢ stowa zawsze jest elementem
nadrzednym nad kazdg inng wartoscia. Zdaniem autoréw Zamiast procesu...
nie nalezy by¢ nazbyt pryncypialnym zwolennikiem prawnego ograniczania
wolnosci stowa, ale tez jednoczesnie nalezy dbac o jakos¢ debaty publiczne;.
Niestety w polskich mediach zdaje si¢ coraz bardziej brakowac¢ tej wlasnie
dbatlosci o jakos¢ debaty spolecznej. Z tego powodu niektérym badaczom
problem agresji leksykalnej w przestrzeni publicznej jawi sie zaréwno jako
problem etyczny, ale i wtasnie spoleczny.

Jeszcze ¢wier¢ wieku temu os6b wykorzystujacych agresje i wulgaryzmy
w swoich wypowiedziach nie drukowano, nie zapraszano do debat publi-
cystycznych, nie przeprowadzano z nimi wywiadéw. Wspoélczesne media
masowe wprost przeciwnie, nie tylko naglasniaja takie wypowiedzi, ale i do
nich stymulujg swoich rozméwcéw. Media pozwalaja na emocjonalne tresci,
dosadne poréwnania, wykraczajace poza ogélnie przyjete normy. Wobec
powyzszego niektérym osobom zycia publicznego, nie posiadajacym jeszcze
odpowiedniego doswiadczenia, czy tez ogtady i wyksztalcenia, moze si¢ nawet
wydawa¢, ze agresywna komunikacja jest tym czego potrzeba by zaistnie¢
w polityce, w mediach. Instagram, Twitter, inne portale spofecznos$ciowe
pozwalaja zaistnie¢ postaciom wyrazistym. Wielu celebrytéw ( nie tylko
aktorow i politykow, ale tez piosenkarzy, sportowcdw, stylistow, blogerow
itp.) stara sie sprosta¢ tym oczekiwaniom, stad biorg sie wyraziste bon moty,
cale zdania i dlugie wypowiedzi, przypominajace monologi, ktére s potem
cytowane przez liczne media, a finalnie w przestrzeni spolecznej zaczynaja
zy¢ swoim wlasnym zyciem.

Polskie media i ich odbiorcy doswiadczajg wigc calej palety mozliwosci
agresji werbalnej i wulgaryzacji leksyki. Juz w 2002 roku 6wczesny lider
Samoobrony, niezyjacy dzisiaj Andrzej Lepper zapowiedzial, ze Wersalu

2 S. Kowalski, M. Tulli, Zamiast procesu Raport o mowie nienawisci (Opracowanie Otwartej
Rzeczpospolitej - Stowarzyszenia przeciw antysemityzmowi i ksenofobii), Wyd. ab, Warszawa 2003, s. 13.
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w Sejmie nie bedzie, dopdki on tam bedzie. Leppera juz nie ma, ale Wersalu
réwniez, i to nie tylko w Sejmie, ale i w Senacie oraz jak najbardziej w pol-
skich mediach masowych. Do leksykalnej klasyki tamtego okresu mozna
zaliczy¢ niezwykle popularny w latach dwutysiecznych bon mot kolezanki
partyjnej Andrzeja Leppera, tj. stynne ,kurwiki w oczach” Renaty Beger.
Podobnie ,,Spieprzaj pan, oto panu powiem! Spieprzaj dziadu!” autorstwa
prezydenta Lecha Kaczynskiego — dwa zdania wypowiedziane w 2002 roku
przez tragicznie zmartego prezydenta RP, ktore natychmiast zostalty wylapane
przez dziennikarzy i zrobily ,,medialng kariere”. Mimo ze jak mozna si¢ bylo
dowiedzie¢ z nagran odtwarzanych w wigkszosci serwiséw informacyjnych,
Lech Kaczynski byt przekonany, iz méwi owe nieeleganckie stowa na tyle cicho
i bezposrednio do towarzyszacej mu osoby, iz nikt postronny tego komunikatu
nie ustyszy. Stalo sie jednak inaczej. ,,Ofiarg” czujnych mediéw, podobnie
jak Lech Kaczynski, zostala réwniez Jolanta Fedak (minister pracy w rza-
dzie Donalda Tuska), ktéra podczas posiedzenia rzgdu sprowokowana przez
kolege, dwczesnego ministra rolnictwa Marka Sawickiego, wypowiedziala
wulgaryzm nielicujacy z piastowanym przez nig stanowiskiem - ,,S.......j!"™
Takze powszechnie szanowany marszalek Sejmy, Jozef Zych z PSL, za sprawa
niewylaczonego na czas mikrofonu, zaskoczyl media niecenzuralna reakcja
na niekompetencje swojego wspdtpracownika - ,,Co mi tuk...a przynosisz?™
W mediach tamtego okresu spopularyzowane zostaly niecenzuralne wypo-
wiedzi politykéw wszystkich opcji: Jozefa Oleksego, Radostawa Sikorskiego,
Wiadystawa Frasyniuka, Jana Rokity, Janusza Palikota, Jarostawa Kaczyn-
skiego, Stefana Niesiolowskiego i wielu innych. Nalezy jednak pamieta¢, ze
nie tylko politycy potrafili dostarczy¢ materialu dziennikarzom, zdarzato
sie takze celebrytom, a nawet przedstawicielom $rodowiska naukowego.
Podobnie jest i dzisiaj, liczne postaci zycia publicznego wypowiadaja
tresci agresywne lub niecenzuralne, ktére bardzo szybko sa wychwytywane
i kolportowane przez media. Zgodnie z powszechnie rozumiang etyka wiele
z nich nigdy nie powinno trafi¢ do mediosfery. Do tych najbardziej nega-
tywnie zaskakujacych komunikatéw mozna zaliczy¢ wypowiedzi nastepu-
jacych oséb: Mariana Kowalskiego, ktéry na antenie Radia Lublin nazwat
dominikanina, ojca Ludwika Wisniewskiego ,,idiota w sutannie™; Krystyny
Pawlowicz skierowane do Kamili Gasiuk-Pihowicz ,,myszko - agresorko”,
czy ,babo wez si¢ w koncu wygadaj i uspokdj”. Krystyna Pawlowicz to tez

3 1. Swiderski, Przekleristwa naszych politykéw - zjazd delegatéw NSZZ Solidarnosé, www. fre-
eisoft.pl, informacja z dnia 30.03.2013.

* L.Rogojsz, Polskich politykow jezyk (nie)parlamentarny, www.newsweek.pl, informacja z dnia
30.03.2013.

*> Rozmowa miata miejsce w kwietniu 2016 roku i odbywata si¢ w cyklu ,Miedzy dniem a dniem”,
a dotyczyla spraw zwigzanych z problemami uchodzcéw w Europie.
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autorka dlugich i efektownych, acz przewaznie szokujacych monologéw, jak
przyktadowo wypowiedz z 17 czerwca 2017 roku, pochodzjca z jej profilu na
facebooku, na temat wielokulturowosci europejskiej — ,,Nastaly w Europie
czasy: bezczelnych zdrajcow, ,niemieckich szmat”, V kolumn, totalistow,
skorumpowanych alkoholikow, lewakow i faszystowskich bojoéwek, zbta-
kanych kosmopolitéw bez ojczyzn, matek i ojcéw, wyznawcdw ,,kulturowej
plci”, erotomandw, seksualnych patologii i politycznej poprawnosci, zabdjcow
dzieci i rodzicéw, zniewiesciatych facetéw w rurkach i rézowych baletkach,
adoptujacych pszczoty, zabdjcoéw dzieci i politycznych szantazystéw i islamu,
wielbicieli kdz, satanistéw, bogobdjcow i ¢pundw, genderowego terroru,
politycznych bejsbolistow, klamcow, politykow bez wlasciwosci i zdolnosci
honorowe;j...(...)"

W grudniu 2015 roku tabloid ,,Super Express” dokonal swego rodzaju
podsumowania dzialalnosci politykéw w mediach w 2015 roku, tj. na potrzeby
wlasnej publicystyki wybral i opisal najbardziej obrazliwe wypowiedzi. Wéréd
tych, ktéore wzbudzily najwicksze zainteresowanie dziennikarzy ,Super
Expressu” znalazly si¢ cytaty m.in. autorstwa Stefana Niesiotowskiego - ,,cham,
lump polityczny i chuligan” (Niesiolowski o Piotrze Dudzie, przewodnicza-
cym ,,Solidarno$ci”), Janusza Palikota - ,,katolicka ciota” (Palikot o Jarosta-
wie Gowinie), czy Armanda Ryfinskiego - ,,Siadaj kurduplu!” (Ryfinski do
przemawiajacego Jarostawa Kaczynskiego).”

Rok pézniej, w 2016 roku Tomasz Piatek z ,,Gazety Wyborczej” takze
zebral podobne cytaty, stanowigce klasyczne przykltady mowy nienawisci.
Co wazne, owe tresci zostaly wypowiedziane w mediach, a ich autorami
byli przede wszystkim dziennikarze. Zgodnie z deklaracja Piatka, z licz-
nych przykladdow, ktdre pojawily sie w przestrzeni publicznej, wybral tylko
te — jego zdaniem - najbardziej symptomatyczne dla opisywanego zjawiska
leksykalnego. Wér6d wybranych przez dziennikarza cytatéw pojawily sie
nastepujace: ,,Potomkowie Komiternu — obroncami demokragji (...). Najwyz-
szy czas, zeby odpruc zydowski feb obcej hydry od polskiego tulowia i nalozy¢
na inne miejsce” (Krzysztof Balinski ,,Gazeta Warszawska”); ,Wasz milion
dostanie ciezki uliczny fomot od przyzwoitszych miliondw i bedziecie zbiera¢
z asfaltu wlasne uzebienie.” (Waldemar Lysiak ,,Do Rzeczy”); ,Jest szansa
na pozbycie sie dokuczliwych Owsiakéw i innych glist ludzkich” (Marcin
Wolski); ,,Na Matke Boska przysiegal. Mam nadzieje, ze Matka Boska mu

¢ www.fronda.pl/a/pawlowicz-nastaly-czasy-zdrajcow-i-lewakow,94793.html, informacja
2 17.06.2017.

7 Najbardziej obrazliwe wypowiedzi politykéw w 2015 roku, www.se.pl/wiadomosci/polityka/
najbardziej-obrazliwe-wypowiedzi-politykow-w-2015-roku_753766.html, informacja z dn. 10.04.2018.
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da po mordzie teraz” (Rafat Ziemkiewicz, TVP Info) i wiele innych jeszcze
bardziej obrazliwych, agresywnych i nieprzyzwoitych®.

W 2017 roku polskie media daly negatywny przyklad bezrefleksyjnego
cytowania hejtu na swoich famach (prasa) i w swoich serwisach informa-
cyjnych (media elektroniczne). 22 marca 2017 roku terrorysta rozpedzonym
samochodem stratowal przechodniéw na moscie westminsterskim w Lon-
dynie. W wyniku ataku zginelo 6 0séb, rannych byto okofo 40. W tym
samym czasie, kiedy mial miejsce zamach, w Londynie z wizyta przebywat
Jarostaw Kaczynski. Ten zbieg okolicznosci wystarczyt by na polskojezycz-
nych stronach internetowych pojawil sie niezwykle agresywny hejt, ktéry
natychmiast trafit do mediéw. Ludzki dramat stal si¢ ttem dla wyrazenia
nienawisci pod adresem jednego czlowieka - ,,Miliony prawdziwych Polakéw
jest zawiedzionych, Ze kurdupla nie bylo na tym moscie”, ,,Szkoda, ze nadal
zyje”, ,Udalo si¢ kaczce, jak pech to pech”, ,,Chyba ze strachu polecialo mu
po nogawkach”, ,,Ruchomy cel, trudno trafi¢” itd.°

W kwietniu 2018 roku duza popularno$¢ w mediach tradycyjnych oraz
w internecie zdobyla wypowiedz Piotra Szubarczyka z Biura Edukacji IPN,
ktdéry podczas spotkania w ramach konsultacji przed referendum w sprawie
budowy pomnika zotnierzy wykletych w gminie Czarne, w wojewodztwie
pomorskim, uzyl obrazliwych stéw wobec przedstawicieli spolecznosci lokal-
nej, szczegdlnie tych niezgadzajacych sie z budowa monumentu. Ekspert IPN
swoim adwersarzom moéwil, ze ,,opowiadajg glupoty” i ,,}z3 jak pies”, a na
facebooku przeciwnikéw budowy pomnika poréwnat do agentow NKWD,
nazwal ich ,swoloczg” oraz ,kanaliami”. Swdj internetowy wywdd zakon-
czyl wulgarnym cytatem Jozefa Pilsudskiego - ,,J.... was pies. I tak Polska
wygra te batalie! A na was naplujg kiedys wasze wnuki.”® Obrazliwe stowa
Szubarczyka natychmiast pojawily sie w polskich mediach.

Media zbyt fatwo i bezrefleksyjnie nagtasniaja mowe nienawisci, traktuja
ja jako element przyciagajacy uwage odbiorcy, specyficzny rodzaj atrakcji.
Dlatego warte odnotowania s3 wszelkie dzialania zmierzajace do ogranicza-
nia agresji werbalnej. Takie jak edukacja dzieci i mtodziezy, bojkot wypo-
wiadanych tresci, czy na facebooku eliminacja z grona znajomych autorow
wulgarnych i agresywnych komentarzy. Wszystko po to by, jak powiedziat

8 T. Piatek, Jestesmy u siebie, mamy prawo byc niemili, ,Gazeta Wyborcza”, dodatek ,Magazyn
Swiqteczny” 23-24.04.2016, nr 95, s. 34-35.

° M. Makowski, Po zamachu w Londynie - chocholi taniec politycznego hejtu, www.opinie.wp.pl/
marcin-makowski-po-zamachu-w-londynie-chocholi-taniec-politycznego-hejtu-6104139112858753a,
informacja z dnia 25.03.2017.

1 B. Goluch, ,,J.... was pies. Naplujg na was wasze wnuki”. Cztonek IPN wpadl w szal, www.wiado-
mosci.wp.pl/j-was-pies-napluja-na-was-wasze-wnuki-czlonek-ipn-wpadl-w-szal-6239588426143873a,
informacja z dnia 10.04.2018.
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ks. Rafal Pastwa, redaktor naczelny ,,Goscia Niedzielnego” w Lublinie - nie
wspiera¢ osdb, ktore ,,w sposob radykalny wystepuja przeciwko drugiemu
cztowiekowi”."

Po drugie, etyka...

Po drugie naturalnym jest, Ze rozwazania o etycznej stronie probleméw
medioznawczych, a za taki warto uzna¢ mowe nienawisci, nalezy uzalez-
ni¢ od uswiadomienia sobie ,,szeregu trudnosci zwigzanych z okresleniem
tozsamosci etyki (...)"2 wystepujacych w kazdej dziedzinie badan®, a wiec
i w medioznawstwie. Stownik Wspétczesnego Jezyka Polskiego definiujac
etyke zwraca uwage na jej dwojaki sens. Po pierwsze, podaje on, ze etyka to
»System warto$ci i norm postepowania, obowiazujacy w danej zbiorowosci lub
w danej epoce.” Po drugie, wedlug definicji zawartej w Stowniku... etyka to
takze ,,nauka o moralno$ci, zajmujgca si¢ ustalaniem obowigzujacych norm
postepowania oraz opisem i wyjasnianiem rzeczywiscie istniejacej moralno-
$ci.” Natomiast Encyklopedia Filozofii podaje rozne rodzaje refleksji etycznej,
zwracajac przy tym uwage, ze ,za najwazniejszy problem nieustannie w niej
[etyce — przyp. O.B.S] podejmowany trzeba uznac¢ kwestie dobra i zla, tego, co
stuszne, i tego, co niestuszne. (...), co jest moralnie dobre, a co - zte.”* Tak wigc
etyke, w duzym uproszczeniu, mozna uznac za pewien synonim moralnosci.
Stale odwotywanie si¢ do etyki ogdlnej, niezaleznie od prowadzonych
badan, zaleca Jan Pleszczynski, ktoéry podkresla, ze ,.etyka ogolna jest fun-
damentem wszelkich etyk szczegéltowych, wigc pewna o niej wiedza jest
niezbedna (...).”"° Natomiast zdaniem Petera Singera, przedstawiciela tzw.

1 K. Sulowski, Jak mozna wyciszy¢ mowe nienawisci, wywiad z ks. Rafatem Pastwg, ,Gazeta
Wyborcza” 17-18.10.2015, nr 243, s. 2.

12 P. Czarnecki, Dylematy etyczne wspétczesnosci, Warszawa 2008, s. 11.

¥ W medioznawstwie moze to by¢ np. utozsamianie etyki mediéw z etyka dziennikarska;
mimo ze - jak pisal Czarnecki - ,,zawezenie to wydaje sie jednak niewtasciwe. Etyka dziennikarska
jest etyka okreslonego zawodu. [Natomiast — przyp. O.B.S.] na funkcjonowanie mediéw wplyw
wywierajg jednak nie tylko dziennikarze. (...) istnieje cala grupa pracownikéw majacych wptyw na
ksztalt medidw, ktérych nie sposob nazwaé dziennikarzami. Do grupy tej nalezg przede wszystkim
wlasciciele mediéw oraz kierownicy réznych szczebli, ktorych wplyw na zawarto$c (...) bywa nie-
kiedy decydujacy. (...) Dziennikarstwo jest tylko jednym z wielu zawodow uprawianych w obrebie
mediéw i z tego punktu widzenia etyka medidw nie jest etyka zawodowa.” Zob. P. Czarnecki, Etyka
mediow, Warszawa 2008, s. 21.

1 Stownik Wspélczesnego Jezyka Polskiego, t. I, Wyd. Reader’s Digest Przeglad Sp. z 0.0. War-
szawa 1998, s. 241.

5 Encyklopedia Filozofii, t. 1, red. T. Honderich, Wyd. Zysk i S-ka, Poznan 1998, s. 221.

16 J. Pleszczynski, Etyka dziennikarska, Wyd. Centrum Doradztwa i Informacji Difin, Warszawa
2007, s. 34.
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tilozofii moralnej, badacza wywodzacego si¢ z angielskiej tradycji anali-
tycznej, zasadniczym przedmiotem etyki jest zainteresowanie ,warto$ciami,
dobrem i zlem, stusznoscia i niestuszno$cig™”. Mimo rozmaitych definicji
i sposobu pojmowania etyki jej przedmiotem jest czlowiek, a w przypadku
rozwazania problemu mowy nienawisci w mediach, staje sie¢ nim cztowiek
obrazany, ,hejtowany”, wysmiewany, wyszydzany, a w niektérych przy-
padkach nawet przesladowany przez media. Dlatego problem przemocy
werbalnej najczesciej pojawia si¢ w kontekscie naruszania dobrych oby-
czajow, braku poszanowaniem godnosci ludzkiej, a nawet prywatnosci.

Watek etyczny w refleksji nad technikami przekazu, poczatkowo ,,ograni-
czal si¢ niemal wylacznie do zagadnienia wolnosci.”® Sytuacja ulegla zmia-
nie pod koniec dwudziestego wieku, kiedy to wigkszo$¢ panstw z obszaru
Europy Srodkowej i Wschodniej, zostalo zaliczonych do spotecznosci demo-
kratycznych. To wtedy pojawil si¢ i coraz bardziej zaczal by¢ dostrzegalny
nowy problem, juz nie z obszaru walki o wolnos¢ i demokracje, ale z zakresu
prywatnosci pojedynczych oséb. Zaistnial wiec konflikt pomiedzy tym co
chcg widzie¢, stysze¢ i czyta¢ odbiorcy, a tym co decydujg si¢ upublicznié
nadawcy (np. politycy, celebryci itp.). Nie zawsze jest to bowiem ze soba
zbiezne, czasami owszem jest wynikiem zamierzonej autokreacji osoby
publicznej, ale bywa tez i tak, Ze media dokonujg nadmiernej dekonspiracji
uczestnikéw zycia publicznego, na ktéra nie wyrazajg oni zgody. Podobnie
jak nie wyrazaja zgody na kolportowanie w mediosferze kompromitujgcych
ich tresci, a do takich nalezg komunikaty zaliczane do mowy nienawisci.

Jednym z polskich medioznawcdw, ktéry stale podkresla wage zacho-
wan etycznych w codziennej pracy mediow, jest ks. prof. Michat Drozdz.
Ten krakowski medioznawca, opowiadajacy sie za personalistyczng etyka
mediéw, juz kilkanascie lat temu postulowal by podczas tworzenia materialow
redakcyjnych nigdy nie zapominano o najwazniejszym, ponadczasowym
i uniwersalnym przestaniu etyki —- ochronie godnosci cztowieka, jego oso-
bowej wartosci i warto$ci wspolnot ludzkich (np. rodziny).” Michal Drozdz
postulowal takze, aby redaktorzy, wydawcy i inne osoby wplywajace na
selekcje materiatéw prasowych uwzgledniali cztery zasady: bezinteresownosc,
wzajemno$¢, uniwersalnos¢ i afirmacje dobra.?

W podobnym tonie, co ks. prof. Michat Drozdz, wypowiadal sie psy-
choterapeuta, Wojciech Eichelberger, ktory poddawal krytyce zachowania

7" Przewodnik po etyce, red. P. Singer (red.), przekl. . Gornicka, W. Bober, R. Dobrowolski,
A.Jedynak, P. Lukow, M. Pawelczyk, A. Przyluska-Fiszer, R. Pucek, S. Radziszewski, K. Staszewski
‘Warszawa 1998, s. 19.

18 7. Sarelo, Media w stuzbie osoby. Etyka spolecznego komunikowania, Torun 2002, s. 7.

1 Zob. M. Drozdz, Etyczne orientacje w mediosferze, Tarnow 2006.

20 Tamze
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wspolczesnych mediéw, m.in. zwracajac uwage, ze w produktach medialnych:

»Cnoty staje si¢ konformizm, hipokryzja, brak wstydu i skrupuléw, umiejetnosé
manipulowania innymi.” Z tego tez powodu nadmierng popularnoscig ciesza
si¢ materiaty dziennikarskie, ktore oparte s na wypowiedziach pojedynczych
0s0b lub na zapisach ktétni zwasnionych grup polityczno - spolecznych
wypowiadajacych tresci krytyczne wobec interlokutordw, tj. wulgaryzmy,
epitety ad personam, a nawet pomodwienia.

Dziennikarstwo w Polsce jest zawodem wolnym i otwartym, co umozli-
wia wejscie do niego kazdej osobie niezaleznie od predyspozycji etycznych.
Odmienna sytuacja panuje np. we Francji, czy we Wloszech, gdzie o przyjeciu
do grupy zawodowej decyduja korporacje, ktére rowniez stoja na strazy jed-
nolitych norm etycznych przyjetych dla wszystkich pracownikéw mediow.?
W Polsce natomiast na strazy moralnosci mediéw stoi: ,zdolno$¢ ludzi prasy
do oceny wlasnego postgpowania jako zgodnego lub niezgodnego z przy-
jetymi normami etycznymi ?; bywa to jednak mechanizm do$¢ zawodny.
Nalezy jednak pamigtac, ze kontestowanie norm etycznych nie zawsze bywa
podyktowane celowym nieprzestrzeganiem zasad, czgsto staje sie po pro-
stu realizacjg polecenia stuzbowego, ktére jest wydane przez przetozonych
(wydawcoéw, redaktora naczelnego, sekretarza redakdji itp.). Dzieje sie tak, cho¢
przeciez punkt IX Dziennikarskiego Kodeksu Obyczajowego Stowarzyszenia
Dziennikarzy Rzeczpospolitej Polskiej zwalnia reporteréw z wykonania pole-
cenia stuzbowego, jesli jego realizacja naruszataby normy etyczne zawodu
dziennikarskiego. Punkt XI idzie jeszcze dalej, bo okresla zachowania lub
dziatalnos¢, ktére Stowarzyszenie Dziennikarzy Rzeczpospolitej Polskiej
uznaje za niedopuszczalne, a sg to czyny ,,dyskredytujace zawod dzienni-
karski badz przynoszace ujm¢ dobremu imieniu dziennikarstwa.”* - a za
takie przeciez nalezaloby uznac archiwizowanie, a p6zniej upublicznianie
tresci wulgarnych, agresywnych, seksistowskich itp.

Kolejny dokument, na ktéry warto zwrdci¢ uwage, rozwazajac kwestie
zachowan etycznych/nieetycznych wspdtczesnych mediow jest przyjeta
ponad dwadziescia lat temu, bo 1 lipca 1993 roku przez Zgromadzenie Par-
lamentarne Rady Europy Rezolucja o etyce dziennikarskiej (rezolucja nr 1003).

2 K. Jablonska, Z. Nosowski, Czy ktos trzasnie drzwiami?, rozmowa z W. Eichelbergerem, ,Wi¢z”
2001, nr 5, 5. 12-20.

2 W Polsce uniwersalnym, przeznaczonym dla wszystkich typéw mediéw, mial by¢ Dzienni-
karski Kodeks Obyczajowy, przyjety przez Konfederacj¢ Mediéw Polskich. Niestety kodeks nie zostal
zaakceptowany przez niektére podmioty m.in. przez TVP i TVN, tak wigc nie spelnil swojej roli
spisu jednolitych zasad, ktére obowigzywalyby we wszystkich polskich redakcjach.

2 'W. Pisarek, Kodeksy etyki dziennikarskiej, [w:] Dziennikarstwo i Swiat mediow, red. Z. Bauer,
E. Chudzinski, Wyd. Universitas, Krakow 2004, s. 423.

# Dziennikarski Kodeks Obyczajowy, [w:] P. Kwiatkowski, Przedsigbiorstwo apokalipsa. O etyce
dziennikarskiej, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2003, s. 265-266.
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Zgodnie z jej duchem za jedng z podstawowych zasad dziennikarstwa jest
nie traktowanie informacji jako towaru, stuzacego sprzedazy i intensyfiko-
waniu zyskow wydawcy. [A za informacje, jak najbardziej, mozna przeciez
przyja¢ leksykalng zawarto$¢ komunikatow medialnych - przyp. O.B.S.]. Co
wiecej, Rada zalecila takze, by panstwa czlonkowskie stworzyty odpowiednie
legislacje nadzorujace dystrybucje materiatéw dziennikarskich. Ostrzegata
przed propagowaniem tresci wlasnie gloryfikujacych przemoc, konsump-
cyjny styl Zycia, wykorzystujacych seks, pornografie i wulgaryzmy. Wnio-
skowala o powolanie lokalnych organéw kontroli. Warto przypomnie¢, ze
w Polsce istnieje taki lokalny organ kontroli - jest nim Rada Etyki Mediow.
Wydawaloby sie wiec, ze wszystko powinno funkcjonowac idealnie, zgodnie
z prawem i ogdlnie przyjetymi normami etycznymi. Niestety nie zawsze tak
jest, a w mediach masowych, szczegdlnie w tabloidach, sytuacje wplywania
przetozonych na tresci autorskich materiatéw redakcyjnych sg na porzadku
dziennym. W tego typu mediach nie jest normga poszanowanie godnosci oraz
prywatnosci drugiego czlowieka.

Wydaje sig, ze najbardziej ortodoksyjni w kwestii przestrzegania zasad
etycznych w pracy redaktorskiej powinni by¢ dziennikarze utozsamiajacy sie
z etyka katolicka. Powinni oni, zgodnie z zasadg, ze etyka dziennikarska nie
moze by¢ sprzeczna z zasadami etyki chrzescijanskiej, catkowicie odrzuci¢
pokuse kolportowania tresci wulgarnych i propagujacych mowe nienawisci.
Zdaniem ksiedza zwigzanego z Wydzial Teologicznym UWM w Olsztynie,
ks. Mariana Machinka ,,nie mozna uzna¢ za dopuszczalne zdobywanie
informacji za pomocg niemoralnych metod (...) [oraz — przyp. O.B.S.] pro-
mowanie informacji wylacznie dlatego, ze s3 sensacyjne czy kontrowersyj-
ne.”” Podobnie Jan Pawel II, uznawany przez dziennikarzy katolickich za
najwazniejszy autorytet, wielokrotnie zwracal si¢ do pracownikéw mediow,
rozmawial z nimi na temat spraw moralnosci, ktdre - jego zdaniem - powinny
by¢ zawsze obecne w mediach. A w jednym ze swoich licznych przeméwien
wygloszonych do pracownikéw mediéw? apelowat: ,Jako zawodowi pra-
cownicy $rodkéw spotecznego przekazu, ponosicie z tytutu waszej misji
wielka odpowiedzialno$¢. (...) Nie pozwolcie, aby $rodki przekazu stuzyly

» Zob. R. Bartoszcze, Gwarancje wolnosci wypowiedzi w Europie Zachodniej, Wyd. Universitas,
Krakow 1995;. A. Nieweglowski, Dziennikarze w okresie transformacji, [w:] Pigciolecie transformacji
mediow, red. A. Stomkowska, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 1995;

% Ks. M. Machinek MSF, Zagadnienie prawdoméwnosci w mediach, [w:] Media-wartosci-prawo,
red. R. Sztychmiler, Wyd. UWM, Olsztyn 2008, s. 65.

77 Zdaniem Grzegorza Polaka, Jan Pawel II poswiecil mediom i dziennikarzom ponad sto
wystapien, w ktorych zawarl wiele praktycznych uwag, ale i ostrzezen przed grozacymi im nie-
bezpieczenistwami. Zob. G. Polak, Wstep, [w:] Dziennikarstwo wedtug Jana Pawta I1, red. M. Miller,
Wyd. Centrum Mysli Jana Pawta II, Fronda PL, Warszawa 2007, s. 9-18.
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do manipulacji opinig publiczng. Unikajcie (...) tendencyjnego podkreslania
strony negatywnej i sensacji (...)"” Dla papieza — Polaka informacja dzien-
nikarska nie byla ,towarem”, ale przekazem prawdy o czlowieku i wyrazem
jego godnosci, dlatego sprzeciwial si¢ on eksponowaniu spraw btahych,
glupich, wulgarnych, agresywnych, ponizajacych inng osobe. O takich tre-
$ciach medialnych, Jan Pawel II pisal, ze falszuja rzeczywisto$¢ i krzywdza
drugiego czlowieka. Papiez w swoich wystgpieniach kierowanych do ludzi
mediow, kilkakrotnie nawigzywal do prasy brukowej. Jego zdaniem prasa
taka kolportuje wlasnie informacje, ktore godzg w godnos¢ blizniego.

Dziennikarze w Polsce nie s3 pozostawieni sami sobie, w sytuacji kontro-
wersyjnej majg sie do czego odnies$¢, najwazniejsze by tego chcieli. Dzien-
nikarze moga wiec positkowac si¢ zapisami, ktére znajduja sie w licznych
kodeksach etycznych (poza tymi juz wymienionymi wczesniej jest wiele
innych - przyp. O.B.S. ), stworzonymi przez czlonkéw réznych redakeji
i stowarzyszen®. Tyle, ze wigkszos$¢ ludzi mediéw w Polsce nie nalezy do
zadnych stowarzyszen, w zwigzku z tym nie podlega jurysdykcji sadow
dziennikarskich, ktére mogg sadzi¢ tylko cztonkéw swoich zwigzkow. Bywa
tez tak, ze normy zawarte w jednym kodeksie nie pojawiaja sie w innym lub
rdznig si¢ od siebie. Liczne kodeksy redakcyjne majg tez charakter bardzo
ogolnikowy, co finalnie oznacza dos¢ duzy relatywizm w przestrzeganiu
norm etycznych. Redakcje nie organizujg réwniez szkolen z zakresu etyki
dziennikarskiej. Mozna domniemywa¢, ze m.in. z tych powoddéw dzienni-
karze upubliczniajagc komunikaty zawierajgce elementy mowy nienawisci,
nie zawsze maja $wiadomos¢ postepowania niezgodnego z etyka, jesli juz
to z literg prawa, cho¢ jednak powinni.

2 ].P. 11, BgdZcie panami waszej techniki, ale bgdZcie nade wszystko ludZmi z sercem, (Przemo-
wienie wygloszone do pracownikéw mass mediéw, Szwajcaria, 16.04.1984), [w:] Dziennikarstwo...,
s. 51-52.

» Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich, Stowarzyszenie Dziennikarzy RP, Katolickie Sto-
warzyszenie Dziennikarzy, Syndykat Dziennikarski, Izba Wydawcéw Prasy. Zdaniem Jana Plesz-
czyniskiego w Polsce: ,,Istniejg tysigce kodeksow etyki dziennikarskiej i etyki mediéw”, bowiem
posiadajg je, zaréwno poszczegdlne redakcje, jak i wszelkie organizacje i stowarzyszenia dzien-
nikarskie. W opinii Pleszczyniskiego, ta réznorodnos¢ jest przyczyna stabosci normatywnej etyki
polskich mediéw, poniewaz wszelkie kodeksy okazuja si¢ by¢ przede wszystkim ,,mieszaning norm
etycznych, prawnych, obyczajowych i estetycznych. A aby petni¢ rolg regulatywng, normy powinny
by¢ powszechne, obiektywne i bezwarunkowe.” Nalezy jednak doda¢, ze w kodeksach etycznych
polskich redakeji, obok licznych brakéw — medioznawca z UMCS - dostrzega takze i pewne zalety,
jak chociazby uwrazliwienie §rodowiska dziennikarskiego na problemy etyczne. Zob. J. Pleszczynski,
Etyka dziennikarska a etyka mediéw, [w:] Oblicza polskich mediéw po 1989 roku, red. L. Pokrzycka,
B. Romiszewska, Wyd. UMCS, Lublin 2008, s. 194-195.
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Streszczenie

Artykul jest proba analizy jednego z waznych, a do tego trudniejszych probleméw wspolczesnych
mediéw, przede wszystkim mediéw masowych, ale nie tylko - mowy nienawisci.

Zjawisko mowy nienawisci we wspoélczesnych mediach, powszechnie uwazane jest za przejaw zla,
ktére moze doprowadzi¢ do nieprzewidywalnych spotecznie skutkdow, takich jak szerzenie stereo-
typow, popularyzacja tresci wulgarnych i obrazliwych, eskalacja zachowan niebezpiecznych. Mowa
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nienawisci jest takze postepujacym zagrozeniem dla kultury kraju, w ktérym nie stosuje si¢ na co

dzien mechanizmow jg ograniczajacych.

Autorka w swoim referacie, na podstawie konkretnych przykladéw, stara sie przeanalizowac i zro-
zumie¢ zjawisko; zastanawia si¢ nad mechanizmami, ktére moglyby przeciwdziata¢ jego powsta-
waniu, ale tez i nad mechanizmami rodzacymi tego typu wypowiedzi w komunikacji masowej

i interpersonalne;.

Stowa kluczowe: mowa nienawidci, agresja leksykalna, wulgaryzacja leksyki, problem etyczny,
wspolczesne media.

Hate speech is the ethical problem of modern media

Summary

The article is an attempt to analyze one of most the important, and more difficult, problems of
contemporary media, especially mass media, but not only the hate speech.

The phenomenon of hate speech in contemporary media is widely regarded as a manifestation of
evil, which can lead to unpredictable social effects, such as the spread of stereotypes, the promo-
tion of vulgar and offensive content, and the escalation of dangerous behaviors. Hate speech is also
a progressive threat to the culture of the country, in which the mechanisms limiting it are not used
on a daily basis.

In her paper, the author tries to analyze and understand the phenomenon based on specific exam-
ples; she wonders about the mechanisms that could counteract its emergence, but also about the
mechanisms that bring about this kind of expression in mass and interpersonal communication.

Keywords: hate speech, lexical aggression, vulgarization of lexis, ethical problem, modern media.
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