Artykuty

Filozofia
Zeszyty Naukowe KUL 61 (2018), nr 3 (243)

Jan Ktos*

Ludobdjstwo — czyli zbrodnia,
ktorej nie ma

rtykul jest proba spojrzenia na kwesti¢ ludobojstwa od strony zaréwno

historycznej, jak i filozoficznej. Przedstawia zatem konkretne przyklady
ludobojstw (udokumentowanych historycznie) oraz jest refleksja filozoficzng nad
zjawiskiem ludobojstwa. Nieco prowokacyjny tytut sugeruje ,,zbrodnie, ktdrej
nie ma”, zbrodnie, ktéra sama siebie unicestwia, bo przez prace racjonalizacyjna
usiluje wine usprawiedliwic.

Od wschodu - madrosé¢-ktamstwa i ciemnota,
Karno$ci harap lub samotrzask z zlota,

Trad, jad i brud.

Na zachdd - klamstwo-wiedzy i blyskotnos¢,
Formalizm prawdy - wnetrzna bez-istotno$¢,

A pycha pych!

Na pétnoc - Zachdd z Wschodem w zespoleniu,
A na poludnie - nadzieja w zwatpieniu

O zlodci zlych!

C. K. Norwid, Piesti od ziemi naszej

Wprowadzenie

ZYo towarzyszy cztowiekowi od zarania dziejéw, bo — podobnie jak dobro -
nalezy do horyzontu ludzkiej wolnosci. Przybiera rézne postacie. Jedng z nich
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jest zbrodnia. Podlozem pierwszej zbrodni, zapisanej w Biblii, byla zazdros¢.
Kain zaplonal gniewem, gdy zobaczyl, ze ofiara jego brata Abla byla mita
Bogu, a jego nie. Po zabiciu brata przekonat si¢ jednak, ze zbrodnia nie gasi
ognia zazdrosci, nie przynosi spokoju, raczej otwiera mroczne obszary ludzkiej
$wiadomoéci. Kain klamie, odrzuca wlasne sprawstwo, a jego czyn — nazwany
symbolicznie pietnem kainowym - naznacza dalsze losy ludzkosci, stajac sie
paradygmatycznym fundamentem zbrodni. Polega on na nietadzie moralnym
w naturze czlowieka, a jest owocem zazdrosci, zawisci, gniewu, buntu, niena-
wisci i w swej radykalnej postaci staje si¢ zbrodnia.

Czym jest ludobdjstwo? Najkrocej moglibysmy powiedzie¢, ze jest ono
zbrodnia zwielokrotniong, ktéra polega na eliminacji wielkich mas ludzkich
ze wzgleddw etnicznych, religijnych, spolecznych czy politycznych, popierana
przez wladze panstwowe albo jedynie przez lokalne struktury wiadzy. Bytaby to
nie tylko krétka definicja, ale nadto w opinii prawnikéw zbyt uproszczona. Od
razu stawiano by pytania: a co z masakra? co z rzezia? co z czystka etniczna? co
z zachowaniem ludobojczym? Nasz dyskurs socjologiczno-filozoficzny staje si¢ na
tyle bogaty, ze mamy problemy z rozsadzeniem konkretnych przypadkéw. W kon-
tekscie toczacej sie dyskusji na temat tego, czy wydarzenia na Wolyniu i w Mato-
polsce Wschodniej byty ludobdjstwem, chcialbym bardzo wyraznie zaznaczy¢, ze
jesli chodzi o kwalifikacje moralng, ktéra interesuje mnie tutaj najbardziej, nie ma
to zadnego znaczenia. Pozostawmy spor prawnikom, zwlaszcza ze przeciez nie
unikniemy tu oczywistej pragmatyki politycznej, gdyz praktyczne konsekwencje
nazwania pewnych zjawisk sg znaczaco odmienne, wigc w ferworze polemiki
na plan dalszy schodzi tak sprawca, jak i ofiara. Sprawca - bo nie ma szansy, by
dostrzegl swoja wing; ofiara — bo nie doczeka sie zados¢uczynienia. Dla etyka zlo
rzezi, masakry, zbrodni o znamionach ludobdjstwa, wreszcie ludobojstwa pozo-
staje takim samym zlem. Lingwistyczna deliberacja czesto oddala nas od prawdy,
bez ktdrej nie ma uswiadomienia winy, wyznania wystepku i przebaczenia.

Ludobdjstwo bowiem najczesciej ma zrodlo ideowe. Zabija si¢ pojedynczego
czlowieka czasem z premedytacja, a czasem pod wplywem impulsu, nawet
z przypadku (gdy kto$ ginie np. w wypadku samochodowym), ale ludobojstwo
jest zawsze ideologicznie sprokurowane. Dzieje si¢ tak, poniewaz rozmiar zbrodni
w ludobdjstwie, jej irracjonalne okrucienstwo oraz czas trwania sa tak ogromne,
iz domagaja si¢ stalego uzasadniania i usprawiedliwiania. Przez usprawiedli-
wianie oczywiscie nie mam na mysli odniesienia do tego, co zwykle nazywamy
sprawiedliwoscia, ale raczej do tego, co nazywamy racjonalizacja. Usprawiedli-
wianie w ludobdjstwie ze sprawiedliwoscig ma niewiele wspdlnego. Ludobdjstwo
potrzebuje - méwigc metaforycznie - cigglej dostawy ideowego paliwa nienawisci.

W tym tekscie autor postara sie spojrze¢ na zjawisko ludobdjstwa w sze-
rokim kontekscie, nie tylko polskim, szukajac wspdlnego jadra ludobojstwa,
jakiego$§ mrocznego zrddla, ktore wystepuje w kazdym przypadku ludobdjstwa
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czy zbrodni. W przekonaniu autora niniejszego artykutu zbrodnie réznig sie
przyczynami, konteksty zawsze sa odmienne, niemniej plan dziatania i sam
rozwoj wydarzen, ktére wymykaly si¢ pierwotnym przewidywaniom, sa zbiezne.
Historia ludobdjczych dzialan jest dtuga i siega juz czaséw starozytnych, kiedy
to Agamemnon eliminowat Trojan. W §redniowieczu i nowozytnosci zbrodnia
ludobdjstwa naznaczyta wszystkie kontynenty: wyprawy krzyzowe, XVII-wieczne
wojny religijne, likwidacja powstania w Wandei, wreszcie XX-wieczne totalita-
ryzmy bolszewicko-komunistyczne i nazistowskie, batkanskie czystki etniczne.
Erupcje zbrodni ludobdjczych nastepowaly z rézng czestotliwoscia w Europie
i Ameryce, w Azji oraz Afryce. W literaturze przedmiotu i pamieci historyczne;j
pokolen przywotywane sa wraz z nazwiskami ich inicjatoréw: Czyngis Chana,
Jozeta Stalina, Adolfa Hitlera, Mao Zedonga, Pol Pota. Lista jest bardzo dluga,
wiec wymieniono tylko tych o najwigkszym znaczeniu.

Artykul odnosi si¢ do niektérych egzemplifikacji ludobojstwa w punkcie
I, by nastepnie skupi¢ si¢ na analizie zjawiska rozmycia odpowiedzialnosci
indywidualnej i zbiorowej (punkt II). Wreszcie punkt III sugeruje niemozno$¢
ostatecznej odpowiedzi, ktéra wylania si¢ przed namijakotajemnica nie-
prawos$ci,awobec tajemnicy stajemy bezradni. Cho¢ autor wspomina rézne
przyklady ludobojstwa, w zakresie jego zainteresowan pozostang szczegdlnie
wydarzenia na Kresach Wschodnich oraz w Galicji Potudniowo-Wschodnie;j.

I. Ludobojstwo jako doswiadczenie -
rys historyczny, czyli tajemnica nieprawosci

Jak juz wczesniej zaznaczono, masowe zbrodnie majg dluga historig, nie jest
to wynalazek XX czy XXI wieku. Dotknely wiekszosci obszaréw globu. Autor
bedzie koncentrowat si¢ gléwnie na tym, co dzialo si¢ na Wschodzie, zwlasz-
cza, Ze przyczyny mordéw moga by¢ odmienne, ale scenariusz ich realizacji
jest podobny. Kresy byly sceng wielu najazdéw, przede wszystkim ze strony
hord tatarskich oraz moskiewskich. Mordy, zbiorowe gwalty, branie w jasyr
i handel niewolnikami to wojenne rzemiosta dobrze opanowane przez Tataréw.
W okrucienstwie i barbarzynstwie nie ustepowal im Iwan Grozny, ktéry nie
przebieral w §rodkach, wéréd ktorych ,,topienie w rzekach, wieszanie, $cinanie,
tluczenie kijami i inne tortury” nalezaly do popularnych praktyk, w wyniku
czego nazwany zostal ,,zwierzem w postaci ludzkiej ukrytym™. Bunty wszczy-
nali takze Kozacy, ktérym ograniczano przywileje?. Jeden z nich zostat krwawo

' J. Wieliczka-Szarkowa, Czarna ksigga Kreséw, Krakow 2011, s. 39.

2 Mozna dostrzec tu ciekawg paralele do czaséw nam bardziej wspolczesnych. Otdz podczas
inwazji wojsk sowieckich za czaséw Brezniewa Talibowie byli sojusznikami Amerykanéw w walce
z najezdzcy. Teraz za$ stali si¢ przeciwnikami, gdyz opowiedzieli sie po stronie terroryzmu.
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sttumiony przez magnatéw, a kronikarz Joachim Bielski zanotowal: , Tak ich
niemilosiernie siekli, ze na mile albo dalej trup na trupie lezal™. Kozacy nie
pozostawali dtuzni. Mszczac si¢ za mordy oddziatéw ksiecia Wisniowieckiego,
rozprawili si¢ na Zadnieprzu z pozostalg tam ludnosciag w sposéb wyjatkowo
okrutny, z zZolnierzy ,,zdarto skore Zywcem, panéw, ktorzy spoczywali w grobach
dlugi czas, wyrzucono z grobéw jak brzydkie §cierwo, a trumny srebrne i ztote
ztupiono. Réwniez zburzyli klasztory, a nasza boznice zniszczyli i zamienili
w stajnie™.

Przesladowania dotknety bolesnie Zydow. Kiedy Bohdan Chmielnicki pota-

jemnie zawart przymierze - akt poddania si¢ carowi Aleksemu Michajlowowi

— zainicjowal tym samym czas ekspansji najpierw rosyjskiej (a potem sowiec-
kiej) na ziemie polskie. W ramach tej akcji dokonywano aktéw oczyszczania
ziemi prawoslawnej z zydowskiej obecnosci. W Potocku zapedzono rodziny
zydowskie do drewnianych doméw i spalono. Symbolika starotestamentalnej
ofiary catopalnej, jak wida¢é, w sposob szczeg6lny wiaze sie z losem Zydow,
a pozniejszy Holokaust mial swoje znaczace precedensy, jak wspomniany tu
przypadek Polocka. Kolejng grupa, ktora znaczyla swoje niechlubne dziatania
okrucienstwem, byly oddzialy hajdamakdéw, wywodzace si¢ ze zubozalych
mieszczan i Kozakéw zaporoskich oraz chlopstwa. Trudnili si¢ oni gléwnie
zbdjowaniem, napadali dwory i karczmy, grabili i mordowali.

Caryca Katarzyna II chetnie korzystala z interwencji hajdamakoéw, ktorych
podburzala do walki z Ko$ciolem unickim na ziemiach polskich. Warto przy-
toczy¢ tu szczegdlnie krwawg wyprawe atamana-watazki Maksyma Zelezniaka.
W opisie jego dokonan czytamy: ,,Koscioty, unickie cerkwie i synagogi nie
chronily przed $miercia, a wrecz przeciwnie, stawaly si¢ miejscami meczen-
stwa niewinnych ofiar. Ze schwytanych darto Zywcem pasy skory, wkopywano
w ziemie po szyje, a potem kosami $cinano glowy™. Wyprawy te odbywaly sie
z blogoslawienstwem mnichoéw, a rzezi dokonywano uprzednio poswigconymi
nozami. Do boju zagrzewala chetnie przywotywana rymowanka: ,lach, zyd
i sobaka — wse wira odnaka” - mechanicznie powtarzane stfowa dziataty jak lek
usmierzajacy wyrzuty sumienia. W czasie rzezi Kreséw biskup prawostawny
Polikarp (biskup wlodzimiersko-wotynski) zachecat do ,,rzniecia Polakéw™.

> Cyt. za]. Wieliczka-Szarkowa, op. cit., s. 43-44.

* M. Nagielski, Dzieli wyznanie, prawo i ziemia, cyt. za J. Wieliczka-Szarkowa, op. cit., s. 46.

5 J. Wieliczka-Szarkowa, op. cit., s. 55.

¢ Zob. E. i W. Siemaszko, Ludobéjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainiskich na ludnosci
polskiej Wolynia 1939-1945, t. 1, Warszawa 2006, s. 657; zob. takze T. Snyder, Tajna wojna. Henryk
Jozewski i polsko-sowiecka rozgrywka o Ukraine, Krakéw 2008, s. 209; podobne sugestie co do
roli Polikarpa zob. R. Torzecki, Polacy i Ukraiticy. Sprawa ukrairiska w czasie II wojny swiatowej
na terenie II Rzeczypospolitej, Warszawa 1993. Torzecki pisze: ,,Podkreslam, ze Polikarp wyrazit
poparcie dla aktu reaktywowania niepodlegtosci z 30 VI 1941 r., popart wigc polityke OUN-R”
(s. 139-140). Dodajmy, ze metropolita Szeptycki z kolei upatrywat odrodzenie Ukrainy w odnowie
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Przy okazji nalezy wspomnie¢, ze podobng niestawg okryla si¢ dzialalnos¢
biskupa Aloisa Hudala, ktory wspieral idee narodowego socjalizmu i pomagat
zbrodniarzom hitlerowskim w ukryciu si¢ w Ameryce Potudniowej. Jesli do
ideologicznie podbudowanej nienawisci dodamy element duchowego wsparcia
ze strony hierarchéw, los przesladowanych jest juz przesadzony.

W historii mysli politycznej jednym z najgorszych sojuszy bylo przymierze
oltarza z tronem. Jesli teraz patrzymy z niepokojem na procesy sekularyzacyjne
w Europie, nalezaloby si¢ zastanowi¢, czy - oprécz nowozytnych idei filozo-
ficznych - nie wptywa na to cigzar przeszlosci. W Europie Zachodniej toczyty
sie wojny na podlozu religijnym (np. wojna trzydziestoletnia), ale przeciez
i w czgsci wschodniej naszego kontynentu dokonywane okrucienstwa tez miaty
podobne fundamenty. Duchowni prawostawni podsycali nienawis$¢ do ksiezy
katolickich albo unitéw. Jesli gorliwo$¢ neoficka taczy si¢ z posiadang wladza,
bardzo tatwo przeksztalca si¢ w $lepe barbarzytistwo. Slepocie tej towarzyszy
dodatkowo §lepota duchowa, bo zwyrodnialstwo fagodzi religijna interpreta-
cja. W XIX wieku czystek dokonywaly kozackie sotnie, ktérymi postugiwali
si¢ grekokatolicy. Wtadza realizowata si¢ w r6znych wymiarach, pod réznymi
nazwami: NSDAP, SS, CzeKa, GPU, GRU, OUN-UPA, NKWD, KGB.

W czasie I wojny $wiatowej nie mniej okrutnie poczynatly sobie na Kresach
bandy bolszewickie. Wystarczy przypomnie¢ zniszczenie i spalenie palacu ksigcia
Romana Sanguszko. Z czaséw walk przeciwko bolszewickiemu najezdzcy na
uwage zasluguja zwlaszcza ,,dokonania” soldatéw z Armii Konnej Budionnego.
Mieli$my tu do czynienia ze szczegdlnie degenerujacym potaczeniem rozchwianej
psychiki oraz braku jakichkolwiek hamulcéw moralnych. Dlatego szlak bojowy
tej armii wyznaczaly gwalty, grabieze i nieludzkie okrucienstwo. Podczas oku-
pacji hitlerowskiej podobnie zig stawa cieszyly sie Brygady Dirlewangera (czarni
mysliwi) biorace udziat w pacyfikacji powstania warszawskiego (zwlaszcza tzw.
rzez Woli). Byta to brygada dowodzona przez kryminaliste i ztozona z kry-

moralnej, ,potepiajac terror, przemoc, wszelkie zbrodnie, niewole jednostki i spoleczenstw”
(s. 141-142). Posta¢ metropolity Lwowa abp Szeptyckiego jest jednak bardzo niejednoznaczna, co
kaze nam zmodyfikowa¢ naszg ocene. Pokazuje to dobitnie opublikowana ostatnio praca bl. bpa
Grzegorza Chomyszyna, Dwa krélestwa, (red. ks. Thor Pefechatyj, Wlodzimierz Osadczy), Lublin
2016. Wytania si¢ z niej Szeptycki jako czlowiek koniunkturalista, ktory dla realizacji swoich planéw
szukal porozumienia z nacjonalistami (s. 91) i zaangazowal sie w ,,banderowska inicjatywe” (s. 94).
Wrogowie Ko$ciola unickiego zostali nazwani jego ,grabarzami”, za$ abp Szeptycki ,,pozostawat
dla nich niekwestionowanym autorytetem [...]” (s. 85). Abp Szeptycki dazyl do zblizenia unitow
do prawostawia, gdy tymczasem bp Chomyszyn mysglat o latynizacji tego Kosciota i spogladat na
Zachdéd. Ponadto to bp Chomyszyn ostrzegal przed narastajgcym nacjonalizmem ukrainskim,
a w swoim dziele nazywa nacjonalizm herezja. Dwuznaczng role Szeptyckiego ukazuje dobitnie
Andrzej A. Zigba w artykule Szeptycki w Europie Hitlera, przypominajac, ze metropolita pisat
listy do Hitlera, deklarujac ,,che¢ uczestniczenia w budowie nowego tadu w Europie” (http://www.
nawolyniu.pl/artykuly/szeptycki.pdf) [dostep: 8 XI2016].
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minalistow. Rezymy totalitarne chetnie wykorzystywaly najnizsze instynkty
w realizacji swoich zadan. Potem zresztg eliminowaty samych wykonawcéw.

Il. Dialektyka rozjasniania i zaciemniania

Zanim nastapi przejécie do analizy, nalezy przedstawic¢ definicje, jaka podaje
Manus Midlarsky w ksiazce Ludobdjstwo XX wieku, gdzie czytamy: ,,Przez
ludobéjstwo bedziemy rozumieli organizowane przez panstwo systematyczne
mordy masowe dokonywane na niewinnych i bezbronnych ludziach - mezczy-
znach, kobietach i dzieciach — wyodrebnionych na podstawie okreslonej cechy
etniczno-religijnej, majace na celu wyeliminowanie tej grupy z okreslonego
terytorium™.
W mysl tej definicji mieliby$my trudno$¢ z zaliczeniem niektdérych zbrodnia-
rzy do grona ludobdjcéw. W nieco zmodyfikowanej formie definicja ludobojstwa
- doktadniej: eksterminacji, masowej zagtady - przedstawia si¢ nastepujaco. Jest
ono: ,,przekonujacym programem jakiej$ grupy lub narodu, programem realizo-
wanym przez panstwo, majacym poparcie znacznego odsetka narodu lub jego
dominujacej grupy lub grup i angazujagcym ogromne zasoby instytucjonalne
i materialne™. Jest to definicja z kolei zawezajgca zakres terminu ludobdjstwo.
By¢ moze lepiej pasowalaby tu klasyczna juz definicja Rafala Lemkina, w mysl
ktérej ludobdjstwo oznacza ,,zniszczenie narodu lub grupy etnicznej™. Ta
definicja podkresla skutek oraz intencje dziatania ludobojczego. W ukrainskich
wydarzeniach wszystkie te watki sg obecne - zaréwno uzurpacja, dziatania
panstwowe, jak i nastawienie na zniszczenie (a nie tylko polityczng eliminacjg).
Z kolei sformulowanie ludobodjstwa w mys$l Konwencji ONZ z 9 grudnia
1948 r. brzmi:
ludobdjstwem jest ktérykolwiek z nastepujacych czynéw, dokonanych
w zamiarze zniszczenia w calosci lub w czesci grup narodowych, etnicznych,
rasowych lub religijnych jako takich: a) zabdjstwo cztonkdéw grupy; b) spowo-

7 M. L. Midlarsky, Ludobdjstwo w XX wieku, ttum. B. Wojciechowski, Warszawa 2010, s. 15.
Definicja ta moze nie do konca okresla¢ znamiona ludobojstwa, jesli chodzi o Ukraing. Wszystko
zalezy od tego, co bedziemy rozumieli przez ,pafistwo”, ,struktury panstwowe”. Nawet jeéli
organizacje OUN-B i Ukrainiska Partyzancka Armia(UPA) byly jedynie organizacjami partyzanckimi,
anie zbrojnym ramieniem panstwa, uzurpowaty sobie pozycje reprezentanta wladz. Zreszta obecnie
ze zdumieniem patrzylem na siedzib¢ organizacji UPA w Lucku, ulice noszace imi¢ Stepana
Bandery - i to juz przy akceptacji wtadz w XXI wieku. Pojednanie jest procesem i wymaga wielu
przewarto$ciowan, a czasem heroicznych decyzji w ocenie wtasnej i wspolnej historii.

¢ D.J. Goldhagen, Wiek ludobéjstwa, Krakéw 2009, s. 29.

° R. Lemkin, Axis Rule in Occupied Europe: Laws of Occupation - Analysis of Government -
Proposals for Redress, Waszyngton 1944, http://www.preventgenocide.org/lemkin/AxisRule1944-1.
htm [dostep: 20 VI 2016].
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dowanie powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia psychicznego
cztonkdéw grupy; ) rozmysélne stworzenie dla cztonkéw grupy warunkow zycia
obliczonych na spowodowanie ich catkowitego lub cze¢sciowego zniszczenia
tizycznego; d) stosowanie srodkéw, ktére majg na celu wstrzymanie urodzin
w obrebie grupy; e) przymusowe przekazywanie dzieci cztonkéw grupy do
innej grupy™.

Panstwo i wtadza

Daniel Goldhagen wyréznia nastgpujace elementy sktadowe ludobdjstwa: elimi-
nacjonizm, przeksztalcanie, represje, wypedzanie (czystki etniczne), zapobieganie
reprodukcji, eksterminacja''. Wedlug autora najwieksze znaczenie dla zjawiska
ludobdjstwa ,,ma powstanie wspolczesnego panstwa’? z jego rozrastajacymi
sie mozliwo$ciami kontroli, nadzoru oraz inwigilacji. Wiaze sie to z uksztatto-
waniem w nowozytnosci tzw. rozumu instrumentalnego, ktory swiat traktuje
jak model. Model ten mozna, wedlug wczesniej przyjetych zalozen, dowolnie
modyfikowa¢. Dlatego trzeba nam zgodzi¢ si¢ z Goldhagenem, gdy pisze: ,Poglad,
ze spoleczenstwo iludzie nie s3 czym$ danym, podlegajacym zmianom jedynie
na skutek naturalnego rozwoju, lecz przeciwnie — mozna ich przeksztalcac,
nawet radykalnie, jest rdzeniem polityki naszej epoki™. A dalej dodaje: ,Wielka
wladza umozliwia [...] przede wszystkim przywddcom politycznym, a nawet
zwyklym ludziom, wyobrazenie sobie - i to wyobrazenie sobie w nowy sposéb
- wielkich programéw eksterminacjonistycznych i eliminacjonistycznych jako
rzeczy prawdopodobnych, wykonalnych™*. Inzynieria spofeczna i chlodna
kalkulacja Adolfa Eichmanna sg tu najlepszym przykladem.

Golhagen rozpoczyna swoja ksigzke Wiek ludobéjstwa od nazwiska amery-
kanskiego prezydenta Harry’ego Trumana i jego decyzji zrzucenia bomby ato-
mowej na Hiroszime i Nagasaki. Oczywiscie intencja Trumana byta odmienna.
Nie kierowata nim nienawis$¢ rasowa, pragnienie wprowadzenia cywilizacji
nadczlowieka czy zapanowania nad $§wiatem. Raczej byta to rado$¢ z mozliwosci
i skuteczno$ci sprawowania wladzy dzieki nowej technologii. Tym sposobem
Truman nie jest krwioZerczym mordercy, bardziej technokratg, ktdry siedzi
przy pulpicie kontrolnym i z zadowoleniem stwierdza, ze urzadzenie dziala.
W przypadku Trumana natrafiamy na nielatwe pytanie, ktére musimy sobie

10 R. Szawtowski, Kwalifikacja prawna tzw. akcji antypolskiej na Kresach Wschodnich w latach
czterdziestych XX wieku jako ludobdjstwa, cyt. za: J. Wieliczka-Szarkowa, op. cit., s. 255.

' Zob. D.J. Goldhagen, op. cit., s. 30-40.

12 Tbidem, s. 40.

1 Ibidem, s. 42.

4 Ibidem, s. 43.
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zada¢, czy kazdy rodzaj zagrozenia i che¢ przechylenia szali zwyciestwa na
wlasng strong usprawiedliwiajg rodzaj broni i zakres zniszczenia.
Wiadza czasem realizuje swoje cele poprzez negacje czlowieczenstwa, co
z kolei prowadzi do negacji ludzkich odruchéw wspétczucia i litosci. Dochodzi do
swoistego roztopienia sie w catosci dokonujacych sie dziejow, oddanie na ofiare
dziejowej rewolucji. Wladza jest jednoczesnie anonimowym, ukrytym molochem,
Najwyzszym Anonimem anonimowej organizacji - jak to trafnie ujmuje Jean-
-Luis Margolin®. Anonimowo$¢ poteguje strach i niepewno$¢. Wiadza ukryta
staje si¢ niepojeta i niszczacy silg, ktdra znajduje sie wszedzie, wszystko widzi
i wszystko osadza. Nic nie umknie jej uwadze. O ile w Kambodzy robiono to
drobiazgowo i metodycznie, o tyle na Kresach procesy te przebiegaly dosy¢
chaotycznie. Mityczna przestrzen wolnej Ukrainy musi by¢ najpierw oczysz-
czona, ale nie w sensie wygnania ,,obcych elementéw”, ile wyniszczenia obcych,
zmazania ,,polskiej winy”. Ukraincy rzezig namaszczali swojg niepodleglos¢,
ktdra i tak nie zostala im dana. Poniewaz bandy UPA'® wciggaly w zbrodnie
miejscowa ludno$¢, wina zostala rozlana, nikt nie mégt czu¢ sie niewinny.
Czlowiek zabija w obronie wtasnej, w obronie ojczyzny, gdy zagrozeni sg jego
bliscy. Dlaczego jednak zabija na §lepo, owtadniety checig zemsty, nienawiscia,
dlaczego zabija tak, by zada¢ jak najwiecej bolu. Poszukujacy odpowiedzi zatrzy-
muje si¢ bezradnie przed tym, co juz zostalo tu nazwane misterium iniquitatis
(tajemnica nieprawosci), jakiego$ archetypicznego zewu krwi. Rozlana krew
taczy wszystkich, ,krew na nas i na nasze dzieci” - krzyczg hardo Judejczycy
podczas procesu Chrystusa. Krew ukazuje swoja symboliczng dwuznacznosé¢
- ocala i potgpia. Moze jest w tym i przerazenie, ktore rodzi si¢ w konfrontacji
z u$wiadomiong wing. Rozlana wina zmienia ci¢zar gatunkowy, zbrodnia staje
si¢ wydarzeniem kolektywnym; w innym kontekscie zmienia si¢ w mechaniczng
$piewke wiodaca do boju. Wszyscy sg winni, ale nikt indywidualnie. Mozna
by przekornie odwroéci¢ teze Jana Jakuba Rousseau, iz nie nalezy nienawidzi¢
nikogo indywidualnie, ale calg narodowos¢?. Taka nienawi$¢ odczlowiecza,
a skoro nie ma czlowieka jako sprawcy, nie ma tez konkretnego cierpiacego,
bo jest nim caly nardd, wiec istotnie nikt nie jest winny. ,,Kto jest bez winy,
niech pierwszy rzuci kamien” - oto sytuacja nie do zniesienia, bo jako taka jest

15 Zob. Margolin J. L., Kambodza - w kraju niepojetej zbrodni, ttum. M. Michalik [w:] Czarna
ksigga komunizmu, red. M. Domanska et al., thum. K. Wakar et al., Warszawa 1999, s. 570 i n.

1 Jakkolwiek mozna dyskutowa¢, czy grupy zbrojne UPA byly ugrupowaniami politycznymi
(majacymi cele polityczne), czy grupami typowo kryminalnymi, ze wzgledu na metody i sposéb
dzialania, nie widze tu wigkszej réznicy. Jesli bowiem celem politycznym miato by¢ odzyskanie
samostijnej Ukrainy, wystarczylo pozby¢ sie Polakéw (np. przez wypedzenie lub przesiedlenie)
albo zdominowac¢ ich politycznie. Tak rozumiem dziatanie polityczne, a nie zbrodnicze. W wielu
przypadkach jednak chodzilo o zamordowanie wszystkich bez wyjatku, i to nawet tych, ktorzy juz
Ukraing opuscili. Pisze o tym w dalszej czesci tekstu.

17 Rousseau pisat o wyzszosci mito$ci do ludzko$ci nad mitoscig do indywidualnego cztowieka.
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wezwaniem do indywidualnego dziatania. Kazdy musi sam podnie$¢ kamien
i rzuci¢, a wigc przyznac si¢ do niewinnosci. W krwi wszyscy chcg by¢ winni,
wszyscy pragng mie¢ udzial w zbrodni, ale réwnoczesnie nikt indywidualnie
nie chce odpowiadac.

Opisane w I punkcie przyklady zbrodni ludobdjstwa spetniajg kryteria podane
w powyzszych definicjach. Definicje te wymieniajg takie cechy, jak systema-
tyczno$¢, masowos¢ oraz udziat panstwa. Ponadto chodzi o grupy etniczno-
-religijne, czyli zbrodnie ze wzgledu na rase i religi¢. Poza tym zauwazmy, ze jesli
kryterium orzeczenia ,winy” jest zbrodnia popetniona na podlozu etnicznym
lub religijnym, to oskarzony zawsze jest winny, chyba ze wyrzeknie si¢ wlasnej
tozsamosci etnicznej badz religijnej. Niestety, zakladajac nawet tak radykalny
scenariusz, najczesciej wyrzeczenie sie wcale nie jest okolicznoscig fagodzaca.
Zdarza sie, Ze oprawca potrzebuje oskarzonego dla uzyskania jakiej$ informaciji,
chwilowej wspolpracy, potem jednak — gdy juz go nie potrzebuje — skazuje na
$mier¢. Relacja: oprawca — ofiara jest tu czysto instrumentalna.

Proba analizy czynu

Kazdy czyn - a zbrodnia jest szczegdlnym rodzajem czynu - skiada si¢ z trzech
elementow: a) autora, b) przedmiotu, c) adresata. Mozna ten schemat przedsta-
wi¢ takze: a) podmiot czynu, b) czyn, c) adresat. W kazdym czynie mamy tedy
do czynienia z trzema elementami: tym, ktdry jest jego autorem; tym, ktdéry go
wykonuje; oraz tym, wobec kogo co$ czyni, do kogo kieruje swoje dziatanie.
Z kazdym czynem, zatem $wiadomym i dobrowolnym dzialaniem, wiaze si¢
odpowiedzialno$¢ moralna. Zeby j3 zmniejszy¢ lub zupelnie wyeliminowa,
logicznie rzecz ujmujac, nalezy pomniejszy¢ znaczenie albo wszystkich trzech
elementdéw, albo przynajmniej jednego z nich. Kazuistyka prawnicza dostarcza
nam wielu przykladow w tym wzgledzie.

Podmiot dziatania

W przypadku pierwszego elementu dzialania - podmiotu - powiada si¢ na
przyklad, ze kto$ nie w pelni byl §wiadomy tego, co robi, ze dzialat pod wply-
wem silnych emocji (strachu, gniewu), w afekcie, wykonywat rozkaz, wypet-
nial polecenia przelozonych. Ostatecznie przeciez w prowadzonym dyskursie
nie chodzi o uznanie lub nieuznanie np. rzezi wolynskiej za ludobdjstwo, ale
o uznanie lub nieuznanie, czy jakakolwiek zbrodnia miala miejsce. By¢ moze
byl to tylko zryw patriotyczny o samostijng Ukraine, ktorego skutecznos¢
uswiecata wszelkie $rodki. O takim scenariuszu $wiadczytyby fakty nie tylko
nierozliczenia zbrodni, ale przeciwnie - stawiania pomnikéw jej inicjatorom.
Zgadzam si¢ z Lechem Nijakowskim, gdy dowodzi ,,powszechno$ci mecha-
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nizmoéw wiodacych do ludobojstwa, czystek etnicznych czy masakr™®. Takie
postawienie sprawy podwaza znang skadinad dystynkcje na sprawcow i tzw.
zwyklych ludzi, tak jakby do rzezi predestynowani byli tylko niezwykli, przez
los naznaczeni, napietnowani®. Bakcyl zbrodni tkwi w kazdym czlowieku, a nie
tylko w kims szczegélnie do jej popelniania przeznaczonym.

Kto byt winny? Jesli zgodzimy sie z Goldhagenem, ze sprawcy - tu autor
wymienia Hitlera, Stalina, Mao Zedonga, Pol Pota - byli ,,psychicznie chorymi
potworami”™, nasza ocena powinna bra¢ pod uwage te diagnoze, tak jak w przy-
padku kazdego schorzenia. Woéwczas oczywiscie szukamy winnych wsrod tych,
ktorzy oprawcow (demokratycznie) wybrali, ktorzy chetnie im stuzyli, bo - cho¢
wyraznie dostrzegali ich psychiczne odchylenie od normy - doceniali znaczenie
kunsztu demagogicznego, umiejetnosci wprowadzania ttuméw w stan masowej
hipnozy. Nieocenionym zrédtem analizy w tej mierze jest film Leni Riefenstahl

- tworczyni filmow propagandowych dla Hitlera - o zjezdzie NSDAP.

Mozna by wyrdznic trzy grupy organizatoréw mordéw. Ideowcow, wierzacych
W swoja misj¢ oczyszczania; tchorzy, ktorzy nie byli w stanie przeciwstawic sie
ogolnonarodowej psychozie z leku o wlasne zycie (cze¢sto likwidowano nawet
wlasng grupe etniczng, udzielajaca schronienia ,wrogom”). Wreszcie grupe
kunktatoréw i degeneratéw, dajacych upust niskim instynktom: odwetowi,
zemscie lub chorobliwej zadzy zabijania, np. sowiecki egzekutor Wasilij Blochin

- okrutny symbol Katynia, nazista Paul Blobel z Einsatzgruppen, ktéry wstawit
si¢ mordami na Kresach?. Zreszta wtasnie do Einsatzgruppen czgsto poréwnuje
si¢ banderowcow z UPA. Zlo daje w prezencie wladze absolutna, ta z kolei - jak
stusznie zauwazyt XIX-wieczny historyk Lord John Acton - deprawuje abso-
lutnie. Pokusa absolutnej wladzy nad Zyciem drugiego czlowieka obnaza jej
destrukcyjny wplyw na osobowos¢ tego, ktory wladze sprawuje. Straznikami
obozéw koncentracyjnych byli czgsto kryminalisci i ludzie z marginesu.

Rezym totalitarny wznosil swoje budowle na ciemnej stronie ludzkiej natury.
Nie chodzilo tu tylko o wyrazne objawy choroby psychicznej, ale przeciez takze
wszelkie sfabosci charakteru, chciwos¢, zaburzenia osobowoséci, rozdmuchany
do niebotycznych rozmiaréw egotyzm (tu dobrym przyktadem w narodowym
socjalizmie jest Joseph Goebbels). Dlatego pod skrzydta chorej ideologii chronili

1% L. Nijakowski, Rozkosz zemsty Socjologia historyczna mobilizacji ludobdjcze, Warszawa 2013, s. 34.

¥ Obraz zwyktego czlowieka, ktéry wszelako porwatl swiat do krwawej wojny, wylania sie
z ksigzki o Hitlerze napisanej przez jego adiutanta. Zob. H. Linge, Bylem kamerdynerem Hitlera,
tlum. W. Lago$, Warszawa 2010, passim.

2 D.]. Goldhagen, op. cit., s. 20.

21 Tu szczegdlnie wymowna jest postaé Blochina, ktéry wygladal jak rzeznik, gdy zakladat
skorzany fartuch i wciagal skorzane rekawice, zeby krwia nie ubrudzi¢ munduru. Istotnie przypominat
upiorng postac z jakiego$ surrealistycznego spektaklu zla. Zob. A. Przewoznik, . Adamska, Katy#.
Zbrodnia. Prawda. Pamieé, Warszawa 2010, s. 149.
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sie niespelnieni artysci, zagubieni, szukajacy pracy, gnani chorymi ambicjami.
Takim ludziom dawano do reki wladze ograniczong jedynie §lepym postuszen-
stwem wobec wodza. Wodz symbolizujacy nieograniczong wladze nie musiat
by¢ fizycznie obecny. Docierat do postusznych wykonawcow z ideologicznym
przestaniem przez media, jak na przyklad nieustannie nadawany w rwandyj-
skim radio komunikat o czlonkach plemienia Tutsi, ktérzy sg karaluchami
i nalezy ich tepi¢. Oto mamy przykltad Benthamowskiego panoptikonu - owego
wszechobecnego Wielkiego Brata, wladzy wszechwiedzacej i wszystkowidzacej.
Wtadca za$ uzbrojony w makiaweliczng logike jej sprawowania czul si¢ bezkarny.
I to jest zdumiewajace, i to jest porazajace, gdy czlowiek usiluje zbudowa¢ na
wlasnej nie-mocy gmach prze-mocy. Jesli nawet wtadza umozliwia przemiane
nie-mocy w prze-moc, to mamy tu do czynienia zaledwie z utopijng forma
pokonania niemocy. Nie wiaze si¢ przeciez ona z pracg nad wlasnym charakte-
rem, pokonywaniem stabosci, ale z okrucienstwem i zbrodnig jako uzurpacjami
wladzy, a zatem w istocie z maskowaniem niemocy, z jej zaprzeczeniem, a nie
przezwyciezeniem. Nie chodzi zreszta tylko o stabosci wlasne, ktére poprzez
nieograniczong wladze mozna by wzig¢ w nawias (bo przeciez nie zlikwido-
wac), ale na przyklad o niezgode na zastany porzadek rzeczy. Tutaj oczywiscie
narzuca nam sie przyklad Republiki Weimarskiej, rzadéw rewolucyjnych Hutu,
rezymu Pol Pota w Kambodzy, wladzy Saddama Husajna, dziatania Slobodana
Milosevicia. Te dwa elementy — osobowos$ciowy i polityczny — pozostawaly cze-
sto w $cistym zwigzku. Dla wspoélczesnego dyktatora Korei Poétnocnej — nalezy
wierzy¢, ze ostatniego bastionu komunizmu w jego najbardziej zwulgaryzowanej
formie — wzorem do nasladowania pozostaje Hitler, inspiracje za$ czerpie on
z Mein Kampf. Jesli dla Hitlera drogg do panowania byta eliminacja Zydéw,
Kim Dzong Un (réd Kiméw) utrzymuje naréd w nienawisci do Amerykanow.
Na pytanie o autora ludobojstwa nie znajdziemy jednej prostej odpowiedzi. Bylo
tylu autoréw, ile konkretnych kontekstéw. Karl Eberhardt, zbrodniarz wojenny,
organizator pseudomedycznych eksperymentéw byl wyksztalconym lekarzem
z habilitacjg; Paul Blobel, kat na ziemiach wschodnich - architektem; Heinz Thilo
(zbrodniarz z Auschwitz-Bierkenau) skonczyt studia medyczne na uniwersytecie
w Jenie, Pol Pot studiowal w Paryzu. Maria Mandel, strazniczka obozu Auschwitz
Birkenau, miata ukonczone cztery lata szkoty podstawowej. Podobnie Irma
Grese, ktdra w pelni zastuzyla na przydomek ,,picknej bestii”; jedna z wiezniarek
Auschwitz-Birkenau tak charakteryzuje zbrodniarke: ,,Miala niebieskie duze
oczy, ciemne brwi, fadnie zarysowane w tuk, rz¢sy ciemne, dlugie, cere bardzo
tadng, jasng, picknie osadzong szyje. Glos mily, niski, nogi $liczne, stopy drobne.
Byla lesbijka, gustowata w mtodych, fadnych dziewczetach, specjalnie Polkach™2.

2 Takie zeznanie zlozyla Stanistawa Rachwalowa, wiezien obozu Auschwitz-Birkenau, http://
www.udyomedia.pl/def-Irma_Grese.html [dostep: 20 VI 2016].
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To byli niejako ,,zawodowi” ludobdjcy, zatrudnieni przez ludobdjcze pan-
stwa do dobrze platnej pracy. Ale przeciez byli tez ludobdjcy spontaniczni,
wczorajsi sgsiedzi, dzisiejsi mordercy - jak w przypadku zbrodni na Kresach
Wschodnich i Wolyniu. Jakkolwiek réznorodne byty przyczyny i motywacje,
odmienne okolicznosci, mozemy wskaza¢ na kilka statych czynnikéw. Jednym
z nich niewatpliwie byla, wspomniana juz wczeéniej, wina. Wyksztalcenie
okazuje si¢ mie¢ niewielkie znaczenie, jesli chodzi o zdolno$¢ do bestialskiego
okrucienstwa, wcale przed nim nie chroni. Drugim elementem jest nieograni-
czona wladza nad Zyciem i §miercig wieZnia, ofiary czystek. Absolutna wtadza
w rekach ograniczonego (moralnie, intelektualnie) czlowieka staje si¢ narze-
dziem nieobliczalnych zbrodni. Jesli ponadto dodamy, ze wielu z tych ludzi to
osobowosci psychopatyczne i wyraznie zaburzone, skutki ich dzialann mozna
tatwo przewidzie¢. Wigkszos¢ z nich to postaci o rozdwojonej osobowosci, jak
literacki dr Jekyll i Mr. Hyde. Nagte zmiany polityczne, dzialania wojenne
i rewolucyjne trafiaja na konkretny grunt ludzki. Zostaja w nie wciagniete
zaréwno tzw. normalne osobowosci, jak i zaburzone, porzadni obywatele
i kryminali$ci. Nietrudno przewidzie¢, jak zareaguja, gdy stana nagle przed
perspektywa nieograniczonej wladzy.

Nieograniczong wladz¢ pofaczong z catkowitym brakiem odpowiedzialnos$ci
dobrze oddaje scena z Dziadéw Adam Mickiewicza. Poeta romantyczny opisuje
rozmowe miedzy ks. Piotrem i Senatorem (symbolem carskiego zniewolenia).
Ks. Piotr wyznaje: ,,Jesli kto wladze cierpi, nie moéw, ze jej stucha; Bég czasem
daje wtadze w rece ztego ducha™. Na to odpowiada z ironig Senator: ,,Jezeli ci¢
powiesze, a Cesarz sie dowie, Zem zrobil nieformalnie, a wiesz, co on powie?
«Ej, Senatorze, widzg, ze si¢ juz ty bisisz». A ty, mnichu, tymczasem jak wisisz,
tak wisisz™.

Patrzac dzisiaj na twarze oprawcow, czytajac ich Zyciorysy, chcieliby$my zna-
lez¢ jakas wskazowke, ktora podpowiedziataby, dlaczego ten konkretny czlowiek
dopuscit si¢ masowych zbrodni, dlaczego zadawal okrutng $mier¢. Skazana na
$mier¢ Irma Grese w liScie pozegnalnym napisala, ze umiera ,,z czystym sumie-
niem™. Hermine Braunsteiner (nadzorczyni z Majdanka) z uporem powtarzata:
»hie zabilam zadnego czlowieka”, cho¢ jej stowom przeczyly fakty*. Podobnie
Pol Pot w wywiadach zapewnial, ze jego sumienie jest czyste, cho¢ byt przy-
wodcg jednego z najbardziej krwawych i zbrodniczych rezyméw. Dostrzegam
w tych deklaracjach co$ porazajacego. Zwazywszy na fakt, ze nawet komendant
Auschwitz Rudolf Hoess byl w stanie przed $miercig uzna¢ swoja wine, uparte

% A. Mickiewicz, Dziady, Warszawa 1974, cz. I11, sc. VIII, s. 133

2 Ibidem, s. 134.

» K. Kompisch, Sprawczynie, ttum. S. Kupisz, N. Badiyan-Siekierzycka, Warszawa: Proszynski
iS-ka, 2012, s. 298.

26 Tbidems, s. 290.
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utwierdzanie siebie w niewinno$ci pozostaje catkowicie niezrozumiate. Obawiam
si¢, ze w obecnej dyskusji na temat zbrodni na Kresach chodzi nie tyle o uznanie
lub nieuznanie jej za ludobojstwo, ile w ogéle o uznanie czy nieuznanie jej za
zbrodnie, skoro nikogo nie osagdzono, a inspiratorom nadal stawia si¢ pomniki.
Jakiez to bowiem ma znaczenie dla zbrodniarza, w wymiarze moralnym, czy
bral udzial w ludobojstwie, rzezi, zbrodni o znamionach ludobojstwa, czystce
etnicznej? Jaki moze mie¢ walor usprawiedliwiajacy odpowiednia kwalifikacja?

I tu znowu dotykamy tak istotnej r6znicy miedzy stanowiskiem prawniczym
i etycznym, o ktérym pisalem we wprowadzeniu. Sukces prawny polega na
osadzeniu oskarzonego, wydaniu wyroku i skazaniu. W wymiarze moralnym
jednak to o wiele za malo. Tutaj musi nastapi¢ wewnetrzne rozpoznanie wta-
snej winy, uznanie, wyznanie i zal. To jest tez wymiar w moim przekonaniu
najglebiej ludzki. Jesli chodzi o zbrodnie na Kresach, czas dziala na niekorzys¢,
zwlaszcza sprawcy. Umiera w poczuciu wlasnej niewinnosci. I to jest najwigksza
porazka jego czlowieczenstwa.

Tres¢ czynu

Jesli chodzi o drugi element —-tre$¢ czynu - wysilki zmierzaja w kierunku
pomniejszenia znaczenia tego, co si¢ robi. Przeciez znane sg przypadki tzw.
niskiej szkodliwosci spotecznej. Dynamika zwigzana z zakresem spraw, ktére
zalicza si¢ do mniej lub bardziej szkodliwych ma uwarunkowania historyczne,
kulturowe, psychologiczne. Przyzwyczajamy si¢ do popelniania czynéw, ktére
jeszcze niedawno uznawano za przestgpstwa. Zauwazmy, ze w warunkach
narzuconego ustroju politycznego czyny niegodne wymierzone przeciw panstwu
najczesciej traktuje sie poblazliwie albo wrecz uznaje za chwalebne. Niewatpliwie
istotnym czynnikiem zmiany warto$ciowania czynu bylty przypadki religijnego
obrzedu poswiecania narzedzi zbrodni, ktérymi nastepnie mordowano Polakow
na Kresach. Bron poswigcona nie zabija, lecz staje si¢ instrumentem dziejowej
sprawiedliwo$ci, mieczem oczyszczajacym.

Adresat

Wreszcie trzeci element - adresat naszego dziatania - jest takze
interesujacym sktadnikiem struktury czynu ludobojstwa. Czyn ten poprzedza
zmasowany atak propagandy. Mozna na przyklad oczernia¢ tego, wobec kogo
podejmuje si¢ dzialanie, mozna go nawet teoretycznie uczyni¢ niegodnym zycia
w spoleczenstwie, a nastepnie praktycznie eliminowac. Przywolajmy znany obraz
literacki z powiesci Fiodora Dostojewskiego. Raskolnikow morduje lichwiarke,
bo jej zycie nie zastuguje na spoleczng aprobate. W komunikatach kierowanych
do spoteczenstwa na przyktad broni si¢ zbrodni, nazywajac ofiare wrogiem

ZNKUL 61 (2018), nr 3 (243) 139



Jan Ktos

wlasnego narodu, wrogiem ludu, ciemi¢zcg czy nawet jedynie domniemanym
zagrozeniem. Mozna tez zaliczy¢ adresata naszych dziatan do tzw. kategorii
podludzi. Ta ostatnia kwalifikacja jest szczegdlnie ,,przydatna” w momencie
planowania i popelniania czynu (zbrodni). Kierowanie wiasnym dziataniem
w ramach systemu, ktéry wprowadza kategorie podludzi (wrogéw ludu), na
mocy samej swojej wewnetrznej logiki, petni wazna funkcje usprawiedliwienia,
szczegbdlnego rodzaju znieczulenia.

Chetnie uciekano sie do jezyka biologii, parazytologii. I tak wrdg byl paso-
zytem, karaluchem, wsza, gnida, parchem, mikrobem na zdrowym organizmie,
a takze burzujem, kutakiem, nalezal do rasy podludzi. Inteligent, ziemianin byt
burzujem i kutakiem w Zwigzku Sowieckim, Zyd byt parchem i podgatunkiem
w narodowosocjalistycznych Niemczech, cztonkowie plemienia Tutsi nazywani
byli przez propagand¢ Hutu karaluchami w rewolucyjnej Rwandzie?.

Ow dyskurs biologiczno-parazytologiczny przywodzi na my$l chorobe,
epidemie, zaraze, z ktérymi nalezy walczy¢ wszelkimi §rodkami; kto w takich
okolicznosciach zabija, nie morduje, ale leczy i przeciwdziata rozprzestrzenianiu
sie zarazy, jest w rzeczy samej dobroczynca. Oczywiscie otwarte pozostaje pyta-
nie, na ile czlowiek jest w stanie dokona¢ tak gruntownego przewarto$ciowania
w swojej swiadomosci, na ile potrafi dokona¢ catkowitego samooczyszczenia
i samousprawiedliwienia w momencie popelniania zbrodni. Moim zdaniem
nalezy watpi¢, by moglo to by¢ zjawisko natury ogolnej. Raczej kazdy przypadek
nalezy traktowa¢ indywidualnie.

Tam, gdzie prawo lub panstwo staja si¢ absolutami, ging prawa jednostki,
a eliminacja odpowiedzialnoéci przychodzi w miare tatwo i czesto niepostrze-
zenie. Chora ideologia ma dziatanie usypiajace, dzieli ludzi na pelnoprawnych
obywateli i podludzi. Zabiegi te majg bardzo dtugg historie. Juz w starozytnej
Grecji nie wszyscy ludzie mogli cieszy¢ si¢ pozycja wolnych obywateli. Grecy
z pogardg patrzyli na barbarzyncoéw, a starozytny Wschod prowadzit wiele
inwestycji, wykorzystujac prace niewolnicza.

Skala zbrodni

Problem z ludobdjstwem polega tez na niewyobrazalnej skali zbrodni, trudno-
$ciach w dotarciu do krewnych ofiar, ktdre czesto byly bezimienne albo zostaty
zapomniane, gdyz eliminowano wszystkich, ktorych taczyly jakiekolwiek relacje.
Rozmiar zbrodni i jej automatyczna — mozna by rzec tasmowa — powtarzalno$é
poniekad ja odrealnia, czyni czym$§ wrecz absurdalnym. Wynika to z tego, ze

7 Ciekawe s3 podobienstwa mechanizmdw $lepej zemsty, ktora nieustannie redefiniuje wrogdw.
Czlonkowie oddzialéw UPA stosowali terror takze wobec Ukraincéw, jezeli ci pomagali Polakom.
Wedtug tej samej zasady w Rwandzie czlonkowie plemienia Hutu mécili si¢ na wtasnych pobratymcach,
gdy odkryli, ze ratujg Tutsi.
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przeciez nawet zbrodni przypisujemy jaka$ wewnetrzng logike. Poszukiwania
winnego zmierzajg w kierunku znalezienia osoby, ktéra mialaby motywy doko-
nania zbrodni. Ludobdjstwo przekracza t¢ logike.

Potwornos¢ ludobojstwa, jego powtarzalnos¢ i rozmiar sprawiaja, ze ono
samo przestaje by¢ rzeczywiste. Otchlan potwornosci oraz spowszednienie
zbrodni powodujg jej odrealnienie. Mamy tu do czynienia - o czym tu juz
wspomniano - ze znanym psychologom zjawiskiem znieczulenia. Poniewaz
podchodzimy do kwestii zta ludobdjstwa teoretycznie — ze wzgledu na dzielacy
nas dystans i demokratyczne procedury panstwa prawa — ono samo wydaje
nam si¢ niemozliwe albo mozliwe, ale nie w calosci, ono samo niepostrzezenie
oddala sie od nas. Zostaje oddzielone zastong deliberacji. Glgbia zta bowiem jest
przed nami zakryta. To przeciez nowozytno$¢ nauczyla nas, zeby o ztu mysle¢
zasadniczo jako o bledzie w mysleniu albo bledzie metody. Rozprawienie sie
ze zlem sprowadzamy tedy na tory spekulacji. To zacheca takze winnego, by
przestal mierzyc¢ si¢ ze ztem, ktorego jest autorem, a przeszed! na plaszczyzne
argumentacji i zaczal je uzasadniac. Ale ono wlasnie nie ma uzasadnienia!
Czlowiek nowoczesny jednak nie dopuszcza do siebie mysli, aby co§ moglo
istnie¢ bez uzasadnienia. To przeczy poczuciu racjonalnosci.

Dzisiaj, kiedy czytamy suche relacje dotyczace aktéw terroru, przebiegamy
dane statystyczne ofiar, sami przyjmujemy postawe obiektywnego badacza.
Odhumanizowany i zdepersonalizowany dystans niewiele nam méwi o cier-
pieniu konkretnej osoby, kryjacej si¢ pod bezimienna cyfra.

Putapka tkwi w dociekaniach idealizmu niemieckiego, w mysl ktérych to
nie Byt Osobowy znajduje si¢ u podstaw trwania rzeczywistosci, lecz dziejowa
konieczno$¢. Od tej konstatacji juz tylko krok dzieli nas od uznania jednego
narodu, grupy, rasy za wcielenie owej koniecznosci. Potem wystarczy do realizacji
wlasnej wizji namoéwic¢ innych, a opierajacych si¢ wyeliminowa¢. Oczywiscie
sprzyjaja temu okolicznosci zewngtrzne — socjopatyczne osobowosci i sytuacja
polityczna (kryzys ekonomiczny, nieche¢ do tymczasowosci Republiki Weimar-
skiej, niesprawiedliwo$¢ miedzynarodowych rezolucji).

Zauwazmy, ze jesli uznamy siebie za narzedzie dziejowej koniecznoéci, to
dzigki tej szczegolnej depersonalizacji zwalniamy siebie z odpowiedzialnosci
za skutki wlasnych dziatan. Dopiero pojmanie, postawienie zarzutéw stwarza
mozliwos¢ uznania winy, cho¢ nie dzieje si¢ to automatycznie i w kazdym
przypadku.

lIl. Niejednoznacznos¢ ocen, transparentnos¢ winy i... tajemnica

Z dotychczasowej analizy wylania si¢ obraz postaw, ktdre wynikaja ze specy-
ficznie rozumianej antropologii i etyki, znajdujacych si¢ u podstaw ludobojstwa.
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Zbudowane s3 na podejsciu kolektywistycznym do bytu ludzkiego. Nakladaja
sie tu na siebie bledne stanowiska filozoficzne, takie jak determinizm, rela-
tywizm oraz nonkognitywizm, by wymieni¢ te najwazniejsze. Determinizm
powiada, ze cztowiek moze by¢ zdeterminowany do pewnych dziatan, ze jego
los znajduje si¢ pod przemoznym panowaniem fatum (spusdcizna starozytnej
mysli greckiej). Relatywizm uzaleznia oceng czynu od specyfiki miejsca i czasu.
Nonkognitywizm z kolei twierdzi, Ze wiedza o dobru i ztu moralnym nie jest
nam dostepna. Istniejg tylko subiektywne opinie.

Stusznie zatem powiada Goldhagen, iz przyjecie determinujacej roli czyn-
nikéw tak wewnetrznych (psychicznych), jak i zewnetrznych ($Srodowisko) jest
zalozeniem blednym?. Oczywiscie, nie unikniemy wptywu pewnych sktonno-
$ci czy kulturowych determinant, gdyby$my jednak zgodzili si¢ na radykalny
determinizm, nalezaloby zmodyfikowa¢ nasze myslenie o wolnosci i odpowie-
dzialno$ci ludzkiego dzialania. Wéwczas istotnie nie tylko ludobdjstwo samo
siebie uniewaznia, ale przestaje mie¢ znaczenie dochodzenie jakiejkolwiek
zbrodni czy w ogole przestepstwa. Zreszta takiemu postawieniu sprawy przecza
fakty. Mianowicie indywidualne intencje oraz decyzje. Nie wszyscy wydawali
Polakéw w czasie mordéw na Wotyniu. Byli tacy, ktérzy z narazeniem zycia
podejmowali proby ich ratowania. Nie wszyscy byli szmalcownikami w czasie
Holokaustu; dobitnie o tym $§wiadczg drzewka w Yad Vashem oraz tytul Spra-
wiedliwy Wéréd Narodéw Swiata.

Wiasna natura oraz okoliczno$ci to scena, na ktdrej zostaje poddana probie
nasza wolnos¢. Zawsze mamy mozliwo$¢ wyboru, ale nie zawsze dokonujemy
dobrych wyboréw. To réwniez jeszcze nie przekresla nas jako ludzi. Najgorsza
jest sytuacja, gdy si¢ zly wybor usprawiedliwia przez procesy racjonalizacyjne.

Determinizm i pochwata

Przywotany wcze$niej polski socjolog Lech Nijakowski wyréznia dwa rodzaje
racjonalizacji: determinizm oraz pochwale. W wersji deterministycznej racjona-
lizacja polega na odwolywaniu si¢ do determinizmu okoliczno$ci; sprawcy nie
mogli inaczej postepowac. Czyste zlo jest pozbawione sensu, dlatego czlowiek
— ktory jednak nie jest w stanie go poja¢ — musi zlo racjonalizowac.

W przypadku pochwaly szukasicusprawiedliwienia dlaekstermina-
cyjnych dziatan, bo gdyby nie one, bieg wydarzen méglby obra¢ jeszcze gorszy
kierunek. Ponadto mamy do czynienia z zaprzeczaniem faktom oraz minimaliza-
cja dzialania sprawcy, eksterioryzacjg (przerzucaniem winy na innych). Przyjecie
postawy fatum (dopust Bozy) konczy si¢ najwyzej bezsilng konstatacjg: ,,takie

2 D.J. Goldhagen, op. cit., s. 24.
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byly czasy”, demonizacjg sprawcy oraz utozsamieniem z nim?*. We wszystkich
tych przypadkach stajemy oczywiscie wobec zjawiska relatywizacji ludzkich
dzialan, rozmywania odpowiedzialnosci i negacji indywidualnej wolnosci. Do
tych czynnikéw doda¢ nalezy wybidrcza pamie¢ w jej narracyjnej pracy przypo-
minania oraz selekcji zdarzen, ktdra nierzadko zwigzana jest z przeinaczaniem
faktéw lub nawet konfabulacja. Tam, gdzie nie ma §wiadomosci winy, nie ma
odpowiedzialnoéci, przebaczenia i zados¢uczynienia.

Jedli nawet kara zostata pozbawiona okrucienstwa w wymiarze prawno-
-panstwowym, to przeciez nie znikneta. Pozostata jako nieodiaczny element
winy. Im wigksza wina, tym wigksza kara i okrucienstwo. W swojej znanej
pracy Michel Foucault pisze: ,zniknelo, w ciggu paru dziesiecioleci, cialo
umeczone, ¢wiartowane, poddawane amputacji, symbolicznie pietnowane na
twarzy lub ramieniu, wystawiane, za Zycia i po $mierci, na widok publiczny,
obrocone w spektakl. Zniknelo cialo jako gléwny cel represji karnej. Pod koniec
XVIII wieku i z poczatkiem wieku XIX, cho¢ miat kilka poteznych rozbtyskow,
ponury rytual kazni z wolna wygasa™®.

Trudno sie zgodzi¢ z taka optymistyczna diagnoza Foucaulta, gdy myslimy
o ludobdjstwie XX i XXI w. Przeciez to zwlaszcza w XX stuleciu cialo bylo
szczegblnym przedmiotem ,rytualu kazni”, czego dobitnym przykladem sa
zbrodnie na Kresach i Wotyniu. Nie sposéb zatem przyja¢ te pokrzepiajaca
historiozoficzng cezure, ze oto pewien etap w zadawaniu cierpienia si¢ skon-
czyl, ze ludzko$¢ wyewoluowala. Kresy Poludniowo-Wschodnie, Malopolska
Wschodnia byly miejscem okrutnych scen kazni, amoku zbrodni, atawizmu
nienawisci, fizycznego maltretowania, rozrywania, unicestwiania cial.

Pytanie o etyke

Otwarte pozostaje pytanie, czy istnieje uniwersalny system etyczny, a czlowiek
jest w stanie go rozpoznac i przyjaé, tak iz moglby wedtug niego kontrolowa¢
swoje zachowanie. Zalézmy, ze odpowiemy pozytywnie na te cze$¢ tego pyta-
nia, ktéra méwi o uniwersalnym systemie etycznym, nadal musimy dopytywac

odrugg-ouznanie owego systemu. Jesli zatem zgodzimy si¢, Ze czgscia owego

uniwersalizmu jest raczej szacunek dla drugiego czlowieka niz pogarda, raczej

milos$¢ niz nienawis¢, raczej uznanie godnosci osoby ludzkiej niz jej ponizenie,
czy wystarczy sama decyzja rozumu, by takie uznanie realizowa¢. System ludobdj-
stwa bazowal przeciez na ulomnosciach charakteru, na konkretnych dewiacjach.
W wielu przypadkach postugiwat sie ludzmi sfrustrowanymi i niespelnionymi,

» Zob., L. M. Nijakowski, op. cit., s. 36-42.

3 M. Foucault, Nadzorowa( i karal. Narodziny wigzienia, ttum. T. Komendant, Warszawa
1993, s. 11.
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ktorych edukacja nie wykraczata poza poziom podstawowy, a wielokrotnie
nawet i tego brakowato. Tu dobrym przykiadem sg przywotane juz strazniczki
obozéw koncentracyjnych. I taki czlowiek otrzymuje wladze absolutng, jesli
zgodzimy sig, ze taka wladzg jest panowanie nad zyciem drugiego czlowieka
bez konsekwencji, co si¢ z tym zyciem zrobi. Osoba uprzedmiotowiona w swym
jestestwie powigksza poczucie wladzy. Poniewaz nie ma granicy dla skrywanych
atawizmow, wychodzg one na jaw. Ich manifestacja jednak nie zaspokaja, wiec
sprawujacy wladze gasi frustracje nowymi formami perwersyjnego okrucienstwa
zadawanego drugiemu czlowiekowi. Granica winy zanika, wing staje si¢ sam
fakt, ze kto$ jest; wprawdzie przypomina czlowieka, ale wmdwiono oprawcy, ze
to tylko ztudzenie, bo nawet jesli jest, to jego istnienie nie jest w pelni ludzkie.
Formy zadawanego okrucienstwa staja si¢ coraz bardziej wymyslne i bez-
sensowne, poniewaz ten, wobec ktorego sie je stosuje, nie stawia juz zadnego
oporu. Okrucienistwo nie ma wigc zadnej przeciwwagi — wroga, ktdry sie buntuje
- i zadnego usprawiedliwienia. ,Wing” torturowanego, mozna by powiedzie¢,
staje si¢ brak mozliwo$ci oporu. Brak oporu wywotuje frustracje oprawcy. Zadaje
bezsensowne cierpienie, a nikt mu si¢ nie sprzeciwia, co dodatkowo pozbawia
jego dzialanie sensu. W tym momencie dotykamy wspdlnego jadra zbrodni
ludobojstwa. Na tej scenie spotyka si¢ dramat mieszkancéw Wotynia, wiezniow
obozdéw koncentracyjnych oraz Tutsi gingcych pod maczetami Hutu. Zto popet-
niane przez czlowieka, podobnie jak dobro, rzadzi si¢ przeciez ludzka logika.
ZYo ludobdjstwa w sposob szczegdlny, namacalny graniczy z nicoscig. ,Winny”
nie jest juz w stanie si¢ bronic¢ - i to paradoksalnie jego najwigksza wina. Zadajacy
bdl wie, Ze winy nie znajdzie, bo jej fundament nie istnieje. Brak winy pote-
guje bezsens zadawanego cierpienia, a tym samym zwraca si¢ jako oskarzenie
przeciwko katowi. Musi on nieustannie — cho¢ bezowocnie — wzbudzaé w sobie
kolejne poktady nienawiéci. Zadawanie cierpienia staje si¢ barbarzynstwem
jednoczesnie nicujagcym barbarzynce. Ostatecznie pograza on si¢ w rozpaczy,
z ktdrej nie ma wyjscia.

Okolicznosci i kara

Szukajac racjonalnych przestanek ludobdjstwa, dochodzimy do wniosku, ze
trzeba zatem moéwic o wielu wspolistniejacych czynnikach - tak wewnetrznych,
jak i zewnetrznych. Ale jesli nawet nalozyly si¢ na siebie, to nadal mamy do
czynienia bardziej z rosngcym prawdopodobienstwem zbrodni niz z pewnoscia.

Okolicznos$ci wewnetrzne (czynniki osobowo$ciowe) lub zewnetrzne (kul-
turowo-$rodowiskowe) moga oczywiscie wplywaé na wywolanie i podtrzy-
mywanie sktonnosci ludobojczych. Nie sposéb jednak dowies¢ ich ostatecznie
determinujgcego oddzialywania. W zwiazku z tym musimy pamieta¢, co bylo
tu juz sugerowane, ze to nie tylko okolicznosci sktonity ludzi do mordowania
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sasiadéw. Zauwazmy ponadto, ze przeciez nie chodzilo jedynie o eliminacje
wroga - tak jak to si¢ dzieje wowczas, gdy jestesmy atakowani i musimy ratowaé
zycie - ale o zabicie w sposéb szczegdlnie wymyslny i okrutny, o zadanie mozliwie
jak najwiecej bolu; ponadto nawet tych, ktorzy uciekli z Wotynia, zapraszano
z powrotem, przekonujac, ze juz minglo niebezpieczenstwo. Wszystko po to tylko,
zeby zabic. Dotykamy tu, bo przeciez trudno méwic¢ o rozumieniu, powtérzmy,
owej tajemnicy nieprawosci (misterium iniquitatis), otchlani zla, ktore przybiera
posta¢ nienawisci. W symbolice zfo kojarzone jest z mrokiem, czernig, co dobrze
oddaje jego specyfike, polegajaca na tym, ze nie potrafimy go konceptualnie
ujac¢ i wytlumaczy¢, ze przekracza nasze doswiadczenie. Gdy zaczynamy na
jego temat deliberowad, to juz - silg rzeczy - nadajemy mu zrozumiate formy
argumentacji, w przeciwnym razie nie mogliby$my si¢ komunikowa¢. Na
wyjasnienie nakladamy wlasne interpretacje, chcac znalezé jego raison d’étre,
zatem - jak w zasadzie nieoznaczonosci Wernera Heisenberga - zlo nam si¢
wymyka. Myslimy o nim teoretycznie, z perspektywy, niejako laboratoryjnie, nie
w wirze dzialania, gdy trzeba podejmowac decyzje ratujace lub niszczace zycie.

Element kary, rzeczywistej lub urojonej, jest tu istotny. Zbrodnia ludobdjstwa
zyskuje usprawiedliwienie i u§mierza sumienie dzieki racjonalizacji zwigzanej
z karg. Ludobdjca nie zabija bezcelowo, $lepo, lecz wymierza kare, realizuje
koniecznos¢ dziejows, oczyszcza. Sama kategoria kary jest domniemana, mglista,
abstrakcyjna. Domniemana kara splata si¢ z domniemang wing na zasadzie
wzmocnienia.

Sam ludobdjca natomiast ucieka przed kara. W liscie do syna Rolfa oprawca
z Auschwitz, Josef Mengele, pisze: ,,Nie majac wystarczajacej «dojrzatosci», wiel-
kosci i poczucia «proporcji» nalezaloby pozostawi¢ fakty historyczne w spokoju
[...]”*. A indagowany przez Rolfa, dlaczego nie oddat si¢ w rece sprawiedliwo-
$ci, Mengele odpart: ,Nie ma sedziéw, sa tylko msciciele™. Sad - jak nalezy
domniemywac — wedle Mengelego jest procedura racjonalng, w ktérej rozwaza
si¢ racje, a stowo przeciwstawia sie stowu. Niewatpliwie Mengele wierzyl, ze za
jego dzialaniem stoja odpowiednio mocne racje. Te za§ musialyby doprowadzi¢
do uniewinnienia, bo o wlasnej niewinnosci byt przekonany. Zemsta natomiast
jest $lepa, nie kierujg nig zadne racje, zada krwi, domaga sie ofiar. Szukajac
samousprawiedliwienia w tej racjonalizacji, ludobdjca dokonuje intelektualnego
zabiegu uniewaznienia zbrodni. Tak zachowuje si¢ zbrodniarz-ludobojca - jest
przekonany o racji swojego dzialania. Ono przeciez musialo mie¢ jakie§ wyttu-
maczenie! To zas,comozna wytlfumaczy¢ - a o tej moznosci Mengele
byl przekonany - mozna tez usprawiedliwi¢.

' G. L. Posner, J. Ware, Mengele. Polowanie na aniota Smierci, ttum. P. Nowakowski, Krakéw
2000, s. 279.
32 Tbidem, s. 324.
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Co napedzalo nienawis¢ uczestnikdéw rzezi na Wotyniu, skoro méwi sie
o panujacych tam wczesniej dobrosgsiedzkich stosunkach? Mysle, ze indok-
trynacja mogta trwa¢ latami. To sg te wszystkie opowiesci przekazywane przez
ojcow synom, przez matki corkom. O czym Ukraincy rozmawiali w swoich
rodzinach, kiedy nad rozleglymi polami Kreséw zapadal zmrok? Zr6dta histo-
ryczne podajg przyklady przy$piewek, by ,bi¢ i zarzynaé Zyda lub Lacha [...]”,
»Moskwa, Polszcza i Zzydowa - to naszy worohy. Nyszczmo ich!”™* Takie tresci,
owszem, zagrzewaly do terroru i zbrodni w czasie rzezi ludobdjstwa, ale prze-
ciez podobne przekazy mogly funkcjonowaé¢ w §wiadomosci Ukraincow juz
bardzo diugo. Tesknote za oczyszczeniem kraju z Polakéw rozbudzila inwazja
Niemiec. Staramy si¢ wiec zrozumie¢ to, czego ,nie da si¢ wytlumaczy¢ [ani]
obja¢ umystem™*.

Rozum instrumentalny

Trafnie zauwazyl Jean Baudrillard, iz jednostka wspélczesnie stala si¢ ,,taktykiem
i propagatorem wiasnego istnienia, nie odnoszac si¢ do jakiejkolwiek instancji
prawnej, a jedynie do jakosci swego dzialania i wtasnej wydajnosci™. Ta zwiezla
formula jest jeszcze jednym opisem dziatania rozumu instrumentalnego, ktéry
w wydajnosci - pozbawionej wszelkiej oceny moralnej — upatruje skutecznosé
dzialania. Ttumaczy drobiazgowo$¢ w liczeniu ofiar, wyrachowang buchalte-
rie istnien ludzkich. Iloé¢ ofiar jest podwazana, uruchamia si¢ kalkulacje: czy
naprawde tyle pociggow jechato do Auschwitz? czy to dokladna liczba polskich
ofiar? Bezosobowos¢ cyfry szczegdlnie mocno kontrastuje z osobistym drama-
tem kazdej ofiary.

Z perspektywy historycznej (dosadnie nazwanej przez Baudrillarda ,,nekro-
perspektywa”), postugujac sie, co naturalne, wlasnym punktem widzenia,
dociekamy racji zbrodni ludobojstwa, ale im wnikliwiej je badamy, im bardziej
szczegolowo staramy si¢ je zgtebi¢ w celu uchwycenia ich przyczyn, tym szyb-
ciej si¢ ulatniajg i znikaja, tym bardziej nieodwolalnie tracg sama swa zaszfos¢.
Tozsamos$¢ rzeczy zaciera si¢ na skutek préb jej zglebienia i upamigtnienia.
Obojetnos¢ pamieci, obojetno$¢é wobec historii doréwnujgca w swej mocy
wysitkom jej obiektywizacji®.

W ozywianiu pamigci i probie wyjasnienia tajemnicy nieprawosci — co
juz samo w sobie wydaje si¢ paradoksem — dostrzegam jeszcze jedno niebez-
pieczenstwo. Mozna je rozumie¢ jako szczegélne, a moze nawet perwersyjne,

3 E. Siemaszko, W. Siemaszko, op. cit., s. 67, 526.

3 P. Zychowicz, Zapomniane ludobdjstwo, ,,Do Rzeczy” 2013, nr 5, s. 9.
> J. Baudrillard, Pakt jasnosci, ttum. S. Krdlak, Warszawa 2005, s. 100.
36 Ibidems, s. 104.
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przywolanie zta na zasadzie kontrastu do wlasnego (domniemanego) dobra.
To specyficzne ozywianie wydaje si¢ zmierza¢ w dwoch kierunkach. Pierwszy
oznacza jednak zakamuflowang (bo skrywang) potrzeb¢ udowodnienia, ze
druga strona ,,byla gorsza”, ze jest zdolna do ,wigkszych zbrodni”. Wprawdzie
chcemy sie spotkac i pojednad, ale na tej zasadzie, Ze wy byliscie gorsi. Drugi
kierunek zdaje mi si¢ podszyty jeszcze wigksza perwersja. Ot6z przywotuje
sie zbrodnie przeszlosci, by samemu poczu¢ si¢ lepszym. To inni, to tamci byli
zdolni do potwornosci, ale nie my. W tym ostatnim przypadku trwonimy wielka
lekcje na temat niezglebionej tajemnicy ludzkiej natury. Propozycja chrzesci-
janska zdaje si¢ by¢ trafniejsza: pokuta i modlitwa. Autentyczna pokuta zawsze
zaczyna od wlasnej winy.

Przeswietli¢ wszystko to wszystko wytlumaczy¢, uczyni¢ transparentnym,
takze wszystko zrozumie¢, bo mrok kojarzy si¢ z niezrozumieniem. Wéwczas
jednak nie potrzeba przebaczenia. Dlatego apel polskich biskupéw do biskupow
niemieckich z 1965 roku - przebaczamy i prosimy o przebaczenie - nalezy
odczyta¢ jako przejaw glebokiej madrosci i przezornosci.

Zawieszenie i eliminacja winy

Kolejnym istotnym elementem jest zawieszenie (eliminacja) indywidualnej
winy. Mamy z takim zabiegiem do czynienia, gdy cztowiek uswiadamia sobie,
ze uczestniczy w realizacji koniecznosci dziejowej, Ze jest narzedziem dokonu-
jacej si¢ historii. Dostrzegamy tu inspiracj¢ Heglowska. Indywidualne dziatanie
nie ma znaczenia, dopiero dzieje, stawanie si¢ historii ma sens. Indywidualne
dzialanie moze by¢ niezrozumiale - i jest niezrozumiale - zwlaszcza dla ofiary,
dla postronnych obserwatoréw. Uczestnictwo w wypelnianiu si¢ misji dziejowej
samo w sobie ma dzialanie oczyszczajace i usprawiedliwiajace. Dlatego sprawcy
ludobdjstwa, masowych mordéw czesto czuja si¢ niewinni, powtarzajac jak
wyuczony wiersz: historia mnie osadzi. Wprawdzie oskarzacie moje indywidu-
alne postepowanie, ale to btad, bo ono dopiero w odniesieniu do historii — ktéra
jedynie jest racjonalna — ma sens. Trudno si¢ dziwi¢, ze przy takim zawieszeniu
indywidualnej winy zbrodniarze mogli powtarza¢: moje sumienie jest czyste.
Tak pisata we wspomnianym wcze$niej pozegnalnym liscie Grese, tak twier-
dzit Pol Pot. Mozna tu dopatrywac sie dzialania szczegélnego mechanizmu
obronnego, ktory opisalbym nastepujaco: skoro czuje¢ si¢ niewinna (niewinny)
i ,mam czyste sumienie”, to wing ponoszg ci, ktérzy mnie oskarzaja. Trudno
odmoéwic racji tej pokretnej logice, bo przy takim rozumowaniu nie moze by¢
inaczej. Lenin postrzegal zlodziei i mordercéw jako sprzymierzencow?, bo —
zgodnie z logika Heglowska — rozwijajacy si¢ duch obiektywny, wcielajac si¢

7 Zob. A. Applebaum, Gutag, ttum. J. Urbanski, Warszawa 2005, s. 36-37.
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w panstwo, wykorzystuje indywidualne dziatania dla swoich celéw. W zwigzku
z tym zlodziej i morderca byli nie tyle sprawcami przestepstwa, ile ofiarami
niesprawiedliwego (czyt. burzuazyjnego, kapitalistycznego) systemu. Z tego
tytulu nie ma indywidualnej winy. Wina zniknefaby w nowym ustroju. Jedyna
wing jest sprzeciw wobec rewolucji, jedyny wrog to wrdg klasowy. Wrég klasowy
jest gorszy od zlodzieja lub mordercy. Definicja wroga klasowego, co niezwykle
wazne, byla najzupelniej arbitralna. Kazdy mdgt nim by¢ zgodnie z dowolng
interpretacjg partyjnych dygnitarzy. Trafnie konkluduje Anne Applebaum, ze
»juz od zarania panstwa sowieckiego ludzi skazywano nie za popetnione czyny,
lecz za to, kim byli™*. Konstatacja ta ma walor uniwersalnej diagnozy. I tak na
przyktad hitlerowcy mordowali Zydéw, bo byli Zydami; nacjonaliéci ukraifiscy
mordowali Polakéw, bo byli Polakami; Turcy Ormian, bo byli Ormianami; Hutu
cztonkow Tutsi, bo nalezeli do plemienia Tutsi. Krag chorej, zbrodniczej logiki
dziejow zatacza coraz szersze kregi jak wzburzona woda, do ktérej wrzucono glaz.
Obozy, tagry nie byly obozami i tagrami, lecz instytucjami reedukacji przez
prace. Wedtug Feliksa Dzierzynskiego miaty by¢ szkolg pracy. Szyderczym
hastem Auschwitz jest ,,Arbeit mach frei” (praca czyni wolnym), Mao Zedong
tworzyl laogai (poprawa przez pracg), Pol Pot — kooperatywy, za$ mafijny rod
Kimoéw w Korei Pétnocnej kwanliso (instytucje specjalnego nadzoru)*. Do
kooperatyw Czerwoni Khmerowie gnali kilometrami ttumy ludzi w wyczer-
pujacych ,,gargantuicznych marszach $mierci™, jak je nazywa Midlarsky.
Podobne marsze organizowali Niemcy w czasie likwidacji obozéw koncen-
tracyjnych i w trakcie préb zacierania zbrodni, organizowali je tez Etiopczycy.
Byly to marsze na wyniszczenie. Zauwazmy, ze w tej specyficznej nowomowie,
podobnie jak w ,,ostatecznym rozwigzaniu kwestii zydowskiej” (w przypadku
Niemiec), ,ostateczne rozwigzanie kwestii polskiej” (w przypadku Wotynia) nie
mowi o eksterminacji, lecz o jakze pozytywnym wysitku podejmowanym przez
panstwo na rzecz wychowania obywateli. Dostrzegamy tu te same schematy,
podobne tropy myslenia. Zreszta, jak potwierdza wielu autoréw, Ukraincéw
do rozprawy z polskimi mieszkancami zach¢cito doswiadczenie Holokaustu.

Scena zbrodni

Pochylenie si¢ nad zatrwazajacymi obrazami rzezi na Kresach nasuwa jeszcze
jedna refleksje. Pytamy, dlaczego okrucienstwo zdawalo si¢ nie mie¢ granic
albo przekraczaé granice wszelkiej sensownosci. Wydaje sig, Ze podpowiedzia
moze by¢ spojrzenie na scenerie, w ktorej si¢ rozgrywaty. Ot6z oboz, wiezienie to

3 Ibidem, s. 37.
¥ Zob. D.J. Goldhagen, op. cit., s. 64.
4 M. I. Midlarsky, op. cit., s. 151.
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miejsca wydzielone, w ktérych zamyka si¢ (domniemanych) winnych. Fizyczne

mury czy druty kolczaste odgraniczajg ten teren od spoleczenstwa, stwarza-
jac jaka$ namiastke dziatania prawa. Mury i druty informuja otoczenie: to sa
miejsca egzekwowania prawa wobec oskarzonych. Dodajmy, ze w panstwach

demokratycznych wigzienie rzadzi si¢ jasno sprecyzowanymi regutami. Obozy
w pewnym sensie tez, dzieki czemu obdz byl miejscem usprawiedliwienia dla

sprawujacych kontrole nad uwigzionymi, miejscem wylaczonym z pozostalej

rzeczywistoéci spolecznej. Tymczasem rzezie wotynskie nie mialy jasno zde-
terminowanej sceny. Ta nieokreslonos¢ powodowata, ze mogly odbywac sie

wszedzie; miejscem $mierci byt ogréd, pole, wiasne mieszkanie, studnia, a to

dodatkowo pobudzalo wyobraznie oprawcow. Zada¢ okrutng $mieré¢ w natu-
ralnie niewinnej scenerii mozna na bardzo wiele sposobdw, wyrwac ofiare z jej

otoczenia w sposob najbardziej gwattowny i okrutny. Poniewaz wina jest zupetnie

nieokreslona, trzeba jg naznaczy¢ szczegdlnym okrucienstwem, zbuntowane

sumienie nalezy zagluszy¢ bestialstwem. Ten brak okreslonosci sceny tworzy
jakas sytuacje bez wyjscia, nie ma punktu oparcia, nie ma granicy, ktéra mogtaby
oprawce zatrzymac. Wszelkie scenariusze stajg sie dostepne — kazdy przedmiot
moze by¢ uzyty jako narzedzie tortur. Tu juz wyobraznia zla swobodnie roz-
wija skrzydta. Do tego dochodzi wspomniany uprzednio nadmiar wtadzy, brak
jakichkolwiek ograniczen, poza jednym zwierzecym nakazem ,rzeza¢ Lacha”
i tak mamy sceny przypominajace mordy rytualne, brak logiki nastepstw (ktéra
zapewnia ciagg przyczynowo-skutkowy: wina — pojmanie — przestuchanie - osa-
dzenie - skazanie)*'. Komendant Auschwitz Hoess mieszkal nieopodal obozu.
Codziennie, przechodzac przez furtke wkraczal w dwa odmienne $wiaty, aby
pdzniej je opuscié, stajac sie w kazdym z nich poniekad innym czlowiekiem. Na
Wolyniu nie bylo tajemniczego przejscia do §wiata zbrodni, gdyz byt on wszedzie.

Ewa i Wladystaw Siemaszkowie w epopei z Kreséw dokumentujag wiele

przypadkéw odrazajacych zbrodni. Rodzina Kosidtéw z Kolonii Smotowa prze-
kazala swoje dwie corki i wnuka sgsiadowi Ukraincowi o imieniu Charyton,
zeby wywiozl je w bezpieczne miejsce. Ten jednak wkrotce, jak tylko si¢ oddalil,
wszystkie powierzone sobie osoby (lat 22, 5 i 3) zamordowal. Kiedy matka ujrzata
trupy bliskich, na trwale oniemiata®>. Sami stajemy niemi wobec naturalizmu
opisow. To sg chwile, gdy goraczkowo szukamy odpowiednio doniostej symboliki.
Zatem Charyton, niczym upiorny Charon, przewozi zmartych do krainy cieni.
Oniemiata Kosidfowa jest jak zona Lota, dla ktdrej czas si¢ zatrzymal. Jej niemota
to symboliczny koniec narracji. Mamy do czynienia ze $wiatem obréconym
wniwecz, odwrotnoscig obrazu $wiata, w ktérym wszystko dzieje si¢ na opak,

4 Znamienna jest tre$¢ jednego raportu z Kambodzy, w ktérym czytamy ,,byl przestuchiwany
tagodnie, nie byt bity. Dlatego nie ma pewnosci, czy méwil prawde”. Cyt. za J. L. Margolin, op. cit.,
s. 577.

2 Zob. E. Siemaszko, W. Siemaszko, op. cit., s. 822-823.
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kazdy gest jest jednocze$nie swoja odwrotnoscig. To $wiat, w ktérym nikomu
nie mozna wierzy¢, a drugi czlowiek staje si¢ zadnym krwi zbrodniarzem.
Narzeczony zabija narzeczona i jej matke, maz odmawia zabicia zony i dziecka
- dlatego ginie, a wraz z nim ci, ktérych nie chcial zabi¢. W jednym z doméw
znaleziono martwego czlowieka z przybita gwozdziem do czola kartka: ,Win
mene chlibom karmyw; a ja jeho za te wbyw” (On mnie karmit chlebem, a ja go
za to zabilem)*®. Nie sposéb wiec méwic tu o zem$cie czy odwecie, ale jedynie
o $lepej zadzy zabijania podbudowanej nacjonalistyczng ideologig. Mysle, ze
takze na Wolyniu znane stowa Zofii Nalkowskiej ,,ludzie ludziom zgotowali
ten los” nabieraja dramatycznej, apokaliptycznej mocy.

Zakonczenie

W tekscie zastanawialismy sie nad istotg ludobojstwa w aspekcie historycznym
oraz filozoficznym. Z jednej strony zatem mamy do czynienia z konkretnymi
przypadkami masowych zbrodni, w ktérych gineli ludzie ze wzgledu na pocho-
dzenie etniczne, przynaleznos¢ narodows i religijng, a z drugiej probowalismy
zrozumie¢ ideowe mechanizmy prowadzace do masowych aktéw okrucienstwa.
Dostrzegamy jednoczesnie bezowocno$¢ pracy interpretacyjnej: im wiecej
wyjasniamy, tym mniej rozumiemy. W bezsensie zbrodni i okrucienstwa nie
dochodzi si¢ do zadnej prawdy, cho¢ ludobdjcy ttumaczyli logike swojego dzia-
tania budowaniem lepszego spoteczenstwa, na przyktad niepodlegtej ojczyzny
albo czystszej rasy.

Rzez wolynska, zbrodnia na Kresach, obozy koncentracyjne, mordy ludobdj-
cze to sg oczywiscie ,rzeczy nie do pojecia”. My o nich rzecz jasna opowiadamy,
ale dostrzegamy jednoczesnie istotng dysproporcje pomiedzy abstrakcyjna
zwigzlodcia pojecia a glebig doswiadczenia, o ktérym pojecie mowi. Dlatego
w sukurs przychodzi nam inny jezyk narracji - jezyk sztuki, muzyki, poezji,
religii. Przy tego rodzaju narracji bardziej zasadnie jest méwienie o wspdtprzezy-
waniu, wspotdo$wiadczaniu, nawet wspotmilczeniu. Suchos¢ relacji historycznej
zostaje dzigki temu uzupelniona o istotny element doswiadczenia moralnego.
Niezwykle trafny obraz owego wspoimilczenia wobec tragedii ,,nie do pojecia”
znajdujemy w Ksigdze Hioba. Widzac bezmiar cierpienia Hioba, przyjaciele
milczeli siedem dni i siedem nocy.

By¢ moze istnieja w dziejach ludzkos$ci momenty calkowitej degradacji.
Zaczynaja si¢ jak symptomy choroby, ktére poczatkowo sg jeszcze lagodne, jakies
niewinne nacjonalistyczne wybryki, zbyt radykalne poglady — wszak mamy wol-
nos¢ wypowiedzi — wiec zbywamy je wzruszeniem ramion. Méwimy, owszem,

4 Zob. ibidem, s. 539.
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o schamieniu i zwulgaryzowaniu obyczajéw. Jednak wkrotce te tendencje zyskuja
na znaczeniu i znajduja uj$cie w postaci dzialan, ktére wprawiaja Swiadkow
w oslupienie. Wowczas, niezaleznie od szerokosci geograficznej — czy bedzie to
Afryka, Turcja, Kresy, Wolyn, Auschwitz, Kambodza, Bo$nia - znajdujemy si¢
w miejscu nazwanym przez Heinza Thilo odbytem $wiata (anus mundi). Istot-
nie, trzymajac si¢ tej fizjologicznej paraleli, jesli Swiat wyobrazimy sobie jako
organizm laczacy zalezne od siebie organy, to oprocz serca i mézgu w jego sktad
wchodzi takze uktad wydalania. Nawet w tak odrazajacym miejscu nie jeste$my
skazani na determinizm dzialania; tu tez dokonuje si¢ proba ludzkiej wolnosci.

Odwiedzajac Kresy, oprocz pamigci musimy postugiwaé sie wyobraznig.
W przypadku rzezi wolynskiej, czy w ogdle tragedii na Kresach, szczegélnie
potrzeba $wiadomosci pustych miejsc. Napastnicy stosowali strategie spalonej
ziemi. Niszczono i palono domy. Pamig¢ pofaczona z wyobraznig wypelnia puste
miejsca codziennoscig tych, ktérym nagle i okrutnie odebrano zycie. Dopiero
dzigki wspolodczuwajacej wyobrazni wylaniajg sie i ozywajg ich twarze, stowa
i gesty.
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Streszczenie

Wprawdzie artykul w swej gléwnej osnowie nawigzuje do ludobdjstwa na Wotyniu, w istocie jest
refleksja etyczno-filozoficzng nad zagadnieniem zbrodni jako takiej. Historyczne przyktady ludo-
bojstw (nie tylko na Ukrainie, nawet nie tylko w Europie) maja za zadanie ukazanie szerszego kon-
tekstu motywow prowadzacych do dzialan zbrodniczych. Same dzialanie tez nie s tu najwazniejsze.
Ciekawszym wydat si¢ autorowi caty skomplikowany proces usprawiedliwiania winy: tak zewnetrzny
(wskazujacy na systemy polityczne), jak i wewnetrzny (pokazujacy psychike dzialajacego). Proces
racjonalizacji niweczy wysitek uzdrowienia relacji pomiedzy sprawca i ofiarg, bo ttamsi sumienie
i zaciemnia droge do poznania prawdy.

Stowa kluczowe: ludobdjstwo, racjonalizacja, sumienie, Wolyn, wina, zbrodnia.

Genocide, or the Crime that does not Exist

Summary

While this paper refers mainly to the genocide in Volhynia, it is in fact an ethical and philosophical
reflection on the question of crime as such. The historical examples of genocide (not only in Ukraine,
or not even in Europe) are designed to show a broader context of motives that lead to criminal
behaviour. Some actions are not the most important either. The author deems it more interesting
to depict the overall complicated process of justifying the guilt: external (the political systems) and
internal (showing the agent’s psyche). The process of rationalization that is at work here destroys
any efforts to heal the relationship between the agent and his victim, for it thwarts conscience and
inhibits the path to know the truth.

Key words: conscience, crime, genocide, guilt, Volhynia
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