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Wspotczesne postulaty unowoczesnienia
Kosciota i ich relewancja

d dluzszego czasu moéwi si¢ o kryzysie Kosciota katolickiego, zwlaszcza

w Europie Zachodniej. Swiadczg o tym takie fenomeny, jak malejaca liczba
wiernych uczestniczacych w niedzielnej Mszy Swietej, stale zmniejszajaca sie
ilo$¢ alumnéw w seminariach duchownych czy tez doniesienia o naduzyciach
seksualnych popelnionych przez kaptandw i zakonnikéw. Pojawiajg si¢ glosy,
iz Kosciot dotknal kryzys, poniewaz jest za mato ludzki i Zyciowy, zbyt mocno
skupia sie na sobie, a jego myslenie i dzialanie charakteryzuje skostniatos§¢
i konserwatyzm. Wszystko to sprawia, ze coraz bardziej traci kontakt z rzeczy-
wisto$cig i irytuje opinig publiczng swoja postawa, zwlaszcza ze zamiast by¢ dla
innych, przesadnie troszczy sie o swoj stan posiadania i prestiz w spoleczenstwie.
Krytycy Kosciota - niezaleznie od tego, czy sg katolikami, czy nie - w swoich
ocenach dajg wyraz swemu niezadowoleniu zaréwno z sytuacji, jaka panuje
w lonie Kosciota, jak réwniez z jego postawy wzgledem $wiata. Ich krytyczne
opinie mogg by¢ pochodng pewnych resentymentéw albo osobistych doswiad-
czen z Kosciolem. Negatywne podejscie do Kosciota moze by¢ takze skutkiem
przyjecia pewnych pozakoscielnych kryteriéw, ktére stajg sie punktem odnie-
sienia dla wydawania opinii na jego temat i sugerowania mu kierunku dzialan
stuzacych udoskonaleniu jego struktur oraz podejmowanych przez niego dziatan.
W niniejszym artykule zostang najpierw ukazane gtéwne motywy wspol-
czesnej krytyki Kosciota, a nastgpnie typowe dla dzisiejszych czaséw trendy
swiatopogladowe, przyczyniajace si¢ do negatywnej oceny obecnosci i dzialania
Kosciota katolickiego w $wiecie. Rozpoznanie spoteczno-ideowych czynnikéw
wywolujacych u ludzi niezadowolenie z Kosciola prowadzi do refleksji nad
sposobami odnowy jego Zycia i dzialalnosci duszpasterskiej. Odnowa ta jednak
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dopiero wtedy przyniesie pozadane owoce, jesli uwzgledniona w niej zostanie
nauka o jego tajemnicy i zbawczym postannictwie w swiecie.

1. ,Zacofany Kosciét” w nowoczesnej rzeczywistosci

Krytycy Kosciola dostrzegaja jego braki zaréwno w niezdolnosci do podejmo-
wania reform wewnetrznych, jak i w jego matej skuteczno$ci ewangelizacyjnej.
Jedng z najwazniejszych przyczyn kryzysu Kosciota ma by¢ jego przesadna
koncentracja na swoich strukturach organizacyjnych'. W XIX wieku z potegi
feudalnej, balansujacej pomiedzy decentralistyczng strukturg episkopalna
a mniej lub bardziej fikcyjnym centralizmem Kos$cidt przeksztalcit si¢ w wielka,
odgoérnie kierowang, zbiurokratyzowang organizacje. Jej przydatnos¢ i spraw-
nos$¢ mierzona jest zgodnie z tym, na ile pozwala swoim czlonkom realizowa¢
wytyczone przez siebie cele. Z uwagi na troske o profesjonalne dzialanie Kosciota
powstaja sformalizowane struktury zarzadzania, majace czuwac nad jego spraw-
nym funkcjonowaniem. W takiej sytuacji, gdy wazniejsze staje si¢ zarzadzanie
anizeli to, co mowi Bdg, Koscidl przestaje nalezycie wypelnia¢ swoja misje?.
Zdaniem niektdérych krytykéw Kosciota, najbardziej dotyka go dzisiaj kry-
zys organizacyjny’. Koscielne struktury nie sa dostosowane do wspoélczesnosci.
Przypominajg one muzeum, ktdre obraca si¢ w gruzy. Skostnialo$¢ struktur
uniemozliwia Kosciolowi wlasciwe postrzeganie rzeczywistosci’. Ponadto
Kosciot bardziej koncentruje si¢ na tradycji historycznej anizeli na integracji
wspolczesnych pogladéw w swoje nauczanie i praktyke. Brak reformy struktur
sprawia, ze jako instytucja staje si¢ on ludziom coraz bardziej niepotrzebny®.
W oczach krytykéw wiele do zyczenia pozostawiaja wewnetrzne uklady
w Kosciele. Wladza jest w nim scentralizowana i znajduje si¢ reku malej grupy.
Za decyzje Watykanu nikt personalnie nie odpowiada, gdyz wszystko dokonuje
sie w tajemnicy. Administracja koscielna faworyzuje karierowiczow, ktorzy
dostosowuja si¢ do pradow panujacych w Kosciele. Z tego tez powodu bra-
kuje w nim odpowiednich przywoédcéw, ktérzy byliby gotowi przeprowadzi¢
konieczne reformy. Wcigz tez nie ma dostatecznej otwartosci na wspdtprace
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wiernymi $§wieckimi, a najwazniejsza role w Kosciele stale odgrywaja duchowni
(tzw. clerical church)®.

Jednym z zarzutéw formulowanych pod adresem Kosciota jest krepowanie
swobody wypowiedzi. Dowodem na to ma by¢ fakt, ze w Kosciele dziata nadal
inkwizycja, ktéra wprawdzie dzisiaj nazywa sie inaczej, ale jej sposob funk-
cjonowania pozostaje niezmienny’. Wierni s uciskani przez hierarchie, ktéra
domaga si¢ od nich postusznego wypelniania jej polecen. To samo odnosi
sie do duchownych i teologéw, ktérzy sa zobowigzani w swoich publikacjach
i wystapieniach na ambonie broni¢ gloszonych przez Kosciét prawd i nie kol-
portowac¢ swoich prywatnych opinii. Taki stan rzeczy sprawia, ze kaznodzieje
maja trudno$¢ z jednoznacznym okresleniem wilasnego stanowiska, co z kolei
czyni ich przepowiadanie bezbarwnym i nieprzekonywajacyms®.

Wspolczesnemu Kosciotowi zarzuca sig, ze wigcej wagi przywiazuje do prawa
i definicji katechizmowych niz do nauki Pisma Swietego. Ponadto powtarzanie
tre$ci dogmatycznych ustalonych w innych epokach nie stuzy dzisiejszemu
czlowiekowi pomocg w poszukiwaniu Boga. Tego rodzaju sformulowania naleza
do kultury przednaukowej, wlasciwej dla heteronomicznie myslacej kultury
i tylko w jej obszarze majg znaczenie. Z tego tez wzgledu nie moga by¢ uznane
za absolutne i wieczne. Prawda niejedng ma twarz, gdyz do§wiadczenie ludzkie
moze by¢ ujete w rozny sposdb, a wspdlczesny cztowiek domaga si¢ autonomii
w uznawaniu tego, co jest stuszne, a co nie’.

Niezadowolenie krytykow Kosciota budzi tematyka poruszana w jego naucza-
niu. Drobiazgowo rozpatrywane s3 w nim bowiem problemy dotyczace etyki
seksualnej, a nie porusza si¢ kwestii dopuszczenia kobiet do §wigcen kaptan-
skich, zniesienia celibatu ani sytuacji najubozszych i wykluczonych. Zamiast
teologii ludu Bozego, otwartej na ,,znaki czasu”, preferowana jest eklezjologia
skupiona na wewnetrznych sprawach Kosciota, promujaca jego nieomylnos¢.
Dlatego sami katolicy tracg wiar¢ w Kosciot instytucjonalny, nie bedac w stanie
zrozumie¢ sensu jego istnienia i nauczania. Wszystko to sprawia, ze Kosciot
i jego doktryne dotyka kryzys autorytetu. Ludzie juz nie przejmuja sie jego
nauczaniem, dokonujac swobodnych wyboréw w sferze wiary i moralnosci®.
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Krytycy Kosciofa katolickiego podkreslaja, ze dzialalno$¢ ewangelizacyjna
Ko$ciola cierpi z powodu braku przetozenia Ewangelii na jezyk wspolczesnych
ludzi". Przepowiadanie nie dociera do stuchaczy, gdyz Kosciot odwotuje si¢
w nim do $wiatopogladu i obrazu czlowieka, typowych dla $redniowiecza.
Tymczasem nowoczesne spoleczenstwa juz dawno oddalily si¢ od kultury $re-
dniowiecznej. W odbiorze dzisiejszych stuchaczy komunikacja koscielna jest
bezbarwna; nie budzi zdziwienia, nie irytuje, nie przeraza. Glosiciele stowa
Bozego postuguja si¢ przestarzalymi formami jezykowymi, niezrozumiatymi
dla stuchaczy™. Ponadto wielu méwcow koscielnych zabiera glos, zeby méwi¢
o czyms, do czego nie ma przekonania. Ktos taki, kto inaczej zyje i inaczej méwi,
nie bedzie w stanie innych przyciggnac¢ do chrzescijanstwa’.

W opinii krytykéw Kosciol jako instytucja nie pasuje do dzisiejszej rzeczy-
wistosci, gdyz propaguje przestarzale wzorce zyciowe, w ktérych wazne miejsce
zajmuje wstrzemiezliwo$¢ seksualna w czasie narzeczenstwa, wierno$¢ matzenska
i wychowanie uwzgledniajace tradycyjne warto$ci'*. Za niepozadane uwaza si¢
zaprze¢ganie panstwowego systemu prawnego do realizacji koscielnych wska-
zan etycznych, a takze powolywanie si¢ na doktryne chrzescijaniska w ocenie
rozstrzygniec spoleczno-politycznych. Krytycy Kosciola zarzucajg mu, ze nie
chce uzna¢ pelnej wolnosci cztowieka, wskutek czego prébuje wywiera¢ na
ludzi nacisk, krepowac ich samodzielne myslenie i ukrywaé prawde, zwlaszcza
prawde o Jezusie, o Bogu, o ludziach i o wlasnej historii’®. Jego dzialanie ma
znamiona fundamentalizmu oraz totalitaryzmu, a takze cechuje si¢ rygoryzmem
i zachfannoscig. Wszystko to odpycha ludzi i sklania ich do apostazji.

Koscidt skoncentrowany na zabezpieczeniu swojego stanu posiadania oraz
umacnianiu swojej pozycji w panstwie i spoleczenistwie wysuwa na pierwszy plan
kwestie prawne, formalne, organizacyjne i urzedowe. Bardziej zainteresowany
jest swoim przetrwaniem anizeli Zyciem $wiata. Dlatego coraz mniej rozumie
ludzi i nie wywiera juz na nich zadnego wptywu'. Ponadto prébujac pouczaé
ludzi w kwestiach moralnych, Ko$ciot traci swdj autorytet w sferze publicznej.
W czasach, gdy ludziom nie potrzeba moralizowania, Koéciét naraza si¢ na
odrzucenie, demonstrujac wobec innych swoja moralng wyzszos$¢*.
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2. Kierunki odnowy katolicyzmu w opinii krytykéw Kosciota

Katolicy i ich obecnos¢ w sferze publicznej traktowane sg jako zagrozenie dla
demokracji i proceséw stuzacych modernizacji Zycia spotecznego, gdyz Kosciot
powolujacy sie w swej dziatalnosci na niezmienne prawo Boze wprowadza dyso-
nans w funkcjonowanie zycia spotecznego. W dzisiejszych czasach, w ktérych
ludzie pragng robi¢ nieograniczony uzytek ze swej wolnosci, a nieomylnos¢
przypisywana jest demokratycznej wigkszosci, stanowigcej prawo', powotywanie
si¢ na jakie$ historyczne symbole i obstawanie przy dawnych normach etycznych
wydaje sie niezrozumiale. Wspoétczesny czlowiek nie chce by¢ kolem zebatym
w maszynie sterowanej przez kogo$ z zewnatrz. Absolutyzowana jest wolnos¢
podejmowania decyzji przez jednostki, czego skutkiem jest odrzucenie wielkich
instytucji i norm spofecznych, ktére zdaja si¢ zagrazac jej swobodzie*’. Réwno-
cze$nie jednak Kosciot znajduje akceptacje w nowoczesnym spoteczenstwie, gdy
pomaga ludziom zaspokoi¢ ich potrzeby, zwlaszcza estetyczne i emocjonalne.
W tym konteksécie mowi si¢ o ,modernizacji” religijnoci, ktéra nie zanika, ale
podlega indywidualizacji i subiektywizacji, a to oznacza, ze jednostka ludzka
staje si¢ w pelni odpowiedzialng za jej ksztalt i korzysta z postugi Kosciota
wtedy, kiedy chce?.

W zwigzku ze zmiang podejécia ludzi wspolczesnych do zycia religijnego
funkcjonowanie Kosciola i jego struktury winny zosta¢ takze zmodernizo-
wane. Historia i nalezace do niej formy organizacyjne nie s juz dzisiaj ludziom
potrzebne; co wiecej — nalezy zerwac z przeszloscig i zwroci¢ si¢ ku przysziosci,
wprowadzajac wszedzie to, co uznawane jest za postgpowe. Jest to co$ bez-
wzglednie koniecznego, zwlaszcza ze nowoczesnos$¢ uznawana jest za synonim
dobra?. Dlatego krytycy Kosciola sugeruja, by dokona¢ w nim demokratyzacji
struktur, zdeklerykalizowac zarzadzanie i we wszystkich wymiarach jego zycia
i dzialania egzekwowac zasade rownouprawnienia plci*. Tylko wtedy Kosciot
przestanie by¢ odbierany jako muzeum obracajace si¢ w ruine i bedzie w stanie
dostosowac si¢ do nowoczesnego przezywania religijnosci.

Modernizacja zycia i struktur Kosciota musi i§¢ w parze z nowym podejsciem
do nauki katolickiej, gloszonej ludziom od wiekéw. Krytycy sugeruja, by kato-

' J. Ratzinger, Was die Welt zusammenhilt. Vorpolitische moralische Grundlagen eines
freiheitlichen Staates, w: Dialektik der Sikularisierung. Uber Vernunft und Religion, ]. Habermas,
J. Ratzinger, Freiburg i. B. 2006, s. 43.
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Change or Decay..., s. 26.

ZNKUL 61 (2018), nr 3 (243) 215



Ryszard Hajduk

licy zrezygnowali z przekonania, Ze niosg $wiatu prawde. Wszelkiego rodzaju
wystepowanie z pozycji ,,posiadaczy” i glosicieli prawdy rodzi bowiem sprze-
ciw u wspdlczesnych odrzucajacych mozliwos¢ jej poznania. Ponadto prawda
objawiona, obiektywna i absolutna przymusza do jej przyjecia, a tym samym
stanowi zagrozenie dla ludzkiej wolnosci. Ko$cioél musi zdac sobie sprawe z tego,
ze dla wspoélczesnych ludzi prawda to nie definicje formulowane archaicznym
jezykiem z powolywaniem si¢ na Bozg interwencje. Prawda jest bowiem zwig-
zana z autentycznoscig, z warto$ciami egzystencjalnymi, z glebig, wzbogaceniem
zycia i to jednostka ostatecznie decyduje o tym, co uzna za prawdziwe?:.

W obecnych czasach sugeruje si¢ Kosciolowi katolickiemu, by zrezygnowat
z proklamacji Ewangelii i przestarzatej, obcej ludziom nauki, a wlaczyt sie
w dialog, ktéry dzisiaj zastepuje poszukiwanie prawdy*. Powinien to by¢ dia-
log angazujacy urzad nauczycielski Kosciola, teologie, doswiadczenie Zyciowe
i ksztaltowanie ludzkiej egzystencji. Musi by¢ w nim takze miejsce na wyniki
badan prowadzonych w obszarze nauk przyrodniczych, ktére stanowia istotny
skfadnik swiadomosci wspoétczesnych ludzi*. Ponadto najwazniejszg zasada
w jego prowadzeniu winna by¢ tolerancja rozumiana jako afirmacja dla odmien-
nych pogladéw i przyzwolenie na wyrazanie wszelkiego rodzaju emocji, doznan
i opinii. W przeciwnym razie Ko$ciét moze zosta¢ posadzony o wywieranie
nacisku na otoczenie, o nieposzanowanie wolnosci osoby ludzkiej i o brak
akceptacji dla pluralizmu uwazanego za jedna z najistotniejszych wartosci.

Kosciot jawi si¢ jego krytykom jako instytucja niepasujaca do dzisiejszej
rzeczywistoéci spolecznej, gdyz jest nazbyt centralistyczna i opresyjna w sto-
sunku do swoich czlonkéw. Szanse¢ na zmiane upatruja w zaprowadzeniu w niej

»kultury wolnego stfowa™. W ich mniemaniu swobodne wyglaszanie opinii
przez wierzacych oraz niczym nieskrepowane podejmowanie rozstrzygniec
doktrynalno-pastoralnych pozwoli Kosciotowi sta¢ si¢ organizacja plurali-
styczng i otwarta, ktora tylko w wyjatkowych sytuacjach ingeruje w dzialalnos¢
lokalnych struktur i jednostek.

Krytycy Kosciota dostrzegaja problemy z przekazem wiary pojawiajace si¢
zwlaszcza wtedy, gdy jego adresatami sg ludzie spoza wspolnoty koscielnej®. Ich
zdaniem, nie poprawi wowczas sytuacji sama zmiana jezyka z abstrakcyjnego,
teologicznego na konkretny i bliski wspolczesnym ludziom. Potrzeba nowego

2 R. Lenaers, Der Traum des Konigs Nebukadnezar..., s. 27.

» 1. Ziemianski, Postmodernizm a dylematy czlowieka, ,,Etos” 1996, nr 1/2, s. 142.

% R.Inglehart, Modernisierung und Postmodernisierung..., s. 471; B. Reichert, Der Glaube in
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podejscia do przekazywanych tresci, a to oznacza, ze Kosciol w swej prokla-
macji winien skoncentrowac sie na sprawach priorytetowych, ukazujac §wiatu,
co jest istota wiary chrzescijanskiej. Nie wolno mu rozmienia¢ si¢ na drobne,
zabierajac glos w kazdej kwestii. Winien takze pamietac, ze religia zaczyna si¢
»psu¢”, gdy mowi tylko o problemach moralnych?®.

Od koscielnej komunikacji oczekuje sig, iz docenione w niej zostang takie
wartosci obecne we wspolczesnej kulturze, jak tolerancja réwnoznaczna z akcep-
tacjg istnienia innych jako innych i wolna od zaborczosci oraz jakichkolwiek
naciskéw, poszanowanie sumienia jako ostatniej instancji w podejmowaniu
decyzji moralnych, docenienie komunikacji i partycypacji we wszystkich proce-
sach, obejmujacych jednostki, spoleczenstwo i srodowisko, dazenie do wolnosci
i samostanowienia w ksztaltowaniu zycia osobistego. Tego rodzaju wartosci
w ostatnich wiekach chrzescijanstwa tylko w jakim$ niewielkim stopniu byty
obecne w Kosciele*. Dzisiaj za$ bedzie on uwazany za tradycjonalistyczne getto
we wspolczesnosci, jesli nie zgodzi si¢ na pluralizm posréd form egzystencii,
$wiatopogladow oraz aksjologii i nie pozostawi ludziom pelnej odpowiedzial-
nosci za dokonywane wybory zyciowe.

Niektérzy krytycy Kosciota sg zdania, Ze jesli ma on znalez¢ wspolczesnie
uznanie w spoleczenstwie, jego aktywnos$¢ w $wiecie winna w zasadzie ograni-
czy¢ sie do podejmowania dziatan na rzecz dobra wspolnego. Kosciét zyskuje
na znaczeniu, gdy ludzie maja wymierng korzys¢ z jego obecnosci w $wiecie.
Szczegdlnie wazne jest umacnianie fadu spolecznego oraz podejmowanie dziet
charytatywnych, przyczyniajacych si¢ do zaspokajania najwazniejszych ludzkich
potrzeb materialnych i psychicznych?'.

Funkcja Kosciota jako kompasu w dokonywaniu wyboréw etycznych okazuje
si¢ dzisiaj nie az tak istotna. Poczucie zabezpieczenia materialnego, ktdre charak-
teryzuje spoleczenstwa wysoko rozwinigte, zmniejsza potrzebe propagowania
klarownych regul wspolzycia migedzyludzkiego. Ludzie niepewni swojego losu,
zyjacy w wielkim stresie poszukuja jasno okreslonych regut dzialania w spolecz-
nosci. Musza wiedzie¢, jak postapic, gdy znajda si¢ w niebezpieczenstwie. Jako
ze nie moga sobie pozwoli¢ na jakie§ powazne bledy, potrzeba im jednoznacz-
nych wskazan, zapewniajacych dotarcie do celu. Tymczasem gdy ludzie czujg
si¢ w duzym stopniu zabezpieczeni materialnie i wolni od powaznych zagrozen,
moga tolerowac roznorodno$¢ w swiecie wartosci i regut moralnych. Wéwczas
tez mniej potrzeba im zasad religijnych, a obecnos$¢ Kosciota w $wiecie moze
ograniczy¢ sie do troski o biednych i potrzebujacych wsparcia®.

» B. Reichert, Der Glaube in einer pluralen Welt..., s. 25.

30 M. Kehl, Kirche in der Fremde..., s. 45.

' G. Danneels, Ko$ciol w ogniu krytyki, ,,Pastores” 2003, nr 2, s. 50-51.
2 R. Inglehart, Modernisierung und Postmodernisierung..., s. 63.
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Traktowanie Ko$ciola jako instytucji wspierajacej panstwo w trosce o godna
egzystencje swoich obywateli odpowiada typowej dla obecnych czaséw ekono-
mizacji zycia ludzkiego. W spoleczenstwie popularyzujacym takie myslenie na
uznanie zastuguje ten, kto wnosi wymierny wktad w dobrobyt spoteczenstwa.
Pod tym katem oceniany jest takze Kosciol, ktory znajduje tym wigcej akceptacji
w opinii publicznej, im bardziej pozyteczna jest jego dziatalnos¢ dla jednostek
i calego srodowiska®.

3. W poszukiwaniu odpowiedzi na zarzuty pod adresem
wspotczesnego Kosciota

Refleksja nad motywami krytycznego podejscia do Kosciota oraz poszukiwanie
kryterium dokonywania oceny jego funkcjonowania prowadzi do wniosku, ze
krytycy Kosciota s3 swiadomi zmian zachodzacych w dzisiejszej rzeczywistosci
i ulegaja w jaki$ sposéb panujacym w niej trendom filozoficznym i $wiatopo-
gladowym. Ich osady wynikaja z przekonania, ze Kosciét nie nadaza za pro-
cesami transformacyjnymi, zachodzacymi zaréwno w ludzkiej $wiadomosci,
jak i w Zyciu spotecznym. Gdyby jednak spojrze¢ na t¢ sama rzeczywistos¢
z perspektywy teologicznej, mozna stwierdzi¢, ze istnieje wyrazny rozdzwiek
pomiedzy wspdlczesng rzeczywistoscia a Ewangelia i gloszacym jg Kosciotem™,
ktdrego zadaniem jest wnosi¢ ducha Chrystusowego w zycie $wiata i przeksztal-
ca¢ ludzka rzeczywisto$¢ w cywilizacje milosci. A zatem to nie dominujace
w dzisiejszej kulturze prady myslowe i ideologiczne winny by¢ czynnikami
transformujacymi Koscidt, lecz Ewangelia ma przyczyniac sie do oczyszczenia
kultury z tego wszystkiego, co zagraza ludzkiej godnosci i wspomagac jej petny
rozkwit dla dobra czlowieka®.

Prawda jest, iz réwniez Kosciot potrzebuje nieustannej przemiany i to w kon-
tek$cie wyzwan pojawiajacych sie przed nim w kazdej nowej epoce historycz-
nej i rozumianych jako ,,znaki czasu™®. Jej pierwszym bodzcem nie s3 jednak
popularne w danej chwili poglady filozoficzne ani zdobycze naukowe, lecz
Boze Objawienie pozwalajace dokonac wlasciwego rozeznania w rzeczywisto$ci
i odnalezienia w wydarzeniach, potrzebach i pragnieniach ludzkich ,,prawdziwe
znaki obecnosci lub zamystow Bozych™ . Jedynie w $wietle prawdy objawionej

3 1,. Modl, Wenn’s ums Uberleben geht...,s. 201.

** EN nr 20.

5 J. Ratzinger, Comunicazione e cultura: nuovi percorsi per 'evangelizzazione nel Terzo
Millennio, ,Nuova Umanita” 2003, nr 1, s. 48-49.

% K. Gabriel, Die Religion der Stunde? Anmerkungen zur Soziologie des gegenwiértigen
Katholizismus, ,, Theologisch-Praktische Quartalschrift” 2013, nr 1, s. 19.

¥ KDK nr 11.
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i w wiernosci swemu powotaniu Kosciél moze coraz pelniej odkrywaé swoja
istote i misje, a tym samym ksztaltowac swoja samoswiadomos¢ i uzyskiwac
nowe impulsy do stawania si¢ tym, czym z woli Bozej ma by¢?*®.

Wsréd zagorzalych krytykow Kosciota jest wielu zaangazowanych katolikow,
a nawet duchownych, ktérych bardziej przekonuje i pociaga aktualny model
myslenia ludzi anizeli przekazywana od wiekéw nauka Ko$ciota, oparta na
stowie Bozym i Tradycji. Taki stan rzeczy domaga sie¢ od duszpasterzy podjecia
wiekszego wysitku w celu umocnienia tozsamosci wierzacych w Chrystusa, aby
$wiatlo wiary ksztattowalo ich sposob patrzenia na rzeczywistos¢®. Stuzy temu
zaréowno katecheza, jak i tworzenie Zywych wspolnot, w ktérych wierni zyjacy
w komunii braterskiej juz spotykaja sie z misterium Ko$ciota i ,,poznaja je niejako
doswiadczalnie, w sposob odpowiadajacy ich naturze™?, zanim jeszcze wyrobia
sobie jasno pojecie o tej tajemniczej rzeczywistosci. Wtedy tez wierzacy dajg sie
przenikng¢ Ewangelii, ktéra pozwala im z Bozej perspektywy wszystko badac,
a to, co szlachetne, zachowywac (por. 1 Tes 5,21). Dopiero wéwczas osiagnie-
cia czaséw wspolczesnych moga stuzy¢ zdrowej odnowie zycia Kosciota i jego
funkcjonowania w $wiecie.

Krytycy Koéciola dopominajg si¢ o bardziej zrozumialy przekaz oredzia
Chrystusowego, przy czym maja na mysli nie tylko formalng strone komunikacji,
ale takze jej zawarto$¢. Ich postulaty dotyczace reinterpretacji badz odrzucenia
pewnych tresci moglyby doprowadzi¢ do znieksztalcenia nauki chrzescijanskiej.
Jesli najwazniejszym kryterium w gloszeniu Ewangelii jest wspofczesny cztowiek,
jego mentalnos¢ i potrzeby, pojawia si¢ niebezpieczenstwo zagubienia istoty
Bozego objawienia i podporzadkowania jego przekazu pragnieniom ludzkim.
Jakkolwiek Kosci6él ma stuzy¢ ludziom, to jednak jego pierwsza powinnoscia
jest by¢ stuga Boga i Jego prawdy, ktdérg Stworca pragnie przekazac czlowiekowi
ze wzgledu na jego szczegscie.

Nie ma watpliwosci, ze kazda epoka domaga si¢ translacji prawd wiary na
jezyk zrozumialy dla zyjacych w niej ludzi i takiego ich wyktadu, aby mogty
by¢ przyjete przez ich adresatéw jako istotne, przekonywajace i wzbogacajace
ich zycie. Dlatego wazne jest, by Ko$ciét mial swiadomos¢, kim jest stuchajacy
go czlowiek i czego poszukuje. Bez popadania w niewierno$¢ wzgledem Bozego
Objawienia glosiciele Ewangelii winni jg tak ukazywa¢, aby ludzie widzieli w niej
najlepsza propozycje na zycie — droge, na ktorg trzeba wstapic, aby osiggna¢
pelnie czlowieczenstwa*'. Kosciotowi nie wolno ulec przekonaniu, ze skoro
oferuje ludziom Ewangelie, czyli ,,najlepszy z produktéw”, nie musi juz troszczy¢

3 DE nr 6.
% LFnr 18.
4 ES nr 37.
4 SpSnré.
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sie o takie jego zaprezentowanie, by czlowiek nie mial watpliwosci, ze tego mu
wlasnie najbardziej potrzeba.

Krytykom koscielnej komunikacji wydaje si¢ umykac jedna istotna kwestia:
chrzescijanistwo nie jest religia ograniczong do systemu definicji dogmatycznych
i zasad moralnych, ktére przekazuje ludziom, aby poszerzy¢ ich spojrzenie na rze-
czywisto$¢ i da¢ im uzyteczne wskazowki zyciowe. Gdy Kosciot glosi stowo Boze,
ukazuje Jezusa, a nawet Go uobecnia (,wydarzenie Chrystusa”), by czlowiek mogt
nawigza¢ z Nim osobistg relacje. Prawda gloszona przez chrzescijan jest osoba,
ktdra nie uciska i nie odbiera cztowiekowi wolnosci, lecz go naprawde wyzwala.
To Jezus, ktérego bogactwa i piekna nie jest w stanie wyczerpa¢ zadna epoka®,
pozwala cztowiekowi najpelniej siebie zrozumie¢* i najdoskonalej si¢ rozwingé®.

Prawdziwe Zycie jest spotkaniem, a prawdziwa komunikacja jest dialogiem.
Dlatego - zgodnie z tym, co postulujg krytycy Kodciota - wyznawcy Chrystusa
winni uczestniczy¢ w dialogu, ktérego nie mozna jednak sprowadzi¢ do wymiany
mysli. Cel dialogu musi wykraczac poza zyczliwe wstuchiwanie sie w czyjes opinie
czy odczucia. Ko$ciot ma zadanie angazowac sie w dialog majacy na wzgledzie
zbawienie cztowieka, ktore osigga przez poznanie i przyjecie prawdy Ewangelii
(por. Rz 1,16). Tylko taki dialog zbliza ludzi, ktéremu towarzyszy umilowanie
prawdy*. Zasada ta ma zastosowanie nie tylko w teologii i zbawczym postannic-
twie Ko$ciola, lecz takze na innych plaszczyznach komunikacji miedzyludzkiej.

Kosciot glosi stowo Boze z przekonaniem, ze zostata w nim objawiona ludziom
odwieczna i niezmienna prawda®’. Z uwagi za$ na szeroko dzisiaj rozpowszech-
niony sceptycyzm co do mozliwosci poznania prawdy obiektywnej oraz szerzacy
sie relatywizm dialog prowadzony przez Koséciét winien stuzy¢ apologetyce,
czyli ukazywaniu rozumnosci i prawdziwos$ci wiary chrzescijanskiej. Prakty-
kowana w dialogu apologetyka domaga si¢ milodci i troski o interlokutoréw.
Nie oznacza to jednak koniecznosci rezygnowania z prawdy, ale staranie o to,
by w odpowiedni sposéb ja przekazaé. Trzeba dawac $wiadectwo prawdzie, bez
narzucania jej temu, kto nie chce jej przyja¢. Ukrywanie prawdy nie jest wyrazem
milodci, lecz leku. Im bardziej kto$ wierzy, ze Jezus jest Panem i Zbawicielem,
tym wieksze bedzie jego zaangazowanie w gloszenie prawdy Ewangelii*®.

Uwagi krytyczne formulowane pod adresem Kosciota odnoszg si¢ czesto do
jego roli w zyciu publicznym i koncza si¢ wysunigciem postulatéw dotyczacych

2 'W. Uranga, Comunicacion, Iglesia y sociedad. Vision socio-eclesioldgica de la comunicacion,
w: Evangelizacién y Comunicacion, G. Ravasi, J. McDonnell, W. Uranga, Caracas 1994, s. 159.

# EGnr 11

* RH nr 10.

* KDK nr 41.

* KDK nr 92.

¥ VD nr 19.

# G.B. Siniscalchi, Retrieving Apologetics, Eugene 2016, s. 5.
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jego uzytecznosci w zaspokajaniu potrzeb wspolczesnych ludzi. Bez watpienia

najwazniejszg potrzeba czlowieka jest doswiadczenie bliskosci, wsparcia i milo-
$ci. Tej tez potrzebie Koscidt zawsze wychodzi naprzeciw, przekazujac ludziom

niewzruszong i nieskoniczong milo$¢ Boza, ktora daje prawdziwg rados¢ zycia®.
Jest to mito$¢ uprzedzajaca i niezawodna, ktorej sile cztowiek odkrywa zwlaszcza

wtedy, gdy spotyka sie z obojetnoscia, pogarda i odrzuceniem ze strony bliznich.
Gloszeniu ludziom Boga, ktdry jest miloscia, towarzyszy zawsze zaproszenie

do uczestnictwa we wspdlnocie wierzacych w Chrystusa, zjednoczonych ze

sobg wiezami milosci. Ci, ktérzy je przyjma, przekonuja sie, iz Kosciét to nie

bezduszna, przestarzala instytucja, lecz dom ojcowski, braterski i goscinny,
a milos¢ faczaca wierzacych ,jest niezbywalnym wyrazem jego istoty™.

* % %

Jest rzeczg oczywista, iz Koéciot obecny i dziatajacy w sferze publicznej — jak
wszystkie inne instytucje i organizacje — moze stac si¢ obiektem krytyki. Tak
tez dzieje sie, gdy podnoszone sg gltosy domagajace si¢ modernizacji struktur
koscielnych, redefinicji jego nauczania, poprawy komunikacji i dostosowania
dziatalno$ci Kosdciota do potrzeb srodowiska. Uwage zwraca fakt, iz krytycy
katolicyzmu przy dokonywaniu jego oceny odwotujg si¢ do aktualnych trendéw
myslowych i proceséw spolecznych, zachodzacych we wspdtczesnym $wiecie.
Kosciot jest przez nich postrzegany przede wszystkim w perspektywie horyzon-
talnej jako instytucja i oceniany pod katem jej dopasowania si¢ do nowoczesne;j
rzeczywistodci i przydatnosci dla ludzi. Jego pochodzenie od Boga oraz rola
w dziele zbawienia wlasciwie nie s przez nich dostrzegane.

Bez watpienia istnieje potrzeba krytycznego spojrzenia na Kosciét i to w kon-
tekscie dzisiejszych przemian spotecznych. Tak czyni papiez Franciszek w adhor-
tacji apostolskiej Evangelii gaudium. W tym wypadku jednak podstawowym
punktem odniesienia jest powolanie Kosciofa do gloszenia Dobrej Nowiny
calemu $wiatu, zgodnie z nakazem Zbawiciela. Zadaniem wspdlnoty wyznaw-
cOdw Chrystusa jest dostosowac struktury kodcielne do potrzeb ewangelizacji,
a takze wlasciwie odczytac potrzeby wspotczesnych ludzi i wyjs¢ im naprzeciw
z oredziem o Bogu zawsze bezgranicznie milujagcym czlowieka.

Nie mozna reformowa¢ Kosciola, redukujac go do jednej z wielu instytucji
ksztaltujacych zycie publiczne. Jest to bowiem takze sakrament zbawienia, lud
Bozy pielgrzymujacy $ciezkami historii oraz communio — wspoélnota ochrzczo-
nych zjednoczonych z Bogiem przez Chrystusa w Duchu Swietym i pomiedzy
sobg. Wszystko w Kosciele ukierunkowane jest na Boga i wszystko ma w nim

4% EGnr 3.

* DCE nr 25; R. Hajduk, Ewangelia na forum $wiata. Od apologetyki do marketingu narracyjnego,
Krakow 2013, s. 57.
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mowic o Bogu. Jego istnienie w §wiecie ma by¢ podporzadkowane jednemu: glosi¢
ludziom ,,Boga, ktéry objawil swoja ogromng mitos¢ w Chrystusie umartym
i zmartwychwstalym™!' i prowadzi¢ ich na ,,spotkanie z Osobg, ktdra nadaje
zyciu nowa perspektywe, a tym samym decydujace ukierunkowanie™?. Tylko
wtedy, gdy Koscidt przemienia si¢ w $wietle Chrystusowej prawdy i nie traci
Z oczu swej misji, moze umacnia¢ swoja tozsamos¢ i wskazywac ludziom droge
wiodacg do zbawienia.
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Streszczenie

W dzisiejszych czasach Koéciol katolicki staje si¢ czesto przedmiotem surowej krytyki. Zarzuca mu
sie anachroniczno$¢ i skostnialo$¢ struktur organizacyjnych, krepowanie wolnosci stowa, propa-
gowanie przestarzalych wzorcow zyciowych i kultury przednaukowej, totalitaryzm i zachlanno$¢.
Krytycy Koéciota formutujg takze postulaty jego odnowy, wzywajac do modernizacji struktur,
zdefiniowania na nowo ko$cielnej doktryny, udoskonalenia przekazu tresci wiary oraz dostosowania
dzialalnos$ci do oczekiwan spotecznych. Wskazujac Kosciotowi kierunki transformacji, odwotuja
sie do modnych dzisiaj pogladéw (filozoficznych) i dokonujacych si¢ w $wiecie proceséw spolecz-
nych. Pomijaja przy tym fakt, ze Kosciot jest ,Boza budowly” i nie mozna dokona¢ jego reformy
bez odniesienia do stowa Bozego i Tradycji. Kosciol zas moze prawdziwie odnawia¢ si¢ tylko moca
Ewangelii i w wierno$ci misji powierzonej mu przez Jezusa Chrystusa.

Slowa kluczowe: katolicyzm, eklezjologia, spoteczenistwo, doktryna, ewangelizacja, duszpasterstwo.
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Contemporary Postulates of the Modernization of the Church and their
Relevance

Summary

Nowadays, the Catholic Church is often the subject of severe criticism. It is accused of being an

anachronism, ossificating of organizational structures, limiting freedom of speech, propagating

outdated life patterns and pre-scientific culture, totalitarianism and greed. The Church’s critics also

formulate demands for its renewal, calling for the modernization of structures, the redefinition of
ecclesiastic doctrine, the refinement of the communication of the content of faith and the adaptation

of activities to social expectations. By indicating the Church the directions of transformation,
they refer to current trendy (philosophical) views and social processes taking place in human real-
ity. They also ignore the fact that the Church is “God’s building” and that it cannot be reformed

without reference to the Word of God and tradition. The Church can truly be renewed only by the

power of the Gospel and by faithfulness to the mission entrusted to him by Jesus Christ.

Keywords: Catholicism, ecclesiology, society, doctrine, evangelization, pastoral care.
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