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BOGUSLAW NIERENBERG*

DZIENNIKARSTWO W XXI WIEKU
—MIEDZY POTRZEBAMI SPOLECZNYMI A WYMOGAMI RYNKU

WSTEP

Przez wiele dziesiecioleci dziennikarstwo bylo uwazane za stuzbe publiczna,
poddang ostrym rygorom moralnym, byto rodzajem postannictwa, rodzajem misji,
a nie profesja, uprawiana przez pracownikow organizacji medialnych. We wspot-
czesnym $wiecie dziennikarze coraz czegsciej przestaja by¢ ,,straznikami” misji,
a stajg najemnymi pracownikami organizacji medialnych.

W artykule postawiono dwie tezy:

1. Wspolczesnie, tradycyjnie pojmowane misyjne dziennikarstwo (journalist)
jest wypierane przez pracownikoéw organizacji medialnych (media worker), co jest
skutkiem zastosowania w mediach nowych technologii.

2. Nowe formy przekazu elektronicznego nie wykluczaja misji, tradycyjnie
wigzacej si¢ z realizacjg zawodu dziennikarskiego.

Dowodzenie obu tez przeprowadzono za pomocg analizy przypadkow (case
study) oraz analizy proceséw technologicznych.

DZIENNIKARSTWO — W PRZESZEOSCI I OBECNIE

Rozwazania dotyczace przysztoéci zawodu dziennikarskiego nalezaloby rozpoczac
od spojrzenia wstecz. Jeszcze XIX wieku uwazano, ze dziennikarz za te stuzbe nie
powinien pobiera¢ zadnego wynagrodzenia, kazda bowiem forma wynagrodzenia
moglaby doprowadzi¢ do uzaleznienia od placacego. Uwazano, ze redaktor ,,po-
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winien mie¢ pewne, state, dostateczne $rodki do zycia”, gdyz ,,niezaleznos¢ ducha
i odwaga cywilna nie mogg istnie¢ bez niezaleznosci materialnej”’. W owym czasie
dziennikarzem (journalist) byta osoba, ktora zbierata informacje i sposobita je do
upublicznienia. To catkiem dobra definicja dziennikarstwa, charakteryzujaca za-
rowno jego istote, jak i wszystkie podstawowe funkcje, ale odnoszaca si¢ do tego
zawodu w przesztosci.

Za sprawa cyfryzacji i konwergencji we wspotczesnym $wiecie informacji
wlasciwie nie trzeba zbiera¢. Po co, skoro niemal kazdy moze mie¢ do niej dostep.
Obrazowo mozna by odwota¢ si¢ do przyktadu osoby lubigcej grzyby, ktora kazde-
go ranka znajdowataby na wycieraczce pod drzwiami koszyk swiezych grzybow,
a mimo to wyruszata do lasu. Pomingwszy warto$ci zdrowotne takiego dziatania,
bytoby ono nieracjonalne. Zatem wspotczesny $wiat raczej korzysta z ustug tych,
co zarzadzajg informacjami, niz tych, co je zbieraja. I ten proces jest raczej nieod-
wracalny, ale czy zupetnie unicestwia on dziennikarstwo i wszelkie jego funkcje?

Obecnie pojecie zawodu ,,dziennikarza” jest coraz bardziej rozmyte, nieostre.
Nawet tak do$wiadczeni badacze, jak Peter J. Anderson i Geoff Ward? majg pro-
blem ze zdefiniowaniem tego zawodu i wciaz korzystaja, mimo wielu zastrzezen,
z XIX- 1 XX-wiecznej formuty, wedle ktorej, jak juz uprzednio wspomniano,
»dziennikarstwo polega na zbieraniu i rozpowszechnianiu informacji”. Problem
jednak w tym, ze wspolczesny $wiat ,,zalewa” odbiorcow informacjami. Istota
zagadnienia nie jest, skad wziaé¢ informacje, tylko jak je selekcjonowac, by miaty
uzyteczny charakter dla odbiorcy. Wspomniani autorzy wydaja si¢ pomijac¢ ten
podstawowy problem i skupiajg si¢ na podziale na wiadomosci ,,twarde” — doty-
czace polityki i gospodarki, ktére wywierajg istotny wptyw na zycie ludzi, oraz
wiadomosci ,,miekkie” — dotyczace sportu, muzyki, popkultury itd. Wprawdzie,
w tym widzeniu $wiata sami autorzy dostrzegaja pewien anachronizm, zastrzegaja
si¢ bowiem, ze

dla przedstawicieli klasy $redniej ponizej 30. roku zycia ,,twarde” wiadomosci moga
by¢ synonimem tego, co czytaja w nudnych gazetach ich rodzice. Do wielu odbiorcow
z tego pokolenia bardziej przemawia bezposredni styl dziennikarstwa [...], gdzie liczy
si¢ zrozumialy jezyk, krzykliwy format i mieszanka atrakcyjnych tematow, jak gwiazdy,
styl zycia, muzyka itd.?

Wydaje si¢ jednak, ze odnoszenie si¢ jedynie do ,,rownania w dol” zawodu
dziennikarskiego i podziat na dziennikarstwo ,,powazne”, ,twarde” czyli informa-
cyjne, i ,,miekkie”, czyli ,,infotainment”, jest jedynie naskorkowym opisem zdarzen.

' D.Grzelewskaliin], Prasa, radio i telewizja w Polsce. Zarys dziejow, Warszawa 2001, s. 57.

2 J.Anderson, G. Ward, Przyszlosé dziennikarstwa w dojrzalych demokracjach, Warszawa
2010, s. 24.

> Tamze, s. 24-25.
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Najistotniejsze jest bowiem pytanie: czy w przysztosci w ogodle bedzie istnial taki
zawod jak dziennikarstwo?

W 2010 roku Instytut Monitorowania Mediow i Stowarzyszenie Dziennikarzy
Polskich przeprowadzity badania dotyczace kondycji zawodu dziennikarskiego
w Polsce. Sondaz przeprowadzony na grupie 500 os6b wykazat, ze tym, co martwi
dziennikarzy, sa malejace zarobki, upolitycznienie i manipulowanie oraz rosnacy
naptyw do zawodu dziennikarskiego 0sdb bez przygotowania. A mimo to az 76 %
badanych jest zadowolonych z wykonywanego przez siebie zawodu*. Wyniki tych
badan pokazuja swoista ambiwalencj¢ dziennikarzy, charakterystyczna nie tylko
dla Polski. Ow sondaz wydaje si¢ by¢ dobrym punktem wyjscia do analizy grupy
zawodowej, jaka sa dziennikarze. Spojrzenie wstecz i opis stanu obecnego moga
by¢ solidng baza do antycypowania przyszlosci tej niezwykle istotnej w mediach
grupy zawodowej.

Dziennikarstwo ze swej natury winno zachowywac si¢ jak watch-dog demo-
kracji. W interesie catego spoteczenstwa jest, by dziennikarze patrzyli wtadzy na
rece. Politycy czesto podwazajg legitymacje mediow do sprawowania funkcji tzw.
czwartej wladzy, zarzucajac mediom czy poszczegolnym dziennikarzom brak
obiektywizmu. Nie wnikajac w szczeg6ty tych zarzutéw, nalezy przypomniec, ze
kanon bezstronnosci dotyczy informacyjnych gatunkéw dziennikarskich. Publicysta
ma prawo do wyrazania wlasnych pogladéw. Tymczasem wielu, nawet wybitnych,
dziennikarzy stara si¢ za wszelkg ceng¢ przekonywac, ze dochowuja standardow
obiektywizmu, takze w programach publicystycznych. Tymczasem wedle Komisji
Hutchinsa media winny nie tylko rzetelnie i obiektywnie informowac, nie tylko
patrze¢ wladzy na rece, ale réwniez przedstawiaé i wyjasniac ,,cele i wartosci
spoleczne’. To ostatnie zadanie wydaje si¢ by¢ ,,zaniedbywane” przez media.
Powodem moze by¢ odpowiedzialno$¢ za wyglaszane poglady, ktéra musieliby
przyjaé na siebie sternicy mediow, wydawcy, a takze autorzy poszczegdlnych
programow. Tymczasem powszechna praktyka w polskich i nie tylko mediach jest
nast¢pujaca: autor programu publicystycznego, poruszajacego drazliwy problem, np.
temat aborcji ze wzgledow spotecznych, zaprasza zwolennikow takiego rozwigzania
oraz jego przeciwnikoéw. Program si¢ konczy i odbiorcy zazwyczaj nie ustyszeli,
jakie jest w tej mierze zdanie autora programu. Moja $w. pamieci mama ogladata
kiedy$ program tego typu. Po jego zakonczeniu odwrocila si¢ do mnie i zapytata:
to jak wlasciwie powinno by¢?

Media, a raczej ludzie mediow, jak ognia unikajg odpowiedzi na to pytanie.
Dziennikarstwo traci na znaczeniu nie tylko dlatego, ze czesto uchyla si¢ od
odpowiedzi na drazliwe pytania. Jest tez drugi powdd. Rozwdj nowych technologii

* M. Rydzik, 76 proc. dziennikarzy jest zadowolonych z wykonywania tego zawodu [online],
[dostep: 10.10.2014]. Dostepny w Internecie: <http://www.press.pl/newsy/pokaz.php?id=24491>.

5 D.McQuail, Teoria masowego komunikowania, przekt. M. Bucholc, A. Sulzycka, Warszawa
2007, s.184.
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komunikacyjnych sprawia, ze ranga i znaczenie zawodu dziennikarskiego znacznie
zmalaly. Za sprawa niezwyklych mozliwosci, jakie daje Internet, klasyczne dzien-
nikarstwo znalazto si¢ w odwrocie. Zaczeto nawet spekulowaé na temat zupetnego
zaniku tego zawodu w jego klasycznym rozumieniu. W takim ujeciu, ktore narodzito
si¢ w XIX wieku i bylo kultywowane w wieku XX — dziennikarz to byta osoba
zajmujaca si¢ zbieraniem i opracowywaniem informacji, ktére upubliczniano za
pomoca Srodkow masowego przekazu. Tymczasem dzisiaj informacji zasadniczo
nie trzeba szukaé. One, w przyttaczajacej wigkszosci przypadkow, sg w obiegu
publicznym, gtownie za sprawg Internetu.

Mozna przyjaé, ze cezura, ktdora wyznacza koniec klasycznego, a zarazem
poczatek jakiego$ nowego dziennikarstwa (wymaga ono nowego opisu i definio-
wania) sg dwa zdarzenia. Pierwsze to rok 2004, kiedy to obie amerykanskie partie:
demokraci i republikanie, uznaty, ze blogerzy pelnia taka sama role, jak klasyczni
dziennikarze, i akredytowali pierwszych blogerow na swoich konwencjach wybor-
czych®. Drugim symptomatycznym wydarzeniem bylo akredytowanie przez ONZ
pierwszego blogera. Byt nim Matthew Lee’.

Trwa tez proces komercjalizacji zawodu dziennikarskiego, ktory bodaj naj-
wyrazniej postrzegal jeden z najwybitniejszych polskich dziennikarzy Ryszard
Kapuscinski. Wskazywat on, iz misyjnos¢ zawodu dziennikarskiego skonczyta sie
w momencie, w ktorym ludzie biznesu pojeli, ze informacja jest towarem, na kto-
rym mozna zarobié. Kapus$cinski byt chyba jednym z ostatnich, w klasycznym tego
stowa rozumieniu, dziennikarzy (journalist). Obecnie ro$nie zapotrzebowanie na
pracownikow mediow (media-worker), a nie dziennikarzy. Ze wzgledu na szczegolng
wage tego zagadnienia ten przypadek wymaga osobnego oméwienia. Przypadek
Ryszarda Kapuscinskiego jest — jak sie¢ wydaje — jego najlepsza egzemplifikacja.

RYSZARD KAPUSCINSKI — STUDIUM PRZYPADKU

Wiek XX, w ktorym Ryszard Kapuscinski opisywat $wiat, byl wiekiem rewolucji,
wielkich wojen, walk o wolnos$¢ i niepodlegtos¢. Ucisnieni walczyli o swoje prawa
karabinami lub cierpliwym uporem, tak jak Ghandi czy Martin Luther King.
W jednym i w drugim przypadku lata si¢ krew i gingli ludzie. W opisie $wiata,
ktory zostawit R. Kapuscinski, nie ma wielkich scen bitewnych, nie ma pompaty-

¢ W. Wowra, ONZ Cigzkie zycie nadwornego blogera, 30 kwietnia 2007 [online], [dostep:
10.10.2014]. Dostepny w Internecie: <http://www.pardon.pl/artykul/1496/ciezkie zycie nadwornego
blogera onz>.

” M. Aspan, 4s Blogs Proliferate, a Gadfly With Accreditation at the U.N., ,New York Times”,
30 kwietnia 2007 [online], [dostgp: 20.11.2014]. Dostepny w Internecie: <http://www.nytimes.
com/2007/04/30/business/media/30blog.html? r=0>.
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cznych zdarzen. Autor szukat spraw, rzeczy, ludzi, zjawisk, ktére innych niewiele
obchodzity. Wspotczesny $wiat ceni informacje encyklopedyczna, najlepiej uzyteczna
i praktyczng. Tymczasem Kapuscinski pisal: ,,[...] najwigcej napracowatem si¢ nad
opisem cienia, ktore rzuca drzewo, nad opisem milczenia rzeki, ktéra ptynie przez
Sahare. Ale na te obrazy krytycy nie zwracajg uwagi. Ich interesuje polityka, soc-
jologia, gospodarka™®. Dla Kapuscinskiego $wiat dzielit si¢ na ten wewnatrz i na
zewnatrz jego ,,ja”°. Nie interesowata go konfucjanska podréz bez wychodzenia
z wlasnego domu, podroz do wlasnego wnetrza. Jego interesowat Swiat w calej
roéznorodnosci. Pierwsza podroz reporterska odbyt w 1956 roku do Indii i Afgani-
stanu. Najprawdopodobniej wtedy tez narodzit si¢ Kapuscinski-reporter:

Kiedy zaczatem pisa¢ o tych miejscach, gdzie wigkszos¢ ludzi zyje w nedzy, zdatem
sobie sprawg, ze to jest wlasnie ten temat, ktoremu chcg si¢ poswieci¢. Pisatlem réwniez
z powodow etycznych, miedzy innymi dlatego, ze ubodzy sa cisi. Nedza nie ptacze, ne-
dza nie ma glosu. Nedza cierpi, ale cierpi w milczeniu. Ne¢dza si¢ nie buntuje. Z buntem
biedakow spotkacie si¢ tylko wtedy, gdy zywia oni jakie$ nadzieje — buntujg sie, kiedy
wierza, ze uda si¢ co$ poprawic. Na ogot si¢ myla, lecz tylko nadzieja jest w stanie po-

derwaé ludzi do dziatania'®.

Te stowa mogl napisa¢ jedynie cztowiek glteboko przepetniony humanizmem,
ideami chrzescijanstwa, ktoremu, jak si¢ wydaje, bliskie byly lewicowe ideaty.

R. Kapuscinski dostrzegat czesto to, czego inni nie wiedzieli. W Lapidarium
1V pisat o tym, ze wladz¢ w §wiecie medidw przejmujg ludzie biznesu, niemajacy
z dziennikarstwem nic wspolnego, media bowiem ,,handlujg” informacja, jak to-
warem, na ktorym mozna zarobi¢!'. A ponadto, to wlasnic media staty si¢ — jego
zdaniem — osrodkami rzeczywistej wladzy. Jest to moze opinia i drastyczna, ale nie
pozbawiona podstaw racjonalnosci. W czasie wielu rewolucji buntownicy najpierw
starali si¢ opanowac¢ studio telewizyjne, a dopiero potem szturmowali parlament.

Ta przemiana dokonywata si¢ na oczach Kapuscinskiego. Byt tym zdegustowany.
Sprzeciwiat si¢ jakimkolwiek monopolom. Jego protest wywotywalo zwtaszcza
zjawisko monopolizacji Zrodet informacji towarzyszace rewolucji informacyjne;:

[...] kiedys istnial komitet centralny komunistycznej partii, tak teraz tworzy sig¢ ,,komitet
centralny” informacji. Postgpuje centralizacja wielkich sieci medialnych, coraz wigce;j
informacji znajduje si¢ w coraz mniejszej liczbie rak. Wida¢ tendencje wielkiego kapitatu
do skupywania zrodet informacji, do taczenia sieci komunikacyjnych'2.

8 R.Kapuscinski, Lapidarium VI, Warszawa 2007, s. 13.

® Tenze, Autoportret reportera, Krakow 2003, s. 12—-13.

" Tamze,s. 23.

"' R. Kapuscinski, Lapidarium IV, Warszawa 2000, s. 89—90.
12 R.Kapuscinski, Autoportret reportera, s. 130.
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Kapuscinski wskazuje tu na dwa zrédla takiej sytuacji. Pierwsze, wynikajace
z wlasciwo$ci podmiotéw gospodarczych dzialajacych na jakimkolwiek rynku
do monopolizowania tegoz rynku. Dotyczy to niestety takze rynku informac;ji,
a nawet pogladow. Drugim zZroédltem jest najzwyczajniejszy oportunizm. W tym
wzgledzie wspolczesny swiat przypomina ten komunistyczny niemal w czystej
postaci®. W 1997 roku autor niniejszej monografii uczestniczyt w spotkaniu
z pisarzem. Odbyto si¢ ono w Opolu w ramach ,,ztotych wyktadow” Uniwersytetu
Opolskiego. Wowczas Kapuscinski zapytany, jakie cechy powinien mie¢ dobry
reporter, powiedziat, ze winien by¢ jak dobra matka: Kiedy przygotowuje obiad,
a z sasiedniego pokoju dobiegaja odglosy bawiacego si¢ dziecka, matka nie reaguje.
Jednak, kiedy zalega cisza, matka natychmiast biegnie do pokoju, bo to moze znaczy¢,
ze dziecko za chwilg zrobi cos$, co moze nam si¢ nie spodobaé, np. podpali dom.
Podobnie rzecz ma si¢ z ,,rasowymi” reporterami. Winni udawac si¢ w ten rejon
$wiata, w ktorym jest podejrzanie cicho. Taki byl wiasnie Kapuscinski. A przy
tym nieustannie dbal o warsztat dziennikarski: ,,Piszac o wspotczesnosci, musimy
mie¢ zatem $wiadomos¢ niedoskonatosci naszych dziennikarskich instrumentow,
musimy nieustannie zastanawiaé si¢, w jaki sposéb wzbogaci¢ nasz warsztat, aby
byt zdolny oddac rzeczywisty sens dziejacej si¢ historii”'*. Byt jeszcze jeden, dla
niego bardzo istotny, wyréznik tego zawodu:

Do tego, zeby uprawiaé dziennikarstwo trzeba by¢ dobrym cztowiekiem. Zli ludzie nie
mogg by¢ dobrymi dziennikarzami. Jedynie dobry cztowiek usituje zrozumie¢ innych,
ich intencje, ich wiarg, ich zainteresowania, ich trudnosci, ich tragedie. I natychmiast,
od pierwszej chwili, sta¢ si¢ czescig ich losu'®.

Podroéze reporterskie w zapalne rejony §wiata narazaly R. Kapuscinskiego
na niebezpieczenstwa. Jego igranie ze $miercig przypominalo zabawe z ogniem.
Tak jak wtedy, kiedy w Kongu zostat zamordowany Lumumba. Smier¢ byta dla
Kapuscinskiego jak ogien. Budzita strach, przerazenie, ale jednoczesnie fascynowata.
W Wojnie futbolowej opisal umieranie rannego mtodego Zolnierza: ,,Wszyscy byli
ciekawi tej walki, poniewaz chcieli wiedziec, ile jest sity w zyciu i ile jest sity
w $mierci. Kazdy chcial wiedzie¢, jak dtugo zycie potrafi si¢ zmagac ze $miercia
i czy mtode zycie, ktore jeszcze jest i nie chce si¢ poddaé, zdola przetrzymacé
$mier¢”. Dla wspotczesnych wojna nie toczy si¢ na polu bitwy, a na ekranie tele-
wizordéw. Samoloty NATO w Jugostawii bombardowaty stacje telewizyjne. To byt

3 B.Nierenberg, Kapuscinski — ostatni romantyk dziennikarstwa, w: Ryszard Kapuscinski,
portret dziennikarza i mysliciela, red. K. Wolny-Zmorzynski, W. Pigtkowska-Stepaniak, B. Nierenberg,
W. Furman, Opole 2008, s. 78—88.

" R.Kapuscinski, Autoportret reportera, s. 18.

5 Tamze,s. 21.

' Tamze,s. 187-188.
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—zdaniem R. Kapu$cinskiego'” — jeszcze jeden dowdd na to, ze ,,wladza przeniosta
si¢ z gmachow parlamentu i rzadu do budynkow telewizji”. To rodzi w mediach,
a zwlaszcza w ludziach medidw poczucie wladzy, sity i wyzszo$ci. Kapuscinski
opisujac desant ekipy telewizyjnej NBC na wioske w ogarnietym wojng Kosowie
w 1999 roku, pisat:

Wytadowuja piramidy skrzyn, goraczkowo rozstawiajg trojnogi i kamery. [...] Wyszarpuja
[...] z thumu [...] jaka$ kobiecing. Kobieta ptacze, poprawia nerwowo chustke na glowie,
potrzasa niemowleciem, co$ chlipie niezrozumiale, oni to filmuja, scena trwa kilka minut.
Nastepnie wyciagaja jeszcze jedna kobiecing, po niej jakiegos bezzebnego chtopa (musi
by¢ bezzebny, z zgbami nie sfilmuja). Koncza ten kadr i od razu pospiesznie pakuja
skrzynie [...]. Nawet nie przyszto im do glowy spyta¢ ich, czy wolno im tu by¢ i co$
robié. Zadnych gestow serdecznosci, zadnych oznak porozumienia. Tylko lekcewazenie.
Nowe jasniepanstwo. Nowi kolonialisci'®.

R. Kapuscinski wiedziat, jak istotna jest dla reportera niezalezno$¢, zwlaszcza
dla pisarza, ktory opisuje rzeczywistos¢, a nie jg wymysla. W 2002 roku, w roz-
mowie z Marig Nadotti mowit:

Ideatem jest oczywiscie catkowita niezaleznos¢, lecz zycie jest dalekie od ideatu. Dzien-
nikarz podlega wielu presjom, by pisal w sposob, w jaki chce pracodawca. Nasz zawod
to ciggla walka pomigdzy marzeniami, pragnieniem niezalezno$ci a rzeczywistymi
sytuacjami, ktore zmuszaja nas do respektowania interesow, pogladow i oczekiwan
naszego wydawcy'.

We wspolczesnym dziennikarstwie do rangi niemal $wigtosci podniesiono
obiektywizm. Najgorszym zarzutem, z jakim moze si¢ spotka¢ dziennikarz, jest
brak obiektywizmu. Tymczasem Kapus$cinski — nie bez racji — uwazat, ze: ,,Nie ma
czego$ takiego jak obiektywizm. Obiektywizm to kwestia sumienia tego, ktory pisze.
I sam powinien udzieli¢ sobie odpowiedzi na pytanie, czy to, co pisze, jest bliskie
prawdy, czy nie. Ale to sa rzeczy bardzo indywidualne, ich nie da si¢ uogdlniac¢”*.

Kapuscinski nie chciat by¢ media workerem, chciat by¢ journalistg. Wiedzial,
ze jest to coraz trudniejsze w skomercjalizowanym $wiecie, w ktérym ,,infor-
macja jest towarem przynoszacym krociowe zyski”, gdyz przestala ,,podlegac
tradycyjnym kryteriom prawdy i ktamstwa”?', a w coraz wigkszym stopniu ulega
prawom rynku, ktérego podstawowym zakonem jest: dgzenie do coraz wigkszych
zyskow 1 monopolu. W takim $§wiecie dziennikarze przestaja by¢ dziennikarzami,

7 R. Kapuscinski, Lapidarium IV, s. 95.

¥ Tamze.

R. Kapuscinski, Autoportret reportera, s. 36 =37.
2 Tamze, s. 40.

2 R. Kapuscinski, Lapidarium IV, s. 90.
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a stajg si¢ pracownikami mediow, dla ktorych misja czy postannictwo sg jedynie
pusto brzmigcymi hastami.

MATTHEW LEE — STUDIUM PRZYPADKU

Matthew Lee pracuje po 13 godzin na dobe¢??. Ma akredytacje¢ dziennikarska przy
Organizacji Narodow Zjednoczonych (ONZ). I nie byloby w tym nic dziwnego,
gdyby nie to, ze M. Lee nie pracuje w zadnej redakcji. Jest blogerem. W 2007 roku
na tamach ,,New York Timesa” ukazat si¢ reportaz Marii Aspan? A4s Blogs Pro-
liferate, a Gadfly with Accreditation at the U.N., w ktorym opisuje prace M. Lee.
Nazwanie Lee konskag muchg (gadfly) nie jest moze uprzejme, ale oddaje istote
charakteru blogera, ktory ciezko pracuje, by podzieli¢ si¢ z innymi swoimi opi-
niami. Kazdego miesigca jego blog czyta ponad 90 tys. 0sob. Zatozyt tez strong
internetowg innercitypress.org, na ktéra zaglada prawie 300 tys. osob.

M. Lee nie jest ani mity, ani uprzejmy. Swoja prace traktuje bardzo powazanie,
jak przystato na dziennikarza internetowego. Z uporem docieka sedna spraw podczas
rozlicznych konferencji prasowych. I nie ma dla niego znaczenia, czy jest to kolejna
nudna rezolucja, ¢wiczenia pozarowe w gmachu ONZ czy finansowe naduzycia*.

Do niedawna pracowat wspoélnie z innym blogerem, 73-letniem Pincasem
Jawetzem, ktory jednak stracit akredytacje przy ONZ, gdyz ,,zadawal za duzo
pytan niezwigzanych z tematem konferencji”?. M. Lee czgsto dostrzega to, co
»przegapity” duze media. Pisat np. o tym, jak delegacja ukrainska ,,uhonorowata”
ofiary Czarnobyla, handlujac wodka w hallu ONZ?*.

Blogerzy przestali by¢ traktowani jak nieszkodliwi pamigtnikarze. Tuyet
Nguyen, korespondent niemieckiej agencji DPA, tak si¢ wypowiadat: ,,[...] powazni
blogerzy, swoimi dzialaniami rozszerzaja zasi¢g informacji. A poza tym nie widz¢
zadnej r6znicy migdzy tym, co robi pan Lee, a tym, co my robimy”*’. Nie wszyscy
jednak sa w swoich ocenach tak zyczliwi dla M. Lee, jak T. Nguyen. Mark Malloch
Brown, zastgpca sekretarza generalnego ONZ, uwaza, ze ,,pan Lee zachowuje
si¢ posrdd korpusu dziennikarzy akredytowanych przy Narodach Zjednoczonych
z ostroznoscia stonia w sktadzie porcelany”?®. Wypowiedz zaiste godna dyplomaty,

W. Wowra, ONZ Cigzkie zycie nadwornego blogera.

3 M. Aspan, As Blogs Proliferate, a Gadfly With Accreditation at the U.N.
# Tamze.

W. Wowra, ONZ Cigzkie Zycie nadwornego blogera.

% Tamze.

27 M. Aspan, As Blogs Proliferate, a Gadfly With Accreditation at the U.N.
Tamze.
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ale ten sam M.M. Brown?, po kolejnych plotkach, niesprawdzonych pogtoskach
rozsiewanych przez Lee, a takze po tym, jak kilka razy zarzucit on przedstawicielom
ONZ ktamstwo, nie wytrzymat i nazwal blogera ,,draniem” (jerk).

Jednak z wiarygodno$cig M. Lee nie jest chyba tak Zle, poniewaz w grudniu
2006 roku zostat wybrany do wtadz Stowarzyszenia Dziennikarzy Akredytowanych
przy ONZ. Sam Lee mdéwi o sobie, ze zna swoje miejsce w szeregu: jestem uzupel-
nieniem (supplement), dodatkiem do gléwnego nurtu informacyjnego. Zajmuje si¢
tymi przypadkami, ktorych inni nie dostrzegaja. I to pozwala mu czasami goérowac
nad tymi, nawet najwickszymi mediami®’.

Poréwnujac postawe R. Kapuscinskiego i M. Lee, mozna by powiedzie¢, ze
rozni ich technologia, ale nie wrazliwo$¢ na krzywde opisywanego $wiata. Ka-
puscinski podrézowat do krajow Trzeciego Swiata, bo opisywaé nedze, rozpacz
i nieszczes$cie mieszkajacych tam ludzi. M. Lee nie opuszcza Nowego Jorku, ale
czyni dokladnie to samo. Zatozyt dwa portale internetowe, na ktérych upomina
si¢ o prawa biednych ludzi w walce z gigantami komercyjnego $wiata — bankami.
Stara si¢ za pomocg wlasnych blogow broni¢ praw czlowicka. Wskazuje na rejony
$wiata, w ktorych nagminnie famane sa te prawa. Wskazuje na przerazajacy los
uchodzcow z terendw objetych dzialaniami wojennymi. Narzedziami, ktérymi po-
stugiwat si¢ R. Kapuscinski w obronie pokrzywdzonych ludzi byly jego reportaze
i ksigzki. Dla M. Lee sg to wpisy na jego blogu i konferencje prasowe w ONZ,
na ktorych zadaje wcigz te same, niewygodne dla moznych tego $wiata, pytania.

PODSUMOWANIE

Wilasnie ta wrazliwo$¢ na problemy opisywanego Swiata, na ktorg wskazywat
R. Kapuscinski, to chyba jest najistotniejsza determinanta odrozniajaca dzienni-
karza od media-workera. W tym uje¢ciu zarowno R. Kapuscinski, jak i M. Lee sa
dziennikarzami, i to w najlepszym tego stowa znaczeniu. Jednakze to stwierdzenie
nie uniewaznia pytania o przysztos¢ zawodu dziennikarskiego jako takiego.

Przywotywani badacze P. J. Anderson i G. Ward*, analizujac przysztos¢ zawo-
du dziennikarskiego, maja §wiadomo$¢, ze czynniki ekonomiczno-technologiczne
wplywac bedg niekorzystnie na informacyjne ,,zaspokajanie potrzeb demokratycz-
nych”*. Piszg wrecz:

¥ Tamze.
% Tamze.
3] Anderson, G. Ward, Przysztosé dziennikarstwa w dojrzatych demokracjach, s. 83.
2 Tamze.
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Nie mamy jeszcze niezbitych dowodow na to, ze tzw. dziennikarstwo obywatelskie (np.
w formie niezaleznych blogdéw) be¢dzie wystarczajaco wiarygodnym i tresciwym alter-
natywnym zrodtem informacji, by ,,konsumenci” wiadomosci zechcieli z niego korzy-
staé, aby zapeti¢ luki w wiedzy, powstale w wyniku nieadekwatnego funkcjonowania

glownych dostarczycieli wiadomosci®.

W tym przypadku diagnoza wspomnianych badaczy wydaje si¢ by¢ stuszna.
Jednakze otwarta pozostaje kluczowa dzi§ kwestia dla przysztosci zawodu dzien-
nikarskiego: co i kogo odbiorcy mediéw uznaja jutro za ,,gtownego dostarczyciela
wiadomosci”? Odpowiedz na to pytanie przesadzi o przysztosci zawodu dzienni-
karskiego.
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Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie uwarunkowan zawodu dziennikarskiego obecnie i w przesztosci.
W artykule postawiono dwie tezy badawcze: 1. wspotczesnie, tradycyjnie pojmowane misyjne dzien-
nikarstwo (journalist) jest wypierane przez media worker-6w — pracownikéw organizacji medial-
nych, co jest skutkiem zastosowania w mediach nowych technologii oraz 2. nowe formy przekazu
elektronicznego nie wykluczaja misji, tradycyjnie wigzacej si¢ z realizacja zawodu dziennikarskiego.

Dowodzenie obu tez przeprowadzono za pomocg analizy przypadkow (case study), dotyczacych
polskiego dziennikarza i publicysty Ryszarda Kapu$cinskiego oraz amerykanskiego blogera Matthew
Lee. Ponadto przeprowadzono analiz¢ procesow technologicznych, majacych wptyw na ksztattowanie
zawodu dziennikarskiego.

Stowa kluczowe: dziennikarstwo, media, rynek, opinia publiczna, Ryszard Kapuscinski, Matthew Lee

JOURNALISM IN THE 21ST CENTURY
— BETWEEN SOCIAL NEEDS AND MARKET REQUIREMENTS

Summary

The article aims to present the condition of the journalist profession at present and in the past. The
article puts forth two research theses: 1. At present, as a result of new technologies being applied in
the new media, the traditionally understood correspondent journalists are being supplanted by media
workers - employees of media organizations and 2. new forms of electronic transmission do not rule
out the mission, traditionally connected with the performance of the journalism profession.

Both of the theses were proven by means of case studies connected to the figures of Ryszard
Kapuscinski, Polish journalist and publicist, and American blogger Matthew Lee. Moreover, tech-
nological processes which impact the process of shaping of the journalist profession was performed.

Keywords: journalism, media, market, public opinion, Ryszard Kapuscinski, Matthew Lee





