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MONIKA ADAMCZYK*

GRUPA POKOLENIOWA JAKO CZYNNIK ROZNICUJACY TYP
WYTWARZANEGO KAPITALU SPOLECZNEGO W POLSCE

WSTEP

Dominacj¢ jednego typu kapitatu spotecznego w okreslonej spotecznosci mozna
powiaza¢ z wieloma czynnikami, m.in. z charakterystyczng dla niej struktura
wieku. O znaczeniu tego czynnika dla wielu sfer zycia pisano juz wielokrotnie.
M. Ossowska, badajac wptyw roznych czynnikéw na moralnos$é¢, tak pisata o wieku:

Mtodzi majg silne namigtnosci i pragna je wszystkie zaspokoic. [...] Sa zmienni w swoich
pragnieniach, mocnych, poki trwaja, i szybko gasnacych. [...] Chca wyzszosci nad innymi
i zwycigstwa. Pragna tego wigcej niz pienigdzy, nie doznawszy jeszcze ich braku. [...]
Ufaja, bo jeszcze nie byli oszukani. Ich zycie skierowane jest ku przysztosci, przy czym
ich ufno$¢ czyni ich odwazniejszymi niz ludzi starszych. [...] Charakter ludzi starych
jest raczej przeciwny. Nie sg niczego pewni i oceniaja wszystko ponizej wartosci. Sg
podejrzliwi [...]. Maja skromne pragnienia i nie sg szczodrzy, bo juz wiedza, jak ciezko
zarobié i jak fatwo stracié'.

Z kolei w klasycznych juz koncepcjach — H. Klagesa® i R. Ingleharta®, w pro-
wadzonych przez nich analizach wiek, a wlasciwie przynalezno$¢ do okreslone;j
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grupy pokoleniowej, uznawane sg za jedng z gléwnych przyczyn przemian wartosci.
Zmiana pokoleniowa w polaczeniu ze zmiang kontekstu spotecznego powoduje
przemiany w sferze warto$ci. Hipoteza braku i socjalizacji Ingleharta wskazuje, ze
struktura preferowanych warto$ci danego pokolenia zalezy od tego, jaka sytuacja
spoteczno-ekonomiczna byla dominujagca w okresie wzrastania tego pokolenia.
Nadaje ono tym przedmiotom najwyzsza wartos¢, do ktérych dostep w okresie
wzrastania byt ograniczony. Mozna zatem przypuszczac, ze w przypadku kapitatu
spotecznego, ktory jest silnie powigzany z kontekstem spoleczno-kulturowym,
przynaleznos$¢ pokoleniowa jest réwnie istotnym czynnikiem roznicujacym typ
wytwarzanego kapitatu spotecznego.

I. DWA POKOLENIA POLAKOW

Prowadzona analiza begdzie opiera¢ si¢ na porownaniu dwoch pokolen Polakow
wzrastajacych w odmiennych spotecznie, politycznie i gospodarczo okresach.
Pierwsze pokolenie to osoby urodzone przed 1970 rokiem, drugie pokolenie to osoby
urodzone po 1970 roku*. Wzrastajgc w odmiennych warunkach spoteczno-ekono-
micznych, w sytuacji wigkszej ,,blisko$ci” $wiata, dzigki nie tylko zmianie ustroju,
ale i wszechogarniajacej globalizacji, pokolenie urodzone po 1970 roku i wchodza-
ce w doroste zycie po 1989 roku moze tworzy¢ wigzi wykraczajace poza rodzing
i najblizszych przyjaciét i zasadniczo réznigce si¢ od pokolenia swoich rodzicow?.
Taki stan rzeczy wskazywalby na dominacj¢ kapitalu wigzacego w pokoleniu 0séb
starszych w przeciwienstwie do pokolenia 0s6b mlodszych tworzacych kapitat typu
pomostowego. Zgodnie z tezg R. Ingleharta nowe pokolenie jest nastawione na
inne cele i wartosci niz pokolenie starsze, ktore weszto w doroste zycie przed 1989
rokiem®. Szukajac przyczyn tej odmiennosci, mozna je powigza¢ z przemianami
systemu wartosci w spoteczenstwie polskim. Zmiana pokoleniowa, nastawienie

red. L.E. Harrison, S.P. Huntington, przet. S. Dymczyk, Poznan 2003; R. Inglehart, P. Norris,
Sacrum i profanum: religia i polityka na Swiecie, ttum. R. Babinska, Krakow 2006.

4 Prowadzona analiza opiera si¢ na wynikach badan empirycznych przeprowadzonych przez
autorke w 2008 roku na ogolnopolskiej probie dorostych Polakow (1000 osdb).

5 A. Wojciechowski, Rozleglos¢ kontaktow i sila wzajemnej pomocy w sieci powigzan
spotecznych, ,,Studia Regionalne i Lokalne” 2004, nr 3, s. 76-77.
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powojenng” (R. Inglehart, Pojawienie si¢ wartosci postmaterialistycznych, w: Socjologia. Lektury,
red. P. Sztompka, M. Ku¢, Krakow 2005, s. 334).
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na nowe cele i warto$ci, moga sta¢ si¢ jedng z przyczyn zmiany kapitatu typu
wigzacego na kapitat pomostowy, bardziej sprzyjajacy tworzeniu si¢ spoteczenstwa
obywatelskiego. Problem z kapitatem spotecznym w Polsce moze bowiem polegaé
nie tyle na tym, ze jest on niski, ile na fakcie koncentrowania go w grupach ludzi,
ktorzy sa lojalni tylko wobec siebie i tylko siebie wspierajg’. Zmiana tego stanu
rzeczy jest szansa na wyksztatcenie si¢ nowego pokolenia Polakéw, nieobarczonego
dziedzictwem ,,realnego socjalizmu”. ,,Czterdziestopigcioletni okres ,,budowania
socjalizmu” przeksztalcil polskie spoteczenstwo znacznie glgbiej, niz mozna by
oczekiwac, majac na uwadze ciggly opor Polakow wobec rzagdow komunistycznych™s,
Pokolenie ksztaltowane przez mechanizmy komunistycznej indoktrynacji
w znacznej wiekszo$ci nadal mysli 1 dziala w sposdb tudzaco podobny do dawnych
schematow dziatania®’. A. Kubik i A. Miszalska piszg o pewnych osobliwo$ciach
obecnego stanu wiezi spotecznej w Polsce. Po pierwsze, zwracaja uwage na silnie
integratywna funkcj¢ zaufania w stosunku do grupy wlasnej i znacznie stabsza
»pomostowa” funkcje w relacjach miedzygrupowych.

Ufamy ,,swoim”, jeste$my podejrzliwi w stosunku do wszelkich ,,obcych”. Podstawowym
kregiem zaufania jest dla Polakéw najblizsza rodzina. [...] Intensywnos$¢ kontaktow
rodzinnych, towarzyskich i sasiedzkich nie zwigksza poziomu zaufania wobec innych
ludzi, czyli zaufania pomostowego. Jego poziom jest w Polsce niski, co przektada si¢ na
niski poziom gotowosci do wspotpracy, zwlaszcza dtugofalowej, w takich sprawach jak
na przyktad wspélna praca spoleczna na rzecz $rodowiska [...]'°.

Po drugie — zdaniem autorek — w Polsce specyfika wiezi spotecznej jest niski
poziom zaufania w skali makrospotecznej, powiazany z wysokim poziomem za-
ufania w ramach uktadow klikowo-mafijnych i korporacyjnych. Sprawia to — ich
zdaniem — ze kapital spoleczny traktowany jest jako Srodek do realizacji celow
partykularnych, a nie do realizacji dobra wspdlnego'.

Dlatego szczegdlng uwage w trakcie prowadzonej analizy zwrocono na zréz-
nicowania kapitatu spotecznego ze wzgledu na przynalezno$¢ do okreslonego
pokolenia. Zainteresowanie budzi porownanie pokolenia Polakéw, ktorzy w faze

” M. Theiss, Kapital spoleczny srodowiska lokalnego — pojecia i problemy, w: Edukacja
i animacja spoteczna w srodowisku lokalnym, red. W. Theiss, B. Skrzypczak, Warszawa 2006, s. 119.
8 E.Mokrzycki, Dziedzictwo realnego socjalizmu a demokracja zachodnia, Warszawa 1991, s. 3.
? Wieluautoréw zajedna z przyczyn ktopotow w przejsciu od realnego socjalizmu do demokratycznego
spoleczenstwa w Polsce uwaza ,,dysfunkcjonalny wzoér myslowy”, nazywany ,,mentalno$cia socjalistyczna”,
»duchem socjalistycznym”, ,,homo sovieticus”, ,,zniewolonym umystem”. Wszystkie te nazwy, cho¢
brzmig odmiennie, wskazuja na ten sam dtugotrwaty proces totalitarnych rzadéw, ksztattujacych
motywacje i postawy ludzi. P. Szt ompk a, Socjologia zmian spotecznych, Krakéw 2005, s. 228-233.
" A.Kubiak, A.Miszalska, Czy nowa proznia spoleczna, czyli o stanie wigzi spolecznej
w IIl Rzeczpospolitej, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2004, nr 2, s. 24-25.
I Tamze, s. 25.
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dorostosci weszli w rzeczywistosci PRL-u oraz pokolenia mtodszego, ktore stawato
przed wyzwaniami dorostosci w okresie zmian transformacyjnych po 1989 roku.
Na potrzeby niniejszego studium za symboliczng date rozdzielajaca te pokolenia,
a w zasadzie grupy pokolen, ze wzgledu na rok urodzenia, zostat uznany rok 1970,
o czym byto juz pisane szerzej'.

II. POJECIE POKOLENIA

Zgodnie z dokonanym przez K. Mannheima rozréznieniem pomiedzy pokoleniem
a pokoleniem rzeczywistym, pokolenie tworza czlonkowie spoteczenstwa urodzeni
w podobnym czasie, ktérych tacza spoteczne i kulturowe uwarunkowania okresu
ich dziecinstwa i mtodo$ci®. Dopiero jednak zbiorowe i §wiadome uczestnictwo
we wspolnym losie, ideach i koncepcjach, zwigzanych nieroztacznie z rozwojem
pokolenia, moze doprowadzi¢ do wykorzystania jego potencjatu i powstania trwa-
lego zwigzku pokoleniowego, charakteryzujacego si¢ tym, ze cztonkowie owego
pokolenia reprezentuja podobny sposob myslenia oraz postawy wobec okreslonych
wartosci®, Jak si¢ wydaje, 6w trwaty zwigzek pokoleniowy m.in. moze charak-
teryzowaé Polakéw urodzonych przed rokiem 1970 i po 1970, ktorych umowna
dorostos¢ zaczela si¢ przed 1989 rokiem lub pdznie;.

Prowadzona analiza zaktada teze, ze w Polsce poprzez zmiang pokoleniowa
(pokolenie urodzone do i po 1970 roku) dokonuje si¢ przemiana kapitatu spotecznego
— od typu wiazacego (opierajacego si¢ na wieziach silnych i charakterystycznego
dla struktur zamknietych, np. dla rodziny) do typu pomostowego (opartego na wie-
ziach stabych, charakterystycznych dla struktur otwartych skupiajgcych jednostki
z odmiennych grup). Innymi stowy, im wigkszy wraz z uptywem czasu staje si¢
zasob ludzki po stronie pokolen urodzonych po 1970 roku, tym kapital spoteczny
ma w wiekszym stopniu charakter typu pomostowego. W jednej i drugiej grupie
pokoleniowej poszczegolne typy kapitatu spotecznego moga byé w sposéb odmienny
warunkowane — socjodemograficznie, przestrzennie i kulturowo'.

W ujeciu spoteczno-kulturowym pojecie pokolenia odwotuje si¢ w gtéwne;j
mierze do wigzi. Czynnik spoteczny w przypadku pokolenia to przede wszystkim

12 Podziat na dwie grupy pokolen przyjeto rowniez z powodow praktycznych — ze wzgledu na
liczebnos¢ proby badawczej (ogdlnopolska reprezentatywna statystycznie proba 1000 Polakéw w wieku
15 lat i wigcej) — mozliwe jest przeprowadzenie analizy danych tylko na dwu podgrupach wiekowych.

3 K. Mannheim, Ideologia i utopia, przet. J. Mizinski, Lublin 1992, s. 156.

4 Tamze, s. 156—158.

15 Szczegblowe rozwazania na temat socjodemograficznych, przestrzennych i kulturowych
uwarunkowan kapitatu spoltecznego znajduja si¢ w ksigzce M. Adamczyk, Wprowadzenie do
teorii kapitatu spotecznego, Lublin 2013.
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charakterystyczna wigz spoteczna. Pokolenie traktowane jest tu jako grupa oséb
urodzonych mniej wigcej w tym samym czasie, majacych te same do§wiadczenia
historyczne. Na podstawie podobnych, niepowtarzalnych doswiadczen przedsta-
wiciele pokolenia wykazuja pewne podobienstwa w sposobie dziatania i ideologii,
co odroznia ich od generacji wezesniejszych i pozniejszych'®. I tak pokolenie
ksztattowane przez wspolne do§wiadczenia epoki realnego socjalizmu, niezaleznie
od preferowanej opcji politycznej, bedzie mialo wspolne kanony pigkna, te same
aspekty zycia bedzie uwazaé za wazne, inne za$ za mniej wazne. Pokolenie ludzi
mtodych, ksztaltowane przez odmienny system polityczny, wolny rynek i konku-
rencj¢, przemiany moralno$ci, mimo iz zyjace w tym samym panstwie, na wiele
spraw bedzie zapatrywac si¢ inaczej. Te wspodlne, niepowtarzalne dos§wiadczenia,
jakich doznaja przedstawiciele jednego pokolenia, sprawiajg, ze wykazuja oni pew-
ne podobienstwa, wywotujace pomigdzy nimi trwata wiez pokoleniowa. Zdaniem
B. Fatygi nie jest to jednak jedyny czynnik pokoleniotwodrczy, obok buntu i do-
swiadczen destruktywnych zalicza ona do czynnikow pokoleniotwoérczych zardwno
doswiadczenie zabawy, indywidualne zaabsorbowanie kariera, jak i budowanie
pozytywnych relacji spotecznych!.
J. Garewicz za pokolenie uznaje

zespot ludzi, na ktorych sposobie myslenia zawazylo decydujaco to samo przezycie,
nazywane dalej przezyciem pokoleniowym. [...] Przezycie pokoleniowe jest przyswajane
rozmaicie w zaleznos$ci od indywidualnych okolicznos$ci, w ktorych nastepuje zetknigcie
z owym przelomowym zdarzeniem. Ale dla wszystkich ludzi, ktérzy je przezywaja, jest

to zdarzenie przetomowe w ich zyciu, ktorego nie s3 w stanie wymazaé z pamigci i przez

pryzmat ktorego odbierajg zdarzenia pozniejsze'®.

Przezycie znaczacego wydarzenia historycznego, wspdlnego dla grupy ludzi
w zblizonym wieku moze wywota¢ pomiedzy nimi trwalg wiez pokoleniowa
i przeobrazi¢ luzng grupe miodych ludzi w zamknigty wyraznymi granicami zwia-
zek pokoleniowy”. Za taki przetomowy moment dla Polski, za ,,wspdlne miejsce
w historycznym wymiarze procesu spotecznego”, mozna uznac¢ zarowno rok 1989,
Okragty Stot, jak i dokonujaca si¢ na skutek tych wydarzen transformacje, ktéra byta
istotna dla zmiany tak preferowanych wartos$ci, jak i kapitatu spotecznego. Obok
tego przelomowego momentu w historii na przemiany norm i warto$ci ksztattuja-
cych spoteczenstwo polskie majg wptyw co najmniej trzy réwnolegle zachodzace

16 Stownik socjologii i nauk spotecznych, Warszawa 2004, s. 240; Nowa Encyklopedia Powszech-
na PWN, red. B. Petrozolin-Skowronska, Warszawa 2004, s. 948; K. Olechnicki, P. Zat¢cki,
Stownik socjologiczny, Torun 1997, s. 69.

" B. Faty ga, Pokolenie, w: Encyklopedia socjologii. Suplement, red. W. Kwasniewicz, War-
szawa 2005, s. 197.

8 J.Garewicz, Pokolenie jako kategoria socjofilozoficzna, ,,Studia Socjologiczne™ 1983, nr 1, s. 77.

9 Tamze, s. 75.
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mechanizmy, ktérych oddziatywanie wydaje si¢ mie¢ zasadniczy wptyw na forme
kapitatu spotecznego.

Pierwszym z nich jest mechanizm lezacy u podstaw ogélnych proceséw cy-
wilizacyjnych, w ktorym podstawowg role odgrywa poziom rozwoju gospodar-
czego oraz stopien modernizacji kraju, jak rowniez zwigkszenie infrastruktury
spotecznej?®. Efektem tego procesu jest postepujaca indywidualizacja, znajdujgca
odbicie we wszystkich sferach zycia jednostek. W jej konsekwencji wybor wartosci
podyktowany jest wtasnymi potrzebami oraz potaczony jest z przyznaniem innym
prawa do dokonywania takich wyboréw. Co wazne, procesy indywidualizacji
warto$ci w spoteczenstwie polskim sa bardziej widoczne wsrdéd mtodszego po-
kolenia, lepiej wyksztalconego, o wyzszym statusie spolecznym i mieszkajacego
w duzych miastach. ,,Przyspieszenie wzrostu gospodarczego kraju, a zwtaszcza
dynamiczny rozwo6j edukacji i zwigkszenie odsetka mtodziezy zdobywajacej wyzsze
wyksztalcenie pozwala przewidywacé nasilenie tego typu zmian”?'. Drugim rodzajem
mechanizméw sg przemiany norm i warto$ci zwigzane z procesami tzw. ,,dtugiego
trwania”, ktore ksztattowaty ponadnarodowe réznice spoteczenstw europejskich,
w tym spoteczenstwa polskiego. Trzeci rodzaj mechanizmoéw, oddziatujacych na
przemiany norm i warto$ci spoteczenstw Europy, w tym Polski, to oddzialywanie
specyficznych doswiadczen historycznych, ktore w sposob szczegdlnie widoczny
mozna obserwowa¢ w krajach postkomunistycznych?.

Majac swiadomo$¢ dokonywania daleko idacych uproszczen, mozna wyodrebnic¢
w Polsce dwie podstawowe grupy pokolen — pokolenia Polakéw urodzonych do
i po roku 1970. Podziat ten jakkolwiek symboliczny, ilustruje pewna tendencje.
Osoby urodzone do 1970 roku w wigkszosci swoja Sciezke edukacyjng ukonczyty
w okresie Polski Ludowej, w okresie tym rowniez rozpoczety swoja Sciezke kariery
zawodowej, a w wielu przypadkach réwniez ja zakonczyly, przechodzac na emery-
tury czy renty. Osoby urodzone po 1970 roku nierzadko konczyly swoja $ciezke
edukacyjng i wchodzily w faze aktywnosci zawodowej w okresie przetomu lat 90.
Mtodzi ludzie urodzeni po 1981 roku, o ktorych mozna powiedzie¢, ze nie poznali
prawdziwego ,,smaku” Polski Ludowej, rozpoczynali swoja edukacje w III RP.
W przypadku pokolenia urodzonego do 1970 roku w warunkach, w jakich to po-

20 W krajach takich jak Polska, znajdujacych sie w trakcie transformacji systemowej, znaczenie
zasobOw infrastruktury i inwestycji w tym zakresie jest bardzo duze. Wynika to z wieloletnich
zaniedban i dysproporcji dotyczgcych m.in. ilo§ciowego powigkszania infrastruktury, ktora jest
fundamentem zycia spotecznego. M. Cesarski, Infrastruktura spoleczna w Polsce po 1989 r.
Zasob i jego zmiany, ,,Polityka Spoteczna” 2004, nr 7, s. 7.

2 A.Jasinska-Kania, M. Marody, Polacy w procesie przemian norm i wartosci spole-
czenstw Europy, w: Polska w Zjednoczonej Europie. Substrat ludzki i kapitat spoleczny. Materialy
z Konferencji Komitetu ,, Polska w Zjednoczonej Europie” przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk
oraz Fundacji Rektorow Polskich, Warszawa 2000, s. 14.

22 Mowa tu o takich czynnikach sytuacyjnych, jak m.in. zmiany koniunktury gospodarczej czy
zmiany kierunku polityki panstwa.
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kolenie zylo, i abstrahujac od krotkiego okresu ,,Solidarnosci” z poczatku lat 80.,
kapitat spoteczny typu pomostowego, oparty na stabych wigziach zrzeszeniowych
1 krzyzujacych si¢ relacjach pomigedzy grupami, nie miat racji bytu. Pokolenie to
zyto w ,.fikcyjnej otwartoséci”, w rzeczywistosci jednak pozostawato w uktadach
zamknigtych (najczeséciej rodzinnych), uciekalo w nisze prywatnosci, do ktorej
ani panstwo, ani ,,obcy” nie mieli wstepu. Nawet jesli pojawiaty si¢ okresy jakiejs
otwartosci, to jedynie w celu tworzenia frakcji przeciw systemowi i panstwu,
a co za tym idzie, przeciw ludziom z tym systemem zwigzanym. W takiej sytu-
acji nie dziwi brak mozliwosci wytwarzania wigzi horyzontalnych, zdolnych do
tworzenia kapitatu pomostowego. Nalezy przypuszczaé, ze obok wytwarzanego
przez dwcezesne pokolenia kapitatu spotecznego typu wiazacego, funkcjonowaty
réwniez sieci wytwarzajgce kapitat spoteczny typu podlegtosciowego, opierajacy
si¢ na pionowych wigziach podlegtosci?*. Polska Ludowa kontrolowana byta
z zewnatrz, jednak nie bylo to sterowanie ,,reczne”, lojalny aparat polityczny
funkcjonowat na miejscu. Oznacza to, ze tworzyl on swoje struktury, sieci kon-
taktoéw, zaleznos$ci 1 podlegtoséci. Przez blisko pot wieku w Polsce panowat sys-
tem zwany komunistycznym i nie wszyscy obywatele tego kraju z nim walczyli
— wielu zylo, dbato o bycie poprawnym politycznie, aby korzysta¢ ze zwigzanych
z tym przywilejow. Wielu wierzyto w ten system, w swoja w nim rolg i zastugi
dla kraju. Nie mozna réwniez nie zauwazy¢, ze w dotychczasowej historii Polski
po 1989 roku zadna partia polityczna poza SLD nie miala tak wiernego i regu-
larnie uczestniczacego w wyborach elektoratu. Trudno zatem bytoby twierdzi¢,
ze pokolenie urodzone do 1970 roku wytwarzalo tylko kapitat spoleczny typu
wigzgcego®.

III. TYPY KAPITALU SPOLECZNEGO A PRZYNALEZNOSC
DO OKRESLONEJ GRUPY POKOLENIOWE]

Zgodnie z przyjetym modelem teoretycznym pokolenia urodzone do 1970 roku
powinny wykazywac silniejsza dyspozycje do wytwarzania kapitatu spotecznego
typu wigzacego niz pomostowego. Ten ostatni w wigkszym stopniu powinien
charakteryzowac¢ pokolenia mtodsze. Jednocze$nie zaktada si¢, ze obie grupy
pokoleniowe cechuje réwnocze$nie dyspozycja do wytwarzania kapitalu spo-

3 S.Szreter, M. Woolcock, Helth by Association? Social Capital, Social Theory, and the Poli-
tical Economy of Public Health, ,,International Epidemiological Association” 2004, Vol. 33, no. 4, s. 655.

2+ Potwierdzeniem dla takiego obrazu elektoratu SLD jest przeprowadzone przez CBOS badanie
dotyczace zmiany preferencji politycznych. B. Ro guska, Komunikat z badan CBOS, BS/172/99,
Zmiany w psychologicznych profilach elektoratow partyjnych, Warszawa 1999, s. 111.
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lecznego typu podleglosciowego. Dokonujacy si¢ proces zmiany pokoleniowej
prowadzi do powolnego przeobrazenia charakteru spoteczenstwa polskiego — od
spoteczenstwa wytwarzajacego przede wszystkim kapitat wigzacy do spoteczen-
stwa wytwarzajacego w wiekszym stopniu kapital pomostowy — przypuszczenie
to jest czescig tezy generalnej, zgodnie z ktorg w spoteczenstwie polskim wpraw-
dzie przewaza kapital spoteczny typu wiazacego, ale rozwija si¢ on w kierunku
kapitatu pomostowego wtasnie poprzez zmiang pokoleniowa. Czy taka tendencja
w $wietle uzyskanych wynikow empirycznych faktycznie jest zauwazalna? Wstep-
nej odpowiedzi na to pytanie mozna udzieli¢ na podstawie analizy zaleznosci
pomiedzy zmiennymi powstaltymi na podstawie analizy czynnikowej, reprezen-
tujacymi wymiary poszczeg6lnych typow kapitalu spotecznego a przynaleznos$cia
do grupy pokoleniowe;j.

Tabela 1. Przynalezno$¢ do grupy pokoleniowej a skala zakresu
przyjacielskich sieci spotecznych (kapitat wigzacy, pomostowy)

Skala
od1do5, 1 5 War-

gdzie 1 — _ e . L,
bardzo niski bar 2 3 4 bar 4+5 Nie ,tosc
. dzo dzo dotyczy | S$red-
poziom, a 5 — niski wvsoki e
bardzo wysoki y

poziom

N= w % w % w % w % w % w % w % X

Wszyscy
Polacy

w wieku 15 lat
i wigcej

1000 10 18 31 35 1 36 5 3,0

Grupa pokole-
niowa starsza
,»do 70.” (osoby | 571 | 1310,01 | 2110,01 | 3510,01 | 30/0,01 1 30/0,01 - 2,8
w wieku 38 lat

i wigceej)

Grupa pokole-
niowa mtodsza
,»po 70.” (osoby | 429 | 6]0,01 | 130,01 | 26]0,01 | 4110,01 2 4310,01 12 3,2
w wieku 15
-37)

Zrodlo: badania whasne.

Zgodnie z podziatem proponowanym przez M. Theiss mozna wyrézni¢ trzy
podstawowe wymiary kapitalu spotecznego — strukturalny, regulatywny i be-
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hawioralny®. Do grupy zmiennych opisujgcych wymiar strukturalny kapita-
tu wigzacego i pomostowego nalezy zakres przyjacielskich sieci spotecznych?.
Zgodnie z wynikami analizy czynnikowej zmienna ta dla obu typdéw kapitatu
spotecznego jest jakosciowo taka sama, tzn. do jej zbudowania zostaly uzyte
te same skladowe. Dlatego tez analiz¢ mozna przeprowadzi¢ zbiorczo dla obu
typoéw. Na poziomie populacji generalnej okazuje si¢, ze istnieje staba ujem-
na korelacja pomi¢dzy wiekiem a zakresem przyjacielskich sieci spotecznych
(r-Pearsona = -0,273, przy poziomie istotnosci 0,01). W spoteczenstwie polskim
najwyrazniej wraz ze wzrostem wieku spada zakres przyjacielskich sieci spo-
tecznych. Wniosek ten odzwierciedla si¢ rowniez w konteks$cie przynaleznosci do
grupy pokoleniowej. Podczas gdy 30% grupy pokoleniowej starszej reprezentuje
podwyzszony zakres przyjacielskich sieci spotecznych (faczny odsetek dla czwartego
1 pigtego stopnia skali), to odsetek ten w przypadku grupy pokoleniowej mlodszej
wynosi az 43 punkty procentowe. Oba wyniki sa statystycznie istotnie rozne od
wyniku dla populacji generalnej. Sytuacja odwrotna ma miejsce na poczatku ska-
li — podczas gdy 34% grupy pokoleniowej starszej reprezentuje obnizony zakres
sieci przyjacielskich (faczny odsetek dla pierwszego i drugiego stopnia skali), to
w przypadku grupy pokoleniowej mtodszej odsetek ten wynosi tylko 19 punktow
procentowych.

Mozna w zwigzku z tym powiedziec, ze spoteczenstwo polskie charakteryzuje
si¢ stosunkowo rozbudowanymi spotecznymi sieciami przyjacielskimi (przewaga
facznego wskaznika z czwartego i piatego stopnia skali nad tacznym wskaznikiem
z pierwszego 1 drugiego stopnia skali: 36% wobec 28%), do czego w wigkszym
stopniu przyczynia si¢ grupa pokoleniowa mtodsza niz starsza — stosunek tgcznego
wskaznika z pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony zakres przyjacielskich
sieci spotecznych) do tacznego wskaznika z czwartego i pigtego stopnia skali (pod-
wyzszony zakres tego typu sieci) w przypadku grupy pokoleniowej starszej wynosi
34% wobec 30%. W przypadku grupy pokoleniowej mtodszej relacja jest odwrotna

— 19% wobec 43%. Zgodnie z koncepcja teoretyczna, podwyzszony zakres przyja-
cielskich sieci spotecznych wskazuje na silniejsza dyspozycje do tworzenia kapitatu
spotecznego typu pomostowego, zas obnizony zakres tego rodzaju sieci —na silniejsza
dyspozycje do tworzenia kapitatu wigzacego. Powyzsze wyniki potwierdzaja przy-
puszczenie, ze to mlodsza grupa pokoleniowa bedzie tworzy¢ w wiekszym stopniu
przyjacielskie sieci spoteczne, a w zwiazku z tym wykazywac silniejsza dyspozycje
do tworzenia kapitatu spotecznego pomostowego niz starsza grupa pokoleniowa.

3 M. Theiss, Krewni — znajomi — obywatele. Kapital spoleczny a lokalna polityka spoleczna,
Torun 2007, s. 166.

2 Zgodnie z wynikami analizy czynnikowej skalg zakresu spotecznych sieci przyjacielskich
zbudowano na podstawie deklaracji respondentow dotyczacych poparcia dla trzech stwierdzen:
~mam liczne grono przyjaciol”, ,,podtrzymywanie kontaktéw z moimi przyjaciotmi jest dla mnie
bardzo wazne” oraz ,,sp¢dzam duzo czasu, odwiedzajac przyjaciot”.
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Wymiar strukturalny kapitatu spotecznego typu pomostowego reprezentuje jedna
dodatkowa zmienna: zakres sieci kontaktow z blizszym otoczeniem spotecznym?’.
Zasigg spotecznych kontaktéw z otoczeniem jest istotnym wskaznikiem pozwalajacym
dokona¢ identyfikacji ,,stabych” lub ,,silnych” wigzi sterujgcych podejmowaniem
i podtrzymywaniem okreslonych kontaktow?®. Jest to wazny wskaznik szcze-
golnie w konteks$cie kapitatu spotecznego typu pomostowego, ktory, najogolniej
mowiac, pozwala jednostkom i grupom spotecznym na efektywne korzystanie ze
swoich kontaktow, zasobow i zwigzkéw z innymi®. Wynik analizy korelacyjnej
r-Pearsona = -0,148 (przy poziomie istotnosci 0,01) pozwala na wnioskowanie, ze
w spoleczefistwie polskim — podobnie jak w przypadku zakresu przyjacielskich sieci
spotecznych — wraz ze wzrostem wieku spada zakres sieci kontaktow z blizszym
otoczeniem spotecznym. Do podobnych wnioskéw sklaniajg wyniki analizy identy-
fikacji znaczacych pol w tablicach dwuzmiennowych — w przypadku grupy poko-
leniowe;j starszej taczny wskaznik z pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony
zakres sieci kontaktow) wynosi 40% 1 jest to statystycznie istotnie wigcej niz dla
populacji generalnej (33%). W przypadku grupy pokoleniowej mtodszej zachodzi
sytuacja odwrotna (24% wobec 33%). Jednocze$nie mlodsza grupa pokoleniowa
czgsciej niz starsza reprezentuje bardzo wysoki zakres sieci kontaktéw z blizszym
otoczeniem spotecznym (wskaznik z piagtego stopnia skali) — 9% wobec 6%. Oba
wyniki odbiegaja statystycznie istotnie od wyniku dla calej populacji generalne;.

Mozna zatem powiedzie¢, ze spoteczenstwo polskie charakteryzuje si¢ stosunko-
wo stabo rozbudowanymi kontaktami z blizszym otoczeniem spotecznym (przewaga
lacznego odsetka z pierwszego i drugiego stopnia skali nad tgcznym odsetkiem
z czwartego i piatego stopnia skali: 33% wobec 28%), do czego jednak w wigkszym
stopniu przyczynia si¢ grupa pokoleniowa starsza niz mtodsza — stosunek taczne-
go wskaznika z pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony zakres kontaktow
z blizszym otoczeniem spotecznym) do tgcznego wskaznika z czwartego i pigtego
stopnia skali (podwyzszony zakres kontaktow) w przypadku grupy pokoleniowej
starszej wynosi 40% wobec 26%. W przypadku grupy pokoleniowej mtodszej
relacja jest zupelnie odwrotna — 24% wobec 31%. Ustalona reguta w przypadku
zakresu przyjacielskich sieci spotecznych powtarza si¢ rowniez tutaj — zakres sie-
ci kontaktow z blizszym otoczeniem spotecznym jest obnizony, co wskazuje na
podwyzszong dyspozycje spoteczenstwa polskiego do wytwarzania kapitatu wigza-
cego. ,,Odpowiedzialna” za ten stan rzeczy jest jednak starsza grupa pokoleniowa.

27 Zgodnie z wynikami analizy czynnikowej zmienna ta jest definiowana jako ilo$¢ osob
z grona sasiadow oraz osob znanych poprzez dzieci lub Zong/ meza, z ktorymi byt kontakt w ciggu
ostatnich trzech miesigcy.

B M. Theiss, Krewni—znajomi — obywatele. Kapital spoteczny a lokalna polityka spoteczna,
s. 166.

2 N.C. Jurik, G. Cavender, J. Cowgil, Searching for Social Capital in U.S. Microen-
terprise Development Programs, ,JJournal of Sociology & Social Welfare” 2006, Vol. 33, no. 3,
s. 153-154.
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Mtodsza — przejawia wyrazng tendencje do tworzenia szerokiej sieci kontaktow
z blizszym otoczeniem spotecznym, co — zgodnie z koncepcja teoretyczng — jedno-
znacznie wskazuje na podwyzszong dyspozycje mtodszej grupy pokoleniowej do
wytwarzania kapitatu spolecznego typu pomostowego. Przynajmniej w wymiarze
strukturalnym kapitalu spotecznego potwierdza si¢ tym samym teza o wigkszej
dyspozycji mlodszej niz starszej grupy pokoleniowej do tworzenia kapitatu pomo-
stowego 1 dokonujacej si¢ na skutek zmiany pokoleniowej przemianie charakteru
kapitatu spotecznego w Polsce.

Tabela 2. Przynaleznos¢ do grupy pokoleniowej a zakres sieci kontaktow
z blizszym otoczeniem spotecznym (kapitat pomostowy)

Skala od 1 do 5, 1 5- Nie Wartosé
gdzie — bardzo 2 3 | 4 |bardzo |[4+5 dotyczy | érednia
1 — bardzo niski niski wysoki
poziom, a 5 — bardzo
wysoki poziom N w % X
Wszyscy Polacy
w wieku 1000 4 29 34|21 7 28 5 3,0

15 lat i wigcej

Grupa pokoleniowa
starsza ,,do 70.”

(os0by w wick 571 | 510,05 [3510,01|34 |20 60,01 | 26 . 2.9
38 lat i wigcej)

Grupa pokoleniowa

miodsza .o 70. 429 | 200,01 |2240,01 33| 21| 910,05 | 31 12 3.2

(osoby w wieku
15-37)

Zrodto: badania wiasne.

Do wymiaru regulatywnego kapitatu spotecznego odnoszg si¢ zmienne dotyczace
zakresu zaufania na réznych poziomach zycia spotecznego®. Pierwszym omawianym
typem zaufania jest zaufanie instytucjonalne w trzech postaciach: zaufanie wobec
instytucji publicznych krajowych, instytucji migdzynarodowych i wobec instytucji
silnie zhierarchizowanych. Na poziomie populacji generalnej analiza korelacyjna nie

30 W artykule przyjeto ogolnie akceptowane w literaturze przedmiotu rozréznienie zaufania
zaleznie od réznych plaszczyzn zycia, do ktorych si¢ odnosi, tzn. zaufania interpersonalnego, in-
stytucjonalnego i zgeneralizowanego. S. Panter, Sozialkapital. Entwicklung und Anatomie eines
interdiszipliniiren Konzepts, w: W. Otsch, S. Panter, Okonomik und Sozialwissenschaft, Marburg 2002,
s. 155-157; P. Sztomp k a, Zaufanie. Fundament spoteczenstwa, Krakow 2007, s. 310; R. Putnam,
Demokracja w dziataniu. Tradycja we wspotczesnych Witoszech, przekt. J. Szacki, Krakoéw 1995, s. 258;
tenze, Bowling Alone: malejgcy spoleczny kapital Ameryki, ,,Res Publica Nowa” 1996, nr 6, s. 17.
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wykazata zadnych wyraznych zwigzkéw pomigdzy wiekiem a poziomem zaufania
wobec instytucji publicznych krajowych?®!, bez wzgledu na typ kapitatu. Podobnie
w przypadku przynalezno$ci do grupy pokoleniowej. Analiza zalezno$ci w tablicy
dwuzmiennowej pokazata wprawdzie pewne roznice statystyczne pomiedzy obiema
grupami pokoleniowymi wzgledem poziomu zaufania wobec instytucji publicznych,
ale nie uktadaja si¢ one w zaden jednolity wzor.

Uzyskane wyniki pokazujg jednoznacznie, ze Polacy nie darza zbytnim zaufa-
niem instytucji publicznych krajowych. Odsetki z pierwszego i drugiego stopnia
skali (obnizony poziom zaufania) sa wyzsze od odsetek z czwartego i piatego
stopnia skali (podwyzszony poziom zaufania) — w przypadku kapitatu spotecznego
typu wiazacego jest to stosunek 36% wobec 21%, w przypadku kapitalu pomo-
stowego — 36% wobec 20% i dla kapitatu podlegtosciowego — 33% wobec 23%.
Okazuje si¢ zatem, ze stosunkowo najwyzszy poziom zaufania spotecznego wobec
instytucji publicznych krajowych charakterystyczny jest dla kapitatu spotecznego
typu podlegtosciowego. Jednocze$nie mozna powiedzie¢, ze bez wzgledu na typ
kapitatu spotecznego wiek i przynalezno$¢ do grupy pokoleniowej nie wptywaja
na to, czy poziom zaufania jest podwyzszony czy obnizony.

Kolejng zmienng reprezentujaca wymiar regulatywny kapitatu spotecznego
jest poziom zaufania wobec instytucji publicznych migdzynarodowych®. Zgodnie
z wynikami analizy czynnikowej powyzsza zmienna w przypadku kapitatu spotecz-
nego typu wigzacego i podlegtosciowego jakosciowo jest taka sama — tzn. zostata
zbudowana w oparciu o te same sktadowe. W zwigzku z tym analiza dla obu typow
kapitatu zostanie przeprowadzona zbiorczo. Okazuje si¢, ze na poziomie populacji
generalnej wystepuje staba korelacja dodatnia (r-Pearsona = 0,123, przy poziomie
istotno$ci 0,01). Oznacza to, ze w przypadku kapitatu spotecznego typu wigzacego
1 podleglosciowego wyzszy wiek ,,sprzyja” wyzszemu poziomowi zaufania wobec in-
stytucji publicznych migdzynarodowych. Wniosek ten bardzo wyraznie potwierdzaja
wyniki analizy znaczacych pol w tablicach dwuzmiennowych, ktére wykazaty, ze
grupa pokoleniowa starsza faktycznie charakteryzuje si¢ podwyzszonym zaufaniem
wobec instytucji publicznych migdzynarodowych — faczny wskaznik z czwartego
i pigtego stopnia skali, reprezentujagcy podwyzszony poziom zaufania wynosi az
46%. W przypadku mlodszej grupy pokoleniowej wskaznik ten wynosi zaledwie
29%. Oba wskazniki odbiegaja statystycznie istotnie od wskaznika dla catej popu-

3 Zmienna powstata na podstawie wynikoéw analizy czynnikowej — zgodnie z nimi na
zaufanie wobec instytucji publicznych krajowych ,,sktadaja si¢” deklaracje zaufania respondentow
wobec: Sejmu, rzadu, urzedéow administracji panstwowej, urzedow administracji samorzadowej,
sadow (kapitat wigzacy). W przypadku kapitatu spotecznego typu pomostowego powyzsza lista
zostata skrocona o ,,sady”, za§ w przypadku kapitatu podlegtosciowego o ,,urzedy administracji
panstwowe;j”.

32 Zmienna utworzona na podstawie deklaracji respondentéw dotyczacych poziomu zaufania
wobec Unii Europejskiej i NATO oraz dodatkowo w przypadku kapitatu pomostowego wobec
demokracji.
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lacji generalnej (38%). Dodatkowo dla starszej grupy pokoleniowej taczny odsetek
z czwartego i piatego stopnia skali znacznie przewyzsza taczny odsetek z pierwszego
1 drugiego stopnia skali (46% wobec 27%). W przypadku mlodszej grupy pokole-
niowej mozna méwic tylko o rownowadze tgcznych odsetkow z obu koncoéw skali
(29% wobec 31%).

Tabela 3. Przynalezno$¢ do grupy pokoleniowej a poziom zaufania wobec instytucji
publicznych migdzynarodowych (kapitat wiazacy i podlegtosciowy)

Skala od 1 do 5, 1 5_
gflm.e ! —.bardzo bar- bar- Nie Wartos¢
niski poziom, a 5 2 3 4 4+5 doty- | , .
. dzo dzo Srednia
— bardzo wysoki . . czy
. niski wysoki
poziom
N=| w% [WwW%h | w%| w% w % w % w % X
Wszyscy Polacy
w wieku 15 lat 1000 9 20 28 37 1 38 5 3
i wigeej
Grupa pokolenio-
wa starsza ,,do 70.”
(osoby w wieku 38 571 9 18 28 | 4410,01 2 4610,01 - 3,1
lat i wigcej)
Grupa pokoleniowa
miodsza ,po 70.7 | 4)g | g 22 | 29 [280001| o0 |290001| 12 2.9
(osoby w wieku
15-37)

Zrodto: badania wiasne.

Uzyskane wyniki empiryczne wskazuja, ze kapital spoteczny typu wigzacego
1 podleglosciowego ,.taczy” si¢ z podwyzszonym poziomem zaufania wobec in-
stytucji publicznych migdzynarodowych. Dla populacji generalnej taczny odsetek
z czwartego 1 pigtego stopnia skali (podwyzszony poziom zaufania) znacznie
przewyzsza taczny odsetek z pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony po-
ziom zaufania) — stosunek ten wynosi 38% wobec 29%. ,,Odpowiedzialna” za
ten stan rzeczy jest starsza grupa pokoleniowa, ktdra wykazuje znacznie wyzszy
poziom tego rodzaju zaufania instytucjonalnego niz grupa pokoleniowa mtodsza.
Tym samym jest to wynik inny niz si¢ spodziewano. Podwyzszona dyspozycja
do wytwarzania kapitatu spolecznego pomostowego wiaze si¢ z podwyzszonym
poziomem zaufania instytucjonalnego. Zgodnie z teza generalng obie tendencje
powinny odzwierciedla¢ si¢ w grupie pokoleniowej mtodszej. Zaufanie wobec
instytucji miedzynarodowych tej regule najwyrazniej nie podlega, przynajmniej
w przypadku kapitatu wigzacego i podlegtosciowego.
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Tabela 4. Przynaleznos¢ do grupy pokoleniowej a poziom zaufania wobec demokracji
i instytucji publicznych miedzynarodowych (kapitat pomostowy)

Skala od 1 do 5, gdzie .

1 — bardzo niski 1- S- Nie | \artosé

. bardzo 2 3 4 | bardzo |4+ 5| doty- | , .
poziom, a 5 — bardzo C . . Srednia
. . niski wysoki czy
wysoki poziom
N=| w% w% (W% [w%| w% |[w% | w% X

Wazyscy Polacy wwie- |55, | 5 33 (34|18 9 26 | s 3.0
ku 15 lat i wiecej
Grupa pokoleniowa
starsza ,do 707 (0soby | o7y |5 g0 01| 35 | 17 8 25 : 2.9
w wieku 38 lat 1 wig-
cej)
Grupa pokoleniowa
mtodsza ,,po 70. (osoby | 429 2 2510,01| 32 | 19 10 29 12 3,1
w wieku 15-37)

Zrodlo: badania wlasne

Odmiennie ksztaltuje si¢ sytuacja w przypadku kapitalu spolecznego typu
pomostowego. Poziom zaufania do instytucji migdzynarodowych i demokracji
tworzy stabg ujemng korelacj¢ ze zmienng wiek (r-Pearsona = -0,173, przy pozio-
mie istotnosci 0,01)*. Okazuje si¢ zatem, ze w przypadku kapitatu spotecznego
typu pomostowego w populacji generalnej wraz ze wzrastajacym wiekiem spada
poziom zaufania wobec demokracji i instytucji migdzynarodowych. Wniosek ten
potwierdza analiza identyfikacji znaczgcych pdl w tablicach dwuzmiennowych.
W przypadku grupy pokoleniowej starszej wskaznik z drugiego stopnia skali (niski
poziom zaufania) wynosi 38%, co jest wynikiem statystycznie istotnie wyzszym
w stosunku do populacji generalnej (33%). W przypadku grupy pokoleniowej mtod-
szej zachodzi sytuacja odwrotna. Wskaznik z drugiego stopnia skali w wysokosci
25% jest wynikiem statystycznie istotnie nizszym od wyniku dla catej populacji
(33%). Ogodtem poziom zaufania wobec instytucji migdzynarodowych w przypadku
kapitatu spotecznego typu pomostowego nie jest wysoki. Dla populacji generalnej
laczny odsetek z pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony poziom zaufania)

3 W konteks$cie kapitatu spotecznego typu pomostowego pytanie o zaufanie do demokracji
w sposob naturalny taczy si¢ ze wskaznikami odnoszacymi si¢ do zaufania instytucjonalnego.
W prezentowanej analizie kapital spoteczny typu pomostowego charakteryzuje spoteczenstwo
obywatelskie, ono za$ nie moze funkcjonowa¢ w innym systemie, jak tylko w demokratycznym.
P. Glinski, Demokracja bez partycypacji. O koniecznosci zaangazowania obywatelskiego uczniow,
w: Wychowanie. Pojecia — procesy — konteksty. Interdyscyplinarne ujecie, t. 4, red. M. Dudzikowa,
M. Czerepaniak-Walczak, Gdansk 2008, s. 173.
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przewyzsza odsetek z czwartego i pigtego stopnia skali (podwyzszony poziom
zaufania) — 35% wobec 26%. Dzieje si¢ tak gtownie za sprawg starszej grupy po-
koleniowej, ktora w znacznie mniejszym zakresie niz mtodsza grupa pokoleniowa
darzy zaufaniem instytucje publiczne migdzynarodowe. W przypadku starszej grupy
pokoleniowej taczny wskaznik dla pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony
poziom zaufania) wynosi 40%, co jest wynikiem statystycznie istotnie wyzszym niz
wskaznik z obu stopni skali dla populacji generalnej (35%). W przypadku mtodszej
grupy pokoleniowej ma miejsce sytuacja doktadnie odwrotna — taczny wskaznik
dla pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony poziom zaufania) wynosi 27%,
co jest wynikiem statystycznie istotnie nizszym niz wynik dla populacji generalnej
(35%). Dodatkowo starsza grupa pokoleniowa charakteryzuje si¢ znaczna przewaga
lacznego odsetka z pierwszego i1 drugiego stopnia skali, reprezentujacego obnizony
poziom zaufania nad tgcznym odsetkiem z czwartego i pigtego stopnia skali, re-
prezentujacego podwyzszony poziom zaufania (40% wobec 25%). W przypadku
mlodszej grupy pokoleniowej mozna moéwic¢ o rownowadze — taczne odsetki z obu
koncow skali sg podobne (27% wobec 29%). W $wietle powyzszych wynikow za-
warte w tezie generalnej przypuszczenie, ze mtodsze pokolenie charakteryzuje si¢
silniejsza dyspozycja do wytwarzania kapitatu spolecznego pomostowego niz poko-
lenie starsze, potwierdza si¢. Kapitat spoteczny pomostowy zaktada podwyzszony
poziom zaufania, w tym przypadku cechuje si¢ nim mtodsza grupa pokoleniowa.
Ostatnig zmienng analizowang w konteks$cie zaufania spotecznego instytucjo-
nalnego jest poziom zaufania wobec instytucji silnie zhierarchizowanych**. Zmienna
ta jest analizowana jedynie w przypadku kapitatu podlegtosciowego, ktory charak-
teryzuje si¢ pionowymi zalezno$ciami wladzy i podlegltosci, bedacymi typowymi
wigziami w instytucjach zhierarchizowanych®. Analiza korelacyjna wykazata, ze
w populacji generalnej obowiazuje reguta, ze wraz ze wzrastajacym wiekiem wzrasta
poziom zaufania wobec instytucji silnie zhierarchizowanych (r-Pearsona = 0,185,
przy poziomie istotnosci 0,01). W konteks$cie przynaleznos$ci do grupy pokoleniowej
powyzszy wniosek potwierdza rowniez analiza metodg identyfikacji znaczacych
pol w tablicy dwuzmiennowej. Wykazala ona istnienie statystycznie istotnych od-
stepstw, zachodzacych pomigdzy grupami pokoleniowymi a dominujgcym wzorem
w populacji generalnej. Grupa pokoleniowa mtodsza charakteryzuje si¢ obnizonym
poziomem zaufania wobec instytucji silnie zhierarchizowanych — taczny wskaznik
z czwartego 1 pigtego stopnia skali wynosi 21%, co jest wynikiem statystycznie
istotnie nizszym od wyniku dla catej populacji generalnej (27%). W przypadku
starszej grupy pokoleniowej ma miejsce sytuacja odwrotna — laczny wskaznik

3% Przez instytucje silnie zhierarchizowane rozumie si¢ w prowadzonej analizie instytucje cha-
rakteryzujace si¢ silnymi pionowymi wi¢ziami zaleznosci i podporzadkowania, takimi jak wojsko,
policja i Kosciot rzymskokatolicki.

3 K. Bezanson, Gender and the Limits of Social Capital, ,,Canadian Review of Sociology
& Anthropology” 2006, Vol. 43, no. 4, s. 429.
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z czwartego 1 piatego stopnia skali wynosi 32%, co jest z kolei wynikiem staty-
stycznie istotnie wyzszym od wyniku dla catej populacji generalne;.

Tabela 5. Przynalezno$¢ do grupy pokoleniowej a poziom zaufania wobec instytucji
silnie zhierarchizowanych (kapitat podleglosciowy)

Skala od 1 do 5, 1- 5- Nie War-
gdzie 1 — bardzo bardzo | 2 3 4 bardzo | 4+5 dotyczy tos¢é
niski poziom, a 5 niski wysoki Srednia
— bardzo wysoki

poziom N=| w% |[Wh|w%| W% w % w % w % X

Wszyscy Polacy
w wieku 15 lat 1000 3 31 | 34 20 8 27 5 3,0
1 wigeej

Grupa pokoleniowa
starsza ,,do 70.”

(osoby wwicka3s | 71| 2| 30| 36 | 221005 | 10001 (321001 ] - 3,1
lat 1 wigcej)

Grupa pokoleniowa

miodsza ,,po 70. 429 | 3 | 33|30 |1600,05 | 50,01 |21001| 12 2,9

(osoby w wieku
15-37)

Zrodlo: badania whasne.

Podobnie jak w przypadku kapitalu spotecznego typu pomostowego i zaufania
wobec instytucji publicznych miedzynarodowych nieco zaskakujaco okazuje sig,
ze nawet w przypadku kapitatu spotecznego typu podlegtosciowego obowigzuje
regula ograniczonego zaufania instytucjonalnego®. W populacji generalnej taczny
wskaznik na pierwszym i drugim stopniu skali (obnizony poziom zaufania) wynosi
34%, na czwartym i piatym stopniu skali (podwyzszony poziom zaufania) — 28%.

,»Odpowiedzialna” za taki stan rzeczy w wigkszym stopniu jest grupa pokoleniowa
mtodsza, ktora wyraznie wykazuje tendencj¢ do nieufnosci wobec instytucji silnie
zhierarchizowanych.

Kolejng zmienng zwigzang z wymiarem regulatywnym kapitatu spotecznego
jest poziom zaufania interpersonalnego. Zaufanie interpersonalne jest uznawane

3 Liczne badania krajowe i europejskic wskazuja na niski poziom zaufania instytucjonalnego,
jak rowniez zgeneralizowanego. Por. EFILWC, First European Quality of Life Survey: Participa-
tion in Civil Society. European Foundation for the Improvement of Living and Working Conditions,
Dublin 2006 i 2012; Wskaznik zaufania spotecznego w catym okresie od 1992 do 2013 pozostaje
na poziomie 2-3 nizszym od $redniej Unii Europejskiej. J. Czapinski, P. Btgdowski, Stan
spoteczenstwa obywatelskiego. Aktywnosé i jakos¢ zycia osob w podesztym wieku. Diagnoza Spo-
teczna 2013 Warunki i Jakos¢ Zycia Polakéw — Raport, Warszawa 2013, s. 296.
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w literaturze przedmiotu za jeden z podstawowych sktadnikéw kapitatu spotecz-
nego, co wynika z faktu, ze to dzigki zaufaniu wzrasta zdolnos¢ do wspodtpracy
i koordynacji dziatan®’. W ramach kazdego z typow kapitatu spotecznego istnieje
pewien krag osob, do ktérego to zaufanie odnosi si¢ szczegdlnie. W przypadku
kapitatu spotecznego typu wigzacego jest to rodzina lub osoby spoza rodziny, ale
ktore sie dobrze zna, w przypadku kapitatu spotecznego typu podlegto$ciowego —
zwierzchnicy w pracy lub w organizacjach spotecznych. Zaufanie interpersonalne
w ramach kapitatu spolecznego typu pomostowego nie jest zawezane do okreslonego
grona 0sob i odnosi si¢ do wszystkich ludzi.

Czy wiek i przynaleznos$¢ do grupy pokoleniowej warunkuje poziom zaufania
interpersonalnego? W przypadku kapitatu spotecznego typu wiazacego stwierdzo-
no tego typu staba korelacj¢ (r-Pearsona = 0,135, przy poziomie istotnosci 0,01).
Oznacza ona, ze w populacji generalnej wraz ze wzrostem wieku wzrasta poziom
zaufania interpersonalnego. Potwierdza to réwniez analiza metoda identyfikacji
znaczacych pol w tablicy dwuzmiennowej, ktora wykazuje istnienie statystycznie
istotnych odstepstw zachodzacych pomiedzy podgrupami wiekowymi a domi-
nujacym wzorem w calej populacji. Podczas gdy zdecydowanie ponad 1/3 grupy
pokoleniowej starszej wykazuje podwyzszony poziom zaufania interpersonalnego
(taczny wskaznik z czwartego i pigtego stopnia skali — 38%), to w przypadku grupy
pokoleniowej mtodszej wskaznik ten wynosi tylko 30%. Przy czym oba wyniki sa
statystycznie istotnie r6zne od wyniku dla calej populacji generalnej (35%).

Mozna zatem sformulowaé wniosek, ze kapital spoteczny typu wiazacego cha-
rakteryzuje si¢ podwyzszonym poziomem zaufania interpersonalnego w rozumieniu
zaufania wobec rodziny i 0s6b znanych (w populacji generalnej taczny wskaznik
z pierwszego i drugiego stopnia skali — reprezentujacy niski poziom zaufania — nie
przekracza 30%, wskaznik z czwartego i pigtego stopnia skali — reprezentujacy
wysoki poziom zaufania — wynosi 34%), przy czym to grupa pokoleniowa starsza
w wigkszym stopniu niz mlodsza ten podwyzszony poziom zaufania generuje.
W przypadku kapitalu spolecznego pomostowego zaufanie interpersonalne nie
jest zawezane do okre$lonej grupy oséb. Obnizony poziom zawezonego zaufa-
nia interpersonalnego mlodszej grupy pokoleniowej posrednio wskazuje na jej
stabsza dyspozycje do wytwarzania kapitatu spotecznego wiazacego niz starszej
grupy pokoleniowej. Teza generalna o przemianie charakteru kapitatu spolecznego
w Polsce poprzez zmiang pokoleniowa zyskuje tym samym kolejne potwierdzenie.
Czy powyzsza reguta rowniez obowigzuje dla innych typow kapitatu spotecznego?
Okazuje si¢, ze nie — tak w przypadku kapitatu spotecznego typu pomostowego, jak
i podlegtosciowego analiza korelacyjna nie wykazuje zadnych zalezno$ci pomigdzy
zaufaniem interpersonalnym a wiekiem czy przynaleznoscia do grupy pokolenio-
wej. W jednym i drugim przypadku tendencj¢ do obnizonego poziomu zaufania

7 F. Fukuyama, Zaufanie. Kapitat spoleczny a droga do dobrobytu, thum. z jez. ang.
A. iL. Sliwa, Warszawa 1997, s. 38.
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interpersonalnego (taczny wskaznik z czwartego i pigtego stopnia skali nizszy od
lacznego odsetka z pierwszego i drugiego stopnia: kapitat spoteczny pomostowy:
29% wobec 52%, kapital spoteczny podlegto$ciowy: 31% wobec 36%) nie wyja-
$nia przynaleznos$ci do starszej lub mtodszej grupy pokoleniowej. Nie mozna wigc
w tym przypadku wnioskowa¢ o przemianie charakteru kapitatu spotecznego ze
wzgledu na zmiang pokoleniows.

Tabela 6. Przynaleznos$¢ do grupy pokoleniowej a poziom zaufania
interpersonalnego (kapitatl wiazacy)

Skala od 1 do 5, 1- 5_ War-
gdz.le 1 - bi'lrdZO bar- 2 3 4 bardzo | 4 +5 Nie do- ’tosc
niski poziom, dzo wysoki tyczy Sred-
a 5 — bardzo wyso- niski y nia
ki poziom
N=| w% |[w%|w%| w% w % w % w % X

Wszyscy Polacy
w wieku 15 lat 1000 8 21 | 31 31 3 35 5 3,0
i wigcej

Grupa pokoleniowa
starsza ,,do 70.”

osoby wwicka3s | 71| 8 | 21| 33 [341005 | 51005 | 38001 | - 3,1
lat i wigcej)

Grupa pokoleniowa

miodsza ,,po 70. 429 | 9 | 20 | 29 |2810,05| 210,05 | 30[0,01 | 12 2,9

(osoby w wieku
15-37)

Zrodlo: badania whasne.

Trzecim wymiarem kapitatu spotecznego jest wymiar behawioralny. Reprezentuja
go powstale w wyniku analizy czynnikowej cztery zmienne: poziom obowigzkowosci
obywatelskiej, potencjatu protestacyjnego, potencjatu podejmowania dziatan prote-
stacyjnych ,,miekkich” oraz aktywnos$ci obywatelskiej. Zgodnie z wynikami analizy
czynnikowej zmienna poziom obowigzkowosci obywatelskiej jakosciowo nie rdézni
si¢ dla poszczeg6lnych typow kapitatu spolecznego, gdyz powstala z tych samych
sktadowych. Dlatego analiza dla tej zmiennej zostanie przeprowadzona zbiorczo dla
wszystkich trzech typow kapitatu spotecznego. Okazuje sie, ze istnieje staby dodatni
zwigzek pomigdzy wiekiem a poziomem obowigzkowosci obywatelskiej, mierzonej
regularno$cig udziatu w poszczeg6lnych rodzajach wyboréw politycznych (r-Pearsona

= 0,154, przy poziomie istotnosci 0,01). Nalezy zatem wnioskowac, ze w populacji
generalnej wraz ze wzrostem wieku wzrasta poziom obowigzkowos$ci obywatelskie;.
W celu ostatecznej weryfikacji tego twierdzenia nalezy przeanalizowa¢ wyniki analizy
przeprowadzonej metoda identyfikacji znaczacych pol w tablicach dwuzmiennowych.
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Tabela 7. Przynalezno$¢ do grupy pokoleniowej a poziom obowigzkowosci
obywatelskiej (kapitat wigzacy, pomostowy, podlegtosciowy)

1-

b Niedo-| War
Skala od 1 do 5, gdzie ar- |, 3 4 4+5 ledo- Losé
1 — bardzo niski poziom, (!ZO. tyezy | ¢ ednia
a 5 — bardzo wysoki poziom niski
N=| w% (W% |w%| w% w % w % X
Wszyscy Polacy w wieku 15 1000 10 20 | 25 40 40 5 3.0

lat i wigcej

Grupa pokoleniowa
starsza ,,do 70.” (osoby 571 | 710,01 | 21 24 | 4810,01 | 4870,01 - 3,1
w wieku 38 lat i wigcej)

Grupa pokoleniowa mtod-
sza ,,po 70.” (osoby w wieku | 429 |1510,01| 17 | 26 | 300,01 | 30/0,01 12 2,8
15-37)

Zrodto: badania wiasne.

Charakter zalezno$ci pomiedzy wiekiem a poziomem obowiazkowosci obywa-
telskiej wydaje si¢ potwierdzac¢. Grupe pokoleniowg starszg statystycznie istotnie
czgsciej — niz nalezatoby sie tego spodziewac na podstawie rozktadu zmiennej
w populacji generalnej — charakteryzuje podwyzszony poziom obowiazkowosci oby-
watelskiej — taczny odsetek z czwartego 1 pigtego stopnia skali nie tylko przewyzsza
odsetek z pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony poziom obowigzkowos$ci —
48% wobec 28%)), ale jest rowniez statystycznie istotnie wyzszy od wskaznika dla
calej populacji generalnej (48% wobec 40%). W przypadku mlodszej grupy pokole-
niowej mozna méwic o sytuacji odwrotnej — tgczny odsetek z czwartego i pigtego
stopnia skali, reprezentujacy podwyzszony poziom obowigzkowosci nie tylko nie
przewyzsza odsetka z pierwszego i drugiego stopnia skali (30% wobec 32%), ale i jest
statystycznie istotnie nizszy od wskaznika dla populacji generalnej (30% wobec 40%).
Mozna wigc powiedzie¢, ze populacja generalna charakteryzuje si¢ podwyzszonym
poziomem obowigzkowosci obywatelskiej (odsetek z czwartego i pigtego stopnia skali

— reprezentujacy podwyzszony poziom obowigzkowosci obywatelskiej — jest wyzszy
od odsetka z pierwszego i drugiego stopnia skali — reprezentujacego niski poziom
obowigzkowos$ci obywatelskiej — 40% wobec 30%), przy czym odpowiedzialna
za to w wigkszym stopniu jest grupa pokoleniowa starsza niz mtodsza®®. Wniosek

3% Niezaleznie od podwyzszonego wskaznika obowigzkowosci i grupy pokoleniowej poziom
obywatelskosci w populacji generalnej jest na tyle niski, ze mozna za P. Glinskim powiedzie¢:
»Nie funkcjonuje za§ w naszym kraju nowoczesna demokracja partycypacyjna, charakteryzujaca
si¢ szerokim uczestniczeniem obywateli (przede wszystkim zorganizowanych grup i wspolnot
obywatelskich) w procesach przygotowywania, podejmowania i kontroli decyzji politycznych, ktora
w maksymalnie mozliwy sposob uwzglednia realizacj¢ praw i interesow réznorakich obywatelskich
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ten nie potwierdza tezy generalnej, zgodnie z ktorg mtodsza grupa pokoleniowa
powinna wykazywac silniejszg dyspozycj¢ do tworzenia kapitatu pomostowego niz
starsza grupa pokoleniowa. W przypadku obowiazkowosci obywatelskiej ma miejsce

sytuacja odwrotna — wyzszy jej poziom charakteryzuje starsza grupe pokoleniowa.

Kolejng zmienng reprezentujaca wymiar behawioralny kapitalu spotecznego

jest poziom potencjatu protestacyjnego®. Zgodnie z wynikami analizy czynnikowe;j

powyzsza zmienna dla kazdego typu kapitalu spotecznego jest jakosciowo taka
sama — lista sktadowych, z ktérych zostala utworzona, jest identyczna. Dalsza

analiza bedzie zatem prowadzona zbiorczo dla wszystkich trzech typow kapitatu.
W jej toku nie stwierdzono korelacji tak dla populacji generalnej, jak i dla grup

pokoleniowych. Ogdtem spoteczenstwo polskie wykazuje niski poziom potencjatu
protestacyjnego — wskaznik z pierwszego i drugiego stopnia skali (obnizony po-
tencjat protestacyjny) jest znacznie wyzszy od tacznego wskaznika z czwartego

1 pigtego stopnia skali (podwyzszony potencjat protestacyjny) — 46% wobec 22%.
Przynaleznos¢ do grupy pokoleniowej nie wptywa w zaden sposob na to, ze po-
tencjat protestacyjny jest wyzszy lub nizszy. Okazuje si¢ wiec, ze zmiana poko-
leniowa w tym aspekcie kapitatu spotecznego nie ma wptywu na przemiang jego

charakteru.

Kolejng zmienng reprezentujagca wymiar behawioralny kapitalu spotecznego

— ale w tym przypadku tylko typu podlegtosciowego — jest poziom potencjatu po-
dejmowania dziatan protestacyjnych ,,migkkich™°, W wyniku analizy korelacyjnej

r-Pearsona stwierdzono, ze w ramach kapitatu spotecznego typu podleglosciowego

poziom potencjatu podejmowania tego rodzaju dzialan protestacyjnych rosnie wraz

z wiekiem (r-Pearsona = 0,122, przy poziomie istotnosci 0,01). Potwierdza to rowniez

analiza w tabeli dwuzmiennowej — podczas gdy dla grupy pokoleniowej starszej

laczny wskaznik z czwartego i pigtego stopnia skali (podwyzszony poziom poten-
cjatu protestacyjnego) wynosi 43%, to w przypadku grupy pokoleniowej mtodsze;j

ksztattuje si¢ on na poziomie 32%. W obu przypadkach w stosunku do rozktadu

mniejszosci i dla ktorej prawidtowego funkcjonowania konieczne jest istnienie zaréwno odpowiednich
instytucji politycznych, jak i dojrzatego spoteczenstwa obywatelskiego” (P. Glin sk i, Demokracja
bez partycypacji. O koniecznosci zaangazowania obywatelskiego uczniow, s. 177).

¥ Przez potencjal protestacyjny rozumiana jest tutaj forma indywidualnego lub zbiorowego
protestu, ktorego celem jest chg¢ wprowadzenia zmiany, okazanie dezaprobaty czy niezadowolenia.
Jest to forma artykulacji spotecznego sprzeciwu dla zaistniatej sytuacji spotecznej. Dzialania pro-
testacyjne sg zazwyczaj kierowane do okreslonej instytucji formalnej, moga obejmowaé zarowno
prawnie dozwolone, jak i nielegalne dziatania. Do dziatan protestacyjnych w badaniu zostaty zaliczone:
podpisywanie petycji; rozmowy/negocjacje; udziat w legalnych demonstracjach i manifestacjach;
udziat w nielegalnej manifestacji /demonstracji; udziat w legalnym strajku; udzial w nielegalnym
strajku; udziat w legalnej blokadzie drég; udziat w nielegalnej blokadzie drég; okupowanie bu-
dynkoéw, zaktadoéw pracy, urzedéw; marsze, zgromadzenia bgdace wyrazem poparcia/ solidarnosci.

40 Dzialania protestacyjne migkkie odnosza si¢ do dziatan ,tagodniejszych” — rozmowy/ nego-
cjacje/ konsultacje spoteczne z przedstawicielami wladz samorzadowych/ panstwowych oraz petycje
do wtadz samorzadowych/ panstwowych.
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zmiennej w populacji generalnej sg to roznice statystycznie istotne (0,01). Odwrotna
zalezno$¢ ma miejsce na poczatku skali — grupa pokoleniowa starsza statystycznie
istotnie rzadziej niz ma to miejsce w populacji generalnej wykazuje bardzo niski
poziom potencjatu podejmowania tego rodzaju dziatan protestacyjnych (6% wobec
7%), za$ grupa pokoleniowa mtodsza statystycznie istotnie czesciej (9% wobec 7%).

Tabela 8. Przynalezno$¢ do grupy pokoleniowej a poziomu potencjatu podejmowania
dziatan protestacyjnych migkkich (kapitat podlegtosciowy)

Skala od 1 do 5,

gdzie 1 — bardzo 1- 5- Nie War-
niski poziom, a 5 bardzo | 2 3 4 bardzo | 4+5 dotvez tos¢é
— bardzo wysoki niski wysoki Y2 | $rednia
poziom
N=| w% [w%|w%| W% w % w % w % X

Wszyscy Polacy
w wieku 15 lat 1000 7 22 | 27 37 2 39 5 3,0
i wigcej

Grupa pokoleniowa
starsza ,,do 70.”

(osoby w wicka 38 | 57| 61005 | 22| 29 aro01| 2 j43t001) - 3,1
lat i wigcej)

Grupa pokoleniowa

miodsza .po 70. 429 | 910,05 | 22 | 24 [310001| 1 [320001| 12 2,9

(osoby w wieku
15-37)

Zrodto: badania wiasne.

Powyzsze wyniki $wiadcza, ze kapital spoleczny typu podleglosciowego
charakteryzuje si¢ podwyzszonym potencjatem podejmowania dziatan protesta-
cyjnych migkkich (przewaga wskaznika z czwartego i pigtego stopnia skali nad
wskaznikiem z pierwszego i drugiego stopnia skali: 39% wobec 29%) — inaczej niz
przewidywano w wickszym stopniu odpowiedzialna jest za to grupa pokoleniowa
starsza niz mlodsza. Podobnie jak w przypadku obowigzkowosci obywatelskiej
okazuje si¢, ze zmiana pokoleniowa w tym aspekcie kapitalu spotecznego nie ma
wplywu na jego przemiane w kierunku kapitatu typu pomostowego.

Kolejng zmienna, reprezentujaca behawioralny wymiar kapitatu spotecznego
typow wigzacego i pomostowego, jest poziom aktywnosci obywatelskiej*'. Jej ska-

4l Na potrzeby prowadzonej analizy za aktywnos¢ obywatelska uznano czynna i $wiadoma
dziatalnos¢ jednostki lub grupy w organizacjach spotecznych itp., jak rowniez czynny i §wiadomy
udziatl w zyciu spoteczno$ci, nakierowany na realizacj¢ konkretnych istotnych z punktu widzenia
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la — zgodnie z wynikami analizy czynnikowej — zostala zbudowana na podstawie
deklaracji respondentdow dotyczacych wspdlnego zatatwiania z sgsiadami istotnych
dla spotecznosci lokalnej spraw w instytucjach publicznych, udziat w zebraniach
publicznych (poza miejscem pracy) i zabranie na nich glosu (oba typy kapitatu)
oraz dodatkowo w przypadku kapitatu typu wigzacego deklaracje respondentow
dotyczace udziatu w rozmowach/negocjacjach/konsultacjach spotecznych z przed-
stawicielami wladz samorzadowych i panstwowych. Wyniki analizy korelacyjnej
— tak w przypadku kapitatu spolecznego typu wigzacego, jak i pomostowego — wy-
kazaty, ze wiek ani przynaleznos$¢ do grupy pokoleniowej nie warunkuja poziomu
aktywno$ci obywatelskiej. Bez wzgledu na rodzaj kapitatu spotecznego jest ona dos¢
niska — w przypadku obu typow taczny wskaznik z pierwszego i drugiego stopnia
skali (obnizony poziom aktywnosci obywatelskiej) jest wyzszy od wskaznika dla
czwartego i piagtego stopnia skali (podwyzszony poziom aktywnosci obywatelskiej)
—35% wobec 20%*. Obie grupy pokoleniowe maja na ten wynik jednakowy wptyw.
Tym samym w powyzszym aspekcie nie potwierdza si¢ teza generalna, zgodnie
z ktorg dokonuje si¢ przemiana charakteru kapitatu spotecznego w Polsce poprzez
zmiang¢ pokoleniowg*. Obserwujgc powyzsze zaleznosci, nalezy pamietaé, ze spote-
czenstwo polskie charakteryzuje si¢ niskim poziom potencjatu spotecznikowskiego
i zaangazowania w wolontariat**. Prezentowane wyniki badan potwierdzaja ogolne
tendencje.

danej spotecznodci celow, a takze nawigzywanie kontaktéw z innymi jednostkami i grupami w celu
m.in. realizacji tych zatozen. K. Olechnicki, P. Zate¢cki, Stownik socjologiczny, s. 16.

4 Nalezy podkresli¢ dystans, jaki dzieli spoleczenistwo polskie pod wzgledem aktywnosci oby-
watelskiej od innych spoleczenstw europejskich. Polacy deklaruja najnizsza partycypacj¢ obywatelska
ze wszystkich 21 narodowosci objetych badaniem przez Europejski Sondaz Spoteczny. Przewyzszaja
one (przede wszystkim kraje skandynawskie) trzy, a nawet czterokrotnie zaangazowanie polskiego
spoleczenstwa. Por. Europejski Sondaz Spoteczny. Wyniki badan, Warszawa 2002.

4 Do ciekawych wnioskow na temat rozwoju zasobdw kapitatu spotecznego w Polsce dochodzi
J. Czapinski w ostatniej edycji ,,Diagnozy Spotecznej”. Zauwaza on, iz niski poziom zasobow kapitatu
spotecznego w niedalekiej przysztosci doprowadzi do zahamowania rozwoju. ,,Zyjemy w kraju coraz
bardziej efektywnych jednostek i niezmiennie nieefektywnej wspodlnoty. Dobro wspoélne mierzone
cho¢by wielko$cig budzetu panstwa rosnie tylko dlatego, ze bogaca si¢ ci, ktoérzy maja obowiazek
odprowadzania znacznej czgéci swoich dochodow do tej wspolnotowej skarbonki. Niewielki jednak
wynika z tego pozytek dla inwestycji publicznych. To, ze znaczne $rodki finansowe ptynace z UE
niweluja dzi§ w pewnym stopniu t¢ asymetrig, nie powinno uspokaja¢ politykow, bo wkrotce, gdy
zasilanie zewngtrzne opadnie, a nie zwigkszy si¢ kapital spoleczny, grozi nam zahamowanie rozwoju”
(J.Czapinski, P.Btedowski, Stan spoleczenstwa obywatelskiego. Aktywnosé i jakosé zycia osob
w podesztym wieku. Diagnoza Spoteczna 2013 Warunki i Jakos¢ Zycia Polakéw — Raport, s. 296).

“ N. Hipsz, , Potencjal spotecznikowski i zaangazowanie Polakéow w wolontariat”, CBOS
BS/23/2012, Warszawa 2012.
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PODSUMOWANIE

Uzyskane wyniki dotyczgce zaleznoSci pomigdzy przynalezno$cia do grupy
pokoleniowej a poszczegdlnymi wskaznikami typoéw kapitalu spotecznego nie
pozwalaja wprawdzie na bardzo jednoznaczne wnioski, niemniej jednak mozna
mowi¢ o pewnych tendencjach. Zgodnie z przyjeta teza generalna zaktada sig, ze
spoteczenstwo polskie charakteryzuje si¢ silniejszg dyspozycja do wytwarzania
kapitatu spotecznego wiazacego niz pozostatych typow kapitatu — pomostowego
i podleglosciowego. Jednoczesnie przyjmuje si¢, ze na skutek zmiany pokoleniowe;j
dokonuje si¢ przemiana tej dyspozycji, gdyz mlodsza grupa pokoleniowa powinna
wykazywac silniejszg dyspozycj¢ do wytwarzania kapitatu pomostowego niz grupa
pokoleniowa starsza.

Czy w $wietle uzyskanych wynikéw rzeczywiscie tego rodzaju wnioskowanie
jest zasadne? OdpowiedZ twierdzaca dotyczy wymiarow strukturalnego i czgSciowo
regulatywnego kapitatu spotecznego. Jak wykazaty analizy dwuzmiennowe, grupa
pokoleniowa mtodsza w stosunku zaréwno do grupy pokoleniowej starszej, jak
i do calej populacji generalnej charakteryzuje si¢ podwyzszonym zakresem przy-
jacielskich sieci spotecznych, podwyzszonym zakresem sieci kontaktow z blizszym
otoczeniem spotecznym, podwyzszonym zaufaniem wobec instytucji migdzyna-
rodowych i demokracji oraz obnizonym zawezonym zaufaniem interpersonalnym.
Powyzsze zmienne sa jednoczes$nie wskaznikami empirycznymi kapitatu spotecznego
typu pomostowego, stad twierdzenie o tendencji do przemiany charakteru kapitatu
spotecznego na skutek zmiany pokoleniowej wydaje si¢ stuszne.

Nalezy jednak zdawaé sobie spraw¢ z pewnych ograniczen tego rodzaju
wnioskowania. Po pierwsze, dotyczy ono tylko cze$ci wymiaru regulatywnego —
w przypadku zaufania wobec instytucji publicznych krajowych, instytucji silnie
zhierarchizowanych, zaufania zgeneralizowanego i podleglosciowego oraz catego
wymiaru behawioralnego kapitatu spotecznego albo nie stwierdzono wptywu
przynalezno$ci do grupy pokoleniowej na ich poziom, albo stwierdzono wplyw
odwrotny niz zaktadano w tezie generalnej. Czy mozna wigc uznac za potwierdzong
te czesC tezy generalnej, ktora dotyczy przemiany charakteru kapitatu spotecznego
pod wptywem zmiany pokoleniowej? Czgsciowo zapewne tak — nalezy jednak pa-
migta¢ o tym, ze nawet jesli dokonuje si¢ pewna przemiana kapitatu spotecznego
w Polsce pod wptywem zmiany pokoleniowej, to dokonuje si¢ ona w wymiarze
strukturalnym i regulatywnym, nie przektadajac si¢ jeszcze w znacznym zakresie
na zachowania. Czy i w jakiej perspektywie czasowej mogtoby si¢ to dokonag, jest
trudne do przewidzenia i wymaga uwaznej obserwacji i dalszych badan.
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Streszczenie

W badaniach prowadzonych nad kapitatem spotecznym wskazuje si¢ na wiele czynnikéw warunkujacych
zjednej strony powstawanie zasobow kapitatu spotecznego, z drugiej strony wystgpowanie okreslonych
typoéw tego zasobu. Istotny wplyw na dominacje jednego typu kapitatu spotecznego w okreslone;j
spotecznosci ma charakterystyczna dla niej struktura wieku. Zmiana pokoleniowa w potaczeniu ze
zmiang kontekstu spotecznego powoduje przemiany w sferze wartosci, to z kolei w istotny sposob
wplywa na zachowania i podejmowane dziatania przez czlonkow tejze spotecznosci. Prezentowany
artykut przedstawia analiz¢ przemiany kapitatu spotecznego w Polsce pod wptywem zmiany poko-
leniowej. Analiza opiera si¢ na porownaniu dwoch pokolen Polakoéw wzrastajgcych w odmiennych
spotecznie, politycznie i gospodarczo okresach.

Stowa kluczowe: pokolenie, kapitat spoteczny, przemiany pokoleniowe, struktura wieku
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GENERATION GROUP AS A FACTOR DIFFERENTIATING THE TYPE
OF SOCIAL CAPITAL APPEARING IN POLAND

Summary

In research on social capital, one can observe numerous factors which, on the one hand, condition the
creation of social capital assets and, on the other, the occurrence of specific types of these assets. One
of the factors which influence significantly the dominance of one type of social capital over others in
a given community can be linked to the age structure characteristic of such community. A generation
change, combined with the change of the social context, entails transformation in the sphere of values
which, in turn, has substantial impact on the behaviour of and actions undertaken by the members
of such community. The current article offers an analysis of the transformation of social capital in
Poland under the influence of the generation change. The analysis is based on the comparison of two
generations of Poles growing up in socially, politically and economically disparate periods.

Keywords: generation, social capital, generational transformations, age structure



