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MIEDZY FILOZOFIA A LITERATURA
SPRAWOZDANIE Z 56. TYGODNIA FILOZOFICZNEGO

W dniach 10—13 marca 2014 w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla
IT (KUL) odbyt si¢ 56. Tydzien Filozoficzny. W tym roku po$wiecony byt litera-
turze i filozofii, a wigc dwém dziedzinom ludzkiej dziatalno$ci majacym stuzy¢
zrozumieniu $wiata i czlowieka, ktore poczatek biorg z refleksji nad nim i ota-
czajaca go rzeczywistoscia, daza do poszukiwania i przekazywania prawdy oraz
madrosci.

Organizatorem Tygodnia Filozoficznego byto Koto Filozoficzne Studentow
KUL. Oproécz tradycyjnych obrad tematycznych, toczacych si¢ w Auli im. Stefana
Kardynata Wyszynskiego przez cztery dni, w programie 56. Tygodnia Filozoficz-
nego umieszczono Zebranie Sekcji Filozoficznej Wyktadowcéw Filozofii Uczelni
Katolickich w Polsce. Zebranie odbyto si¢ we wtorek, 11 marca, w ramach ses;ji
popotudniowej drugiego dnia Tygodnia Filozoficznego i bylo poswigcone proble-
matyce dydaktyki etyki. Tradycja tych spotkan zostala zapoczatkowana w 1937
roku w Krakowie. KUL od lat jest ich gospodarzem.

Jak co roku Tydzien Filozoficzny rozpoczat si¢ spotkaniem przy grobach zmartych
profesorow Wydziatu Filozofii, znajdujacych si¢ na cmentarzu przy ulicy Lipowe;.
Nastgpnie w Kosciele Akademickim zostata odprawiona msza §wigta. Pierwszy
dzien obrad w sposéb szczegolny byt pos§wigcony prof. Henrykowi Kieresiowi,
kierownikowi Katedry Filozofii Sztuki, z okazji jego siedemdziesigtych urodzin
i trzydziestolecia pracy zawodowe;.

Otwierajac obrady Tygodnia Filozoficznego, dziekan Wydziatu Filozofii KUL,
ks. prof. Marcin Tkaczyk, zauwazyt, ze filozofia wbrew stowom Platona, dla ktorego
poezja byta najwigkszym wrogiem filozofii, moze wystepowac w postaci literackiej,
pod literackim wcieleniem. W swoim inauguracyjnym wystapieniu Ksiadz Dziekan
odniodst si¢ do wieloletniej tradycji zebran Sekcji Filozoficznej Wyktadowcdéw Filo-
zofii Uczelni Katolickich w Polsce. Nastgpnie przedstawit krotko osobe¢ Jubilata,
prof. H. Kieresia, ktorego okreslit mianem klasyka prawdziwie wtajemniczonego
w obie dziedziny — filozofi¢ i literature. Konczac, ks. prof. M. Tkaczyk przekazat
symbolicznie na najblizsze dni wtadz¢ na Wydziale Filozofii studentom — organi-
zatorom Tygodnia Filozoficznego.
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Jako nastepny glos zabrat przedstawiciel studentoéw, prezes Kota Filozoficznego
Wiktor Kolodziejczyk, ktory po powitaniu prelegentéw oraz stuchaczy przedsta-
wit literature i filozofi¢ jako dwa rownolegle narzedzia poznania rzeczywistosci.
Wskazat tez na interesujgcy problem, jakim jest trudno$¢ znalezienia granicy
miedzy tymi dziedzinami.

Laudacj¢ ku czci prof. H. Kieresia wygtosit prof. Piotr Jaroszynski, opisujac
droge jego dochodzenia do madros$ci — dziecinstwo i lata mtodosci spedzone
w Toruniu, nauke w szkole zawodowej i zdobycie zawodu mechanika, nast¢pnie
studia polonistyczne na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu, i wresz-
cie studia filozoficzne oraz lata pracy na KUL. Wskazat na podstawowe obszary
zainteresowan naukowych Jubilata: sztuke, cywilizacjg, polityke 1 humanistyke,
z ktorych kazdy potrzebuje filozoficznego dopetnienia. Do ukazania gtdéwnych
trendow rozumienia sztuki klasycznej oraz odej$cia od nich wspotczesnych ar-
tystow i teoretykow sztuki, a takze do opisania genezy anty-sztuki i zwigzanych
z nig zagrozen jest potrzebna filozofia klasyczna. Podobnie dzieje si¢ w wypadku
polityki i cywilizacji. Tu klasyczna filozofia pozwala na obrong cywilizacji tacin-
skiej w jej wymiarze personalistycznym. Do istotnych zagadnien podejmowanych
przez prof. H. Kieresia, na ktore wskazat prelegent, naleza tez wzajemne relacje
miedzy humanistyka a filozofia: humanistyka potrzebuje odpowiednich podstaw
filozoficznych, ukazania, na czym sg oparte jej teorie, z kolei filozofia potrzebuje
szerszych kontekstow humanistycznych.

Profesor Krzysztof Narecki, prorektor KUL, w imieniu swoim i Ksigdza Rek-
tora pogratulowatl Jubilatowi sukceséw i dokonan, ztozyt Zyczenia i podzigkowat
za prace na uczelni, a nastepnie wreczyt mu ksigge pamiatkows.

Pierwszy z wykladow Tygodnia Filozoficznego, zatytulowany Literatura
a swiat realny wyglosit Jubilat, prof. H. Kiere$. Na poczatku zauwazyl, ze spor
0 to, czy literatura ma zwigzek ze swiatem realnym, toczy si¢ od poczatkow re-
fleksji europejskiej. Jego rozstrzygniecie zalezy od filozoficznego wyjasnienia,
czym jest $wiat realny. Nastepnie zaprezentowatl starozytny spor miedzy kulturg
mitologiczna, operujaca poezja i metafora, a wyrastajaca z jej krytyki filozofia,
dazaca do budowania racjonalnej argumentacji. W dalszej czgsSci wystgpienia
omowit kolejne koncepcje sztuki: 1) maniczno-ekspresyjng, w mysl ktorej sztuka
jest darem bogéw badz owocem natchnienia, osobowosci tworczej czy kreatyw-
no$ci; 2) koncepcj¢ ejdetyczng, reprezentowang przez Platona, w ktorej sztuka
jest postrzegana z perspektywy jej roli w idealnym panstwie i zadania wyrazenia
prawa oraz odwzorowania idei i 3) prywatywna, proponowang przez Arystotelesa,
w ktorej sztuka ma zastgpowaé natur¢ i wypetniaé jej braki, wzbogacaé swiat
1 przenosi¢ odbiorce z porzadku zycia psychicznego w porzadek zycia osobowego.
Ostatnim punktem wyktadu byto ukazanie roli dzieta sztuki, bedacego wytworem
cztowieka, obrazem jego wiedzy o $wiecie. Dzieto pozostaje wobec realnego §wiata
wtdrne, jest bowiem zalezne od ludzkiej wiedzy i jej prawdziwos$ci — jesli wyrasta
z falszu, to zamiast doskonali¢ $§wiat, moze pomnazaé jego braki, brzydote i fatsz.
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Prelegent stwierdzil, ze rola filozofii sztuki konczy si¢ wltasnie w momencie wska-
zania na to niebezpieczenstwo. Dalej sigga¢ moze humanistyka, ktorej racja bytu
jest poznanie faktow kulturowych i kulturotwoérczych, poszukiwanie tych, ktére
kulture wzbogacajg. Do humanistycznego dyskursu nad literaturg jest potrzebne
jej rozumienie, nie tylko samo przezycie — dopiero dobrze zrozumiana literatura
przenosi w porzadek osobowy.

Kolejny prelegent — prof. Wtodzimierz Galewicz z Uniwersytetu Jagiellonskiego
(UJ), w wyktadzie zatytutowanym Krol Lear i prawo natury zestawit glowne watki
dramatu Szekspira z analizami czwartego przykazania Dekalogu, dokonanymi
przez Tomasza z Akwinu. Bohaterowie Krdla Leara niejednokrotnie bezposrednio
odnosza si¢ w dialogach do prawa natury. Nawiazuja tez do niego glowne watki
dramatu, w ktorych istotng role odgrywaja relacje dorostych dzieci i ojca, a wiec
relacje, z ktorymi wiagza si¢ nakazy moralne. W tradycji judeochrzes$cijanskiej przy-
braly one form¢ czwartego przykazania Dekalogu. Prelegent oméwit Tomaszowa
wyktadnie przykazania, zwracajac uwage na posredni charakter poznawczy norm
Dekalogu (migdzy podstawowymi nakazami moralnymi a ich dalszymi konkluzjami),
ich zwiazek z cnotg sprawiedliwosci, wpisanie czwartego przykazania w kontekst
cnoty rewerencji, pozwalajacej sptaci¢ dtug wdzigcznosci za wyswiadczone przez
osoby o wyzszej pozycji dobrodziejstwa, 1 rozumienie czci wobec rodzicow jako
partycypacji w pelniejszej czci naleznej Bogu. Szczegolng uwage zwrocit na repre-
zentacyjny charakter czwartego przykazania (reprezentuje ono obszerniejsza klasg
powinnosci, a nie tylko odnosi si¢ do samych rodzicéw) i na to, ze wsrdd norm
Dekalogu odnoszacych si¢ do relacji migdzyludzkich tylko ono jedno ma charakter
pozytywny. Nastepnie przedstawil problemy zwigzane z wcielaniem w zycie normy
czci wobec rodzicow, zwigzane z przyczyna, sposobem i stopniem jej okazywania.
W konteks$cie omawianych probleméw ponownie odnidst si¢ do sytuacji bohaterow
tragedii Szekspira: Leara, stopniowo pozbawianego przez corki §wity, Edgara, kto-
ry nie spetnia prosby ojca o pomoc w samobojstwie, chcac uleczy¢ jego rozpacz,
i Kordelii deklarujacej, ze po $lubie przeznaczy dla ojca potowe dotychczasowe;j
mito$ci 1 postuszenstwa, czym naraza si¢ na oburzenie ojca. W kontekscie ostat-
niej sytuacji prof. Galewicz zauwazyl, ze normy oddawania czci rodzicom moga
by¢ réznie uszczegotawiane i realizowane w réoznych czasach i spotecznosciach.
Swiat Kréla Leara nie jest naszym $wiatem, stad niezrozumiate mogg by¢ dla
nas zaréwno rozterki Kordelii, jak i moralne oburzenie Leara, jednak w czasach
Szekspira bylo mozliwe zarowno przeswiadczenie ojca, ze corka ma obowiazek
zapewni¢ go o bezgranicznej mitosci, jak i szczery bunt corki przeciwko normie
obowiazujacej jedynie pozornie.

Prof. Ryszard Mordarski z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
(UKW) méwit o kategoriach rozumowania i narracji oraz znaczeniu literatury we
wspolczesnej filozofii. Najpierw pokazat, jak za sprawg starozytnego sporu (ktoérego
utrwalonymi w kulturze twarzami sa Sokrates i Arystofanes) wokot autorytetu
moralnego doszto do roztamu migdzy filozofig a literatura, nastgpnie wskazywat
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na proby ,,odzyskania” literatury we wspotczesnej filozofii — otwartej na narracj¢
filozofii egzystencjalnej, ale tez uporzadkowanej i logicznej filozofii analitycznej,
ktorej przedstawiciele — Martha Nussbaum, Eleonore Stump czy Peter van Inwagen
— na rézne sposoby wiaczaja do swoich filozoficznych koncepciji literature.

Ostatnim z prelegentow pierwszego dnia Tygodnia Filozoficznego byt ks. prof. Al-
fred Wierzbicki, ktory w wyktadzie zatytutowanym Sny filozofow, mgdrosc¢ poetow
odniost sie¢ do konkretnego przykladu, omawiajac madro$¢ poety na podstawie
wiersza Krolestwo Cypriana Kamila Norwida, ktéry okreslit jako jeden z najbar-
dziej dyskursywnych wierszy w historii literatury. W przeprowadzonej interpretacji
wiersza wskazat na intuicje poety dotyczace filozofii osoby i mocno ugruntowane
pojecie osoby — rozwazania nad wolnoS$cia zostaja w wierszu przeniesione z cha-
otycznego porzadku dziejéw do porzadku osobowego. Prelegent zwrdcil uwage na
fenomenologie wolnosci, ktora rozgrywa si¢ w zyciu osoby i wigze si¢ ostatecznie
z jej spelnieniem badz niespelnieniem. Jest to fenomenologia negatywna, w ktorej
do glosu dochodzi zapis ludzkiego doswiadczenia bolu, a takze dwoch innych do-
swiadczen: samowoli i bezwolnego ulegania. W obu przypadkach umieszczajg one
cztowieka w polu zbyt ciasnym, by stanowi¢ dla niego godne krolestwo. Ksigdz prof.
Wierzbicki zwrdcit uwagge na to, ze tytut wiersza nawigzuje do metafory biblijnej
— przedstawiane w utworze krolestwo to rzeczywisto$¢ duchowa, nie polityczna.
Granice ludzkiego krélestwa sg wyznaczane przez ludzka wolnosc¢, ktorej ostatecz-
nym punktem odniesienia jest Bog. Norwid wchodzi w filozoficzng dyskusje doty-
czacg autonomii, twierdzac, ze ona sama nie wystarcza do ugruntowania krolestwa
odpowiadajgcego realnej kondycji cztowieka. Kategorig korelatywna do wolnosci
okazuje si¢ prawda. Wolnos¢ to panowanie w prawdzie. Prawda jest tak gleboko
zro$nigta z rzecza, ze nie moze by¢ przedmiotem stanowienia czy konstytucji,
nalezy ja stwierdzi¢ i uzna¢. Pozwala ona na poznawanie rzeczy i na panowanie
nad swoim krolestwem i nad sobg samym. Krolestwo czlowieka tkwi w bycie
i wielko$ci osoby, ale tez jest zalezne od ludzkich aktéw. Ksiadz prof. Wierzbicki
od interpretacji utworu przeszedt do jego filozoficznego rozwinigcia dokonanego
w etyce personalistycznej Karola Wojtyly i Tadeusza Stycznia. W zakonczeniu
wyktadu podkreslit, ze nie jest wazne, czy w krélestwie wolnosci poszukujace;j
madrosci te ostatniag znajda poeci, czy filozofowie.

Pierwszy dzien obrad zamkneta projekcja filmu Jasniejsza od gwiazd w rezyserii
Jane Campion, opowiadajacego histori¢ angielskiego poety, Johna Keatsa.

Drugiego dnia obrad pierwszy z wyktadow, zatytutlowany Eschatologia Marcela
Prousta, wygtosil prof. Ireneusz Zieminski z Uniwersytetu Szczecinskiego. Wyktad
zaczat od krotkiego omdwienia relacji literatury do zycia wiecznego. Wskazat, ze
literatura, podobnie jak filozofia, wykazuje dazenia eschatologiczne, przedstawia
obrazy wiecznosci, naprowadza na pewne zwigzane z nig intuicje. Nastgpnie omowit
kolejne kategorie istotne dla Prousta: czas, niesmiertelnos¢, wieczno$¢ w czasie,
pamigé, wieczno$¢ w sztuce, wreszcie realnos¢ wiecznosci. Drobne wydarzenia
i wrazenia (smak magdalenki, rozmowa rodzicow o przysztosci Marcela, obserwacja
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przyjaciot podczas przyjecia), prowokujace intuicje dotyczace czasu, przemijania,
wiecznos$ci i skonczonosci, stanowia kluczowe momenty kolejnych toméw W po-
szukiwaniu straconego czasu. One wlasnie przyczyniaja si¢ do buntu bohatera
przeciwko uptywowi czasu — buntu konstruktywnego, bo budzacego nadziej¢ na
niezniszczalnosé. W cyklu powiesciowym brak jest nadziei na zycie wieczne, ale
tez brak pesymizmu zwigzanego ze $miercig bedaca wyzwoleniem od cierpienia.
Wiecznos¢ to dla bohaterow przede wszystkim wieczno$¢ w czasie — szansa na jej
uchwycenie jest sen. Odczuwang w czasie namiastkg wiecznosci jest takze mitos¢,
zawsze zwigzana z nadzieja na wieczno$¢ i doskonatos¢, cho¢ ulotna. Nieodtgcznie
towarzyszy jej skupienie si¢ na tu i teraz, w oderwaniu od przysztosci, co pozwala
dozna¢ momentu wiecznosci. Proustowska mito$¢ jest jednak iluzja — bohaterowie
odkrywaja, ze kochaja nie tyle drugich, co ich wyidealizowany obraz, a kazda
mitos¢ jest zaledwie nieudanym wstepem do nastepnej. Zwigzane z mitoScia ciggle
dazenie nie pozwala uciec od czasu, ale tylko ten czas podkresla. Prof. Zieminski
wykazat, ze takze pamigé, wazna w $wiecie Prousta, nie daje nadziei na niesSmier-
telnos¢. Chociaz daje mozliwosc¢ ,,wyjscia” z porzadku czasu — choéby dlatego, ze
umozliwia wspominanie umartych oraz naszych dawnych ,,ja” — okazuje si¢ ztu-
dzeniem. Dzieje si¢ tak, poniewaz jest ona nietrwata, zwigzana z zapomnieniem.
Lepsza podstawg wiecznosci w cyklu powiesciowym okazuje si¢ sztuka. Artysta
jest demiurgiem, mogacym stworzy¢ niesmiertelnych bohateréw badz uwiecznié
ludzi zyjacych; pamig¢ imienia daje tworcy nie$miertelnos¢. Prelegent wykazat
jednak, ze rdwniez ten typ wiecznosci moze okazac si¢ ztudny — konczy si¢ wraz
z istnieniem dziela i zyciem jego odbiorcéw. Sztuka, zajmujaca w Swiecie bohaterow
Prousta miejsce religii, daje nadziej¢ na wieczno$¢ — ulotna, ale przynajmniej czg-
sciowo odpowiadajaca na pragnienie niesmiertelnosci bohaterdw.

Kolejny wyktad, ktéry wygtosit mgr Janusz Pyda OP, doktorant Uniwer-
sytetu Warszawskiego (UW) i wyktadowca Kolegium Filozoficzno-Teologicz-
nego 0o. Dominikanow (KFT), dotyczyt koncepcji tworczosci chrzesdcijanskiej
C.S. Lewisa. Prelegent omowit te koncepcje w oparciu o niettumaczone na jezyk
polski pisma literaturoznawcze autora. Lewis odrzucal mozliwo§¢ mowienia o lite-
raturze chrzescijanskiej w sposéb analogiczny do wizualnych sztuk chrzescijanskich
przedstawiajacych tresci religijne. Negowal tez stanowisko, wedtug ktorego literatura
religijng mialaby by¢ kazda literatura pisana przez chrzesécijanina dla chrzescijan.
Moéwienie o literaturze chrzescijanskiej wymaga zdaniem autora przyjecia dodat-
kowego zatozenia, zgodnie z ktorym podstawowa kategorig procesu tworczego,
jego najglebszym zrodtem i zarazem metoda, jest nasladownictwo — imitacja,
postuszenstwo, stanowigce podstawowg kategori¢ Listow Pawtowych i Ewangelii.

Prof. Jacek Jastal z Politechniki Krakowskiej (PK) w wyktadzie pod tytutlem
A jesli stale zwodzi nas demon... Eksperyment etyczny w literaturze szpiegowskiej
zaproponowal rozumienie literatury szpiegowskiej — uwazanej za literature niska,
wylacznie rozrywkowa, bazujacg na dos$¢ prostych schematach — jako mozliwos$ci
bezpiecznego przetestowania najbardziej radykalnych konsekwencji niektorych na-
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szych przekonan, najczgsciej fatwo wypieranych. Tak rozumiana powie$¢ pozwala

zabsolutyzowac przeswiadczenie o tym, ze nasze poznanie i oglad §wiata moga by¢

btedne czy zmanipulowane. Przeswiadczenie to jest bliskie kartezjanskiej hipotezie

ztego demona. W swoistym eksperymencie dokonywanym w ramach wyktadu

owo przeswiadczenie zostalo rozszerzone nie tylko na poziom epistemologiczny,
ale tez moralny. Co dzieje sie, jesli caly czas jesteSmy zwodzeni, manipulowani,
padamy ofiarg wlasnej niewinnoS$ci, a $wiat jest Swiatem pozorow i ktamstwa?

Czy w takim $wiecie mozna broni¢ warto$ci moralnych, czy mozna dostosowywaé

srodki do dziatan stosowanych przez przeciwnikow? W odpowiedzi na te pytania

prelegent przedstawit sytuacje powiesciowego szpiega, ktéry dziata w sytuacji

permanentnego ztudzenia i niepewnosci, spi¢trzonych, naktadajacych si¢ na siebie

intryg, jest wystawiony na wieloptaszczyznowa manipulacje i nieuchronnie sa-
motny. W jego §wiecie niemozliwe sg szczere interakcje. Rolg ztego demona petni

pozbawiony cech osobowych, knujacy intrygi i zlecajacy zadania przetozony. Prof.
Jastal przeprowadza analiz¢ zasad moralno$ci doraznej Kartezjusza: postuszenstwa

prawom i obyczajom spotecznos$ci, bycia nieugietym i konsekwentnym w dziataniu,
trzymania si¢ raz obranych mnieman, skupianie si¢ raczej na zmienianiu siebie

niz walce z losem. Wykazat, ze zasady dorazne nie zawsze sa w sytuacji szpiega

pomocne. One takze moga zawodzi¢; mozliwa jest sytuacja, w ktorej kierowanie

si¢ nimi nie bedzie dtuzej mozliwe. Szansy na ucieczke od nieuchronnie tragicznej

sytuacji nie daje tez mitos¢, ktora nie pozwala na wyjscie z samotnosci i nie daje

szans na polaczenie z kochang osoba, ani postulowane przez moralistow wycofanie

si¢ z dzialania, odmowa wspodlpracy, odbierajace podmiotowi mozliwos¢ wptywa-
nia na $§wiat. Eksperyment wykazat, ze w §wiecie demona-zwodziciela nasze sady
moralne nie wytrzymuja proby, nie ma ratunku dla warto$ci moralnych, nie ma

wiec sensu etyka. Swiat okazuje si¢ jednak znacznie bardziej skomplikowany niz
powie$¢ szpiegowska, dlatego sg w nim state zasady, zrozumiate wartosci i jasne

reguly. Intuicji i podejrzen rodem z powiesci szpiegowskiej nie nalezy absoluty-
zowacé, gdyz one do niczego budujacego nie prowadza.

W ramach sesji popotudniowej drugiego dnia Tygodnia w sali 208 Gmachu
Gtownego KUL odbyto si¢ Zebranie Sekcji Filozoficznej Wyktadowcoéw Filozofii
Uczelni Katolickich w Polsce poswiecone problematyce dydaktyki etyki. Uczestni-
kéw powitat Dziekan Wydziahu Filozofii KUL, nastepnie glos zabrat prowadzacy
zebranie ks. prof. Stanistaw Janeczek, wspominajac tradycje zebran, ich tematyke
oraz wydawane po kolejnych spotkaniach pozycje ksigzkowe.

Pierwszym prelegentem byt ks. prof. Andrzej Szostek, ktory omowit zagadnienie
relacji etyki i religii. Zwrdcit uwage na niefortunng opozycje etyki i religii jako
przedmiotéw szkolnych, ktéra w polaczeniu z brakiem odpowiedniego przygoto-
wania nauczycieli etyki i kontekstem medialnym moze nickorzystnie prezentowac
etyke. Ksiadz profesor zwrécil uwage na wazne dla etyki pytanie o sens zycia,
ktore zwykli zadawaé sobie ludzie mtodzi. Z pytaniem tym nieodlgcznie wigze
si¢ pytanie o Boga — cel ostateczny zyciowej drogi. Prelegent podkreslat, ze pro-
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blematyki Boga nie da si¢ pomina¢ w refleksji etycznej — zaréwno w wypadku
wspomnianego pytania, jak i pytania o ostateczng norme¢ moralnosci i jej kryterium.
Wskazat tez na wiele zagadnien omawianych w ramach systematycznego wyktadu
etyki, w kontekscie ktorych pojawia si¢ odniesienie do Boga — problematyke prawa
naturalnego, sumienia, aretologi¢ i problem moralnego zta. Stwierdzit, ze pytania
etyczne nieuchronnie prowadza do pytania o Boga, na ktére mozna jednak réznie
odpowiedzie¢. Zauwazyl, ze historia etyki ukazuje liczne zmagania filozoféw
z problemem Boga i wskazal na potrzebe doktadniejszego uwzglednienia historii
etyki w wyktadach prowadzonych w wyzszych uczelniach. W ostatnim punkcie
swojego wystapienia ks. prof. Szostek zwrocit uwage na druga strong relacji etyki
1 religii — réwniez w religii nie brakuje odniesienr do fundamentalnych intuicji
moralnych i wymiaru naturalnego cztowieka.

Kolejnym prelegentem byt ks. prof. Ryszard Mon z Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie (UKSW), ktéry podjat problematyke maksy-
malizmu i minimalizmu w etyce. Na poczatku zwrdcit uwage na wazno$¢ pytania
o to, czy odwotujemy si¢ w etyce do jakiej$ metafizyki, czy jedynie do pewnych
pozytywnych wartosci. Wskazat na wiele kluczowych dla etyki pytan: skad maja by¢
czerpane uzasadnienia w etyce, o rozumienie etyki i moralnosci, o ksztatt i miejsce
etyk stosowanych i szczegotowych w dyskusji etycznej, o kategorie czasu i miejsca,
o to, kto (i jako kto) powinien w ramach tej dyscypliny dokonywac¢ ocen, o relacje
miedzy uczuciami a racjonalnym osadem, wreszcie — o zakres etyki. Podkreslil, ze
etyka musi mie¢ charakter normatywny i ze nalezatoby dookresli¢ pojecie dobra.
Wskazat na odpowiedzialnosé¢ (takze odpowiedzialno$é spoteczng) jako kategorie
wazng dla etyki. W ostatniej czg$ci swojego wystapienia ks. prof. Mon odniost si¢
do kwestii komitetéw etycznych powolywanych do rozwigzywania konkretnych
probleméw. Uznatl je za potrzebne, ale zwrocit tez uwage na niebezpieczenstwa
zwigzane z ich naduzywaniem. Swoje wystgpienie zakonczyl pytaniem: czy
umiemy zbudowa¢ etyke, ktora nie bytaby ani dogmatyczna, ani relatywistyczna?
i stwierdzit, ze od odpowiedzi na nie zalezy przysztos¢ tej dyscypliny.

Profesor Ryszard Wisniewski z UKSW w wystapieniu zatytutowanym Abso-
lutyzm etyki a problemy moralnej praxis zauwazyl, ze obecny w dyskusji etycznej
(cho¢by u Immanuela Kanta i Henryka Elzenberga) podziat na wartosci wzgledne
1 bezwzgledne nie wyczerpuje bogactwa rzeczywisto$ci wartosci. Jego zdaniem
obok warto$ci wzglednych, czerpiacych swoja wartos$¢ z relacji instrumentalnych
lub uzytkowych, i bezwzglednych, czerpigcych warto$¢ ze swojej natury badz
innych nieuzytkowych racji, a zarazem konstruktywnie powigzanych relacjami
uzyteczno$ci ze §wiatem dobr cywilizacyjnych, mozna wskazaé na wartosci ab-
solutne, stanowiace zasady jedno$ci naszego do§wiadczenia aksjologicznego, jego
ostateczny cel. Nie sg one zwigzane ani racjami, ani nast¢gpstwami swej wartosci.
Etyka absolutna, w r6znych swoich realizacjach, napotyka na opor i jest przedmio-
tem krytyki, poniewaz stawia wymagania ponad ludzka miarg, a ponadto moze
przyczyniac si¢ do powstawania moralnych dylematow. Prof. Wisniewski zauwazyt,
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ze etyce absolutnej czesto zarzuca si¢ deklaratywnos¢ (przeciwstawiang codziennej,
praktycznej moralnos$ci) czy wrecz obtude. W tym miejscu stwierdzil, ze w wypadku
etyki rozumianej jako element systemu edukacyjnego, o ile poziom jej nauczania
bedzie niski, absolutyzm rzeczywiscie moze wigzac si¢ z powierzchownoscia, de-
klaratywno$cia, brakiem zrozumienia gloszonych tresci i umiejgtnosci kierowania
si¢ nimi w zyciu. Etyka jako dyscyplina filozoficzna rozwija si¢ w napi¢ciu miedzy
obawami o zbyt §miate przekraczanie granic doswiadczenia w stron¢ wartosci
absolutnej a chaosem moralnego relatywizmu i instrumentalnego traktowania
warto$ci wyzszych. Rozdzwigk miedzy nimi wskazuje na potrzebe rozwijania etyki
szczegotowej jako swoistej etyki srodka migdzy sfera wartosci a praktyka zycia
codziennego. Etyka, ktdrej potrzebujemy, powinna radzi¢ sobie z wyzwaniami
praktycznymi, akceptowac ludzkie dgzenia i ich racjonalno$¢, nadawac im sens,
a takze wyznaczaé jasne granice, tak, by nie dochodzito do instrumentalizacji
ludzkiej godnosci. Podsumowujac swoja wypowiedz, prelegent stwierdzil, ze
ludzkie szukanie podstaw systemu etycznego kieruje nas ku warto$ci absolutnej,
ale decyzje muszg uwzglednia¢ okolicznosci zycia i potrzebe czynu, co stawia nas
w obliczu wyboru teorii etycznych pozwalajacych osigga¢ rownowage, wymaga
respektu dla najwyzszych norm i ograniczen lub wyzwan stawianych przez zycie.
Etyka musi by¢ stosowalna, a nie absolutna — taka rzeczywiscie prowadzi do obtudy.

Profesor Lestaw Hostynski z Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (UMCS)
W swoim wystapieniu méwil o warto$ciach w $wiecie konsumpcji. Wskazat na
zmiany, ktore zaszty w swiecie w XX wieku, kiedy dokonato si¢ radykalne prze-
warto$ciowanie — wartos$ci absolutne ustgpily miejsca utylitarnym, a konsumpcja
stata si¢ warto$cig sama w sobie, czynnikiem determinujgcym zycie jednostkowe
i spoteczne, a takze gldownym sposobem doznawania przyjemnosci. Wszelkie pra-
gnienia posiadania czego$§ winny by¢ jak najszybciej zaspokojone, gdyz niezaspo-
kojone stajg si¢ zrodlem frustracji. W §wiecie konsumpcji dochodzi do konfrontacji
dwoch porzadkow aksjologicznych — wartos$ci absolutnych i utylitarnych. Mowiac
o wspotczesnym czlowieku, ktorego zycie cechuje absolutyzacja przyjemnosci
1 potaczona z nia ucieczka przed odpowiedzialno$cia moralng, prelegent postuzyt
si¢ terminem homo consumens. Homo consumens czuje si¢ szczesliwy, doznajac
przyjemnosci konsumpcji i zakupow, zarazem jednak uswiadamia sobie, ze nie
wszystko mozna kupi¢, np. nie mozna kupi¢ trwatego szczescia. Jedna przyjem-
no$¢ pociaga za sobg pragnienie kolejnej. Dazenie do niej moze przyczynic si¢ do
krzywdzenia innych — §wiat konsumpcyjnej przyjemnosci i szcze$cia wydaje sie
by¢ poza porzadkiem dobra i zta. Z drugiej strony homo consumens oferowane sa
substytuty duchowosci, takie jak mozliwos¢ doznawania przyjemnos$ci graniczacej
z doznaniem nie$miertelno$ci. Proba wyrwania si¢ z prymitywnej duchowosci kon-
sumpcyjnej moze by¢ poszukiwanie na wlasng reke elementéw réznych systemow
i zrodet duchowosci oraz hybrydyzacja tych elementéw. Uswiadomienie sobie przez
homo consumens prawdy o tym, ze konsumpcja nie wystarcza do prawdziwego
szczescia, daje nadzieje na przewarto$ciowanie pryncypiow i dazenie do szcze$cia
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jako autentycznej wartosci. Przed homo consumens stoi trudny wybor pomigdzy
prawdziwg wolnoscig i towarzyszaca jej moralng odpowiedzialno$cig a rezygnacja
z wolnosci na rzecz przyjemnosci i szczgsliwosci.

Ostatni z prelegentow, ks. prof. Alfred Wierzbicki, odniést si¢ do idei etyki
zawodowej na gruncie etyki dziennikarskiej. Wskazal na trzy podstawowe modele
relacji moralnosci i profesjonalizmu, odnoszace si¢ rowniez do etyki dziennikarskiej:
1) separatyzm (w dzisiejszych ujeciach separatyzmu raczej nie moéwi si¢ o moralnej
neutralnosci zawodu dziennikarza, czgsto przyjmuje si¢, ze wystarczajgcym Kryte-
rium moralnego wartosciowania zawodowej aktywnosci jest przestrzeganie regut
profesjonalizmu); 2) integralizm (stanowisko uwzgledniajace moralne implikacje
uprawiania dziennikarstwa jako zawodu badz powolania, z ktéorym zwiazane jest
specyficzne, obce innym dziedzinom zycia, napigcie moralne); i 3) partykularyzm
(wedhug ktorego wyjatkowos¢ etyki zawodowej wynika z partykularnych celow
realizowanych przez dziennikarstwo). Na gruncie separatyzmu etyka dziennikar-
ska nie wnosi nowych tresci, ktoérych nie datoby si¢ wyprowadzi¢ z prawidlowego
przyswojenia sztuki zawodowej. W mysl integralizmu wilasciwe jest dgzenie do
integracji elementow warsztatowych, wyznaczajacych pole profesjonalnosci z au-
tonomicznym i rdzennym elementem moralnym. Etyka dziennikarska, wykazujaca
zgodno$¢ migdzy konkretnymi problemami praktyki dziennikarskiej a normami
moralnosci ogolnoludzkiej, okazuje sie jednag sposrdd etyk stosowanych. Inny jest
poglad zwolennikéw partykularyzmu, ktdrzy uwazaja, ze etyka dziennikarska nie
moze by¢ wyprowadzona z norm etyki ogoélnoludzkiej i nie moze by¢ tez do nich
sprowadzana. Zawod dziennikarza okazuje si¢ w mysl tego ujecia odrgbny od innych
zawodow, podobnie jak jego moralnos$¢, wykraczajaca poza normy obowigzujgce
w innych dziedzinach Zycia. Zadne z tych stanowisk nie jest jednorodne, mozna
moéwic o réznych ich wariantach. W podsumowaniu ks. prof. Wierzbicki stwierdzit,
ze zardbwno merytorycznie, jak i dydaktycznie najlepiej sprawdzaja si¢ wlasnie ta-
kie ujecia etyki dziennikarskiej, ktore tacza rézne podejscia. Etyka dziennikarska
w punkcie wyjs$cia powinna by¢ ujeta podmiotowo — nie moze by¢ redukowana
do kodeksu, listy nakazow i zakazéw. Budowanie etyki zawodowej, bedacej etyka
przypadkéw i dylematow, wymaga odwotan do ogélnych norm moralnych, ktére
odstaniaja granice czlowieczenstwa i autentycznych poszukiwan filozoficznych.
Etyka zawodowa nie moze by¢ instrukcja — konieczne jest dla niej rozumienie
istoty pytan moralnych. To nie jedynie aplikacja etyki, ale sama etyka.

Trzeciego dnia Tygodnia Filozoficznego prof. Robert Pitat z UKSW w swoim
wyktadzie zestawit dwie wizje spotkania — literacka i filozoficzng na podstawie
tworczo$ci Harolda Pintera. W dramatach Pintera kontakt z drugim czlowiekiem
to zawsze nieunikniona katastrofa — katastrofa spotkania i katastrofa rozmowy.
Prelegent przedstawil struktur¢ dramatow Pintera, w ktorych pojawia si¢ drugi
cztowiek budzacy lek. Kontakt z nim jest naznaczony nieszczeros$cia, brakiem au-
tentyczno$ci. Rozméwey, pragnac ochroni¢ przed drugim swoje ja, uciekaja w gtab
siebie. Konwersacja przestaje by¢ spojna. Przestrzen migdzy rozmoéwcami zostaje
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wypelniona przez stereotypy, az wreszcie nastepuje katastrofa. Po niej nastepuje
ostatni etap — substytucja — jeden podmiot zastepuje drugi, nieSwiadomie zamie-
niaja si¢ rolami. Agresja i lek powoduja zmian¢ pozycji w rozmowie — destrukcja
podmiotéw posuwa si¢ tak daleko, ze przestaje mie¢ znaczenie to, kto jest kim.
Radykalnie odmienng wizje spotkania dwojga ludzi prezentuje Emanuel Levinas.
Punktem wyjscia jego filozofii jest czlowiek, ktory widzi §wiat z wnetrza siebie.
Z tej perspektywy poznaje kategorie metafizyczne, ktore wszystkie koncza si¢
nieskonczonoscig. W starciu z nieskonczonoscig cztowiek ,,ja” podejmuje decyzje
o wycofaniu si¢, ograniczeniu. Z tej perspektywy nie widzi wlasnej ,,sobosci” —
tego, dzigki czemu moze identyfikowa¢ si¢ jako ,,ja”. Wycofujac sic w glab wia-
snej istoty, poszukuje, lecz nie znajduje siebie. Nie jest w stanie odnalez¢ siebie
za pomocy refleksji i stawianych sobie pytan, gdyz jest zawsze spozniony wobec
samego siebie. Odpowiedzi na jego pytania takze sg spoznione. W tej sytuacji
jedyna droga dojscia do siebie jest inny cztowiek, symetryczny do nas, wypetnia-
jacy przestrzen miedzy nami a $wiatem. Drugi podmiot wysuwa roszczenie ,,nie
zrobisz mi krzywdy”, wzywa do odpowiedzialnos$ci za siebie. Drugi — podobny do
,»ja”, stanowiacy drugie ,,ja” — dopiero pozwala odnalez¢ siebie. Tu takze nastepuje
substytucja — w obliczu podobienstwa dwodch ,,ja” ostatecznie przestaje by¢ wazne,
kto jest kim, wazna jest nieskonczona odpowiedzialno$¢é. Prof. Pitat dowodzit, ze
cho¢ obie koncepcje sg przeciwbiezne i dochodzg do radykalnie roznych konkluzji,
maja tez punkty wspolne, widoczne zwlaszcza, jesli uwzgledni si¢ geneze mysli
Levinasa tworzacego po Holokauscie. Cecha wspolna obu wizji jest ich geneza —
towarzyszace spotkaniu poczucie zagrozenia, klgski i niedoskonatosci.

Profesor Jerzy Jarzebski z UJ wyglosit wyktad na temat dwoistosci myslenia
o mysleniu w tworczosci Stanistawa Lema. Lem byt autorem chetnie i duzo piszacym
o problemach myslenia (r6znie pojmowanych: nieprawidtowosciach i utomno$ciach
myslenia, sztucznym mysleniu, gwaltceniu praw jednostki przez myslenie totalitar-
ne) oraz poszukujacym jego etycznej kwalifikacji. Prelegent przedstawil wyrazna
opozycj¢ miedzy dwoma réznymi typami myslenia, rysujaca si¢ w catej tworczosci
Lema, juz od pierwszych powiesci. Pierwszy typ myslenia to wlasciwe czlowiekowi
myslenie jezykowe, praktyczne, komunikacyjne, otwarte na konfrontacje z mysle-
niem drugiego cztowieka, dialogowe i nieuchronnie etyczne. Drugim jest myslenie
ogoblne, rozszerzajace si¢ na materi¢ i przepajajace ja, jednorodne, bezpostaciowe
1 uniwersalne, oderwane od jezyka i charakteru dialogowego.

Takze kolejny z prelegentow, prof. Jakub Lichanski z UW, méwit o zwigzkach
miedzy filozofig a literatura, postugujac si¢ przyktadem konkretnego pisarza —
JR.R. Tolkiena. Gléwne pytanie, jakie postawit w swoim wyktadzie, brzmiato: ,,Czy
z literatury — obok ksigzek Tolkiena prelegent odwotywat si¢ takze do twdrczosci
Hermanna Brocha — mozna wyprowadza¢ wnioski filozoficzne?”. Literatura po-
kazuje ludzkie wybory i ich konsekwencje, przestrzega przed tymi ztymi. Operuje
znakami, symbolami i mitami (ktére umozliwiaja odbidr dzieta w sferze filozoficz-
nej), ale nie daje pewnosci, ktorg droge chce zaoferowac filozofia. Dzieta literackie
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wplywaja na czytelnikdw, sklaniajg ich do przemyslen, sg zrodlem przezyé. Prof.
Lichanski przestrzegal jednak przed przypisywaniem przez czytelnikow wlasnych
mysli, odczué¢ czy wnioskow autorom, a takze przed przypisywaniem im mysli
i stéw bohateréw. Za Romanem Ingardenem stwierdzit, ze w dziele literackim
wystepuja jedynie quasi-sady, ktore moga jednak petni¢ wazng role w procesach
epistemicznych. Refleksja filozoficzna, ktéra pojawia si¢ w trakcie badz po prze-
czytaniu utworu literackiego, moze by¢ bardzo cenna, trzeba jednak pamieta¢, ze
jest to refleksja czytelnika. W dalszej czeSci wyktadu prelegent odniost si¢ do naj-
istotniejszych elementow tworczosci Tolkiena: jezyka, stanowigcego punkt wyjscia
catego myslenia autora o $wiecie, oraz teologii i porzadku aksjologicznego (bardziej
bezwzglednego niz w $wiecie realnym). Swiat utworéw Tolkiena przenikniety jest
tajemnicg, a takze duchowa mocg w sposdb bezposredni, a wszystkie zyjace w nim
istoty obdarzone sg wolng wola. Losy bohaterow sa skonstruowane tak, by okresli¢
ich miejsce w stosunku do dobra. Tolkienowska teodycea okazuje si¢ wcieleniem
Kantowskiego imperatywu kategorycznego. Prof. Lichanski przedstawit tez pro-
blem mozliwosci interpretacji tworczosci Tolkiena jako chrzescijanskiej. Uznat,
ze mimo iz autor byt gorliwym katolikiem, a aksjologiczna wymowa utworu jest
jednoznaczna i zgodna z wartosciami Dekalogu, nie nalezy okres$la¢ jego tworczosci
mianem chrzescijanskiej, co najwyzej mianem religijnej — w $wiecie Srodziemia
brak Odkupienia i Dobrej Nowiny, a sam autor odwolywat si¢ w ksigzkach jedynie
do symboli, a nie do istoty chrzescijanstwa.

W ramach popotudniowej sesji trzeciego dnia Tygodnia Filozoficznego w uczel-
nianym barku No Logo odbyla si¢ debata studentoéw i doktorantow zatytutowana
Literatura — pomiedzy etykq a estetykq. Moderujaca dyskusje dr Anna Glab zapre-
zentowata krotko rézne tradycje rozumienia literatury, podstawowe aspekty dyskusji
migdzy literaturg a estetyka i najistotniejsze stanowiska historyczne pojawiajgce
si¢ w tej dyskusji. Wskazata tez na wiele interesujacych pytan, m.in. czy dzieta
literatury oddziatuja moralnie na czytelnikéw, o moc literatury, o zwiazki miedzy
etyka a krytyka i pole dziatalnosci ,,etycznego krytyka”, w jakim stopniu litera-
tura ksztattuje u czytelnika wiedze o sobie samym. W debacie uczestniczyli: mgr
Btazej Gebura, mgr Grzegorz Jedrek, mgr Tadeusz Kokurewicz, Klaudia Krupa,
Jolanta Prochowicz i mgr Sylwia Wilczewska. Burzliwa dyskusja dotyczyla przede
wszystkim relacji oceny etycznej i estetycznej, roli i odpowiedzialno$ci ,,etyczne-
go krytyka”, a takze zadan literatury (uczestnicy debaty rozwazali, czy jest ona
przede wszystkim zrodtem wiedzy o §wiecie czy o sobie samej i czy do jej zadan
nalezy ksztattowanie etycznej wrazliwosci odbiorcy) oraz tego, czy moze by¢ ona
traktowana jako etyczne laboratorium. Dyskutanci prezentowali rozne stanowiska
i proponowali r6zne odpowiedzi na postawione pytania, zgadzali si¢ jednak co do
tego, ze literatura odgrywa w ludzkim zyciu niezwykle wazng role i moze wptywaé
na czytelnika. Wszyscy zgodni byli tez co do tego, ze mozna méwic o jej wymiarze
moralnym, niekoniecznie laczac ocen¢ moralng z estetyczna. Krytyka — co pod-
kreslita w krotkim podsumowaniu dr Glab — zaklada zaangazowanie czytelnika
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i pewng relacje, ktora wytwarza si¢ migdzy nim a dzielem badz jego bohaterem.
Jesli relacja ta ma charakter osobowy, to musi zarazem by¢ relacja etyczng, co
stanowi racj¢ dla istnienia etycznej krytyki.

W ostatnim dniu Tygodnia Filozoficznego po raz pierwszy w historii miaty
miejsce dwie sesje w calo$ci przeznaczone na referaty studentow i doktorantow.
Pierwszym prelegentem w sesji przedpotudniowej byt mgr Tadeusz Kokurewicz,
doktorant Uniwersytetu Wroctawskiego (UWr), ktory wskazat na listy Jozefa Marii
Bochenskiego do ojca oraz korespondencje Edyty Stein i Romana Ingardena jako
cickawy przyktad literatury filozoficznej. W swoim wystapieniu zwrocit tez uwage
na moralng kontrowersj¢ zwiazang z wydawaniem prywatnej korespondenc;ji.

Przedmiotem wystapienia Jolanty Prochowicz byta powies¢ Czyz nie dobija sie
koni? Horacego McCoya, prezentowana jako przyktad powiesci odzwierciedlajacej
problemy moralne i pytania o moralno$¢, zwlaszcza o odpowiedzialno$¢ — zaréwno
indywidualna, jak i spoteczng. Prelegentka zaprezentowata wiasng interpretacje
ksiazki McCoya. Jej zdaniem gtéwna bohaterka, Gloria, przekonana o powszechnym
determinizmie, ostatecznie zaprzecza mu i realizuje swoja wolnos¢, instrumental-
nie traktujac swojego partnera tanecznego, gdy prosi go o pomoc w popelnieniu
samobojstwa.

Mgr Piotr Bitgorajski w referacie zatytulowanym Eksperymenty myslowe w [i-
teraturze science-fiction zaprezentowat ten gatunek jako probe zasypania przepasci
miedzy kultura i sztuka a nauka, ilustracji i uzasadnienia naukowych problemow,
umozliwienie testowania naukowych scenariuszy i swoiste wyjscie od humanistyki
w kierunku nauk $cistych.

Ostatnia prelegentka sesji przedpotudniowej, mgr Sylwia Wilczewska, przedsta-
wita uwagi dotyczace nieistniejacego jako tematu literatury. Zaczeta od prezentacji
pogladu Arystotelesa na literatur¢ — dziedzing bardziej filozoficzng niz historia,
mogaca nasladowac $wiat realny, a takze Swiat idealny. Prelegentka stwierdzita,
ze wedtug Stagiryty rzeczywisto$¢ — chaotyczna, mato poruszajaca, czesto mato
prawdopodobna — nie nadaje si¢ na przedmiot literatury. Nastepnie przedstawita
trzy wlasne tezy dotyczace nieistniejacego: 1) fakt, ze literatura sktania si¢ ku nie-
istniejgcemu, wiele mowi o rzeczywistosci i jej niedoskonalosci; 2) nieistniejgce jest
fatwiejsze do poznania i zrozumienia, co sprawia, ze literatura moze modelowac
rzeczywistos¢; i 3) jesli rzeczywisto$¢ wymaga naprawy w tak wielu punktach,
jak twierdza krytycy, to jest to olbrzymi problem. W tej sytuacji literatura eska-
pistyczna, ,,uciekajaca” od rzeczywistosci, jest krokiem do rozwigzania problemu.
Autorzy maja wigc nie tyle prawo, ile obowigzek pisa¢ o tym, co nierzeczywiste.

Pierwszy z prelegentdw sesji popotudniowej, mgr Btazej Gebura, mowit
o powiesci Sedno sprawy Grahama Greene’a, jako tek$cie zawierajacym glebokie
odniesienia religijne i ilustrujagcym konsekwencje naszych mozliwych przekonan
i wyborow. Gléwnego bohatera ksigzki, majora Henry’ego Scobie, przedstawit
jako cztowieka przezywajacego specyficzny kryzys wiary, watpiacego, czy jest
w stanie sprosta¢ stawianym przez nig wymaganiom moralnym, a zarazem upra-
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wiajacego swoista forme teologii naturalnej. Scobie zdaje si¢ uznawaé mozliwos¢
przedstawienia dowodéw na istnienie Boga, sadzi tez, ze wiedza o Bogu pozwala
na przej$cie do doktryny chrze$cijanskiej. Mgr B. Gebura zaprezentowal tez pro-
blem zta w powiesci Greene’a. W powiesci pojawia si¢ zto zar6wno zewnetrzne,
przypadkowe, uderzajace w bohatera, jak i zto moralne przez niego czynione.
Prelegent zapytatl, czy teologia naturalna moze stanowi¢ rozwigzanie problemow
bohatera, a nastgpnie odpowiedzial, ze tak nie jest, poniewaz stwierdzenie faktu
istnienie Boga generuje kolejne pytania, a uznanie Jego istnienia pomnaza liczbe
moralnych rozterek. Teologia naturalna, jaka zdaje si¢ uprawia¢ Scobie, nie jest
w stanie odpowiedzie¢ na jego szczegdtowe rozterki, okazuje si¢ zbyt ogdlna. Pre-
legent stwierdzil w tym miejscu, Ze wina lezy po stronie bohatera — jego problemy
pozostajg nierozwigzane, gdyz jego podejscie do spraw religii jest niewtasciwe. Sco-
bie za mato refleksji poswigca naturze Boga i postuguje si¢ Jego niedookreslonym
pojeciem — nie uprawia faktycznej teologii naturalnej, a jedynie jest przekonany
o przejsciu od faktu istnienia Boga do konkretnych zalecen ptynacych z religii.

Kolejny prelegent, mgr Pawel Pijas, zaprezentowal inspirowang basnig braci
Grimm ksigzke Roberta Bly Zelazny Jan, jako przyktad wsparcia etyki przez lite-
rature i antropologie kulturowa. Zelazny Jan — wykorzystujace narracje, motywy
literackie 1 jezyk symboliczny studium antropologiczne — to tekst dotyczacy emocji,
zachowan, roli i sytuacji mezczyzny. W swojej interpretacji prelegent w duchu etyki
cnoty wskazuje na poszczego6lne aspekty meskosci (np. bycia dzikusem, wojowni-
kiem, cztowiekiem smutku, mitologiem) i towarzyszace im cnoty (samodzielno$¢,
odwaga, mito§¢ wlasna, pokora, mitos$¢, rozsadek i madros$¢ praktyczna). W pod-
sumowaniu referatu prelegent stwierdzit, ze wnioski autora okazuja si¢ zgodne ze
spostrzezeniami wspotczesnych psychoanalitykow i spowiednikow.

Ostatni z prelegentéw — ks. mgr Konrad Zaborowski — méwit o zagrozeniach
niesionych przez filozofie, przed ktorymi przestrzega §w. Pawel w Nowym Te-
stamencie. Sw. Pawlowi nie chodzilo o catos¢ filozofii, ale o wspdtczesne mu
nurty stoicyzmu, epikureizmu i sceptycyzmu, upatrujace celu cztlowieka w réznie
rozumianym szczes$ciu (w wypadku stoikdéw byla to zgodno$¢ z naturg i rozumem,
w wypadku epikurejczykow — przyjemnosé, w wypadku sceptykéw — spokoj
pltynacy z przeswiadczenia o niemoznoS$ci rozstrzygnigcia zadnej kwestii). Nurty
te byty atrakcyjne dla mtodej wspdlnoty, ale niezgodne z duchem rodzacego si¢
chrzedcijanstwa.

Obrady 56. Tygodnia Filozoficznego zakonczyt i podsumowal Kurator Kota
Filozoficznego Studentow KUL, dr Wojciech Lewandowski, ktory podzigkowat
wladzom Uniwersytetu i Wydziatu, organizatorom, prelegentom i stuchaczom,
a nastepnie wygtosit kilka uwag. Podkreslit, ze: 1) literatura i filozofia to dziedziny
autonomiczne. Obie oparte sg na racjonalnos$ci i doswiadczeniu; 2) cho¢ we
wspodlczesnej etyce literatura jest szczegoélnie dowartoSciowana w ujgciach an-
tyteoretycznych, to utwory literackie moga by¢ omawiane w réznych systemach
etycznych; 3) literatura ma warto$¢ argumentacyjng i moze testowaé nasze moralne
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przekonania; 4) szczeg6lnie interesujace okazuje si¢ pytanie o bezinteresownosé
tworzenia literatury, o to, czy shuzy ona czemus$ wigcej niz wyrazeniu wlasnego ja.

Tydzien Filozoficzny od przeszio pot wieku stanowi wazne wydarzenie dla
polskiego srodowiska naukowego i jest okazjg do spotkania dla filozofow z roz-
nych osrodkéw akademickich. Wydaje si¢, ze wygloszone podczas tego Tygodnia
Filozoficznego wyklady ciekawie i wielostronnie zaprezentowaly zaproponowanag
tematyke, a takze ja uprawomocnity, ukazujac jej waznos¢ i aktualno$¢. Prelegenci,
cho¢ niejednokrotnie odwotywali si¢ do stanowisk historycznych, rozdzielajacych
filozofig 1 literature i niejako dyskredytujacych t¢ druga, w swoich wyktadach wy-
kazywali, jak wiele te dziedziny maja sobie do zaoferowania. W zaprezentowanych
referatach i toczonych po nich dyskusjach nie brakowato waznych pytan dotyczacych
nie tylko relacji filozofii i literatury, ale takze ludzkiego zycia i ludzkiej kondycji,
do ktérych obie dziedziny si¢ odnosza. Szczegodlnie uwypuklona zostata problema-
tyka moralna, wazna zaréwno dla filozofii, jak i literatury pigknej, zarazem majaca
donioste znaczenie praktyczne w ludzkim zyciu. Pytania etyczne zostaty dodatkowo
wyeksponowane przez ogranizatoréw podczas Zebrania Sekcji Filozoficznej Wykta-
dowcow Filozofii Uczelni Katolickich, ktorego uczestnicy w dyskusji o dydaktyce
etyki, zastanawiajac si¢ nad wyzwaniami stojacymi przed etykiem-dydaktykiem,
odnosili si¢ do najbardziej aktualnych problemow spotecznych.

KS. MACIEJ HULAS

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI MIEDZYNARODOWEJ
PT. ,,PATRIA — LOJALNOSC — PRZYNALEZNOSC.
ZRODLA TOZSAMOSCI W ZGLOBALIZOWANYM SWIECIE”

Przedmiotem migdzynarodowej konferencji pt. ,,Patria — lojalno$¢ — przynalez-
no$é. Zrédta tozsamosci w zglobalizowanym $wiecie”, zorganizowanej 28 maja
2013 roku w gmachu Collegium Norwidianum KUL przez Katedr¢ Katolickiej Nauki
Spotecznej i Etyki Spoteczno-Gospodarczej Instytutu Socjologii KUL wspolnie
z Fundacja Konrada Adenauera w Warszawie, byt patriotyzm. Celem konferencji
byto przyblizenie wspdiczesnych problemdéw zwiazanych z ta postawg oraz proba
okreslenia nowych obszaréw patriae, jakie wylaniajg si¢ w $wiecie ulegajacym
gwaltownym i coraz dalej idacym transformacjom politycznym, gospodarczym
i kulturowym. Wéréd prelegentéw byli przedstawiciele nauk spotecznych z Au-
stralii, Wtoch i Polski, prowadzacy badania nad patriotyzmem i tozsamoscig.



