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Abstrakt

Artykut po$wiecony jest probie odpowiedzi na pytanie: w jakim stopniu konflikt ostatnich kilkunastu
lat w Polsce, funkcjonujacy w dyskursie spotecznym i publicystyce jako ,wojna polsko-polska’, spet-
nia modelowe warunki uprawniajace do okre$lania go mianem ,,wojny domowej”? Jako model tego
typu starcia wybrano opis wojny domowej w Korkirze. Zdecydowano sie na t¢ perspektywe z dwu
powodow; pierwszy — bo pozwala przedstawi¢ problem podobnego konfliktu sine ira et studio. Drugi -
w tym samym duchu - pozwala przedyskutowa¢ problem statusu poznawczego ,,zaangazowanego
obserwatora” w spolaryzowanym spoleczenstwie, a wiec takze takie kwestie jak obiektywizm, stron-
niczo$¢ czy - tak szeroko dyskutowany w przestrzeni medialnej ostatnich lat — symetryzm. Niniejszy
artykut jest proba sprawdzenia sensownoéci pewnego typu analitycznego podejécia do rozumienia
silnie spolaryzowanej wspélczesnosci. Szczegélnym ukladem odniesienia pozostaje tu interpretacja
przyjetych za modelowe przypadkéw historycznych. Za wyborem takiej wlasnie perspektywy zdaje
sie przemawia¢ nie tylko mozliwo$¢ ukazania istotnych socjologicznie, a trwalych konturéw interpre-
towanego zjawiska. Jej zaleta tkwi takze w mozliwosci zdystansowania si¢ od nasyconego emocjami
dyskursu aktualnych politycznych sporéw.

Slowa kluczowe: Putapka Tukidydesa, wojna domowa, socjologia polityki, symetryzm, komentarz
polityczny

Abstract

This article addresses the question of the extent to which the conflict of recent years in Poland, which
in social discourse and journalism is referred to as the “Polish-Polish war” or the “cold civil war’, fulfils
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the model conditions that justify calling it a “civil war”. The description of the civil war in Korkyra
was chosen as a model for this type of conflict. This non-obvious perspective was selected for two
reasons. Firstly, it allows a similar conflict to be discussed sine ira et studio. Secondly, it also makes it
possible to examine the cognitive status of the “engaged observer” in a polarised society, thus analysing
the issues of reporting objectivity and reporting bias, or the much-discussed of late “symmetrism”
(much attacked from various sides). This article attempts to test the validity of a certain analytical
approach to understanding a highly polarised modernity. The particular frame of reference is the
interpretation of historical cases taken as models. The choice of such a perspective is supported not
only by the opportunity to show the sociologically relevant and enduring contours of the interpreted
phenomenon. Its advantage also lies in the possibility of distancing oneself from the emotionally
saturated discourse of current political disputes.

Keywords: Thucydides’s Trap, civil war, sociology of politics, symmetrism, political commentary

Struktura

Na artykul sktadajg si¢ trzy, przenikajace si¢ w tekscie, komplementarne
cze$ci. Pierwsza dotyczy problematyki opisu modelu konfliktu w silnie spo-
laryzowanym spoleczenstwie. Tu — nieoczywistym, ale i nieprzypadkowym —
przewodnikiem bedzie Wojna peloponeska, w tym charakterystyka statusu
poznawczego autora tego dziela — Tukidydesa. Druga czes$¢ to refleksja nad
figura ,,zaangazowanego obserwatora”. Trzecia wreszcie to proba szkicowego
odniesienia dwu pierwszych do sytuacji politycznej w Polsce czasu transforma-
cji — od lat 90. XX wieku!, ktdra nasilila si¢ w pierwszych dekadach XXI wieku.

Problematyka

Artykul podejmuje problem poznawczego statusu refleksji nad stanem
(i dynamika zmian) $wiadomosci spoltecznej w sytuacji kryzysu politycznego.
Jest préba zrozumienia uniwersalno$ci dzialajacych wéwczas mechanizméw
spotecznych, jak i barier w dazeniach do obiektywnego ich przedstawienia.
Refleksja nad spoleczenstwem w czasie kryzysu - jak podpowiada historia
mysli spotecznej — rozkwita (Platon). Niemniej powstajace wowczas komen-
tarze, probujace na biezaco opisywac/objasnia¢ wspdlczesne sobie zdarzenia
i procesy spoleczne, napotykaja na szczegdlnego rodzaju ograniczenia. Dzieje
sie tak zwlaszcza wtedy, gdy staja si¢ one — chcac nie chcac - elementem biezacej
debaty spofecznej. Cel niniejszego artykulu nie jest teoretyczny. Jest podjeta
przez socjologa proba zrozumienia przynajmniej niektérych aspektéw sytuacji

! Zob. np. Cudze problemy. O waznosci tego, co niewazne. Analiza dyskursu publicznego w Polsce,
red. M. Czyzewski, K. Dunin, A. Piotrowski, O$rodek Badan Spolecznych, Warszawa 1991; Rytualny
chaos. Studium dyskursu publicznego, red. M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Wydawnictwo
Aureus, Krakow 1997.
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(i dynamiki) specyficznego spoltecznego kryzysu (i konfliktu politycznego) w Pol-
sce po 2005 roku. Przez konflikt rozumiem tu - za Lewisem. A. Coserem — walke
grup spolecznych reprezentujacych odmienne wartosci lub walke ,,0 dostep do
statusu, wladzy czy tez ograniczonych débr, w ktorej celem oponentéw jest nie
tylko osiagniecie pozadanych wartoéci, lecz takze zneutralizowanie, ograniczenie
lub wyeliminowanie przeciwnika™. Artykut jest takze proba refleksji nad opty-
malng w sytuacji konfliktu postawg poznawczg, ktéra — paradoksalnie — sama
moze stac si¢ nagto$nionym medialnie, spotecznym problemem’.

Hipoteza

Przyjmuje si¢ do$¢ powszechnie w dyskursie spolecznym, ze mielismy
(mamy) w Polsce od prawie dwudziestu lat do czynienia z ,wojng polsko-pol-
ska” Widomym jest takze, ze trudno (w wersji silniejszej — nie sposob) podda¢
tego zjawiska analizie - sine ira et studio — nie wiklajac si¢ w goraca publiczna
debate w spoleczenstwie — ,,gdzie wielu ludzi [...] utracito zdolnos$¢ wystuchania
opinii badz argumentéw odbiegajacych od utartej sztampy i niewspotbrzmia-
cych z ich ideologig™. Sytuacji (i form takich sytuacji) w historii jest, rzecz
jasna, wiele, niewatpliwie nalezy do nich takze wspomniany okres dziejow III
Rzeczypospolitej. Ma to oczywisty wplyw nie tylko na jakos$¢ debaty publicznej’,
ale takze na jako$¢ prob rzetelnej charakterystyki tego, co dzieje si¢ w Polsce
pierwszych dekad XXI wieku.

Sytuacja taka w kategoriach ogdlnych jest — przynajmniej w przyblizeniu -
znana i w réwnie ogolnych kategoriach opisana przez socjologéw. Wiadomo
zatem, ze:

[z]wlaszcza w okresach wielkich przemian spolecznych przyspieszanych przez ostre
konflikty socjalne, ktérym towarzyszy znaczna dezorganizacja i reorganizacja w sferze
kultury, rozmaite badania z zakresu socjologii wiedzy dotycza bezposrednio probleméw
zajmujacych spoleczenistwo. W okresach takich réznice w warto$ciach, zaangazowaniu
i orientacjach intelektualnych zwalczajacych si¢ grup spotecznych poglebiaja sie i pro-

2 L.A. Coser, The Functions of Social Conflict, Free Press, Glencoe-Illinois 1956, s. 8.

> M. Janicki, W. Wladyka, Symetrysci. Jak si¢ pomaga autorytarnej wladzy, Wydawnictwo ,,Po-
lityka”, Warszawa 2023.

* H. Arendt, Kryzys republiki, przel. P. Nowak, Kronos, Warszawa 2022, s. 401.

> ,Polska polityka nuzy mnie swoja jalowoscig. [...] »Dlaczego on to méwi? Dlaczego krytykuje
decyzje partii rzadzacej? Dlaczego krytykuje ten postulat opozycji? [...] Na pewno jest czlowiekiem
PiS-u! Na pewno jest cztowiekiem Platformy! [...]« Ludzie, ktérzy sami nie wyobrazaja sobie innej
formy egzystencji niz w ramach jakiej$ partii czy koterii, uwazaja, zZe ty musisz dziala¢ w ten sposéb.
[...] Takie nastawienie niszczy dyskurs publiczny w Polsce” . Bartosiak, P. Zychowicz, Wojna o Ukraine.
Wojna o swiat, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2023, s. 232-233.
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wadzg do rozlaméw - zaréwno spotecznych, jak i kulturowych. Gdy spofeczenstwo si¢
polaryzuje, pojawiajg si¢ takze niezgodne ze sobg roszczenia do prawdy. Aktywna i wza-
jemna nieufno$¢ miedzy grupami spotecznymi reprezentujacymi przeciwstawne bieguny
spoleczne znajduje wyraz w postawach intelektualnych, ktére nie mieszcza sie wewnatrz
tego samego uniwersum jezykowego. Im glebsza wzajemna nieufnos$¢, w tym wiekszym
stopniu argumenty przeciwnikéw wydaja sie jawnie niezadowalajace lub absurdalne, tak
ze nikt juz oceniajac ich zasadno$¢ nie wnika w ich treé¢ i strukture logiczng. Stawia sie
natomiast cudzym argumentom zupelnie inne pytania: jak doszlo do tego, ze w ogole
zostaly sformulowane? Myslenie i jego rezultaty ujmuje si¢ w sposéb calkowicie funk-
cjonalny i interpretuje wylacznie w kategoriach ich przypuszczalnych zrédet i funkeji
spolecznych, ekonomicznych, czy psychologicznych. W dziedzinie polityki, gdzie reguly
czesto usprawiedliwiajg lub wspierajg praktyke, prowadzi to do odwzajemnionych atakow
na uczciwos¢ przeciwnika; w dyskusjach akademickich, gdzie przyjete obyczaje nakladaja
pewne hamulce, prowadzi to do analizy postawy ideologicznej przeciwnika (ktdra czesto
degeneruje sie w zle skrywane insynuacje ad hominem). W obu przypadkach proces
ma swoje zrédla w zbiorowym poczuciu zagrozenia i sam z kolei to poczucie wzmaga®.

Otéz stawia sie w tym artykule hipoteze, zgodnie z ktéra: sytuacja w Polsce
spetnia warunki stawiane modelowej ,,wojnie domowej”, gdy za model taki
uznac klasyczny opis wojny domowej na Korkirze opisany przez Tukidydesa
w Wojnie peloponeskiej. Przedstawione przez atenskiego historyka przyczyny
wybuchu drugiej wojny peloponeskiej (431-404 p.n.e.) postuzyly - o czym pisze
dalej — jako perspektywa ,,putapki Tukidydesa” (Thucydides’s Trap) - analizie
historycznych i wspdtczesnych przypadkéw kryzysow politycznych. Czescia
tego obejmujgcego bez mata trzy dekady caly grecki §wiat konfliktu byta wojna
domowa w Korkirze. To z niej wywie$¢ mozna model wojny domowej, ktéry
chcialbym nazwa¢ ,,putapka Tukidydesa 2.0”. Rozpoczng jednak od socjolo-
gicznej charakterystyki autora Wojny peloponeskiej — proby okreslenia jego
statusu poznawczego.

Tukidydes i socjologia
Tukidydes rzadko pojawia si¢ w pracach socjologéw, a i wtedy zupelnie

marginalnie’ badz w kwestiach niezwigzanych bezposrednio z przebiegiem
opisywanej przez ateniskiego historyka wojny?® zwykle zreszta znajduje miejsce

¢ R.K. Merton, Czlonkowie grupy i outsiderzy; rozdziat z socjologii wiedzy, przel. K. Rosner,
w: Czy kryzys socjologii?, red. J. Szacki, Czytelnik, Warszawa 1977, s. 396-397.

7' S. Ossowski, O osobliwosciach nauk spotecznych, PWN, Warszawa 1983, s. 237.

8 Maria Ossowska podaje przypadek Temistoklesa w kontek$cie przemian etyki walki. Zob.
M. Ossowska, Socjologia moralnosci. Zarys zagadnier, PWN, Warszawa 1963, s. 228.
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tylko w podrecznikach mysli spolecznej. Howard Becker i Harry Elmer Barnes
widzieli w nim badacza migracji i towarzyszacych jej zjawisk®, a w Historii mysli
socjologicznej Jerzego Szackiego Tukidydes pojawia sie tylko raz — w rozdziale
poswieconym ewolucjonizmowi'. Rozlegtos¢ pol tematycznych, w ktérych
pojawiaja sie odniesienia do Tukidydesa, nie musi dziwi¢. W pracy Roberta
Flaceliere Zycie codzienne w Grecji za czaséw Peryklesa znalez¢ je mozna nie
tylko w czgsci poswieconej wojnie — takze w rozdzialach na temat srodowiska
geograficznego, miasta i wsi; ludnosci: obywateli, metojkdw, niewolnikéw; ko-
biet, malzenstwa, rodziny; pracy fizycznej, handlu i medycyny; toalety i strojow;
zycia religijnego i teatru; wymiaru sprawiedliwoséci". W gre wchodza nie tylko
poszczegodlne dzialy zycia spotecznego. Eric Voegelin proponuje, jak sie wydaje,
calo$ciows lekture Tukidydesa poprzez perspektywe ,,zepsucia polis™.

Jednocze$nie mozna, jak sie zdaje, odpowiedzialnie méwi¢ o Tukidydesie
jako o (pre)socjologu®, a jego Wojna peloponeska moze stanowi¢ interesujacy
przedmiot badan takze dla socjologa literatury™.

Tukidydes — stronniczos$¢ vs. obiektywizm

Spor o obiektywnos¢ relacji i analiz autorstwa Tukidydesa nie jest sporem
jego wspolczesnych. Atenski strateg nie publikowal wszak swojej relacji z prze-
biegu wojny peloponeskiej na biezaco. Nie bylo zatem mozliwosci, by przez to
spadfa na niego bezpos$rednia krytyka. Przeciez fatwo sobie wyobrazi¢, ze gdyby
fragmenty jego dziefa publikowano i czytano w czasie trwania wojny pelopo-
neskiej, moglyby sta¢ si¢ — wlasnie — obiektem krytyki. Punktéw zaczepienia
byloby catkiem sporo. Mogtaby na Tukidydesa spas¢ krytyka, chociazby za
niedostrzeganie fundamentalnej réznicy, ktéra dzielita demokratyczne Ateny
i oligarchiczng Sparte. Taki zarzut moglby mu pewnie postawi¢ Perykles, zwa-
Zywszy na jego entuzjastyczng pochwate Aten wygloszong w czasie tzw. mowy

° H. Becker, H.E. Barnes, Rozwdj mysli spotecznej od wiedzy ludowej do socjologii. Historia i in-
terpretacja ludzkich pojec o wspétzyciu ludzi. Czes¢ pierwsza, przel. J. Szacki, B. Szacka, A. Molska,
J. Possart, PWN, Warszawa 1964, s. 246-248.

10, Szacki, Historia mysli socjologicznej. Wydanie nowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2005, s. 288.

' R. Flaceliére, Zycie codzienne w Grecji za czaséw Peryklesa, przet. Z. Bobowicz, J. Targalski,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1985.

12 E. Voegelin, Platon, przel. A. Legutko-Dybowska, Teologia Polityczna, Warszawa 2009, s. 26.

3 K. Lecki, Tukidydes jako (pre)socjolog, w: Mysli spotecznych splgtanie, red. K. Czekaj, J. Sztumski,
Z.A. Zechowski, Gornoslaska Wyzsza Szkota Handlowa im. Wojciecha Korfantego, Katowice 2011.

1 K. Lecki, Wedtug Tukidydesa. Rozwazania socjologa literatury nad ,Wojng peloponeskg”, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2019.
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pogrzebowej. Jednakze interpretujgc wystgpienie Peryklesa, mozna doszukac sie
dwu diametralnie réznych punktéw widzenia. Bronistaw Lagowski przekonuje:

Dzisiaj odwolanie do mowy Peryklesa zdobi europejska konstytucje: ,,[...] odwolanie si¢
do dziedzictwa greckiego pozostalo w konstytucji europejskiej w formie cytatu z mowy
Peryklesa zrelacjonowanej przez Tukidydesa w Wojnie peloponeskiej. Jest to najpiekniejsze
przeméwienie meza stanu, jakie w ogole znamy. Perykles opisat Ateny jako panstwo
demokratyczne, szanujace wolno$¢ i godnos¢ jednostki, otwarte dla cudzoziemcdw,
szanujgce prawa i chwalebne tradycje™.

Zupelnie inaczej czyta mowe atenskiego przywodcy Ryszard Legutko: ,,Stawna
obrona demokratycznych Aten wygloszona przez Peryklesa w Wojnie pelopone-
skiej Tukidydesa jest w istocie obrong ducha atenskiego i atenskiego imperiali-
zmu, nie za$ demokracji jako ustroju politycznego™. Mijajg wieki, a problem
pozostaje nierozstrzygniety: Ateny to przede wszystkim demokracja czy mimo
wszystko imperium?

Imperium? Alez tak:

[...] stronnictwo Peryklesa byto zdecydowane przeksztalci¢ Zwigzek Morski w podlegte
Atenom panstwo. Poddanie jego mieszkancow tutejszemu sagdownictwu byto waznym
krokiem w tym kierunku. Odtad mozna bylo wtraca¢ sie w sprawy wewnetrzne panstw
zwigzkowych oraz kara¢ lub nagradzaé ich obywateli w zalezno$ci od nastawienia do
atenskiej wladzy".

Niemniej, kiedy Lagowski, odwotlujac si¢ do mowy Peryklesa, przekonywal,
ze ,,Jedno jest pewne [...], racje mial Tukidydes, piszac: by¢ tyranem to niespra-
wiedliwe, ale przesta¢ nim by¢ to bardzo niebezpieczne™, to przyjmuje, ze mial
na mysli ten sam sposob ujecia, jaki prezentowat historyk idei Isaiah Berlin, gdy
pisal nie o Peryklesie, ale wlasnie o ,,Peryklesie Tukidydesa™.

Co do obiektywizmu relacji Tukidydesa zdania s3 podzielone. Karl Raimund
Popper przekonuje, ze:

[c]zytajac Tukidydesa, nie wolno [...] zapomina¢, ze sercem byl przy Atenach, swym
rodzinnym mie$cie. Chociaz, jak si¢ zdaje, nie nalezal do skrajnego skrzydla oligarchii
atenskiej, byt niewatpliwie czlonkiem partii oligarchicznej i wrogiem zaréwno ludu

15 B. Lagowski, Spor o ducha Europy, w: tegoz, Duch i bezdusznos¢ I1I Rzeczpospolitej. Rozwazania,
Universitas, Krakéw 2021, s. 399.

16 R. Legutko, Triumf czlowieka pospolitego, Zysk i S-ka, Poznan 2012, s. 88.

17" A. Krawczuk, Perykles i Aspazja, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa-Krakow 1967, s. 152.

18 B. Lagowski, Falszywa historia, bledna polityka, Fundacja Oratio Recta, Warszawa 2017, s. 79.

¥ 1. Berlin, Wolnos¢, przel. B. Baran, Aletheia, Warszawa 2017, s. 371.
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atenskiego, ktéry go wypedzil, jak i jego imperialistycznej polityki. (Nie chce tym
stwierdzeniem pomniejsza¢ Tukidydesa, najwigkszego historyka wszystkich czaséw.
Ale, jakkolwiek dbat o prawdziwos¢ podawanych faktow i bezstronnos¢ ocen, jego sady
i komentarze sg jednak interpretacjami, stanowigc wyraz jego wtasnych pogladéw; z tymi
za$ nie mamy obowigzku sie zgadza’.) [...] Wspomnialem powyzej, ze Tukidydes byt
antydemokratg. Wynika to jasno z jego opisu imperium ateniskiego oraz nienawidci,
z jaka do Aten odnoszono sie w réznych miastach greckich. [...] Zdajac relacje z tego,
co sie nazywa opinig publiczng w okresie wybuchu wojny peloponeskiej, Tukidydes
bardzo fagodnie krytykuje Sparte, bardzo ostro natomiast Ateny?.

Podobne opinie nie sg odosobnione:

Agresywno$¢ demokracji ateniskiej dostrzegal nie tylko Sokrates i Platon, ale takze inni
Grecy. [...] Jedno z najbardziej symptomatycznych $wiadectw w tym wzgledzie znaj-
dujemy u Tukidydesa w Wojnie peloponeskiej [...]. Oczywiscie stanowisko Sokratesa,
Platona, Tukidydesa nie musi by¢ catkowicie bezinteresowne i niewykluczone, ze byto
ono czesto podyktowane bardziej antydemokratycznymi uprzedzeniami niz opisem
rzeczywistosci®.

Zupelnie odmienne stanowisko w tej kwestii zajmuje Lawrence A. Tritle.
Dla niego ,,Tukidydes jako adwokat Aten i atefiski imperialista przedstawit
Atenczykow stronniczo, nie uwzgledniajac innych punktéw widzenia (dotyczy
to zwlaszcza kwestii Koryntu)”*.

Jednak moze to wlasnie dynamiczna réwnowaga dwu nastawien: Tukidydes-
-Atenczyk i Tukidydes-antydemokrata, zblizala Tukidydesa do obiektywizmu:

Historyk, a takze historyk idei, z zazdroscia spoglada¢ musi na wielkie dzieto Tukidy-
desa, ktéry pomimo zaangazowania w wojne peloponeska potrafil opisa¢ ja niczym
fizyk relacjonujgcy wyniki swoich badan — chlodno, bez zbednych emocji i stawiania
wroga w niekorzystnym $wietle, stowem: wie eigentlich gewesen®.

Niemniej - niezaleznie od rozstrzygniecia, ktdre z powyzszych argumen-
tacji najtrafniej oddaja charakterystyke Tukidydesa jako pisarza, wydawaloby
sie, ze stronniczo$¢ nie jest cecha, ktdra taczona jest zwykle z dzielem autora

20 K.R. Popper, Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie, t. 1, Platon, przel. H. Krahelska, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993, s. 201-203.

2 R. Legutko, Pigc wcieleti Sokratesa, ,,Res Publica” 1987, nr 1, s. 71.

22 L.A. Tritle, Tukidydes a zimna wojna, przel. P. Morawski, ,,Przeglad Polityczny” 2012, nr 113, 5. 107.

2 'W. Buchner, £ad utracony, szkice z historii mysli politycznej, Osrodek Mysli Politycznej, Krakow
2017, s. 246.
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Wojny peloponeskiej. A przeciez Donald Kagan pisze, Ze (i to kolejne dajace si¢
zauwazy¢ w literaturze przedmiotu stanowisko):

[b]adania nad mysla Tukidydesa, celem jego pisarstwa, nad jego intencjami i stosowanymi
metodami sprawily, ze dzi$ traktuje sie autora Wojny peloponeskiej nieomal jak bezciele-
sny umysl, a nie czlowieka przynaleznego do rzeczywisto$ci, ktérej doswiadczal i ktorej
podlegal wptywom. [...] Twierdze, ze celem Tukidydesa bylo zrewidowanie krazacych
opinii na temat wydarzen z czaséw wojny peloponeskiej; opinii, ktére z wsciekloscig
odrzucatl. [...] Tukidydes byl taki jak kazdy z nas - byt stronniczy i mial sklonnos¢
skupiania si¢ na tych aspektach rzeczywisto$ci, ktére wydawaly mu si¢ wazne, cho¢
wiele innych 0s6b mogtoby sie z tym wyborem, a takze z jego ustaleniami, nie zgadzacé.

Wreszcie jeszcze jedno, odmienne od pozostalych, ujecie: ,,Swiadomo$¢
Atenczyka trudnosci, czy wrecz niemozliwosci zdystansowanego, bezstronne-
go ogladu samego siebie powoduje w zasadzie wyeliminowanie wtasnej osoby
z narracji. Jego slawie to nie zaszkodzilo. Wrecz przeciwnie — budzac najpierw
zdumienie, a zaraz potem uznanie — poteznie ja wzmocnito™>.

Bezstronno$¢ mozna przedstawiac na rézne sposoby. Raymond Aron pisze

na przyklad:

Historyk [Tukidydes] z rzadka tylko przerywa ciaglos$¢ opowiesci, by zabra¢ glos sa-
memu. Jesli to robi, to niemal zawsze, aby poda¢ komentarz widza, ktéremu dystans
pozwala na bezstronno$¢. Na przyktad pod koniec ksiegi VII znajdujemy takie epitafium
Nikiasza: ,,ze wszystkich wspoélczesnych mi Hellendw najmniej na taki los [$mier¢ z rgk
nieprzyjaciol, ktérym oddat si¢ do niewoli — R.A.] zastuzyt, ze wzgledu na swe prawe
postepowanie w ciagu catego zycia™*.

Sam Tukidydes pisal o jednym z momentdw charakteryzujacych jego bez-
stronnos$¢: ,,Tak sie ztozylo, Ze po mej strategii pod Amfipolis musialem dwa-
dziedcia lat spedzi¢ z daleka od ojczyzny. Mialem wtedy sposobno$¢ dokladniej
$ledzi¢ wypadki zaréwno po jednej, jak i po drugiej stronie, a na skutek wygnania

ol . g
szczegllnie po stronie peloponeskiej™.

24 D. Kagan, Tukidydes, czyli ponowne wynalezienie historii, przel. P. Morawski, ,,Przeglad Poli-
tyczny” 2012, nr 113, s. 125.

> P. Kimla, Historycy-politycy jako Zrédlo realizmu politycznego. Tukidydes - Polibiusz - Machia-
velli, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2009, s. 79.

26 R. Aron, Tukidydes i opowie$¢ historyczna, przel. W. Dluski, ,,Przeglad Polityczny” 2013,
nr 121/122, s. 174.

%7 Tukidydes, Wojna peloponeska, przel. K. Kumaniecki, Czytelnik, Warszawa 2003, s. 279-280.
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Jak pisze Henri-Irénée Marrou:

Nawet jesli podziwiamy geniusz Tukidydesa, to z pelng swiadomoscig potrafimy dzis
okresli¢ i zdefiniowac¢ jego forme i ograniczenia, jego Historia to historia ,Tukidydesa
Atenczyka’, Tukidydesa, syna Olorosa, potomka Miltiadesa [...]. Prostota, jaka wydobyt
ze swojego przedmiotu, osiggnat dostepnymi mu $rodkami, narzedziami, ktdre otrzymat
od sofistow, schematami, ktére zawarte s3 w tragediach Ajschylosa, tatwo wiec dostrzec,
jak owa konstrukcja powstata, niemniej jednak jej cechy jednostkowe nie umniejszajg
w niczym ogoélnej prawdzie®.

Zaangazowany obserwator

Zdaje sie, ze dla postawy Tukidydesa mozna zarezerwowac kategorie ,,zaan-
gazowanego obserwatora”. Okreslenie to nawigzuje do wywiadu-rzeki z fran-
cuskim socjologiem, Raymondem Aronem (autor polskiego tlumaczenia,
Adam Zagajewski, wybral formule ,widz i uczestnik”), jednym z najbardziej
przenikliwych komentatoréw zdarzen, zjawisk i proceséw spotecznych drugiej
polowy XX wieku - ,,Postanowilem, ze bede »zaangazowanym obserwatoremc,
to znaczy bede ogladat histori¢ w jej stawaniu sie, bede sie staral patrze¢ na nig
mozliwie obiektywnie, a jednoczesnie nie zajme¢ postawy kogo$ obojetnego,
niezaangazowanego. Chcialem by¢ zarazem widzem i aktorem™”. Skadinad,
warto przypomnieé, w pokoleniu Arona wzorem zaangazowania byl zupelnie
kto$ inny - szkolny kolega Arona - Jean-Paul Sartre — ,,Sartre stal si¢ wzorem
zaangazowania, myslenia i méwienia dla przewazajacej czesci francuskiej inte-
ligencji humanistycznej we Francji**. Stal si¢ nim tak bardzo (i to w sposéb tak
dalece wykraczajacy poza granice krytyki), ze ukuto nawet — w pozytywnym
sensie — paradoksalny slogan: , Lepiej myli¢ si¢ z Sartrem..”?, niz mie¢ racje
z Aronem. Czy Sartre si¢ mylil? Ciekawych, szczegdtowych i fundamentalnych
pomylek mozna szuka¢ w faktografii, z ktérej wynika, ze Sartre mylit si¢ bar-
dzo czgsto. Jak pisze Bronistaw Lagowski, Jean-Paul Sartre ,,[p]o wojnie przez
wiele lat zwalczal faszyzm, a rzady de Gaullea poréwnywal do najokrutniej-
szych tyranii. Ale przebywajac w Berlinie w roku 1934, w ogdle nie zauwazyt

28 H.I. Marrou, O poznaniu historycznym, przel. H. Laszkiewicz, Wydawnictwo Marek Dere-
wiecki, Kety 2001, s. 264.

2 R. Aron, Widz i uczestnik. Z Raymondem Aronem rozmawiajq Jean-Louis Missika i Dominique
Wolton, przel. A. Zagajewski, Polonia, Londyn 1984, s. 196.

30 B. Lagowski, Co jest lepsze od prawdy?, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1986, s. 17.

3! J. Kurski, Pokdj z widokiem na historie. Biografia polityczna Raymonda Arona, Wydawnictwo
Sprawy Polityczne, Wotomin 2002, s. 74.
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zadnego faszyzmu™. Jak wspominajg interlokutorzy Arona ze wspomnianego
juz wywiadu rzeki: ,,O Sartrze méwi Aron, ze byt przede wszystkim moralista.
Dlatego tez Sartre potepial moralnie tych, ktérzy mieli inne niz on zdanie™.
»Najmroczniejsze czeluscie piekiel zarezerwowane sg dla tych, ktorzy zdecy-
dowali si¢ na neutralno$¢ w dobie kryzysu moralnego”... To czesto powtarzany
przez politykéw w Polsce na przelomie drugiej i trzecie dekady XXI wieku
fragment z Boskiej komedii Dantego. Warto przypomnie¢, ze jest on mottem
niezwykle popularnej, sensacyjnej powiesci Dana Browna Inferno* — co mialo
wytwarza¢ atmosfere Armageddonu. W ostatecznej bitwie pomiedzy sitami dobra
i zta nie ma miejsca na subtelne analizy, raczej na bojowe hasta. Nieprzypad-
kowo redaktor naczelny tygodnika ,,Polityka’, Jerzy Baczynski, pisal z emfaza:

Czasami publicysci maja szczeécie znalezé fraze, ktora staje sie znakiem czasu, przechodzi
do jezyka polityki i historii. [...] I oto jest nowa fraza, wta$nie wymyslona przez znanego
i aktywnego autora, socjologa, wspétpracownika m.in. POLITYKI. [...] Musiala trafi¢
bezblednie w jaka$ powszechng mysl, intuicje, emocje, nadajac jej werbalng forme™.

Oczywiscie — Sartre byl filozofem. Ale i socjologowie miewali (miewaja),
jesli nie tak bardzo emocjonalne, to pod wzgledem poznawczym na pewno
zblizone poczucie bycia ,,zaangazowanym obserwatorem”. Zdarza si¢ jednak
przy tym, ze z perspektywy czasu dostrzegaja mielizny takiego podejscia. Anna
Giza-Poleszczuk przyznaje:

Mysmy nie chcieli by¢ tylko biernymi obserwatorami transformacji 1989 r. Uwazali$my,
ze naszym oczywistym obowigzkiem jest nie tylko opisa¢ modernizacje, ale aktywnie ja
poprzed, tak jak wezedniej popieralo sie Solidarnos¢. Dlatego jako socjologowie bylismy
jednymi z goretszych promotoréw nowego srodkowoeuropejskiego tadu. Wszystkie te
idee zachodnie - jak merytokracja, postindustrializm czy teorie rozwoju — byty wéwczas
przez nas bezkrytycznie przyjmowane, bo przyszly do nas z innego, lepszego $wiata.
Stanowily oczywista przeciwwage dla socjalizmu, wigc musiaty by¢ dobre’.

Postawa Raymonda Arona, francuskiego filozofa i socjologa, oraz komen-
tarze do wspolczesnosci — kiedys kontrowersyjne, zawsze niekonwencjonalne
i (cho¢ nie plynely z ,,duchem czasu”) wplywowe - stanowi¢ dzi§ moga wzor

32 B. Lagowski, Co jest lepsze..., s. 16.

3 R. Aron, Widz i uczestnik..., s. 10.

3% D. Brown, Inferno, przel. R.J. Schmidt, Wydawnictwo Sonia Draga, Katowice 2014.

% J. Baczynski, Szczyt i wstyd, ,Polityka” nr 29 (3068), 13-19.07.2016, s. 6.

36 K. Mazur, Giza-Poleszczuk: Jako socjologowie stracilismy zdolnos¢ prawdziwej analizy [ROZ-
MOWA], Klub Jagiellonski, 20.05.2018, https://klubjagiellonski.pl/2018/05/20/giza-poleszczuk-jako-
-socjologowie-stracilismy-zdolnosc-prawdziwej-analizy-rozmowa/ (dostep: 23.07.2019).
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intelektualnego nonkonformizmu w odkrywaniu istotnych senséw szybko
zmieniajgcej sie rzeczywistosci. To nie przypadek, ze Raymond Aron poswiecit
w swej tworczosci catkiem sporo miejsca mysli i piSmiennictwu autora Wojny
peloponeskiej. Nie tylko dlatego bywa nazywany Tukidydesem XX wieku?.
O fascynacji Tukidydesem, jaka prezentowat francuski filozof i socjolog, pisat
Emile Perreau-Saussine®.

Zaznaczmy - zaangazowany obserwator nie musi oznacza¢ niebezstronnego
obserwatora. Podobnie jak stronniczo$¢ — paradoksalnie - nie musi oznaczaé
braku obiektywizmu.

Rzeczywiste dzieje to pasmo rywalizacji, staran i walk o dobra materialne i psychiczne,
wymuszanie uznania dla siebie i obdzieranie z prestizu tych drugich. Ze wzgledu na
taki charakter dziania sie historii ani akademicka historiografia oparta na archiwalnych
$wiadectwach, ani subiektywne pamietnikarstwo nie mogg by¢ w pelni bezstronne.
Co do mnie, wigksze zaufanie mam do pamietnikéw i zadna ksigzka tzw. naukowa nie
data mi takiego wnikniecia w rzeczywistos$¢ jak stawne pamietniki Saint-Simona, czlo-
wieka w zyciu bardzo stronniczego, ktdry jednak w opisywaniu zycia swojej kasty tak
rozktadat pochwaly i zjadliwe charakterystyki, ze w sumie osiagnatl rzadko spotykany
stopien obiektywizmu®.

Bardzo czesto jego znakiem rozpoznawczym bywa odrgbnos¢ propono-
wanych przezen diagnoz i prognoz z dominujacymi w przestrzeni publicznej
ocenami i emocjami.

Przypadek Algierii

Aron w wywiadzie-rzece ,Widz i uczestnik” wspomina swoja analize sytuacji
Francji przedstawiong w jednej z publikacji z konca lat 50. XX wieku. Podlegta
Francji Algieria wybijala si¢ wlasnie na niepodleglos¢. W 1984 roku Aron pisal:

W gre wchodzily tylko dwa mozliwe rozwigzania. Jedno to niepodleglos¢ Algierii,
drugie uczynienie Algierii integralng cze$cia Francji. [...] To wlasnie oznaczala stawna
formuta ,,Francja od Dunkierki do Tamanrasset”. Muzulmanie algierscy liczyli wow-
czas 10 milionéw, nieco mniej niz jedna czwarta calej populacji francuskiej. W r. 1980
jest ich juz wiecej niz 20 milionéw. Pod koniec stulecia bedzie ich trzydziesci pare
milionéw. I gdyby taka liczba muzutmanéw stanowita integralng cze$¢ spoteczenstwa

37 Zob. np. M. Gacek, Raymond Aron - Tukidydes XX wieku, ,Opcje. Kwartalnik Kulturalny”
2011, nr 4.

38 £ Perreau-Saussine, Raymond Aron et Carl Schmitt lecteurs de Clausewitz, ,Commentaire”
2003, nr 103 (Automne), s. 617.

% B. Lagowski, Piszcie pamietniki, ,Przeglad”, 6-12.06.2016, s. 17.
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francuskiego, w parlamencie zasiadatoby 40% lub 50% muzulmanow. [...] Francuskie
prawodawstwo socjalne dostosowane jest do populacji o malej liczbie urodzin. [...]
Jesli we Francji wspomaga si¢ specjalnie matki, to jest to walka przeciw spadkowi stopy
urodzen. Ale w Algierii trzeba raczej hamowac¢ rozrodczo$¢. [...] Nie mozna stosowa’
tego samego prawodawstwa wobec dwdch spolecznosci rdznigcych sie i religia, i stopa
przyrostu naturalnego.

D.W. - W sumie wiec byt Pan zwolennikiem niepodleglosci Algierii, raczej ze wzgledéw
ekonomicznych niz moralnych.

R.A. - Nie, nie mozna uja¢ tego w ten sposéb.

D.W. - A jednak wtedy argumentowat Pan wlasnie tak.

R.A. - Nie byto powodu, dla ktérego miatbym opowiada¢ sie przeciwko kolonializmowi.
Nie brakowato przeciwnikéw kolonializmu. I ja bylem przeciw niemu z powodoéw za-
sadniczych, moralnych, jesli Pan chce. Co jednak liczyto sig, to konieczno$¢ przekonania
tych, ktorzy byli po drugiej stronie. Pamietam, jak pewien byly premier powiedziat mi:
»Gdy Algieria uzyska niepodleglos¢, we Francji bedzie bezrobocie”. Wyjasnitem im, ze
to absurdalne. I tak wlasnie trzeba argumentowa¢. Moja broszura [ Tragedia algierska -
K.L.] nie byla traktatem filozoficznym, przeznaczonym dla przysztych pokolen. Byla
aktem politycznym. Niektorzy czytelnicy raz jeszcze umocnili sie¢ w przekonaniu, ze
jestem czlowiekiem prawicy, gdyz buduje moja polityke w oparciu o rzeczywisto$é. Nie
wiem jednak, na czym innym mozna budowa¢ polityke*.

Na marginesie: to, co dla Arona bylo ,,nie do pomyslenia’, w potowie drugiej
dekady XXI wieku przedstawil w wersji literackiej Michel Houellebecq w glo$nej
powiesci Uleglosc*.

Oczywiscie mozna sformutowac zastrzezenie co do przekonania Arona, ze
»polityke mozna budowac tylko w oparciu o rzeczywisto$¢”. Mozna wszak prze-
konywac, ze zawsze istnieje pokusa budowania polityki w oparciu o ideologie¢
(IX teza o Feuerbachu: ,,Filozofowie rozmaicie tylko interpretowali $wiat; idzie
jednak o to, aby go zmieni¢”). Tyle ze fatwo wysuna¢ tu kontrargument — wszak
ideologia jest cze$cig rzeczywistosci.

»By¢ tam” — pomiedzy socjologig a antropologia

Uniwersalizm zarysowanego w Wojnie peloponeskiej modelu konfliktu do-
strzegali nie tylko historycy, specjalisci z zakresu stosunkéw miedzynarodowych,
ale takze antropolodzy kulturowi*. Clifford Geertz w swoim studium Dziefo
i Zycie. Antropolog jako autor poddaje szczeg6lowej analizie zwigzek terenowych

40 R. Aron, Widz i uczestnik..., s. 124-125.

1 M. Houellebecq, Uleglos¢, przetl. B. Geppert, Wydawnictwo W.A.B, Warszawa 2015.

42 M. Sahlins, Z przeprosinami dla Tukidydesa: rozumienie historii jako kultury i odwrotnie, przel.
W. Usakiewicz, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2011.
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badan etnologicznych z uprawianiem sztuki pisarskiej przez prowadzacych
je antropologéw. Geertz dystansuje si¢ od przekonania, ze o ksztalcie dzieta
decyduje ,(s)ilnie umiejscowiona natura opisu etnograficznego — ten wlasnie
etnograf, w tym czasie, w tym miejscu, z tymi wlasnie informatorami, zobowig-
zaniami i takimi do$wiadczeniami, przedstawiciel okreslonej kultury, cztonek
pewnej klasy — nadaje temu, co zostalo powiedziane, jako$¢ »bierzesz wszystko,
albo nic«”*. Niemniej dla wielu antropologéw to jednak argument decydujacy,
wszak ,,(0)ni tam byli, oni widzieli. O czym wigc tu mowic™*.

Tukidydes byt w czasie wojny peloponeskiej pomniejszym atenskim dowddca
strategiem na wyspie Tazos, skazanym na dwudziestoletnie wygnanie, bo nie
dotart na czas z odsieczag pod Amfipolis®. Jednak swoja histori¢ zaczal pisa¢
znacznie wczedniej — ,Tukidydes z Aten opisal wojne, ktéra prowadzili miedzy
sobg Peloponezyjczycy i Atenczycy. Zabral sie do dzieta zaraz z poczatkiem
wojny, spodziewajgc sie, ze bedzie ona wielka i ze wszystkich dotychczasowych
wojen najbardziej godna pamigci™S.

Co bylo pierwotnym materialem, na ktérym pracowal Tukidydes i jaka
byta jego metoda pracy? Zacznijmy od méw. Obszerne mowy zamieszczone
w tekscie Wojny peloponeskiej same sa forma dziatania wojennego - zdobywania
sojusznikéw, dodawania otuchy wlasnym wojskom i obywatelom. Maja wiec
owe mowy, z natury rzeczy, charakter perswazyjny. Piotr Kimla zwraca uwage,
ze w zderzeniach méw Kleona i Diodotosa (sad nad buntem Mityleny po jej
kapitulacji), Nikiasza i Alkibiadesa (spor o sensowno$¢ tzw. wyprawy sycylij-
skiej) czy Archidamosa i efora Steneladesa (spdr o to, czy rozpoczyna¢ wojne
z Atenami) ,znajduje wyraz tak zwana antilogia — jeden z ulubionych zabiegéw
stosowanych przez sofistow”?.

Tukidydes przyznaje, ze:

[wlierne odtworzenie przemdwien, wygloszonych przez poszczegdlnych méwcow badz
przed wojna, badz w czasie jej trwania, bylo rzeczg trudng zaréwno dla mnie, ktdry ich
sam stuchatem, jak i dla tych, ktorzy mi je przekazywali; totez utozylem je tak, jakby -
wedlug mnie - najodpowiedniej do okoliczno$ci mégt przeméwié¢ dany méwea, trzy-
malem si¢ jednak jak najblizej zasadniczej mysli mow rzeczywiscie wypowiedzianych*.

43 C. Geertz, Dzielo i zycie. Antropolog jako autor, Wydawnictwo KR, Warszawa 2000, s. 14.

*4 N. Barley, Niewinny antropolog, przet. E.T. Szyler, Prészynski i S-ka, Warszawa 1997, s. 8.

> K. Kumaniecki, Przedmowa, w: Tukidydes, Wojna peloponeska, Czytelnik, Warszawa 2003, s. 5-6.
*¢ Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 17.

47 P. Kimla, Historycy-politycy jako Zrédlo realizmu..., s. 24.

*8 Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 27.
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Gdy za$ idzie o faktografig, to stanowisko autora Wojny peloponeskiej jest takie:

Jesli za$ idzie o wypadki wojenne, nie uwazatem za stuszne spisywac tego, czego si¢
dowiedzialem od pierwszego lepszego $wiadka, lub tego, co mi si¢ zdawalo, ale tylko
to, czego sam bylem $wiadkiem, albo to, co styszac od innych, z najwieksza mozliwie
$cistoscig i w kazdym szczegdle zbadalem; trudno zas byto doj§¢ prawdy, poniewaz nie
zawsze $wiadkowie byli zgodni w przedstawianiu tych samych wypadkéw, lecz podawali
je zaleznie od sympatii dla jednej lub drugiej strony walczacej i zaleznie od swej pamieci®.

Problem zbierania materialu, sposobu jego analizy (w tym kompozycji),
a takze akcentu potozonego na (réznie rozumiane, ale zawsze zwigzane z poby-
tem w srodowisku, ktdre si¢ charakteryzuje) badania terenowe lub umiejetnos¢
precyzyjnej analizy, jest znacznie szerszy. I dotyczy - jak najbardziej — sytuacji
nam wspolczesnych.

Problem ten pojawia si¢ w dyskusji z Ryszardem Kapuscinskim:

LECKI: Raymond Aron na poczatku lat sze$¢dziesigtych w ksigzce Tragedia algierska
na zimno i, jak sie p6éZniej mialo okaza¢, bezblednie zanalizowal mozliwe zwigzki
Francji z Algieria; domagal sie, wbrew francuskiej opinii publicznej, przyznania Algierii
niepodleglosci. Tylko on dowodzit wéwczas, Ze niepodlegloé¢ Algierii lezy w interesie
Francji. [Sytuacja, w ktorej Algieria w latach sze§¢dziesigtych stataby sie integralng
czg$cia Francji, doprowadzilaby do tego, ze za kilkadziesiat lat wigkszo§¢ w parlamen-
cie francuskim stanowiliby muzulmanie. I oni mieliby okazj¢ narzuci¢ catemu spole-
czenstwu, takze jego niemuzutmanskiej czeéci, swoje prawa. Jak mozna si¢ domysla¢,
pewnie nienadmiernie liberalne]. Aron zapytany po latach, czy wybrat sie do Algierii,
powiedzial - ,,Alez nie jestem reporterem [...] Pojecha¢ do Algierii, i co mialbym tam
znalez¢? Zobaczylbym, ze w wielu regionach kraju panuje spokdj. Przekonywano by
mnie, pokazywano by mi... itd. [...] Nie napisalem wigc reportazu z Algierii. Wszystkie
dzienniki to robily. Moja rola polegala na tym, by podda¢ analizie problem polityczny
i dowie$¢, ze okreslone rozwigzanie jest najmniej zle, cho¢ niezmiernie trudne [...].
To byt akt polityczny. Reportaz z Algierii nic nie znaczyl w poréwnaniu z takim aktem
politycznym”. Ta elegancka, oparta na demografii, ekonomii, socjologii analiza Arona
robi wrazenie, i z perspektywy to jemu wlasnie przyznano w tym sporze racje... Wy-
daje si¢, ze Pana reportaze oparte s na takiej regule, ze jezeli jest dyktatura i sg bici, to
wiadomo - uczciwy czltowiek powinien stangé¢ po stronie tych drugich. Ale powiada
sie dzisiaj, ze np. Augusto Pinochet, dokonujac krwawego przewrotu, wlasciwie zro-
bil jednak w Chile dobrg robote, ze byta to préba modernizacji, trochg¢ to oczywiscie
kosztowalo, ale... Ze, innymi stowy, historia przyznata mu racje; racje, ktérej zaslepieni
wspolczesni nie byli w stanie dostrzec. Nie chcg poréwnywac tu jednego z najwybit-

4 Tamze.

88 ZN KUL 67 (2024), nr 1 (265)



,PULAPKA TUKIDYDESA” 2.0 (KOMENTARZ SOCJOLOGICZNY W SPOLARYZOWANYM SPOLECZENSTWIE)

niejszych analitykéw XX wieku z przywodca junty, ale ich perspektywa wydaje mi sie
pod pewnymi wzgledami zblizona...

KAPUSCINSKI: Tyle Ze ja nie jestem w stanie jej przyjac. Jest pewna granica kosztéw
historycznych, ta granicg sa dla mnie zadawanie tortur, wysylanie na §mier¢. Dla tzw.
rzadow autorytarnych mozna szuka¢ uzasadnien w kulturze danego spoteczenstwa, ale
tam, gdzie wchodzi w gre mord, zabdjstwo, nie znajduje zadnego usprawiedliwienia.
Ja w Chile bytem, to naprawde bylo straszne, Pinochet jest odpowiedzialny za $mier¢
tysiecy ludzi... A nade wszystko w warunkach systemu chilijskiego przewrét nie byt
konieczny. Chile byto jednym z niewielu krajéw Ameryki Lacinskiej, ktéry mial prze-
szto$¢ czysto demokratycznego systemu, typu Europy Zachodniej, tzn. — wolne wybory,
partie polityczne. W ramach normalnych wyboréw wygral niewielka liczbg glosow
Allende. I wlasnie nadchodzit czas nastepnych wyboréw, ktore Allende na pewno by
przegral — taki musial by¢ efekt bojkotu ekonomicznego, dezorganizacji. Byta kwestia
roku, nie byto zatem Zadnego problemu z tym, zeby kontynuowac 150-letnig tradycje
demokratyczng. Przewr6t uzasadniat tylko i wylacznie lek powtérzenia przypadku
Kuby. Ale to byt lek nie chilijski, lecz amerykanski. I Pinochet dokonal przewrotu
w interesie, tak jak go wowczas rozumiano, Standéw Zjednoczonych Ameryki Péinoc-
nej. Powtarzam, nic nie uzasadniafo tego przewrotu, rzad Allende byt demokratycznie
wybrany, byl parlament, wolna prasa, wszystkie partie polityczne dzialaly, nie byto
wieznidéw politycznych. A przy tym przewroét, ktory byt absolutnym zaskoczeniem dla
wszystkich, Zadna logika wewnetrzna sytuacji go nie usprawiedliwiata, byt niezwykle
okrutny, potwornie represywny. Ttumy ludzi spedzonych na stadion, trzymanych tam
w upale; straszna policja, straszne wojsko [...]*.

Choc¢ Tukidydesa zaliczano niekiedy do kategorii reporteréw* czy tez kroni-
karzy wojennych®, nie byl on wszak reporterem w typie Kapuscinskiego. Tego
ostatniego lokowa¢ mozna raczej w tradycji Herodota i to nie tylko dlatego, ze
napisal ksigzke Podroze z Herodotem® czy pewnej wersji antropologii*.

Dzieto Tukidydesa - wbrew pozorom i opiniom - niewiele ma wspdlnego
z reporterska relacja ostatnich dekad XX wieku prezentowana np. przez Ti-
mothy Gartona Ash’a, ktérego Historig na gorgco. Eseje i reportaze z Europy
lat 90. recenzowal w tym duchu Stefan Bratkowski®. Ash juz w swojej ksigzce

50 Zob. ,,Socjologia tuskana”. O formach i stylach komentarza socjologicznego, red. M. Gacek,
Studio Grafpa, Krakow 2018, s. 602-603.

> V.J. Hunter, Thucydides: The Artful Reporter, Hakkert, Toronto 1973; K. Mroziewicz, Korespon-
dent czyli jak opisal petzajgcy koniec swiata, Zysk i S-ka, Poznan 2013, s. 128.

>2 J. Keegan, Historia wojen, przel. G. Wozniak, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1998, s. 259.

>3 R. Kapuscinski, Podroze z Herodotem, Wydawnictwo Znak, Krakow 2004.

>4 Z. Bauer, Antropologiczne strategie w péznej tworczosci Ryszarda Kapusciriskiego, ,,Annales
Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historicolitteraria” 2008, t. 8.

> S. Bratkowski, Tukidydes naszych dni, ,Nowe Ksiazki” 2000, nr 6, s. 8-9.

ZNKUL 67 (2024), nr 1 (265) 89



KRZYSZTOF tECKI

o rewolucji solidarnosci przywoluje ostrzezenie Waltera Raleigha: ,,Kto piszac

historie wspolczesng, bedzie staral sie depta¢ prawdzie po pietach, ten moze

dosta¢ w zgby™*. W rzeczywistosci pozostawil jednak relacje, ktorg okresli¢

mozna jako literacki obraz rewolucji”. Jerzy Szacki® pisat o mitach, jakie wia-

zaly sie z probg zakorzenienia mlodej polskiej demokracji w mitach najnowszej

polskiej rewolucji, czyli wlasnie ,,Solidarnosci”. Owe mity zanotowane przez

socjologa z perspektywy 1991 roku, czyli okresu przetomu, to:

- sktonno$¢ do jednostronnego ujmowania zachodzacej zmiany;

- dychotomiczne przeciwstawienie Narodu Wtadzy;

- rola mitu spoteczenstwa obywatelskiego (zmiana rzagdu jako moment uwol-
nienia nagromadzonej energii);

- zludzenie jednosci;

- zludzenie, Ze emancypujace si¢ spoteczenstwo jest gleboko moralne i ro-
zumne;

- zludzenie, Ze wynik rewolucji jest — rzekomo, rzecz jasna — przesadzony,
rewolucja prowadzi do ustroju zasadniczo lepszego, natura spotecznego
$wiata zmierza no normalnosci, a normg jest Europa.

Putapka Tukidydesa - wersja klasyczna i wspétczesnos¢

Dzielo Tukidydesa jako prolegomena do préb zrozumienia pograzonej w kry-
zysie politycznym wspolczesnosci nie jest pomystem nowym ani tym bardziej
ekstrawaganckim. Nie dotyczy tylko XXI wieku i tylko Polski. Jest to skadinad
stan zgodny z przewidywaniami i zaleceniami ateniskiego historyka, ktdry pisat:

[jlesli chodzi o stuchaczy, to dzieto moje, pozbawione basni, wyda im si¢ moze mniej
interesujace, lecz wystarczy mi, jesli uznaja je za pozyteczne ci, ktorzy beda chcieli poznaé
dokladnie przeszto$¢ i wyrobié sobie sad o takich samych lub podobnych wydarzeniach,
jakie zgodnie ze zwykla kolejg spraw ludzkich mogg zaj$¢ w przysztosci®.

Atenskiemu historykowi szto rzecz jasna o calo$¢ wojny peloponeskiej
(a wlasciwie drugiej wojny peloponeskiej w latach 431-404 p.n.e.), ale stosuje
sie ona takze do mato w gruncie rzeczy znaczacego epizodu tej wojny, jakim
byta wspomniana wtasnie wojna domowa w Korkirze.

*¢ T.G. Ash, Polska rewolucja. Solidarnos¢, przel. M.K., Polonia, Londyn 1987.

°7 Zob. K. Lecki, G. Lecka, ,,Polska rewolucja. Solidarnos¢ 1980-1981" Timothy G. Asha jako literacki
obraz rewolucji, ,,Opcje. Kwartalnik Kulturalny” 1996, nr 4 (15).

*8 . Szacki, Ztudzenia i rzeczywistos¢ polskiej demokracji, ,,ResPublica” 1991, nr 5, s. 10-17.

> Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 27.
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Wersja klasyczna gdy idzie o sytuacje okreslang w XXI wieku jako ,,putapka
Tukidydesa™, w pierwszej ksiedze Wojny peloponeskiej brzmi tak: ,Otéz za
najistotniejszy powod, chociaz przemilczany, uwazam wzrost potegi atenskiej
i strach, jaki to wzbudzilo u Lacedemonczykéw”®. W innej wersji tego samego
dzieta: ,Lacedemonczycy podjeli uchwale o zerwaniu ukltadu i koniecznosci
wojny nie tyle z namowy sprzymierzencow, ile ze strachu przed Atenczykami.
Widzac bowiem, ze wielka cze$¢ Hellady jest juz opanowana przez Atenczykow,
bali sig, zeby ich potega jeszcze bardziej nie wzrosta™®.

Tukidydes i jego dzielo jest wspolczesnie nie tylko przedmiotem zaintere-
sowania historykow - takze politologéw czy specjalistow z zakresu stosunkow
miedzynarodowych. Glo$ny - nie tylko w kregach akademickich - byl kierowany
przez Grahama Allisona wieloletni projekt badawczy Harvard Thucydides’s
Trap®, w ktérym przeanalizowano znane (i mniej znane) sytuacje z historii
powszechnej, ktére warunkami zblizaty sie do wskazanej wyzej ,,putapki Tu-
kidydesa”. Ta ostatnia zajmowala przy tym na réwni naukowcéw, politykéw
i publicystow. W tygodniku ,,Polityka” w leadzie artykulu Lukasza Wojcika
Idzie wojna? mozna bylo przeczytac: ,, Wojna peloponeska Tukidydesa stala si¢
najgoretsza ksigzka tego lata w Waszyngtonie. Czy to oznacza, ze Amerykanie
pdjda na wojne z Chinami z powodu Korei Pétnocne;j?”. Dalej czytamy:

Wojng zaczytuje sie niemal cale najblizsze otoczenie prezydenta Donalda Trumpa. Do-
radca do spraw bezpieczenstwa narodowego gen. McMaster uwaza, ze to fundamentalna
ksigzka [...]. Gen. James Mattis zna Tukidydesa na wyrywki. Do Wojny nawigzywat
kilkakrotnie podczas przestuchania w Kongresie przed zaprzysiezeniem na sekretarza
obrony. Fascynacji Wojng peloponeskg nie ukrywa tez gtéwny strateg Bialego Domu Steve
Bannon (przez lata jego mailowym hastem byta ,,Sparta”). Pierwszy grecki historyk do
tego stopnia zawladnal wyobraznig Waszyngtonu, ze na poczatku lata zostat bohaterem
nadzwyczajnego posiedzenia Narodowej Rady Bezpieczenstwa. Najwazniejsi ludzie
obecnej administracji zaprosili na nie profesora Harvardu i znawce Wojny peloponeskiej
Grahama Allisona. Wydat on wiasnie ksigzke o Tukidydesie (Destined for War) i twier-
dzi w niej, ze istnieje co$ takiego jak ,,putapka Tukidydesa’, ktéra bez wzgledu na czasy
prowadzi mocarstwa do wojny®;

Prezydent Xi Jinping podczas wizyty w USA w 2015 r. [...] odnidst sie do obaw
o nieuchronne starcie obu gigantéw. Przemawiajac w Seattle, uspokajal, ze ,nie ma

60 G. Allison, Skazani na wojne? Czy Ameryka i Chiny unikng putapki Tukidydesa?, przet. R. Mo-
$cicka, M. Waclaw, M. Zbikowska, Wydawnictwo Pascal, Bielsko-Biata 2018.

¢ Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 28.

62 Tamze, s. 59.

63 Zob. Destined for War: Can America and China Escape Thucydides’s Trap?, Harvard Kennedy
School, http://belfercenter.org/thucydides-trap/ (dostep: 4.04.2018).

¢4 1. Wojcik, Idzie wojna?, ,,Polityka” 2017, nr 34 (3124), 23.08.2017, s. 42-44.
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czego$ takiego jak putapka Tukidydesa. Ale jesli wzorem mocarstw z przeszlosci nie
nauczymy si¢ wlasciwie ocenia¢ swoich zamiaréw strategicznych, to bez watpienia
stworzymy taka pulapke dla samych siebie”;

Premier Australii M. Turnbull przywotywat nauki Tukidydesa podczas wizyty w Wa-
szyngtonie w styczniu 2016 roku, cytujac stawng fraze o uniknieciu wojny pomiedzy
Spartg a Atenami, jakby chcac wplynaé na Amerykandw, by jednak rozwazyli koncesje
na rzecz wschodzacych Chin®.

Chodzi tu jednak nie tyle o ,,unikniecie wojny”, ile o ,,mozliwo$¢ unikniecia
wojny”.

Perspektywe ,,putapki Tukidydesa” stosowano zresztg nie tylko do polityki
sprowadzanej do kwestii militarnych. Tomasz Wréblewski pisat:

Niemiecki model ekonomiczno-polityczny genialnie stuzy Berlinowi nie tylko do
pomnazania rezerw i oszczednosci, lecz takze wymusza calkowite przemodelowanie
post-zimnowojennego porzadku politycznego i wypchniecie Ameryki z Europy, w ktorej
dwdém mocarstwom robi si¢ juz za ciasno. Tak jak w putapce Tukidydesa - co$, na co
Ameryka nie jest jeszcze gotowa, a z czego Niemcy ani mysla rezygnowac®,

Wojna domowa w Korkirze

Tukidydes pisal: ,Wiele tez dotkliwych klesk spadfo na rézne panstwa z po-
wodu walk partyjnych, ktdre sie zdarzajg i zawsze zdarza¢ sie beda, jak diugo
natura ludzka pozostanie niezmienna, cho¢ moze w mniejszym nasileniu i w in-
nych formach, stosownie do zmieniajgcych sie okoliczno$ci™®. Idzie tu, rzecz
jasna, nie o przedstawienie dziejow wojny domowej w Korkirze. Nie jest nim
takze rekonstruowanie dynamiki zdarzen, czy to tych, ktére do korkirejskiego
konfliktu doprowadzily, czy tych, ktére ztozyly si¢ na jego dzieje. Celem jest
podanie zarysu modelu ,domowe;j” wojny, ktéry moze by¢ z niego wywiedziony.

Jako socjolog literatury odwolam sie w tej czesci tekstu do pewnego rysu
polifonii, ktérg Michail Bachtin odkryt w powiesciach Fiodora Dostojewskie-
go”" — tj. w tym przypadku umozliwieniu przedstawienia Tukidydesowi swojego
widzenia $wiata zdarzen, gdy autor artykutu wstrzymuje si¢ od komentarza.

¢ T. Targanski, Putapka Tukidydesa, ,,Polityka” 2019, nr 17/18 (3208), 24.04.-7.05.2019, s. 93-95.

% J. Bartosiak, Pacyfik i Eurazja. O wojnie, Asian Century, Warszawa 2018, s. 485.

7 Tamze.

8 T. Wréblewski, Europejska putapka Tukidydesa, ,,Do Rzeczy” 2017, nr 32 (234), 7-13.08.2017,
s. 88-90.

¢ Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 182.

7° M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego, przel. N. Modzelewska, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1970.
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Zmiana znaczenia wyrazéw (nowomowa)

Wtedy réwniez zmieniano dowolnie znaczenie wielu wyrazéw. Nierozumna zuchwato$¢
uznana zostala za pelng poswiecenia dla przyjacidt odwage, przezorna wstrzemiezli-
wos¢ - za szukajace pigknego pozoru tchérzostwo, umiar - za ukrytg bojazliwo$¢, a kto
z zasady radzil si¢ rozumu, uchodzit za cztowieka wygodnego i leniwego; bezmyslng
zuchwalo$¢ uwazano za ceche prawdziwego mezczyzny, a jedli ktos si¢ nad czyms spo-
kojnie zastanawial, sadzono, ze szuka dogodnego pretekstu, aby sie wycofa¢”.

Absolutyzacja znaczenia natezenia emocji

Ten, kto sie oburzal i gniewal, zawsze znajdowat postuch, ten, kto sie¢ mu sprzeciwiat -
byt podejrzany’™

Zanik znaczenia tradycyjnych wiezi spotecznych

Zwigzki krwi staly sie stabsze od zwigzkdw partyjnych, gdyz przyjaciel partyjny chetniej
wazyl sie na rzeczy $miafe i bezwzgledne. Zwigzkéw bowiem tego rodzaju nie zawie-
rano zgodnie z istniejagcymi prawami dla ogélnego pozytku, lecz wbrew prawom dla
egoistycznych celéw, wzajemne zobowigzania miedzy uczestnikami nie opieraly sie na
prawach religijnych, lecz na wspétuczestnictwie w zbrodni.”

O zjawisku tym w kontekscie polskim pisano niejeden raz™ - odwolujac sie
zreszty do Tukidydesa.

Deficyt (brak) zaufania

Stuszne wnioski przeciwnikéw politycznych przyjmowano jedynie wtedy, jesli mieli oni
takze istotng przewage, a nie z uczuciem prawdziwego zaufania [...] Wszelkie uktady
zawarte w przymusowej sytuacji i zaprzysiezone mialy warto$¢ tylko do chwili, gdy jedna
ze stron nie poczula sie silniejsza; przy pierwszej zas sposobnosci ten, kto zyskat na sile,
widzac przeciwnika bezbronnego nie dotrzymywat ukladu. Zamiast bowiem otwarcie
wrogo wystepowad, chetniej tamano ukfady, nie tylko dlatego, ze nie narazato to na duze
niebezpieczenstwa, ale ze jeszcze w nagrode za podstep przynosilo stawe przebiegtosci.
Wiekszosé¢ bowiem ludzi woli uchodzi¢ za przebieglych nicponiéw niz dobrodusznych
poczciwcow: pierwszym sie chelpia, drugiego sie wstydza. [...] wszedzie spotka¢ mozna

I Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 182.

72 Tamze.

73 Tamze.

7+ M. Suchodolska, Rodzina politykg podzielona, ,,Dziennik Gazeta Prawna” 2016, nr 248, 23-
26.12.2016, s. 6-8.
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bylto wroga i nieufng postawe; na to bowiem, zeby usuna¢ brak zaufania, zadne stowo
nie bylo dostatecznie silne, zadna przysiega dostatecznie grozna. Poniewaz nie mozna
byto zaufa¢ nikomu, kazdy staral si¢ sam przezornie zabezpieczy¢ przed krzywda, a nie
ufa¢ obcym zapewnieniom”.

Rosnace znaczenie (rola) retorsji (zemsty)

Wigkszg tez rado$¢ sprawialo moéc si¢ na kims zemsci¢, niz w ogdle nie doznaé od
nikogo krzywdy [...] Na Korkirze po raz pierwszy popelniono wiele z tych strasznych
czynéw. Straszne byly zaréwno akty zemsty dokonane przez lud mszczacy si¢ na tych,
ktorzy w czasie swych rzadow okazali wiecej buty niz rozsadnego umiaru, jak i bezpra-
wia dokonane dla uwolnienia si¢ od nedzy, a przede wszystkim z checi obrabowania
wspolobywateli’®.

Dominujaca che¢ panowania i odrzucenie regut

Zrédtem tego wszystkiego byta zadza panowania, dazgca do zdobycia bogactw i zaspo-
kojenia ambicji, a stad wybuchaly rywalizacje, wkraczaty w gre namietnosci. Przywédcy
polityczni jednej i drugiej partii ... Uzywajac wszelkich metod w walce o pierwszenstwo
odwazali sie nawet na najwigksze okropnosci, a w zemscie nie ogladali sie ani na prawo,
ani na interes publiczny, lecz kierowali sie wylacznie samowola”.

(Nie)sprawiedliwos¢ i przemoc

Czy to przy pomocy niesprawiedliwych wyrokow sadowych, czy tez przemocg gotowi
byli zaspokaja¢ swe namigtnosci’.

Typy ludzkie w sytuacji kryzysu

Przewaznie tez gora byli ludzie ograniczeni: w poczuciu stabo$ci, w obawie przed prze-
wagg umystowa przeciwnikdéw, $mialo przystepowali do czynu wiedzac, ze jesli zawczasu
nic nie zrobia, ulegng wymowie i bystrej inteligencji przeciwnika. Ci za$, ktérzy uwazali,
ze nie trzeba stosowac sily tam, gdzie wyniki mozna osiagna¢ inteligencja, lekcewazyli
sobie takie postepowanie i wskutek tego, cz¢sto bezbronni”.

Typowy obywatel skoro wkracza w sfere polityki, spada na nizszy poziom sprawno-
$ci umystowej. Argumentuje on i analizuje w sposéb, ktéry w zastosowaniu do sfery

7> Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 182-183.
76 Tamze, s. 183-184.

77 Tamze, s. 183.

8 Tamze.

79 Tamze.
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swoich realnych intereséw sam bez trudu uznalby za infantylny. Staje si¢ na powrot
prymitywem?®.

Rola ideologii

Okrutnych i bezlitosnych czynéw dopuscili sie takze i ci, co nie dziatali z checi zysku,
lecz pod wplywem bezkarnosci i roznamietnienia wystepowali w imie réwnosci®’.

Totalnos¢ konfliktu

Jesli zas$ kto$ tak sie urzadzil, ze nie musial ani zastawia¢ na nikogo sidet, ani ich uni-
ka¢, uchodzit za zdrajce swych towarzyszy partyjnych i cztowieka bojacego si¢ partii
przeciwnej®.

Bezpartyjnych za$ obywateli gnebily obie strony, dlatego ze nie brali udzialu w walce
i zazdroszczono im spokoju®.

Nawet kobiety wziely odwaznie udzial w walce, rzucajac z doméw ceglami i wbrew
kobiecej naturze dzielnie wytrzymujac zgietk wojenny®*.

Dygresja o symetryzmie

Trudno w kontekscie omawianej tu problematyki nie wspomnie¢ o zjawisku,
ktore publicysci tygodnika ,,Polityka” nazwali i rozpropagowali jako symetryzm.
Zdarza si¢ bowiem, ze i dgzenie do bezstronnosci podlega spotecznej krytyce,
ktéra chee widzie¢ w tym podejsciu oportunizm i koniunkturalizm (i chce
do swego stanowiska przekonac). Dzieje si¢ tak zwlaszcza w intersujacej nas
sytuacji, w ktorej:

[t]eoretycznie dostrzegaja oni [symetry$ci] antydemokratyczne tendencje w partii Ka-
czyniskiego, nie usprawiedliwiajg ich en block, wyrwani do odpowiedzi niby pozostaja
krytykami obozu wtadzy. Ale jednoczesnie stale i konsekwentnie rozmywaja kontury
wielkiego sporu o ustrdj panstwa, relatywizuja oceny, porzucaja systemowe wartosci
w imie tzw. obiektywizmu, traktujac walke o demokratyczne pryncypia jak pasjonu-
jaca gre, gdzie ,niech wygra lepszy”. Czyli skuteczniejszy, moze bardziej bezwzgledny,

80 J.A. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, przet. M. Rusiniski, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1995, s. 327.

8 Tukidydes, Wojna peloponeska..., s. 184.

82 Tamze, s. 182.

83 Tamze, s. 183.

84 Tamze, s. 178. W kontekscie polskim zob. M. Jurek, 100 godzin samotnosci albo rewolucja
pazdziernikowa nad Wistg, Wydawnictwo Debogora, Debogora 2021.
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sprytniejszy pozbawiony skrupuléw. Bo w gruncie rzeczy, ich zdaniem, obaj zawodnicy
tego pojedynku na wizje panstwa powinni mie¢ takie same wzgledy, tego wymaga
przyzwoito$¢ bezstronnego obserwatora. Racja lezy gdzie$ posrodku, w jakiej$ ,,szarej
strefie”, jakby z ktamstwa i prawdy dalo sie wyciagna¢ $rednia®.

Co ciekawe autorzy - Janicki i Wladyka — w dalszej czesci swej ksiazki zdaja
si¢ zaprzecza¢ przynajmniej niektérym elementom charakterystyki krytykowanej
przez siebie strony ,,wojny polsko-polskiej”:

Przed czterema laty ukazalo si¢ opracowanie Centrum Badan nad Uprzedzeniami pod
kierunkiem prof. Michata Bilewicza. [...] Bilewicz cieszy si¢ po niepisowskiej stronie
duza renomg. Wynikalo z tego raportu, ze elektorat opozycji jest o wiele bardziej ,,nie-
nawistny’, walczacy, nietolerancyjny, skltonny do hejtowania przeciwnika niz wyborcy
PiS, w sumie spokojniejsi, zajeci swoimi zZyciowymi sprawami...*S.

Funkcja symetrystow dla sympatykéw obozu tzw. opozycji demokratycznej
jest jasny — symetrysci:

[...] stuzg wladzy [...] ze zwyktej glupoty w imie czegos, co nazwano symetryzmem.
Bardzo zazdroszcze kolegom z ,,Polityki”, ktérzy wymyslili to stowo, bo zrobilo bezdys-
kusyjna kariere. Symetrysci chyba je nawet lubia. Uznali, Ze symetryzm to nie synonim
oportunizmu i tchérzostwa, ale obiektywizmu i bezstronno$ci. Symetryzm jednak,
z calym szacunkiem dla moich kolegéw z ,,Polityki”, to zdecydowanie za fadne stowo
na opis postawy, ktdrej istotg jest intelektualne szalbierstwo, tchorzostwo, cwaniactwo,
cynizm i nihilizm przebrany za intelektualng niezalezno$¢®.

W Polsce anno Domini 2023 (a i wcze$niej tez) symetryzmu nie lubi nikt,
takze strona konserwatywna. Bronistaw Wildstein w teks$cie Nedza symetryzmu
z podtytulem ,,Odwracanie si¢ od swiata czy naiwne okreslanie swojej w nim
szczegolnej roli zawsze pozostanie tylko iluzjg” pisze:

Czy mozna traktowaé powaznie ,,symetryzm”? Czytam pochwaly tej postawy i zdu-
miewam sie. Przeciez to jaki$ specyficzny rodzaj oportunizmu, ktorego rzecznicy
nie zajmuja si¢ ani prawda, ani dobrem, a jedynie wyliczaja swoja odleglos¢ do
gléwnych graczy na scenie politycznej. Rozumiem zmeczenie zwlaszcza mlodych
ludzi cywilizacyjng wojna, ktéra okresla dzi$ stan zachodniego $wiata (réwniez Polski)
i w przewazajacej mierze determinuje ich przeznaczenie. Rozumiem pragnienie ksztat-

85 M. Janicki, W. Wiadyka, Symetrysci..., s. 15-16.
86 Tamze, s. 195.
87 T. Lis, Czwarta pseudowtadza, ,Newsweek” 2022, nr 21, 22-29.05.2022, s. 2-5.
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towania wlasnego losu oraz rozmaite wybiegi, ktére daja iluzje dystansu do polityki
izbiorowego istnienia, ale odwracanie si¢ od §wiata czy naiwne okreslanie swojej w nim
szczegolnej roli — bo tym jest zalozenie symetrycznego dystansu do zmagajacych sig
w nim sil - zawsze pozostanie tylko iluzja®.

Oczywiscie pojawiajg tez glosy niejako spoza partyjno-plemiennej polary-
zacji, jak tekst Tomasza Sawczuka:

Symetrysci to stwory mityczne. Nikt ich nie widzial, poniewaz nie istnieja, a tak sfor-
mulowany zarzut ,,symetryzmu” jest w istocie pozbawiony sensu. Osoby, ktérym
przypina sie te tatke, zgodzityby sie za to na trzy twierdzenia, ktorych nie przyjmuje ani
dzisiejsza opozycja, ani jej publicystyczni sprzymierzency, a ktdre powinni rozwazy¢
we wlasnym interesie.

Po pierwsze: Obrona demokracji i bicie w PiS to dwie rézne sprawy.

Po drugie: Nie kazda krytyka PiS-u rzeczywiscie uderza w PiS.

Po trzecie: Powinni$my broni¢ standardéw i wartoéci, a nie partii®.

Na nieco inny aspekt sprawy zwracajg uwage publicysci ,, Kultury liberalnej”,
Jarostaw Kuisz, Karolina Wigura, w tek$cie zatytulowanym Symetryzm, ktérego
nie ma:

Widmo ,,symetryzmu” krazy wérdd publicystéw i politykow. To kolejny nowotwodr
jezykowy, ktory pelni funkcje inwektywy, a ktérego znaczenie wydaje sie tak trudne
do uchwycenia, ze w koncu trzeba powiedzie¢: krél jest nagi, zaden symetryzm nie ist-
nieje. Zwracanie uwagi, iz pomysly i praktyka polityczna PO budzi powazny niepokdj,
nie oznacza, ze kfadzie si¢ na jednej szali z poczynaniami PiS-u z ostatnich dwdch lat.
Trudno jednak zamyka¢ oczy na grozbe, jaka bedzie kolejna radykalna wymiana elit
po ewentualnej przegranej PiS-u i wygaszanie instynktu propanstwowego w Polsce®.

Jeszcze bardziej radykalnie stawia sprawe znany publicysta Rafal Wos:
Polskie elity pra do wojen kulturowych. Chodzi o wméwienie ludziom, ze mamy sig¢

nienawidzi¢ i sobg gardzi¢. Teczowy bialo-czerwonym. A bialo-czerwony teczowym.
Z wojnami zawsze jest tak, ze elity wywoluja je w imi¢ wlasnych korzysci. A potem

88 B. Wildstein, Nedza symetryzmu. ,Odwracanie sig od Swiata czy naiwne okreslanie swojej w nim
szczegolnej roli zawsze pozostanie tylko iluzjg”, wPolityce.pl, 15.08.2021, https://wpolityce.pl/spole-
czenstwo/562524-nedza-symetryzmu-naiwne-okreslanie-swojej-szczegolnej-roli (dostep: 1.09.2022).

8 T. Sawczuk, Trzy poglgdy, ktére uczynig cig ,,symetrystg”, Kultura Liberalna, 19.06.2017, https://
kulturaliberalna.pl/2017/06/19/sawczuk-pis-symetryzm-janicki-wladyka/ (dostep: 17.09.2021).

%0 1. Kuisz, K. Wigura, Symetryzm nie istnieje, Kultura Liberalna, 19.06.2017, https://kulturalibe-
ralna.pl/2017/0619/kuisz-wigura-symetryzm-po-pis-polska/ (dostep: 18.09.2022).
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posylaja na front zwyklych ludzi w charakterze miesa armatniego. Robig to oczywiscie
z ustami pelnymi gérnolotnych sloganéw. Nie inaczej jest dzi$ z wojnami kulturowymi
w Polsce. Ale szczeg6lnie mocno harcownicy sg reprezentowani w mediach, dla ktérych
polityka wyczerpuje sie¢ na ostrych opozycjach: rodzina vs. LBGT, wiara vs. gender, na-
rod vs. kosmopolityzm, zwigzki partnerskie vs. zaostrzenie ustawy aborcyjnej, grozba
laicyzacji vs. $wieckie panstwo. Moze czas powiedzieé, ze wojny, ktore ich krecg, nie
sg wojnami, ktérymi zyje wiekszos$¢ spoleczenstwa. Nie dajmy sie dzieli¢, by oni mogli
dalej rzadzic¢®.

Ktamstwo w polityce

To, co napisala o klamstwie w polityce Hannah Arendt, wyczerpuje temat na
poziomie rozwazan teoretycznych®”. Podkreslmy - idzie o klamstwo w polityce.
Kiedy Arendt przekonuje bowiem, ze ,,[t]o wcale nie jest oczywiste, ze mozemy
~powiedzie¢”: »stonce §wieci«, podczas gdy w rzeczywistosci pada deszcz™, to
odnosi si¢ to do sfery polityki tam, gdzie w istotnych dla calego spoteczenstwa
krzyzuja si¢ argumenty, albo co$, co za argumenty prébuje si¢ przedstawic.
Nieprzypadkowo znakomity logik Willard van Orman Quine wybrat dla swo-
jej ksigzki poswieconej filozofii logiki motto dzietka Lewisa Carrolla Alicja po
drugiej stronie lustra — ,,» Wrecz przeciwnie, ciagnat Tweedledee »jesli tak bylo,
to mogto by¢, a gdyby bylo, to mogloby by¢; ale skoro tak nie jest, to nie jest.
To jest logika«™*.

Otéz wojna domowa stwarza sytuacje specjalng — ktora sytuuje sie poza lo-
gika, i sprawia, ze oczywistym staje sig, iz ,,mozemy powiedzie¢ »stonce §wieci«
podczas gdy w rzeczywistosci pada deszcz”. A moze tak by¢, poniewaz sama
kategoria rzeczywisto$ci zostaje zawieszona. Istotne staje sie tylko - kto? kogo?
W tym sensie przekonanie amerykanskiego polityka Hirama Johnsona o tym, ze
pierwszg ofiara polityki staje sie prawda — w przypadku wojny domowe;j zdaje
sie obowigzywac z tym wiekszg sila.

Socjologia i wspoétczesnos¢
Na pewno powiedzie¢ mozna, ze Tukidydes zapisal diagnozy na tyle odlegte

od jednostronnych partyjnych nastawien, ze przetrwaly jako forma diagnozy
nieulotnej z natury rzeczy propagandy az dwadziescia cztery stulecia. Wybratem

' R. Wos, Nie idzcie na wojne kulturowg, ,Super Express” 2019, nr 247, 22.10.2019, s. 5.
°2 H. Arendt, Kryzys republiki...

9 Tamze, s. 124.

** W.O. Quine, Filozofia logiki, przet. H. Mortimer, PWN, Warszawa 1977, s. 5.

98 ZN KUL 67 (2024), nr 1 (265)



,PULAPKA TUKIDYDESA” 2.0 (KOMENTARZ SOCJOLOGICZNY W SPOLARYZOWANYM SPOLECZENSTWIE)

akurat ten, a nie inny fragment Wojny peloponeskiej nieprzypadkowo. Trudno
o tak bardzo zréwnowazony, bezstronny komentarz do wydarzen czaséw sobie
wspolczesnych. Ucieka sie w nim od tak znaczacego wspolczesnie zjawiska, jak
nowomowa:

Procedurg w nowomowie najistotniejsza jest narzucanie wyrazistego znaku wartosci;
znak ten prowadzacy do przejrzystych polaryzacji, nie ma prawa budzi¢ watpliwosci,
jego punktem docelowym jest zdecydowana, niepodlegajaca zakwestionowaniu ocena.
Czestokro¢ oceny prowadzace do podzialéw dychotomicznych staja sie wazniejsze
od znaczenia. Znaczenia moga by¢ niejasne i nieprecyzyjne, oceny za$ — musza by¢
wyraziste i jednoznaczne. W konsekwencji powstaje zjawisko, ktore okreslitbym jako
luzng semantyke. Znaczenie zostaje podporzadkowane ocenie; czasem nie jest wazne,
co dane stowo znaczy, wazne jest, jakie kwalifikatory z nim si¢ wigza (dobry/zty, nasz/
obcy, postepowy/wsteczny itp.)*.

Zakonczenie

Jak ma si¢ przedstawiony w tekscie model wojny domowej do probleméw
socjologicznej praktyki opisu i analizy sytuacji, w ktorej naprzeciw siebie stoi
nie arystokracja i lud (jak na Korkirze), ale dwa obozy — konserwatywny i pro-
gresywny? Jak przekonuje Habermas:

Na wylaniajace si¢ z praktyki pytania socjologowie moga odpowiada¢ technicznymi
zaleceniami, uzyskiwanymi z metodycznie $cislej analizy relacji majacych postac ,je-
§li - to”. Krytyczny lub konserwatywny charakter socjologii nie zalezy naturalnie od
samego stopnia organizacyjnego spozytkowania tych zalecen, lecz raczej od tego, czy
instrumenty badawcze per se stuzg obecnie istniejacym instytucjom i autorytetom, czy
tez sg uzywane po to, zeby je zmieni¢ albo nawet obali¢. [...] Socjologia jako nauka
empiryczna, trzymajaca si¢ w swej budowie logicznej i metodologicznych procedurach
systemdw teoretyczno-empirycznych (lub przynajmniej do tego dazaca), pozostaje neu-
tralna wobec mozliwych nastepstw politycznych, ktdre pociaga za sobg zastosowanie jej
wynikéw w praktyce. Wprawdzie - jak brzmi kontrargument — moze ona dodatkowo
bada¢ réwniez polityczne znaczenie swych praktycznych oddzialywan, lecz nie moze
z gory czyni¢ ich swoim wla$ciwym zadaniem - chyba zeby porzucita pozytywistyczny
model nauki, ktérym si¢ obecnie kieruje (z nielicznymi, cho¢ niebtahymi wyjatkami)
W ramach tego metodologicznego samo rozumienia socjologowi pozostaje co najwyzej
mozliwos¢ grania podwojnej roli naukowca i roli obywatela. Zadania, ktére chce podda¢
analizie socjologicznej, moze wybiera¢, kierujac si¢ kryterium politycznej istotnosci.

> M. Glowinski, Nowomowa po polsku, PEN, Warszawa 1990, s. 8.
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Te podejmowane w roli obywatela decyzje nie moga mie¢ jednak zadnego wplywu na
samg prace naukowg*.

Habermas pisze, Ze instrumenty badawcze per se stuza obecnie istniejacym
instytucjom i autorytetom czy tez s3 uzywane po to, zeby je zmieni¢ albo nawet
obali¢. Nie brak wszak postulatéw, aby metodologia badawcza zerwala z ,,obiek-
tywizmem” i ,,dystansem’, gdyz sprzyja on nieréwno$ciom spotecznym, gdy
powinna opierac si¢ na ,,zaangazowaniu’.

Warto przypomnie¢ trzy uwagi Erica Voegelina, nie dlatego, ze beda od-
krywcze, ale dlatego, ze tak czgsto sa zapominane:

1. Nauka wolna od warto$ci, w ujeciu Webera, to badanie przyczyn i skutkéw, tworzenie
typow idealnych, pozwalajacych na odréznienie prawidtowosci i nieprawidlowosci
funkcjonowania instytucji, oraz konstruowanie typowych zwiazkéw przyczynowych.
Nauka tego rodzaju nie moze nikomu zaoferowa¢ rozstrzygajacej odpowiedzi na
pytanie, czy ma by¢ liberalnym ekonomista, czy socjalista, demokratycznym konsty-
tucjonalista, czy tez rewolucjonista spod znaku Marksa, ale jest w stanie powiedzie¢
jakie skutki przyniesie jego wizja polityczna przetozona na praktyke®.

2. Jesli sie twierdzi, ze naukowiec bada fakty, odnoszac je do warto$ci, to okaze sie, ze tyle
bedzie historii politycznych i nauk politycznych, ilu jest naukowcéw posiadajacych
odmienne skale wartosci. Inne bowiem fakty beda wchodzi¢ pole widzenia progresy
wisty, inne konserwatysty, jeszcze inne liberalnego ekonomisty czy marksisty®.

3. Stworzone dla polityki kategorie ,odpowiedzialnosci” i ,demonizmu” ukazujg
nowy sens teoretycznych odniesien. Weber uznaje ,wartosci” za to, czym one s3,
to znaczy - jego zdaniem - za idee porzadkujace sfere polityczng. Zarazem Weber
przypisuje im tez cechy demoniczne, co oznacza, ze ich wybdr jest poza racjonalna
argumentacja. Nauka moze da¢ sobie racj¢ z demonizmem polityki, u§wiadamiajac
politykom skutki ich dzialan i rozbudzajac w nich poczucie odpowiedzialno$ci®.

Na koniec dwie uwagi o charakterze praktycznym.
Peter L. Berger przekonywal, ze sg ludzie, ktorzy wierza we wlasng propa-
gande. Socjologowie sg ludzmi, wigc i socjologom sig to zdarza. Tak wigc:
- jezeli ani razu komentarz socjologa/socjolozki nie rézni si¢ od opinii jego
srodowiska, to jest to powdd, by si¢ nad tym zastanowi¢;

%6 ]. Habermas, Krytyczne i konserwatywne zadania socjologii, przel. Z. Krasnodgbski, w: tegoz,
Teoria i praktyka, przel. rozni, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1983, s. 338-339.

°7 E. Voegelin, Nowa nauka polityki, przet. P. Spiewak, Fundacja ,,Aletheia’, Warszawa 1992, s. 25.

°8 Tamze, s. 24.

9 Tamze, s. 26.
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- jesli socjologiczne diagnozy i prognozy sa zawsze, powiadam zawsze, za-
barwione perspektywa jego/jej opcji politycznej, to rdwniez jest powdd do
glebszej refleksji, a nawet niepokoju.
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