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Pawel Priifer, Metamorfoza spoteczeristwa. Zarys teorii maturacjonizmu linearno-cyklicz-
nego, Oficyna Wydawnicza ASPRA, Warszawa 2020, ss. 438.

Ksigzka Pawta Priifera pod tytulem Metamorfoza spoleczeristwa. Zarys teorii ma-
turacjonizmu linearno-cyklicznego jest oryginalnym przedsiewzigciem intelektualnym,
w ktérym podjeta zostaje autorska préba opisu i zrozumienia wspdlczesnej rzeczywisto-
$ci spotecznej. Autor wykazuje si¢ przy tym ogromng erudycja, wykorzystujac w sposéb
twérezy nie tylko klasykéw socjologii, czy rézne perspektywy socjologiczne, ale réwniez
ujecia i dyskursy filozofii czy etyki spotecznej, celem uczynienia swojej refleksji jeszcze
bardziej heurystyczna. W efekcie Czytelnik otrzymuje fenomenalnie skonstruowang po-
lifoni¢ perspektyw analitycznych z obszaru nauk spotecznych i humanistycznych, na
ktérej tle zostala zaproponowana autorska teoria maturacjonizmu linearno-cyklicznego.

Fundamentem, na ktérym Pawel Priifer osadza swoja teorig, jest konstatacja, iz
rzeczywisto$¢ spoleczna wraz z tworzacymi ja jednostkami, ulega ciaglym i wieloaspekto-
wym przeksztalceniom, ktére maja swoja dwuwymiarows logike. Z jednej strony, procesy
metamorfozy spotecznej maja wymiar ilosciowy, wyrazony poprzez jego ukierunkowanie
na pewien postep spoleczny. Z drugiej strony, procesy metamorfozy maja réwniez wy-
miar jako$ciowy, wyrazony poprzez powtarzalnos¢ pewnych elementéw spoteczefistwa.
Powtarzalno$¢ rozumiana jest tutaj jako ,,koniecznos¢ referencji ku swiadomemu faczeniu
dazenia do udoskonalania z tym, co byto doskonale dawniej, a obecnie zostato uznane za
watpliwe w kwestii aktualnosci” (s. 40). W zalozeniu Autora proces zmiany spotecznej
bedzie odbywac si¢ w kontekscie pewnej ciaglosci historycznej, w ktérej caly czas istnie-
je potrzeba nie tylko ,otwarcia si¢” na to co nowe, ale réwniez na nowo przemyslenia
tego, co juz bylo. Tak rozumiane kierunkowe procesy przeksztalceri maja prowadzi¢ do
,udoskonalania” w spoteczeristwie tego, co ponadczasowe i uniwersalne. W konsekwencji
caly proces zmiany zaréwno na poziomie spoteczefistwa jak i jednostki mozna wyrazié
poprzez tytutowy ide¢ maturacjonizmu, ktéra oscyluje ,wokét problematyki trwatosci
i zmienno$ci, terazniejszosci i przesztosci, tworzenia i odtwarzania” (s. 50).

W perspektywie zaproponowanej teorii zostala skonstruowana cata ksiazka, ktéra
skfada si¢ z dziesieciu rozdziatéw uporzadkowanych w ramach dwéch zasadniczych cze-
$ci. Kazda z czedci publikacji odwotuje si¢ do innej, waznej dla Autora kategorii socjolo-
gicznej, jaka jest kategoria refleksyjnosci oraz kategoria relacyjnosci, ktére stanowia tto
dla dalszych analiz.

W pierwszej czgsci, zatytutowanej Linearnosé i cyklicznosé w dojrzewaniu spoteczeri-
stwa — horyzont refleksyjnosci, podjete zostaly rozwazania nad rolg refleksyjnosci w proce-
sie dojrzewania spoteczenistwa w logice linearno-cyklicznej. W tej czgsci Autor dokonuje
podstawowej dla analizy refleksyjnosci konstatacji: ,,Czlowiek jest zdolny do refleksji.
Nie zawsze jednak dysponuje kompetencjg refleksyjnosci. Pierwsza wydaje si¢ domeng
kazdej istoty homo sapiens — rzecz przychodzi ad hoc i naturalnie. Druga domaga si¢ in-
tencjonalnosci i wysitku twérczego” (s. 186). W czgsci tej czytelnik moze si¢ zapoznaé ze
znakomicie przeprowadzonym i oryginalnie zinterpretowanym przegladem teoretycznej
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konceptualizacji refleksyjnosci, z jaka mozemy si¢ spotkad u takich socjologéw jak mie-
dzy innymi U. Beck, A. Giddens, S. Lash czy P. Donati. Po dokonaniu tego ,refleksyj-
nego spojrzenia na refleksyjnos¢” (s. 201), Autor proponuje wilasna ,ide¢ refleksyjnosci
metamorficznej” (s. 201).

Jak pisze, refleksyjno$¢ tego typu pojawia si¢ jako pewna zdolnos¢ jednostek do
mierzenia si¢ ,z pragmatycznymi zadaniami codziennosci” (s. 204). A dalej stwierdza,
Lrefleksyjno$¢ metamorficzna nie pojawilaby si¢, gdyby si¢ nie wylonit problem, gdy-
by nie pojawiala swego oblicza klopotliwa rzeczywisto$¢” (s. 206). W tym kontekscie
refleksyjno$¢ bedzie pewng krytyczna postawa wobec rzeczywistosci spotecznej. Jedno-
cze$nie tego typu refleksyjnosé, pozwalajaca zrozumieé §wiat ,,tu i teraz” oraz projektu-
jaca potencjalne przyszle zdarzenia (wymagajace dziataii korekcyjnych), nie bedzie sie
realizowac tylko na linii czasu od terazniejszo$ci do przysztosci, ale bedzie odwolywac sig
réwniez do przesztosci. ,,Paradoksalnie, to wlasnie przesztosé staje si¢ gtéwnym punktem
odniesienia zaréwno dla aktualizowanych, jak i projektowanych zdarzed” (s. 217).

Omawiajac kategorie refleksyjnosci w perspektywie teorii maturacjonizmu linear-
no-cyklicznego, Pawet Priifer poswigca szczeg6lng uwagg wybranym aspektom rzeczy-
wistosci spotecznej. Podjete analizy odnosza si¢ do tak fundamentalnych mechanizméw
dla rozwoju spoteczeristwa jak wychowanie i socjalizacja, ale réwniez analizowane s3
w kontekscie tak waznych dla Autora obszaréw zycia spolecznego jak religia i nauka.

Druga cz¢é¢ publikacji zostata poswigcona metamorfozie spoteczeristwa w perspek-
tywie relacyjnosci. Czytelnik znajdzie tutaj prébe zmierzenia si¢ z klasycznym prob-
lemem socjologicznym dotyczacym po pierwsze ontologii spoteczefistwa i jednostki,
a po drugie, co wynika z pierwszego, wlasciwg epistemologia tych dwéch bytéw. Autor
relacjonujac rézne sposoby rozwigzania tych podstawowych dla dziedziny probleméw
nie udziela jednoznacznych rozstrzygnie¢. Na przyktad rozwazajac problem migdzy rea-
lizmem socjologicznym a konstruktywizmem spotecznym pisze tak: ,Nalezy wiec racze;
przyja¢ za zasadne, a wigc takze zblizone do prawdy, socjologiczne przekonanie o rézno-
rodnosci poznania socjologicznego wtasnie w odniesieniu do jednostki i spoleczeristwa,
a takze do poznania oddzielnie i razem tego, co jest i co moze stanowié prawde. Bedzie
wigc ona zaréwno prawda poznania i interpretacji o charakterze refleksyjnym (powrdt,
analiza oraz uswiadomienie sobie wlasnych proceséw docierania do prawdy), jak i pré-
ba deskrypcyjnego jedynie konceptualizowania i operacjonalizowania faktoréw i idei,
ktére sa pochodng przekonari o prawdzie” (s. 245). Tego typu zabieg, w efekcie ktérego
Czytelnik musi sam sobie odpowiedzie¢ na te jakze fundamentalne pytania dla kazdego
badacza spotecznego, bez watpienia nalezy uznac za trafny.

Jednak niezaleznie od tego, jakie przyjmiemy stanowiska ontologiczno-epistemo-
logiczne, w przekonaniu Autora jeste$Smy w stanie wskaza¢, zaréwno po stronie struktu-
ry spotecznej jak i sprawczosci jednostki, potencjal metamorficzny. Szczegélnie ujawnia
si¢ on w ramach wzajemnego oddziatywania, ktére jest intepretowane w perspektywie
relacyjnosci. W tej perspektywie kolejny raz Pawel Priifer mierzy si¢ z problemem wy-
chowania, ktére traktuje jako przestrzert budowania relacji spotecznych jak i relacyjno-
$ci, w czym widzi fundament proceséw metamorficznych. Dodatkowo lektura tej czgsci
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publikacji pokazuje w sposéb przekonujacy, iz perspektywa metamorficznej relacyjnosci
moze by¢ twércza w opisie i wyjas$nianiu takich zjawisk, jak na przyktad religia, ktéra
w swej istocie jest przestrzenia relacji zaréwno horyzontalnych jak i wertykalnych.

Intersujacym aspektem w omawianej czesci ksiazki jest postrzeganie roli socjolo-
gii jako dyscypliny naukowej. Jak zauwaza Autor, w socjologii tkwi ogromy potencjat
krytyczny wobec zastanej rzeczywistosci spolecznej. Socjologia ma za zadanie nie tylko
pomoéc w zrozumieniu, czym jest spo{eczeristwo i jakie jest w nim miejsce jednostki,
ale powinna by¢ réwniez narz¢dziem zmiany $wiata na lepsze. Program tak rozumianej
socjologii wyrazi¢ moze nast¢pujacy fragment: , Dzi$ socjologii staje si¢ czgsto baza inter-
pretacyjng dla inklinacji metamorficznych tych badaczy, ktérzy chcieliby zdecydowanie
przekroczy¢ waskie granice jej kompetencji i odziatywania. Chcieliby takze, by socjolo-
gia dzisiejsza, stajac si¢ ta, kedra w przysztosci miataby dostarczy¢ wigeej niz dotychezas
wartosci zdolnych przemienia¢ $wiat spoleczny na lepsze, moze wiele w tej kwestii zy-
ska¢, lokujac si¢ w kontekscie <spotkania>, relacji, otwarcia, wyzbywania si¢ egoizmu,
koncentrowania si¢ na ludzkim i relacyjnym wymiarze zycia spotecznego, skupiajac si¢
na powiazaniu mi¢dzy dziataniem a refleksja, czyli wydobywaniu z aktywnosci spotecz-
nych ich jako$ci wymiaru aksjonormatywnego” (s. 337). W tak zarysowanym obrazie
roli socjologii widoczne jest charakterystyczne dla twérczo$ci Pawta Priifera odejscie od
tradycji dyskursu socjologicznego, ktérego wyrazem byt weberowski postulat wolnosci
od wartosciowania. Proponowana perspektywa ,,prognostyczno-wartosciujaca” ma by¢
wyrazem zaangazowania i troski Autora o dobro wspélne, a Czytelnik mozne ja trakto-
wac jako zachete do wzigcia odpowiedzialnosci za otaczajaca go rzeczywisto$c.

Warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden walor publikacji. Ksigzka w swej wymo-
wie ujawnia humanistyczny dyskurs, w ktérym przywracana jest sprawczo$¢ jedno-
stek. Oczywiscie obraz, jaki wylania si¢ z lektury ksiazki, zakorzenia biografi¢ jednostki
w szerszej perspektywie spoteczno-historyczno-geograficznej. Jednak przyjeta perspekty-
wa postrzegania jednostki, ktéra w tradycji socjologicznej wiaze si¢ z koncepcja wyobraz-
ni socjologicznej, nie prowadzi to przyjecia jakiej$ formy fatalizmu czy biernosci. Wrecz
przeciwnie. Aktywno$¢ jednostek widziana w relacyjnym sprzgzeniu ze strukturami spo-
tecznymi, wyrazajacymi elementy miedzypokoleniowe w formie uniwersalnej jak i hi-
storycznie ukonkretnionej, jest podstawowym podmiotem przeksztalceri spoteczenstw.
W tym kontekscie ksigzka moze by¢ wartosciowa poznawczo nie tylko dla teoretykéw
zycia spolecznego, ale réwniez dla praktykéw.

Walorem, ale i pewnym mankamentem ksigzki moze by¢ zaawansowany jezyk
teoretyczny, ktéry wyraza imponujaca erudycje Autora oraz wielowatkowos¢ i wielo-
aspektowo$¢ samej analizy. Powoduje to, iz lektura ksiazki dla 0séb bez odpowiedniego
przygotowania i kompetencji moze nastreczaé pewne trudnosci poznawcze. A jak to juz
zostato zauwazone, zaproponowane ujecie teoretyczne moze by¢ réwniez wielce inspiru-
jace dla praktykéw zycia spolecznego.

Podsumowujac Czytelnik otrzymuje ksiazke, ktéra jest waznym glosem we wspot-
czesnych debatach nad spoteczeristwem i miejscem w nim jednostek. Proponuje wihas-
ne teoretyczne spojrzenie na rzeczywisto$¢ spofeczna, silnie zakorzenione w szerokiej
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tradycji teoretycznej nauk spofecznych i humanistycznych. Podejscie, w ktérym Autor
charakteryzuje si¢ zaangazowaniem i pasja do przedmiotu swoich badan oraz ktére pro-
wokuje Czytelnika do wlasnej refleksji nad otaczajaca go rzeczywistoscia i zaangazowa-

nia si¢ w nia.

Lukasz Budzyriski
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