Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Nauk Spolecznych

Nr1(5)2016

Janusz Marianski

Wydzial Nauk Spotecznych i Nauk Medycznych, Wyzsza Szkota Nauk Spotecznych z siedziba

w Lublinie, ul. Zamojska 47, 20-102 Lublin

Godnos¢ ludzka w kontekscie spolecznym — szanse i zagrozenia

Human Dignity in a Social Context — Opportunities and Threats

Streszczenie

Godno$¢ ludzka, czyli dignitas hominis, jest
warto$cia fundamentalna, ale moéwi si¢ o niej
zardbwno w sensie psychologicznym, socjologi-
cznym i pedagogicznym, jak i w sensie etycznym
(filozoficznym), antropologicznym i teologi-
cznym. Jest ona wartoScia — Ww sensie
ontologicznym — niezbywalng i przystugujaca
kazdemu cztowiekowi, niezaleznie od plci,
wieku, stanu  cywilnego,  wyksztalcenia,
wykonywanego zawodu, przynaleznos$ci
zawodowej 1 religijnej, ani jakiejkolwiek innej
wilasciwosci ludzkiej. Cztowiek nie moze nig
dowolnie rozporzadza¢, rezygnowac¢ zniej dla
jakich§ doraznych celéow, powstrzymuje ona go
przed pojsciem na ,skroty” dla osiaggnigcia
kariery, prestizu, dobrobytu itp. Naruszenie jego
godnosci jest czynem moralnie nagannym. Ludzi
nie mozna zniewaza¢, obrazaé, czy ponizac,
pozbawia¢ godnosci. Czlowiek i jego zycie jest
zawsze wartoscia najwyzsza. W artykule
analizuje si¢ godno$¢ ludzka na plaszczyznie
filozoficzno-teologiczne;j jako warto$¢
fundamentalna, a nastepnie godno$¢ ludzka
z perspektywy  socjologicznej oraz sytuacje
spoteczne jej zagrazajace.

Stowa kluczowe: godno$¢ ludzka jako warto$é
fundamentalna, godno$¢ ludzka jako warto$¢

spoteczna, sytuacje spofeczne zagrazajace
godnosci ludzkiej
Wprowadzenie

Abstract

Human dignity, or dignitas hominis is a
fundamental value, and it is understood in
psychological, sociological, pedagogical as well
as in ethical (philosophical), anthropological and
theological sense. Human dignity is the value —
in the ontological sense — inalienable and due to
every person, regardless of gender, age, marital
status, education, occupation, and religious
affiliation. Man cannot freely dispose of it, or
renounce it for some short-term goals; it prevents
one from taking "shortcuts" while pursuing
a career, prestige, prosperity, etc. Violation of
human dignity is an act morally reprehensible.
People must not be offended, insulted, humiliated
or deprived of dignity, since a person's life is
always the supreme value. The article examines
the human dignity, first, from the philosophical
and theological perspective, and next, from the
perspective of sociology. Finally, some social
situations that threaten dignity are discussed.

Key words: human dignity as a core value,
human dignity as a social value, social situations
that threaten human dignity

W ostatnich trzech dekadach sporo napisano na temat godnos$ci ludzkiej. Wiele

znajduje si¢ na ten temat w obiegu rozbieznych opinii, mowi si¢ nawet o ,,rewolucji

godnosci” w spoteczenstwach wspotczesnych. Odwotywanie sie do godnos$ci stanowi

wazng czgs¢ dyskursu naukowego, pojawia si¢ w dyskursach politycznych, spotecznych

i etycznych. Godno$¢ jako warto§¢ obecna jest w konstytucjach narodowych,
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w dokumentach ONZ, w publikacjach organizacji migdzynarodowych i1 pozarzadowych,
w prasie popularnonaukowej, w gazetach codziennych. Przypisuje si¢ ja wszystkim
ludziom 1 uznaje si¢ za podstawe catej moralnosci, a takze normatywnych zasad
prawnych. Z naukowego punktu widzenia niezwykle waznym wydarzeniem byla
w Polsce publikacja dzieta Franciszka Janusza Mazurka pt. ,,Godno$¢ osoby ludzkiej
podstawa praw cztowieka” (Lublin 2001) oraz ksigzka Janusza Marianskiego pt.
,»Godnos¢ ludzka jako warto$¢ spoleczno-moralna: mit czy rzeczywistos¢” (Torun
2016).

Godno$¢ ludzka, czyli dignitas hominis, jest warto$cig fundamentalng, ale mowi
si¢ 0 niej zar6bwno w sensie psychologicznym, socjologicznym i pedagogicznym, jak 1
w sensie etycznym (filozoficznym), antropologicznym 1 teologicznym. Jest ona
warto$cia — w sensie ontologicznym — niezbywalng 1 przyslugujaca kazdemu
cztowiekowi, niezaleznie od plci, wieku, stanu cywilnego, wyksztalcenia,
wykonywanego zawodu, przynaleznosci zawodowej i religijnej, ani jakiejkolwiek innej
wiasciwosci ludzkiej. Cztowiek nie moze nig dowolnie rozporzadzaé, rezygnowac z niej
dla jakich§ doraznych celow powstrzymuje ona go przed pdjSciem na ,skroty” dla
osiggni¢cia kariery, prestizu, dobrobytu itp. Naruszenie jego godno$ci jest czynem
moralnie nagannym. Ludzi nie mozna zniewazaé, obrazaé, czy ponizaé, pozbawiac
godnosci. Czlowiek i jego zycie jest zawsze warto$cig najwyzszg (Bogunia-Borowska,
2015: s. 25).

Terminologia zwigzana z godno$cig ludzka przenika do jezyka potocznego,
przekroczyla wyraznie granice dyskursu akademickiego. Méwi si¢ o godnym zyciu,
o $wietosci zycia, o dostojenstwie cztowieka, o godnym stanowisku, o tym, aby godnie
przezy¢ zycie, o czyms, co si¢ nie godzi, o godnym starzeniu si¢, o prawie do godnego
zycia, o zyciu w godnych warunkach, o zyciu z godno$cia, o obronie z godnoscia,
o byciu soba, o zachowaniu wiernosci sobie, o zachowaniu kregostupa moralnego,
o utracie godnosci, o przywroceniu godnosci, o przyjeciu swojego losu z godnoscia,
o czlowieku bez godnosci, o deptaniu godnos$ci ludzkiej (osob i catego spoteczenstwa),
o zranionej godnos$ci, o zachowaniu twarzy, o zachowaniu si¢ ,,jak trzeba”, o warunkach
uragajacych godnos$ci ludzkiej, o obrazie godnosci i honoru, o degradacji moralne;j,
o dehumanizacji, o pogardzaniu drugim cztowiekiem, o odrazajacych praktykach (np.
handel ludZzmi), o moralnej dwutorowosci, o upodleniu osoby ludzkiej, o szacunku dla

siebie 1 innych, o godno$ci sumienia, o warto$ci cztowieczenstwa.
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Pojecie godnosci ludzkiej weszlo na szersza skale do jezyka potocznego
w naszym kraju wraz z pielgrzymkami Jana Pawla II do Ojczyzny i jego katecheza
spoteczno-moralng. Do warto$ci godnosciowych odwolywata si¢ ,,Solidarno$¢” w latach
osiemdziesigtych XX wieku, domagajac si¢ warunkéw godnego zycia, zaspokojenia
materialnych 1 duchowych potrzeb, prawa do zrzeszania si¢. Dzisiaj wielu ludzi domaga
si¢ przywrocenia godno$ci ludziom zmarginalizowanym, wykluczonym, bezrobotnym,
bezdomnym, Zyjacym w ubdstwie, pracujacym na ,,umowach $mieciowych” itp. Mowi
si¢ 0 godnosci jednostki 1 0 godnosci rodziny, a nawet o godnosci narodu.

W analizie wartosci uznawanych w spoteczenstwach wspotczesnych nie mozna
poming¢ warto$ci godnosciowych. Nie jest rzecza obojetng, jakie miejsce zajmuje
godno$¢ w hierarchii innych wartosci, w jakim konteks$cie aksjologicznym umieszcza si¢
warto$ci godno$ciowe. Leza one na linii glgbokiej potrzeby dowarto§ciowania siebie
i innych ludzi. Przyznawanie autonomicznej wartosci kazdej jednostce ludzkiej, czyli
osobowe traktowanie czlowieka, podkreslanie wymiaréw jego niepowtarzalnosci, jest
przejawem poglebiania si¢ tendencji personalistycznych we wspolczesnym $wiecie. W
wielu systemach etycznych reguty moralne zwigzane z obrong godnosci nalezg do norm
naczelnych. Przyznaja one samoistng wartos¢ kazdej jednostce ludzkiej jako osobie,
domagaja si¢ prawa do czci, dobrej stawy i imienia, szacunku 1 honoru, z drugiej za$
strony zabraniajg zniewagi, ponizania, wyrzadzania krzywdy, degradowania cztowieka
do roli rzeczy, manipulowania jego egzystencja, instrumentalnego traktowania osoby
ludzkie;j.

Zaréwno w nauce, jak 1 w zyciu codziennym godno$¢ ludzka jest rozmaicie
okreslana i stosowana w zr6znicowany sposob jako kryterium ocen postaw i zachowan
ludzkich. Aborcja, eutanazja w ocenie jednych jest wyrazem godnosci kobiety (prawo
wyboru), dla innych jest dzialaniem naruszajagcym prawo do zycia, sprzeczne
z godnoscig dziecka, cztowieka chorego czy starego (zabojstwo czlowieka). To, co
niektorzy przedstawiaja jako stuszne prawo i oznake cywilizacji, wedtug stanowiska
Kosciota katolickiego jest wynaturzeniem i zbrodnig przeciwko najbardziej bezbronnym
istotom.

Wedhug jednych narkotyki zmierzaja do zniewolenia osoby, godza w jej
godnos¢ iprowadza do braku wolnosci, w opinii innych s3 wyrazem wolnos$ci
cztowieka, prowadza do przyjemnosci, daja zadowolenie i poczucie szczgscia, nie

przyczyniaja si¢ do niszczenia integralno$ci osoby. Jedni proponuja eutanazje jako
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rozwigzanie problemoéw zwigzanych z nieludzkg chorobg i staro$cig, inni domagajg si¢
zmiany konstytucji RP tak, by zagwarantowala ona godne Zycie osobom
niepelnosprawnym 1 ich rodzinom. W ocenie ustawy 500+ ojciec siedmiorga dzieci
zauwazyl, ze ustawa ta nie tylko wspiera finansowo rodziny i stanowi dla nich
»Zastrzyk” ekonomiczny, ale przede wszystkim przywraca godno$¢ rodzinom
wielodzietnym. Wielu innych nie ocenialoby tej ustawy w kategoriach godno$ciowych.

Dla jednych zycie z godnoscia jest prawdziwie ludzka egzystencja, dla innych
istotne jest zycie poza godnoscia, dla jednych godno$¢ jest czym$ niezwykle waznym
i zakorzenionym w ludzkim charakterze, dla innych jest anachronizmem, przeszkoda
w pragmatycznym mysleniu i skutecznym oraz racjonalnym dziataniu. Jedni uwazaja, ze
godnos$¢ ludzka mozna zdefiniowaé, wigza z nig okreslone tresci poznawcze 1 moralne,
inni uznaja ja za warto$¢, ktorg si¢ widzi i czuje, ale o ktorej trudno jest mowié, lub
traktuja ja jako fakt niewymagajacy uzasadnienia. Niezaleznie od tego, jak bedziemy
interpretowac pojecie godnosci, do jakich jej uzasadnien bedziemy si¢ odwolywac,
w jakich sytuacjach bedziemy dostrzegac jej naruszanie, to wydaje si¢ ono niezwykle
wazne 1 przydatne w zyciu spotecznym. Czym$§ nierozwaznym jest jego
rozmontowywanie, powinnismy raczej zmierza¢ do jego integralnego ujecia.

Godnos$¢ ludzka jako wartos¢ fundamentalna

Akceptacja godnosci ludzkiej, dostrzezenie ,,wsobnej” wartosci cztowieka i jego
praw, staje si¢ punktem newralgicznym wspotczesnych spoteczenstw i kultury. Z jednej
strony proklamuje si¢ uroczyscie prawa cztowieka, a sama godnos$¢ jest ukazywana jako
warto$¢ podstawowa, niezbywalna i uroczysta, z drugiej za§ strony jesteSmy za$
nieustannie informowani o tamaniu praw czlowieka i naruszaniu godnosci ludzkiej,
a nawet spotykamy si¢ z traktowaniem godnosci jako warto$ci zbednej i anachroniczne;.
Ta swoista dychotomia wydaje si¢ nawet narastaé we wspoOlczesnym $wiecie.
Réwnoczesnie to, co dawniej bylo uznawane za ponizajace cztowieka, wspdlczesnie
moze by¢ niekiedy oceniane jako przejaw szacunku i uznanie godno$ci drugiego
cztowieka. W zZyciu spolecznym oceny zwigzane z godnoscia osoby ludzkiej sa
formutowane rozmaicie, niekiedy w sposob catkowicie sprzeczny ze sobg. Niekiedy
formutuje si¢ pod adresem terminu ,,godno$¢ ludzka” zarzut naiwnego idealizmu,
bowiem w codziennej praktyce ludzie tatwo godza si¢ na ograniczenie swojej godnosci

w zamian za bezpieczenstwo zdrowotne lub socjalne.
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Osoba ludzka ze swej istoty jest spoteczna, ale z racji swej godnosci przewyzsza
wszelkie struktury spoteczne i organizacje, ktorych celem jest tworzenie i nieustanne
doskonalenie warunkéw dla zaspokojenia jej pragnien, w celu dazenia do doskonatos$ci
moralnej 1 szcze$cia. Godno$¢ osobowa czlowieka jest wrodzona, nieutracalna
1 uniwersalna, przystuguje kazdemu cztowiekowi, a osoba ludzka jest podmiotem
autonomicznym, rozumnym, wolnym, duchowym 1 transcendentnym. Godnos$¢ jako
warto$¢ ontyczna domaga si¢ bezwzglednej afirmacji, nie jako co$, co zachodzi w
jakims$ procesie, lecz ze istnieje wprost. Nie moze by¢ poddana w watpliwos¢, zarowno
jako godnosé¢ whasna, jak i wszystkich ludzi (Mazur, 2016: s. 210-211; Stefanak , 2013:
s. 50-51)..

Czlowieka w perspektywie godno$ci jako wartosci fundamentalnej nalezy
zawsze ceni¢, nigdy 1 pod Zzadnym pozorem nie mozna go czyni¢ $rodkiem do innych —
cho¢by bardzo waznych — celow. Wedhug ujecia personalistycznego godnos¢ czlowieka
jest wpisang w jego natur¢ cechg zycia osobowego, ktora oznacza, ze cztowieka nie
mozna zredukowa¢ do $wiata przyrodniczego. Doskonali si¢ on w swoim
cztowieczenstwie przede wszystkim dzigki kontekstowi interpersonalnemu. Jest
ukierunkowany na ,,bycie dla drugiego”, ktore przejawia si¢ w solidarnej wspotpracy,
bezinteresownej opiece 1 poswigceniu dla innych. W oderwaniu od kontekstu
migdzyosobowego dziatanie ludzkie traci sens, czlowiek bowiem nie doskonali si¢
osobowos$ciowo za sprawg §wiata rzeczy ani $wiata przyrody (Kieres, 2015: s. 107-109).

Godno$¢ ludzka stanowi punkt centralny spotecznego nauczania KoSciota
katolickiego. W nauczaniu spotecznym Kosciota katolickiego godnos$¢ ludzka jest
definiowana w dwoch wymiarach: nadprzyrodzonym (teologicznym) i przyrodzonym
(filozoficznym). W ujeciu teologicznym wskazuje si¢, ze cztowiek ma godnos$¢,
poniewaz zostal stworzony przez Boga na jego obraz i podobienstwo. Posiadanie tej
godnosci decyduje o podstawowej rownosci wszystkich ludzi, jest podstawa
wrodzonych uprawnien, ktore nie moga by¢ przez nikogo zniesione. W porzadku
naturalnym godno$¢ czlowieka jest okreslana przez rozum, wolno$¢ isumienie.
Przyrodzona i nadprzyrodzona godno$¢ cztowieka nie pozwala go traktowac jako rzecz,
narzedzie czy $rodek do celu w roznych strukturach spotecznych, a prawa z niej
wynikajace sa niezalezne od wladzy ustawodawczej, panstwowej czy miedzynarodowe;.

Godno$¢ jednostki jako istoty ludzkiej, najwazniejszej i wzorcowej wartosci dla

innych warto$ci oraz ich ostateczny sprawdzian mozna okresli¢ jako $wigto$¢ osoby

10



Janusz Marianski

Godnos¢ ludzka w kontekscie spolecznym - szanse i zagrozenia

ludzkiej. Istnieje ona niezaleznie od subiektywnych wyobrazen jednostki o sobie 1 jest
nierozerwalnie zwigzana z kazda istota ludzka. Nie traci si¢ jej wtedy, gdy staros¢
i choroba sprowadzaja czlowieka do tzw. stanu wegetatywnego. Dla chrzescijanina w
cztowieku jest zawsze niezatarty obraz Boga. Godno$¢ czlowieka jest sumg jego
niezbywalnych cech czyniacych z niego osobe. ,,Zarazem godno$¢ ludzka jest jakby
czym$ wiecej, nie da sie jej bez reszty sprowadzi¢ ani do rozumnosci, ani do wolnos$ci
czy czego$ podobnego. Godno$¢ zawiera w sobie co§ wzniostego, uroczystego, co
nictatwo poddaje si¢ okresleniu i analizie” (Salij, 2009: s. 113).

W katolickiej nauce spotecznej — obok godnosci osobowej — wyrdznia si¢
jeszcze godnos¢ osobowosciowa (osobista, spoleczng, kulturowg). Godno$¢
osobowos$ciowg nabywa si¢ m. in. poprzez wychowanie oraz prace¢ nad sobg. Ma ona
charakter dynamiczny i w tym sensie moze by¢ takze utracona, zwtaszcza wtedy, gdy
cztowiek sprzeniewierza si¢ samemu sobie i uznawanym przez siebie wartoSciom
i normom moralnym. Godno$¢ osobowosciowa ma wymiar etyczny, odnoszacy si¢ takze
do charakteru czlowieka. Jest wigc czym$§ zadanym czlowiekowi, z mozliwo$cig
rozwoju, oraz ukierunkowuje dziatania cztowieka zgodnie z uznawanymi warto§ciami, z
wlasnymi przekonaniami i sumieniem. Nalezy jeszcze wyrdzni¢ godnos$¢ osobista
(poczucie godnosciowe), ktore jest wlasciwoscig indywidualng i wlasciwos$cia kazdej
jednostki ludzkiej. Wiaze si¢ ona $cisle z samooceng 1 jest relatywna, zalezna od
zmiennych czynnikéw subiektywnych i obiektywnych. Odnosi si¢ takze do pewnych
wartosci, ktore jednostka uznaje za godne. Jednostka osigga poczucie godno$ci
1 wiernos¢ sobie poprzez dzialania skierowane ku innym, poprzez realizacje celow
altruistycznych. Stosowanie celow egoistycznych nie pozwala osiggnaé wiasciwego
poczucia godnosci.

Nauczanie spoteczne Kos$ciota, a takze katolicka nauka spoleczna, ktora jest
refleksja nad tym nauczaniem, ma charakter uniwersalny, gdyz zawiera ogdlnoludzkie
wartosci personalistyczne. Wrodzona godno$¢ osoby ludzkiej jest wartoscia centralng.
,,Osobe ludzka nalezy szanowa¢, gdyz jest magnum miraculum mundi — wielkim cudem
swiata (Pico della Mirandola); osobe nalezy szanowaé, gdyz wszystkie rzeczy maja
ceng, sg wymienialne, za§ osoba ma godnos$¢ (Kant); osobe ludzka nalezy szanowac,
gdyz sam Bog odnosi sie¢ do niej z wielkim szacunkiem (Leon XIII); osobe ludzka
nalezy szanowac¢ dlatego, iz na obliczu kazdej osoby jasnieje blask Bozy (Jan Pawet I1)”

(Mazurek, 2008: s. 36). Przyjecie religijnej tezy o istnieniu transcendentnej,
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nadprzyrodzonej  rzeczywistoSci  legitymizuje  istnienie  absolutnej]  prawdy
1 uniwersalnych zasad moralnych, legitymizuje bezwarunkowo godno$¢ osoby ludzkie;j.
Teza o godnosci ludzkiej nie zalamuje si¢ jednak po odrzuceniu uzasadnien
teologicznych.

Pomimo réznorodnych kontrowersji dotyczacych godnosci ludzkiej nalezy ona
wcigz do waznych poje¢ teologicznych, filozoficznych, psychologicznych, pedagogi-
cznych i socjologicznych. Nalezy do tych ,,goracych” poje¢, ktére wywotuja réznorodne
emocje 1namigtnosci, a takze oceny teoretyczne i praktyczne. W rozwazaniach nad
godnos$cig, obok zadan opisowych formutowanych przez psychologi¢ i socjologie,
nalezy podkresli¢ potrzebe uwydatnienia tego, co normatywne, co pozostaje czescia
plaszczyzny aksjologicznej, obejmujacej takze wiez z Transcendencja. Kwestie te
zwigzane z integralng koncepcja godnosci ludzkiej sa nie do przecenienia zarOwno w
kontekscie refleksji teoretycznej (takze w ramach personalistycznie zorientowanej
socjologii moralnos$ci), jak i spolecznej praxis odnoszacej si¢ do nowoczesnego czy
ponowoczesnego porzadku kulturowego i tadu moralnego. Perspektywa normatywna
jest wazna w odniesieniu do budowania lepszego, ,,dzielonego z innymi” $wiata zycia
spotecznego.

Godno$¢ ludzka nie jest jaka$ abstrakcyjna ideg, lecz jest wartoscia
fundamentalng, z ktorej wyplywaja podstawowe prawa czlowieka. Kazdy korzysta
znich nie jak z laski udzielonej przez jaka$ klas¢ spoleczng czy panstwo, ale jako
prerogatywy naleznej cztowiekowi jako osobie. Ma to daleko idace konsekwencje.
Z przekonania, iz kazda istota ludzka ma roéwng godno$¢, wynika, ze spoleczenstwo
musi dostosowa¢ swoje struktury do tego podstawowego zatozenia. Na tej drodze
godnos¢ ludzka upowszechnia si¢ jako warto$¢ spoteczna (godnos¢ w konteks$cie
spotecznym). Czlowiek jako osoba jest istota dynamiczng, poprzez swoje rozumne,
wolne i odpowiedzialne dzialania realizuje swoje czlowieczenstwo, rozwija swoje
ludzkie wlasciwosci.

Godno$¢ ludzka w perspektywie socjologicznej

Godno$¢ ludzka bardzo rzadko zajmuje wazng i priorytetowa pozycje
w socjologii jako problem badawczy, w wielu opracowaniach z zakresu socjologii nie
pojawia si¢ w ogole. Godno$¢ ludzka jest rzeczywistoscia zlozong, mozna jg badaé z
wielu punktow widzenia, ale nie mozna miesza¢ tych réznych porzadkéw. Trzeba

nieustannie pamigta¢ o tym ostrzezeniu i o r6znicy punktow widzenia, jak takze i o tym,
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ze nauki empiryczne nie w pelni wyjasniajg zycie 1 istot¢ calej rzeczywistoSci.
Oznaczaloby to bezpodstawne przekraczanie ich granic metodologicznych. Jezeli
godnos¢ osoby ludzkiej jest fundamentalng idea etyczng, to ma ona takze swoje
odniesienia spoteczne i moze by¢ przedmiotem zainteresowaé socjologéw i obiektem
badan socjologicznych. Mozna z problematyki godno$ciowe] wytuskiwac elementy
spoteczne. Jest to co$ znacznie wigcej niz badanie godnosci pod kontem spotecznych
czy zawodowych rol cztowieka, lub zdobywanie wysokich stopni w spotecznej
hierarchii (Stegpien, 2016: s. 379).

Socjologiczne ujmowanie godnosci spotykamy u Niklasa Luhmanna. Pyta on
o to, kim czlowiek moze by¢, a nie o to, kim jest. Wedlug niego — godno$¢ nie jest
wrodzong czy naturalng jakosciag ludzkiej egzystencji, lecz wynikiem udanej
samo$wiadomoéci i indywidualnosci. Swiadomo$¢ wihasnej indywidualnoéci cztowiek
zdobywa jako partner w interakcjach spotecznych. Godnos$¢ jako warto$¢ konstytuowang
przez dziatania cztowiek osigga w procesach socjalizacyjnych przez wtasng aktywnosc.
Uksztattowana indywidualna osobowo$¢ jest godnos$cia cztowieka. Godnos¢, podobnie
jak moralno$¢ ksztattuje sie w relacjach ego 1 alter. ,,Moralno$¢ jest symboliczng
generalizacjg redukujaca pelng refleksyjna zlozonos¢ podwojnie kontyngentych
stosunkéw miedzy Ego 1 Alter do wyrazéw szacunku, a poprzez t¢ generalizacje (1)
otwierajacg przestrzen warunkowan oraz (2) mozliwo$¢ rekonstrukcji ztozonos$ci
poprzez binarny schemat szacunku/pogardy. [...]. Ludzie potwierdzaja wobec siebie
wzajemnie, ze zalezy im na szacunku drugiego czlowieka. Uzalezniaja szacunek od
warunkow, wsréd ktorych zawarte moga zosta¢ wymogi wspotzycia spolecznego.
Szacunek drugiego cztowieka staje si¢ w ten sposob umocowaniem wymogoéw porzadku
spotecznego. Wymogi te powoduja zarazem zmienno$¢ tego, co przypisywane jest
innemu jako warunek szacunku, wzglednie jego utraty” (Luhmann, 2007: s. 220).

Socjolog nie szuka transcendentych czy transcedentalnych uzasadnien
moralno$ci ani absolutnych powinno$ci etycznych, lecz stara si¢ uchwyci¢ spoleczne
funkcje moralnosci. Nawet okazywanie szacunku (Achtungserweis), ktore lezy
u podstaw teorii moralnos$ci, nie orientuje si¢ na czlowieczenstwo czlowieka, jego
godnos¢ 1 wolno$é, lecz jest swoista technikg komunikacji spotecznej. Moralno$c¢
zredukowana to faktycznie dzialajacej moralnosci jest z punktu widzenia systemowo-
teoretycznego (w sensie rozumianym przez Luhmanna) spotecznym $rodkiem

komunikacji i1 regulacji stosunkéw cztowieka do czltowieka (ego — alter), jest
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szczegblnego rodzaju komunikacja spoleczng. Komunikowanie moralne ma swoje
wlasciwe odniesienie w interpersonalnym tematyzowaniu szacunku lub braku szacunku
(Luhmann, 1978).

Koncepcja Niklasa Luhmanna nawigzuje do bardzo istotnych aspektow zycia
moralnego. Kazdy bowiem czlowiek pragnie by¢ szanowany przez innych, a w
przejawach ich szacunku do siebie widzi potwierdzenie wartosci wtasnej osoby
1 uznawanych przez siebie wartosci. Rozwijana w ramach teorii systemow spotecznych
socjologia moralnosci jest daleka od uj¢¢ empirycznych. Rzadko moralnos¢ jest
rozciggana na catoksztalt regul zachowan w spoleczenstwie czy w jakiej§ grupie
spotecznej, lecz tylko na cze$¢ wzordw zachowan. W tym kontekscie nie kazda sytuacja
bedgca rezultatem syntezy ego — alter musi by¢ oceniana irozwazana z moralnego
punktu widzenia.

Wedhlug Hansa Joasa proces upowszechniania si¢ praw czlowieka wynika ze
swoistej sakralizacji osoby ludzkiej. Osoba ludzka jest postrzegana jako peina
niezbywalnej godno$ci, a uniwersalna godno$¢ ludzka jest podstawa praw cztowieka.
Owocem tego procesu jest m.in. zakaz stosowania tortur czy zniesienie niewolnictwa w
wickszosci krajow $wiata (Joas, 2015: s. 11-18). ,,Kazda osoba ludzka jest Swigta, nawet
najgorszy przestgpca pozostaje w tym sensie §wigtym obiektem, ktdrego nie wolno nam
zabi¢” (Kaczmarczyk i Roby, 2012: s. 192). We wspoélczesnych transformacjach
spoteczno-kulturowych dokonuje sie proces sakralizacji osoby ludzkie;.

Sposrod polskich socjologdw najpetniej problematyka godnos$ci ludzkiej zajeta
si¢ Maria Ossowska. Wedhug niej ,,ma godnos$¢ ten, kto umie broni¢ pewnych uznanych
przez siebie wartosci, z ktorych obrong zwigzane jest jego poczucie wlasnej wartosci
1 kto oczekuje z tego tytulu szacunku ze strony innych. Brak godnosci z kolei ujawnia
ten, kto rezygnujac ztakiej wartoSci sam siebie poniza lub daje si¢ poniza¢ dla
osiggni¢cia jakich$ osobistych korzysci” (Ossowska, 1970: s. 59). Wedlug ujecia
socjologicznego sg tacy, ktorzy majg godno$é, i tacy, ktorzy jej nie maja. Godnosé —
w ujeciu psychospotecznym — nie przystuguje autonomicznie czlowiekowi jako takiemu,
jednym si¢ ja przypisuje, innym za$ odmawia. Opisowe 1 niewarto$ciujace (neutralne
aksjologicznie) rozumienie godnosci nie wyklucza ujecia normatywnego, wedlug
ktorego godnos¢ przyshuguje ludziom jako takim z tytulu uprzywilejowanego miejsca
w przyrodzie (Ossowska, 1970: s. 52-55).
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W analizach psychologicznych i socjologicznych ujmujemy godnos¢ jako ceche
charakteru lub jako poczucie godnosciowe. Cztowiek nabywa swoja godnos$¢ i moze ja
utraci¢. Sg tacy, ktorzy maja godnos$é, i tacy, ktorzy jej nie majg. Nie przystuguje ona
automatycznie kazdemu czlowiekowi, jest zalezna od jego zachowania w zyciu
codziennym. Czlowiek posiadajacy postawe godnosciowa postepuje zgodnie z wlasng
hierarchig wartosci, zgodnie z nakazami sumienia. W sytuacjach zagrozenia potrafi
broni¢ swojej tozsamosci 1 indywidualnosci, jest ,,wierny sobie”, a w razie koniecznosci
potrafi poswigci¢ nawet zycie dla dotrzymania wierno$ci swoim przekonaniom
(Ossowska, 1983: s. 519-522).

Ludzie o rozwinigtym poczuciu godno$ciowym protestujg przeciwko wszelkim
formom despotyzmu 1 gwaltu na ludzkim sumieniu, przeciwko traktowaniu o0sob
ludzkich jak rzeczy. Nawet w sytuacjach najtrudniejszych czlowiek godny stara si¢
przestrzega¢ uznawanych przez siebie norm moralnych i postepowaé zgodnie ze swoja
osobowa godnoscig. Charakteryzuje sie on zdolnoscig do moralnej transcendencji, ktorej
celem jest nie tyle dostosowanie si¢ do istniejacego porzadku spolecznego, ile raczej
tworzenie warto$ci, walka o ich zachowanie i gotowo$¢ poniesienia konsekwencji
dokonanego wyboru.

Godnos¢ osobista wigze si¢ z odczuwaniem 1 oceng swojego postepowania jako
odpowiadajacego kryteriom o charakterze stusznosciowym. Godnym jest ten, kto nie
rezygnuje z dziatania w swoim przekonaniu stusznego, nie narusza wilasnej i cudzej
godnosci przez czyny godne pogardy, jest zdecydowany broni¢ swojej i cudzej godnosci
w sposob zdecydowany, nawet za cen¢ bardzo wysoka. O godnos$ci osobistej decyduje
wiec ,,posiadanie hierarchii wartosci, do ktorej jest si¢ przywigzanym i z ktdrej nie
zamierza si¢ zrezygnowac. Uparta obrona tych warto$ci stanowi o postawie, ktorg
nazywamy godnos$cig” (Ossowska, 1983: s. 559). Ludzie nie zawsze jednak odwotuja si¢
do godnosci jako podstawy pochwaty lub nagany pewnych zachowan wiasnych lub
cudzych.

Maria Ossowska wyroznita dwa piony w moralnoS$ci: pierwszy wiaze si¢ z etyka
utylitarystyczng, ktéra zaleca uchylanie cierpienia i mnozenie przyjemnos$ci, drugi
odnosi si¢ do godnosci ludzkiej i naleznemu cztowiekowi szacunku. Uznanie regut
moralnych majacych na wzgledzie pomniejszenia cierpienia wynika z zyczliwosci,
wspotczucia, ofiarnosci (tzw. cnoty migkkie), reguty wystgpujace w obronie godno$ci

wynikaja z szacunku dla cztowieka jako takiego. W pierwszym nurcie moralno$ci
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zasadniczym skladnikiem wyrzutow sumienia jest przykros¢, ze sie komus ja
wyrzadzito, w drugim nurcie, gdy ponizyliSmy si¢ ze strachu lub checi zysku,
podstawowym komponentem wyrzutow sumienia jest wstyd (Ossowska, 1983: s. 547-
549).

Socjolog nie zajmuje si¢ godnoscig w sensie ontologicznym, czyli ta godnoscia,
ktéra przystuguje wszystkim ludziom jako takim (wprost jej nie kwestionuje), lecz
godnoscia, ktora nie przystuguje automatycznie cztowiekowi jako takiemu. Wedlug tej
drugiej koncepcji sa tacy, ktorzy maja godnos¢, 1 tacy, ktdrzy sa jej pozbawieni.
W charakterystyce godnosci istotny jest element obrony i zagrozenia. W momentach
zagrozenia godno$¢ czlowieka pojawia sie, petnigc funkcje obronne. Godnos$¢ stanowi
dla cztowieka swoisty puklerz ochronny. Kaze ona cztowiekowi — nawet wbrew
rozkazom wladzy — broni¢ swego, gdy zagrozone sg wartosci, ktore kto§ uwaza za
nierozlgcznie zwigzane ze swoja osoba. Z tego wzgledu godnos$¢ ludzka mozna by
okres§la¢ mianem ,,dostojenstwa”. Ossowska traktuje normy w obronie godnosci jako
jedna z kategorii norm moralnych, zobowigzujacych do obrony witasnej godnosci
1 szanowania osob trzecich (,,miej godno$¢ 1 szanuj godnos¢ innych”) (Ossowska, 1983:
s. 515-522).

Krzysztof Kicinski wyrdznia cztery typy orientacji moralnej: tabuistyczna,
wzajemnosciowa, prospoteczng i godnosciowya. Mowi o orientacji godnoSciowej, w
ktorej wartos$ciag nadrzedng jest nie tyle dobro drugiego czltowieka, ile swoiste dobro
osoby, pewna warto$¢ osobista ,,wyzszego rzedu”. Te warto§¢ wiagze si¢ najczesciej z
pojeciem godnosci i1 zaktada sie, ze jednostka, ktora chee zastugiwaé na szacunek, musi
umie¢ jej broni¢. Moralno$¢ godnos$ciowa skupia takze wartosci i normy, w $wietle
ktorych sa oceniane pozytywnie dziatania cztowieka skierowane na realizacj¢ pewnego
typu dobr witasnych (,,szanuj siebie jako pewna warto$¢, ktdrej nie mozna narazi¢ na
degradacje”) (Kicinski, 1998: s. 23-24).

Wartoscig, ktorej obrone ceni si¢ najbardziej, jest w tym przypadku sam
dziatajacy. Jednostka, ktora chce zastlugiwaé na szacunek, musi umie¢ broni¢ swojej
godnosci. Moralno$¢ ta nakazuje ceni¢ w jednostce pewng warto$¢ i nie narazac jej
zachowaniami pomniejszajagcymi lub ponizajagcymi wiasng osobe. Oceniane z tej
perspektywy stuzalstwo bedzie potepiane nie dlatego, ze wyrzadza komus krzywde, lecz
dlatego, ze jest przejawem braku szacunku dla samego siebie i1 rezygnacji z obrony dobr

osobistych, zwiazanych z pojeciem wiasnej godnosci. W polu widzenia tej orientacji
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moralnej lezy bardziej jednostka niz grupa spoteczna oraz wartoSci okreslajace
znaczenie réznych cnoét osobistych we wzorach osobowych przeznaczonych dla
cztonkéw zbiorowoscei (Kicinski, 1983: s. 97-98).

Wedhug Krzysztofa Kicinskiego godnos$é ,,jest zwigzana z ideg szacunku, jaki
jednostka ma prawo odczuwac dla siebie jako (autonomicznej) wartosci, a takze
z poczuciem prawa do obrony tej warto$ci oraz domagania si¢ respektu dla niej ze strony
innych” (Kicinski, 1998: s. 30). Akcentuje si¢ w niej nie tyle dobro drugiego czlowieka,
ale swoiste dobro osoby. Chodzi tu o pewna warto$¢ osobista ,,wyzszego rzedu”, ktora
moze doznaé uszczerbku, gdy jednostka zabiega o swdj wlasny interes, o inne dobra
,»nizszego rzedu”. Jednostka, ktora chce zaslugiwaé na szacunek, musi umie¢ bronié
swej godno$ci. Ludzie réznych epok i kultur mieli réZzne wyobrazenia o tym, co
konkretnie zastluguje w cztowieku na szacunek, na czym polega obrona godnosci, co
moze powodowac jej ponizenie. W pewnych kulturach godnos¢ jednostki jest zwigzana
z jej wartoscig jako osoby, w innych za$§ godno$¢ jednostki jest zwigzana z jej
cztonkostwem w grupie. W tym drugim przypadku jednostka postrzega swoja warto$¢, i
tak jest widziana przez innych, w powiazaniu z przynaleznoscig do grupy spoteczne;.
Bronigc swej godnosci, broni jednoczesnie godnosci grupy. Orientacja godno$ciowa jest
zjawiskiem zlozonym i moze wystgpowac¢ w réoznych odmianach.

»Specyfika orientacji godnosciowej polega wedlug nas na tym, ze jej zasady
upowazniaja jednostke (lub jej to wrecz nakazuja) do obrony wlasnej godnosci jako
warto$ci, ktorej nadaje si¢ status moralny. O specyfice méwimy tu dlatego, ze z
pojeciem moralno$ci kojarzone sa najczes$ciej idee majace na wzgledzie dobro
pozaosobiste. To dobro pozaosobiste przybiera oczywiscie réozne formy i jedna z nich
moze by¢ czyjas godnos¢. Z norm nakazujacych jej szanowanie wcale nie musi wynikac
postulat szanowania godnosci wtasnej, gdyz postulat taki moze by¢ uzasadniany jedynie
na gruncie jakiej$ aksjologii <indywidualistycznej>. Jesli wigc orientacja godno$ciowa
ma by¢ pod wzgledem aksjologicznym specyficzna w stosunku do orientacji
prospolecznej — musi ograniczaé si¢ do norm i warto$ci zwigzanych z godnoscig wtasna
jednostki, ktorej rzecz dotyczy” (Kicinski, 1998: s. 41-42).

Mozna mie¢ watpliwo$¢ co do tej interpretacji moralnosci godno$ciowe;j.
Propozycja wyltaczenia ze sfery tej moralno$ci wartosci i norm podyktowanych
godnoscia i dobrem innego czlowieka i zaliczenie ich do moralnos$ci prospotecznej

nadaja moralnosci godno$ciowej wyraznie indywidualistyczng interpretacje. Nie stuzy
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harmonizowaniu dobra indywidualnego z dobrem wspo6lnym, obowigzkéw moralnych
wobec siebie 1 wobec innych. Kicinski odchodzi w interpretacji godnosci od dyrektywy
godnosciowej sformutowanej przez Ossowska: ,miej godno$¢ 1 szanuj cudzy”.
W orientacji godno$ciowej kryterium oceny moralnej jest ,,dorastanie” do pewnego
wzorca, ktory stanowi o szczegdlnej wartosci czlowieka. Okreslenie tego wzorca, a
wiec, co konkretnie w czlowieku zastuguje na szacunek, na czym polega obrona
godnosci, co moze spowodowac jej ponizenie, rdznicuje si¢ wyraznie w poszczegolnych
spoteczenstwach i kulturach.

W rozwazaniach zakresu nauk empirycznych godnos$¢ ludzka traktuje si¢ jako
wielko$¢ stopniowalng, charakteryzujagca w zrdéznicowany sposob poszczegdlne
jednostki grupy spoleczne i cate spoteczenstwo. Jest ona opisywana zaré6wno od strony
poczucia 1 §wiadomos$ci wlasnej wartosci (godno$¢ w znaczeniu psychologicznym), jak
1 w zastosowaniu do sytuacji zyciowych, ktore moga poniza¢ godnos¢ ludzka w sposob
zdecydowany lub umiarkowany, albo jej nie ponizajg w ogdle wedtug okreslonej zasady
proporcjonalno$ci (godno$¢ w znaczeniu spotecznym jako dobro sui generis). Zatem
poczucie godnosci i postawa godnosciowa dadza si¢ rozwazaé zaré6wno od strony
wewngtrznych i jednostkowych warunkow jej spetnienia, jak 1 od strony zewngtrznych 1
spotecznych warunkow realizacji godno$ci ludzkiej. Opis 1 interpretacja czynnikdéw
depersonalizujacych i1 uwlaczajacych godnosci ludzkiej odnosi si¢ do spolecznych ram
realizacji godno$ci osobowej.

Od strony treSciowej pojecie godnos$ci nie jest raz na zawsze ustalone. Zmienia
si¢ ono historycznie tak jak poczucie wolno$ci czy poczucie odpowiedzialnosci, w
zalezno$ci od warunkow historycznych i spoteczno-kulturowych. W naszej przejsciowe;j
1 dynamicznej epoce zmiany te s3 szczegdlnie wyrazne 1 gwaltowne. To, co w danej
kulturze poniza godnos¢, a co nie poniza, jest zmienne i odmienne w poszczegdlnych
kulturach. Poczucie godnos$ci oraz postawy i zachowania godno$ciowe przejawiajg si¢ u
poszczeg6lnych ludzi i w grupach spotecznych ze zrdéznicowana sita 1 w rozmaitych
ksztattach, przy istnieniu pewnych wspdlnych i charakterystycznych ryséw. W tym
znaczeniu poczucie czy do$§wiadczenie godnos$ci nie jest ani powszechne, ani zawsze
jednakowo wigzace.

Sytuacje spoleczne zagrazajace godnosci ludzkiej

Socjolog o orientacji empirycznej jest szczegdlnie wyczulony na spoteczne

uwarunkowania godno$ci osoby ludzkiej w spoteczenstwach wspotczesnych. Warunki
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spoteczne, w ktorych urzeczywistnia si¢ godno$¢ pojedynczego cztowieka, wptywaja na
niego, ale nie determinujg do konca, utatwiaja albo utrudniajg rozwoj postaw i poczué
godnosciowych, ale nie moga go zniszczy¢ do konca. Liczba i charakter sytuacji, w
ktorych ksztattuje si¢ przekonanie czltowieka o jego autentycznej wartosci i warto$ci
innych ludzi, jest w rzeczywistosci nieskonczona, a zrodta powstawania postaw
godnosciowych 1 poczucia godnosci — sa wielorakie. Podstawowa cecha zachowania
ponizajacego godnos¢ dziatajacej jednostki jest okazywanie stabosci 1 nizszosci wobec
innych.

O godnos$ci ludzkiej méwimy w sensie empirycznym (godno§¢ warunkowa)
w odniesieniu do konkretnych zachowan Iludzkich. Te¢ godno$¢ mozna zniszczyg,
utraci¢, zagubi¢, ale mozna jg rowniez poglebiaé. ,,Chociaz bowiem z natury jesteSmy
istotami rozumnymi, nasze czyny moga by¢ przeciez rozumne bardziej lub mniej. Od
nas réwniez zalezy, jaka bedzie nasza wyzszo$¢ wobec przyrody: opiekuncza wobec

29 99

niej, czy niszczycielska” ” (Salij, 2009: s. 113). We wspolczesnym §wiecie konstatujemy
wiele r6znych sytuacji, w ktorych godnos$¢ ludzka jest naruszana, a nawet §wiadomie
kwestionowana. W tym procesie wazng role odgrywaja warunki gospodarcze, spoteczne
i polityczne. Godno$¢ ludzka w aspekcie empirycznym jest kategorig historyczna,
zmienna, jej ,,poziom” indywidualny i spoleczny moze si¢ zwigksza¢ lub zmniejszac,
mozna ja w ogole utraci¢. Tak rozumiana godno$¢ pomaga nam uporzadkowac nasze
relacje z bliznimi, ale moze takze te relacje utrudniaé, jezeli nabiera ona charakteru
roszczeniowego 1 cech skrajnie indywidualistycznych.

Kazdy czlowiek ma prawo oczekiwal, ze spoteczenstwo i1 panstwo uszanujg 1
beda respektowac jego godnos¢ ludzka. Obowigzkiem panstwa jest podejmowanie takiej
dziatalnosci, ktora stworzy cztowiekowi warunki prowadzenia zycia odpowiadajacego
jego godnosci przyrodzonej i nadprzyrodzonej. Jezeli nawet godnos¢ ludzka jest wcigz
deptana w wielu czgéciach §wiata, a nickiedy sytuacja ta jest pod pewnymi wzgledami
dramatyczna (swoiste tsunami zla zalewajace ludzkie spotecznosci), to mozna takze
powiedzie¢, ze $wiat wspolczesny staje si¢ coraz bardziej swiadomy pewnych warto$ci
duchowych 1 moralnych oraz coraz bardziej jest otwarty na uznanie tej fundamentalnej
wartosci, jaka jest godnos¢ osoby ludzkie;j.

Z socjologicznego punktu widzenia wartosci godnosciowe majg przede
wszystkim walory spoleczne. W znaczeniu spotecznym godnos$¢ ludzka jest najczesciej

odnoszona do warunkow i sytuacji, w jakich czlowiek zyje i dziala (godnos¢ jako
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warto$¢ spoteczna). Jedne z tych warunkow dajg cztowiekowi szans¢ optymalnego
rozwoju, inne przyczyniaja si¢ do pomniejszenia jego godnosci, niekiedy do zniewolenia
cztowieka, do rezygnacji z uznawanych wartosci dla innych mniej waznych, wreszcie do
totalnej demoralizacji, pozbawiajacej mozliwosci realizacji wlasciwych potrzeb
ludzkich. W pluralistycznych spoteczenstwach wspodtczesnych rola sytuacji spotecznych
w ksztattowaniu postaw i1 zachowan godnos$ciowych wydaje si¢ wzrasta¢. Coraz wigcej
jest niebezpieczenstw zagrazajacych ludzkiej godnosci.

Sytuacje negatywne uwlaczajg godnosci, nie pozwalaja zy¢ i rozwijaé si¢ na
miare ludzkich potencjalnosci. Sytuacje pozytywne zapobiegaja degradacji moralnej
jednostki i sprzyjaja rozwojowi jej poczu¢ godnosciowych. Kto w trudnych sytuacjach
nie poddaje si¢ okoliczno$ciom ublizajacym jego poczuciu godno$ci i ponizajagcym
wprost dobre imig, kto nie godzi si¢ na traktowanie siebie jako $rodka do celu, czyli w
kategoriach instrumentalnych (jako rzecz, jako nosiciela tylko funkcji spotecznych), lecz
jest wyczulony na szlachetno$¢ zycia i dziatania, ten jest wart pochwaly i zachowuje
swoja godno$¢, przejawia wewnatrz spokdj i osobistg niezalezno$¢.

Mowiac o godnosci jako wartosci spotecznej, mniej podkreslamy momenty
poczu¢ psychicznych w zakresie wierno$ci sobie, bardziej za§ zwracamy uwag¢ na
warunki spoteczne, w ktdrych postawy i zachowania godnosciowe sa ksztattowane,
rozwijane lub naruszane. Pojecie godnosci operacjonalizujemy przez odniesienie si¢ do
kontekstu ponadjednostkowego (spotecznego). Postawy i zachowania cztowieka, w tym
réwniez moralne, s3 wyznaczane nie tylko przez czynniki osobowosciowe, ale 1 przez
uwarunkowania sytuacyjne o charakterze spolecznym, wywierajace bezposredni lub
posredni wptyw. Do pelnego opisu godnosci osobistej i osobowosciowej konieczne jest
uwzglednienie dzialan jednostek i grup w réznych sytuacjach spotecznych.

W okreslonych warunkach cztowiek godzi si¢ na depersonalizacje samego siebie
(traktowanie osoby nie jako aktywnego podmiotu, lecz poddanego manipulacjom
przedmiotu), nie sprzeciwia si¢ manipulacji przez drugiego cztowieka lub grupg oséb,
wreszcie sam depersonalizuje inne osoby przez traktowanie ich jako rzeczy. We
wszystkich tych sytuacjach dochodzi do utraty godno$ci. Kto bowiem uwlacza cudzej
godnosci, zatraca tym samym godnos$¢ wilasna. Godnos$¢ jako warto$¢ spoteczna jest
potwierdzana lub zaprzeczana w kontaktach z innymi ludzmi i w okreslonych sytuacjach

spotecznych. Nie pojmuje si¢ jej jako wartosci bezwzglednej, niezaleznej od kontekstu
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spotecznego. Wazny jest caty klimat spoleczny, w ktorym jest ona uznawana
i realizowana. Nie ujawnia si¢ i nie rozwija w prozni spoleczne;.

Przejawy degradacji godno$ci ludzkiej oraz wartosci zycia ludzkiego staty sig
we wspotczesnym $wiecie, takze i w spoteczenstwie polskim, bardziej subtelne, a tym
samym bardziej niebezpieczne (Furmanek, 2012: s. 45-46; Rembierz, 2016: s. 233-274).
To, co uwlacza godnos$ci ludzkiej i co ja poniza, oraz to, co ja wyraza i umacnia, jest ze
spotecznego punktu widzenia sprawa dyskusyjna. Opisywane w nauczaniu spotecznym
Kosciota katolickiego sytuacje z zycia ekonomicznego, zawodowego, politycznego, jak 1
z relacji migdzyludzkich, w ktérych naruszana jest godno$¢ ludzka, moga by¢ przydatne
dla socjologow badajacych konkretne ksztatty tych naruszen godnosci w
spoteczenstwach wspotczesnych. Dotycza one m.in. napie¢ i konfliktéw w $wiecie
relacji migdzyludzkich naznaczonych indywidualizmem i pragmatyzmem oraz
sprzeczno$ci migdzy poszanowaniem godno$ci osoby ludzkiej a dazeniem do sukcesu
ekonomicznego, zawodowego, spotecznego czy politycznego.

Wymienia si¢ wiele sytuacji we wspotczesnym §wiecie, ktére ublizaja godnosci
ludzkiej, jak: nieludzkie warunki zycia, arbitralne aresztowania, deportacje,
niewolnictwo, prostytucja, handel kobietami i mtodzieza, a takze nieludzkie warunki
pracy, w ktorych traktuje si¢ pracownikéw jako zwykle narz¢dzia systemu, nie za$ jako
wolne 1odpowiedzialne osoby. Szczegdlnie naruszaja godno$¢ osoby stosowane
praktyki, godzace w samo prawo do zycia i egzystencji godnej czlowieka, jak
wszelkiego rodzaju zabojstwa, ludobdjstwo, spedzanie plodu, eutanazja, dobrowolne
samobojstwo, okaleczenia, niesprawiedliwe 1bezprawne formy represji, tortury
zadawane cialu i duszy, przymus psychiczny, upokorzenia, degradacj¢, dehumanizacje,
tortury, wykluczenie spoteczne, ngdza, ubodstwo, niewolnicza praca.

Godno$¢ osoby ludzkiej mozna zrozumie¢ poprzez analize przypadkow jej
naruszania w réznych sytuacjach codziennych i w rdznych dziedzinach zycia ludzkiego.
To ,,negatywne podejécie”, jak to okresla Ralf Stoecker, nie tylko dostarcza waznych
motywacji zachg¢cajacych do badania problematyki godnoS$ciowej, ustalania cech, ktore
sg wazne dla okre$lenie koncepcji godnos$ci, ale moze nas przybliza¢ do petniejszego jej
ujecia (Stoecker , 2011: s. 10-13). Bardzo dobrg podstawa do tego typu rozwazan
stanowi spoteczne nauczanie Kosciota katolickiego, w ktorym wskazuje si¢ na rdzne
przejawy pogwatcenia godnosci ludzkiej, wykazujac tym samym dobre wyczucie

socjologiczne. Mdowienie o godnosci cztowieka w kontek$cie spolecznych zwiazkéw i
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uwarunkowan (godno$¢ spoteczna) i osobistych przekonan (godno$¢ osobista) bytyby
czyms$ niepelnym bez odniesienia do ontycznej godno$ci osoby ludzkiej, ,,wpisanej” w
cztowieczenstwo kazdego z nas.

Mozna zgodzi¢ si¢ w tym konteks$cie z tezg, ze w szerokim tego stowa znaczeniu
wszystkie dziatania moralnie naganne naruszajg — w mniejszym lub wigkszym stopniu —
godno$¢ cztowieka. Tam, gdzie dochodzi do dominacji wymiernych sukceséw czy
materialnych lub technicznych osiggnie¢, tam podmiotowos¢ cztowieka stanowigca
ojego godno$ci jest spychana na dalszy plan. Chrzescijanski wymiar rozumienia
cztowicka ma na celu przeciwstawianie si¢ wszelkim opcjom naruszajagcym godno$¢
osoby ludzkiej (Rogowski, 2011: s. 266). Wincenty Granat mowi o ,,antygodnos$ci”
cztowieka, gdy opisuje roéznego rodzaju dyskryminacje: gospodarcze, spoleczne,
polityczne i religijne (Granat, 1974: s. 252-255).

Empiryczna socjologia moralno$ci bada przede wszystkim spoleczne wymiary
godnosci, w tym takze warunki jej zachowania w spoteczenstwie. Wskazuje szczegdlnie
na sytuacje moralnie degradujace cztowieka. Zagrozenia i utrata godnosci maja swoje
zroédto zard6wno w nas samych, jak i w postepowaniu innych ludzi oraz w réznych
sytuacjach spolecznych. Obszar sytuacji spolecznych zagrazajacych godnosci ludzkiej
jest bardzo rozlegty 1 nie zostat on dostatecznie opisany w naukach spotecznych. Sprawa
jeszcze bardziej si¢ komplikuje, gdy socjolog bada wewnetrzne poczucia godnosciowe.
W tym przypadku nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze niektéore z tych poczu¢ moga byé
1 faktycznie sa prawidtowe, inne nieprawidlowe, Zze mozliwe sa btedy 1 iluzje.
U niektorych ludzi moze wystepowac deficyt poczu¢ godnosciowych, a nawet ich brak.
Wchodzimy tu juz w sfer¢ wartoSciowania, od ktérego calkowicie nie uda si¢
socjologowi zdystansowac¢. Nie moze by¢ on neutralny wobec godnosci ludzkiej jako
wartosci fundamentalnej, ktora nadaje sens i znaczenie ludzkim wyborom, dziataniom
i zachowaniom. Jest ona fundamentem zycia spotecznego.

Podsumowanie

Osobe ludzka trzeba umiesci¢ w centrum wszystkich projektéw rozwoju
ludzkiego. Odwotywanie si¢ do warto$ci moralnych, przede wszystkim do wartosci, jaka
jest godno$¢ ludzka, nie jest zwyczajng modg czy opinig tzw. w wigkszosci, ale ma
swojg legitymizacje w naturze ludzkiej. Te warto$ci sa najbardziej potrzebne wtedy, gdy
sa najmocniej famane. Tam za$, gdzie sa one powszechnie przestrzegane, zwykle nie

zastanawiamy si¢ nad ich istnieniem i nie doceniamy ich znaczenia, traktujac je jako
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swego rodzaju oczywisto$¢ kulturowa. Problemy spoteczne zwigzane z godnoscia
ludzka nie mogg by¢ juz diluzej niedoceniane 1 marginalizowane, tym bardziej
lekcewazone, w naukach spotecznych. Jest wiele do zrobienia w promocji problematyki
godnosci ludzkiej w naukach empirycznych: psychologii i socjologii.

Godno$¢ nie jest tylko cecha zdobigca czlowieka, lecz wyraza istote
cztowieczenstwa, sklania do doskonalenia umiejetnosci i cech charakteru, wierno$ci
sobie, realizacji postawionych celéw, krotko mowiac, do cigglego podnoszenia poziomu
moralnego. Wysoka ocena szacunku dla samego siebie 1 wartosci drugiego czlowieka
zaktada, ze ludzie beda zdolni wykracza¢ poza sprawy zwigzane z wlasnym interesem
i doceniaé takze wartoSci prospoteczne. Czlowiek godny, opierajacy swoja godnos¢ na
zobiektywizowanych kryteriach moralnych, jest zdolny przeciwdziala¢ niewlasciwym
stosunkom spotecznym. We wiasciwie ksztaltujacym si¢ tadzie moralnym rozwdj
moralnosci godnosciowej dobrze stuzy rozwojowi moralnosci prospotecznej, obydwie
za$ sprzyjaja doskonatosci etycznej czlowieka. Godno$¢ nawet rozumiana w sensie
postulatywnym, sktania¢ moze ludzi do refleksji nad tym, co powinno by¢, a co jest w
rzeczywisto$ci. Otwiera si¢ w tym punkcie szerokie pole dla wychowania
progodnosciowego. Godnos¢ osoby ludzkiej jest celem 1 zasadg wszelkiego wychowania
spotecznego 1 moralnego, jest ona takze miarg 1 kryterium oceny godnoSci
osobowos$ciowej 1 osobistej.

Warunki spoteczne, w ktorych urzeczywistnia si¢ godno$¢ pojedynczego
cztowieka, wplywaja na niego, ale nie determinuja do konca, ulatwiajg albo utrudniajg
rozwdj postaw 1 poczu¢ godnosciowych, ale nie moga go zniszczy¢ do konca. Liczba i
charakter sytuacji, w ktorych ksztattuje si¢ przekonanie cztowieka o jego autentycznej
wartosci 1 wartosci innych ludzi, jest w rzeczywisto$ci nieskonczona, a zrodla
powstawania postaw godno$ciowych ipoczucia godnosci — sa wielorakie. Nalezy
podkresli¢, ze spoleczna rola i znaczenie sytuacji, w ktorych dochodzi do pogwalcenia
godnosci ludzkiej, sa zréznicowane. Bez watpienia w przyszto$ci pojawia si¢ nowe
sytuacje zagrazajace godnosci osoby ludzkiej, w ktorych cztowiek moze przegra¢ zwoje
cztowieczenstwo, swoje sumienie, swoja fundamentalng wartos$¢. Kazdy postep i rozwoj
gospodarczy, jesli nie laczy si¢ z autentycznym wzrostem spotecznym i moralnym,
zwrécl sie w ostatecznym rozrachunku przeciwko czlowiekowi. Jezeli szukaé drogi do
uniwersalizmu w wychowaniu, to nalezy odwotywac¢ si¢ do wartosci godnosciowych

1 zwigzanych z nimi warto$ci prospoteczych.
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