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Streszczenie

Dla socjologii religii i socjologii wtadzy bardzo
interesujace jest pytanie, na ile s3 dla wspét-
czesnych ludzi wazne takie wartosci, jak religia
lub polityka? Poszukuja odpowiedzi na pytanie,
jakie jest miejsce tych wartoéci wéréd innych
wartosci zycia codziennego? Te dyscypliny na-
ukowe interesujg takze réznice w tej sprawie
miedzy poszczegdlnymi kategoriami ludnosci
ze wzgledu na cechy demograficzne lub spo-
teczne (np. ple¢, wiek, wyksztalcenie, miejsce
zamieszkania, region itp.). Na te i inne pytania
stara si¢ odpowiada¢ prezentowane studium
empiryczne, ktére oprécz innych opiera sig
przede wszystkim na wynikach reprezentatyw-
nych badan socjologicznych nad wartosciami
zyciowymi Stowakéw z 2019 roku.

Stowa kluczowe: polityka, religia, Stowacja,
wartosci zyciowe.

WPROWADZENIE

Abstract

For sociology of religion and sociology of gov-
ernment is very interesting question of how
important are such values as religion or poli-
tics for contemporary people? They are looking
for an answer to a question, what is the place
of these values among other values of every-
day life? The above-mentioned scientific disci-
plines are interested also in the differences in
this matter between particular categories of the
population due to demographic or social char-
acteristics (e.g. sex, age, education, place of res-
idence, region, etc.). The presented empirical
study tries to answer these and other questions.
It is, among other things, based primarily on
the results of representative sociological re-
search of the life values of Slovaks from 2019.

Keywords: life values, politics, religion, Slova-

kia.

Wartosci religia i polityka wywotuja wéréd wspétczesnych ludzi wiele nieporo-

zumien, niekiedy alergicznych reakeji oraz zastrzezen. Dosy¢ czgsto prowadzono takze
dyskusje na temat zwiazkéw miedzy omawianymi warto$ciami zyciowymi. Niekt6rzy
socjologowie np. przekonuja, ze osoby bardziej religijne odznaczajg si¢ wickszym dy-
stansem do polityki. Bardziej precyzyjni badacze spoteczni jednak zauwazaja, ze uprze-
dzenia do polityki wykazuja raczej osoby charakteryzujace si¢ fundamentalizmem lub
fanatyzmem religijnym (Libiszowska-Zéttkowska, 2004: s. 122-124). Na przywotanym
tle dyskusji otwartej mozna zada¢ kilka interesujacych pytan. Nie tylko dla socjologa
bardzo interesujace jest pytanie, na ile sa dla wspétczesnych ludzi wazne takie wartosci,
jak religia lub polityka? Nie mniej interesujace pytanie brzmi: Jakie sg réznice w tej
sprawie miedzy poszczegdlnymi kategoriami ludnosci ze wzgledu na cechy demogra-
ficzne lub spoleczne (np. ple¢, wiek, wyksztalcenie, region, itp.)? Wreszcie mozna za-
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da¢ trzecie pytanie: Jakie sa wzajemne zwiazki miedzy znaczeniem religii i znaczeniem
polityki? Na te i inne pytania stara si¢ odpowiadaé prezentowane studium empiryczne,
ktére oprécz innych opiera si¢ przede wszystkim na wynikach reprezentatywnych ba-
dan socjologicznych nad wartosciami zyciowymi Stowakéw z 2019 roku .

Prezentowane studium zostanie przedstawione w czterech krétkich czedciach ze
wzgledu na dwie zarysowane wartosci (religia i polityka), ich osadzenie wsréd innych
warto$ci zyciowych oraz ewentualne wzajemne powiazania. W pierwszej czgéci pt. Zna-
czenie przypisywane warto$ciom zyciowym czytelnik zapozna si¢ z hierachia wybranych
warto$ci zyciowych populacji stowackiej. W drugiej czgsci pt. Religia wsrédd wartosci
zyciowych Stowakéw przedstawig znaczenie religii ze wzgledu na wybrane cechy demo-
graficzne lub spoteczne. W trzeciej czgéci pt. Polityka wéréd wartosci zyciowych Stowa-
kéw przedstawie te same kwestie odno$nie do polityki. Wreszcie w czwartej czgéci pt.
Wzajemne zwigzki migdzy znaczeniem religii i znaczeniem polityki czytelnik zapozna
si¢ z ewentualnymi zwiagzkami miedzy omawianymi warto$ciami.

Z/NACZENIE PRZYPISYWANE WARTOSCIOM ZYCIOWYM

W celu odkrycia hierarchii wartosci zyciowych populacji stowackiej poproszono
ankietowanych o oceng nastgpujacych wartoéci: praca, rodzina, przyjaciele i znajomi,
czas wolny, polityka i religia. Znaczenie, jakie przywiazuja w swoim zyciu do tych war-
toéci, respondenci ocenili wedtug skali: bardzo wazne, raczej wazne, niezbyt wazne,
w ogéle niewazne, nie wiem lub nie chcg powiedzie¢. Uzyskane wyniki empiryczne
zamieszczono w tabeli 1. Biorac pod uwage najwyzsze oceny (,bardzo wazne”) i umiar-
kowane (,raczej wazne”) mozna przedstawi¢ nastgpujaca hierarchi¢ wybranych warto-
$ci zyciowych Stowakéw: rodzina (97,8%), czas wolny (93,3%), przyjaciele i znajomi
(91,2%), praca (85,4%), religia (42,3%) i polityka (28,4%) — wedtug najwyzszej oceny
(,bardzo wazne”): rodzina (91,2%), przyjaciele i znajomi (45,4%), czas wolny (44,7%),
praca (39,8%), religia (17,0%) i polityka (4,1%)

Tabela 1. Znaczenie przypisywane wartosciom zyciowym (dane w %)

Wartosci zyciowe Bardzo | Raczej | Niezbyt | W ogéle Nie wiem

. . . .o lub nie chce | Razem

wazne | wazine | wazne | niewazne . ge s

powiedzie¢
Praca 39,8 45,6 10,3 3,2 1,1 100,0
Rodzina 91,2 6,6 1,4 0,4 0,4 100,0
Przyjaciele i znajomi 45,4 45,8 7.5 0,9 0,4 100,0
Czas wolny 44,7 48,6 5,3 1,0 0,4 100,0
Polityka 4,1 24,3 44,3 23,6 3,7 100,0
Religia 17,0 25,3 23,7 29,6 4,4 100,0
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Cztery pierwsze warto$ci uzyskaly w ocenie badanej populacji stowackiej ponad
80% aprobaty. Dokonywane wybory w tych przypadkach koncentrowaly si¢ w obszarze
dwéch ocen — ,bardzo wazne” i, raczej wazne”. Wyjatkiem pod tym wzgledem byly ko-
lejne dwie wartosci, ktdre nas w tym opracowaniu szczegdlnie interesuja, a wige religia
i polityka. Ankietowani w znacznej mierze akceptowali wartosci zycia codziennego,
ktére wiaza si¢ z poszukiwaniem zabezpieczenia emocjonalnego, prywatnosci i bezpie-
czeristwa. Takie wartoéci jak religia, a szczegélnie polityka, odgrywaly mniej znaczaca
role w ich zyciu. Na podstawie uzyskanych wynikéw empirycznych mozna wniosko-
wad, ze Stowacy pragng zy¢ zyciem rodzinnym i spokojnym w gronie przyjaciét oraz
cieszy¢ si¢ dobrej pracy, z dala od wielkiej polityki.

Nalezy zauwazy¢, ze stosunkowo niska byta ranga przypisywana wartosci ,religia”
oraz bardzo niska ranga przypisywana wartosci ,,polityka”. W hierarchii omawianych
warto$ci zyciowych znalazla si¢ religia na piatym oraz polityka na széstym miejscu.
Uzyskany wynik odnosnie do religii jest pewnym sygnatem dla przywddcéw religijnych
na Stowacji. Chociaz Stowacy jeszcze w znacznym stopniu deklarujg wiarg religijna,
w hierarchii wartosci zycia codziennego religic wyprzedza wiele innych wartosci zy-
ciowych. Uzyskany wynik odnosnie do polityki jest w zarysowanym sensie waznym
sygnatem dla przywddcéw politycznych na Stowacji. Powinni oni troszczy¢ si¢ o to,
aby sprawy polityczne byly bardziej uwazane za ,rei publicae”, wazne dla wszystkich
cztonkéw spoteczeristwa.

RELIGIA WSROD WARTOSCI ZYCIOWYCH SEOWAKOW

Clifford Geertz poréwnuje religi¢ do ,pierwotnego swiatta”, ktére rozjasnia ludz-
kie zycie, ale jednoczesnie méwi o tym, ze w spoleczeristwie wspdtczesnym symbole
religijne utracity wiele ze swojej sity. Wiaze si¢ to z problemem stabnacego oddziatywa-
nia symboli religijnych na zycie zracjonalizowanego cztowieka. Religia jako ,,pierwotne
$wiatlo” przypomina obecnie raczej migocacy plomieri dogasajacej $wiecy. To wcale
nie znaczy, ze lada chwila zgasnie, a tym samym pograzymy si¢ w chaosie spraw dnia
powszedniego. Wspélczesne propozycje widzenia religii sa bardzo rézne. Dynamiczny
charakeer relacji miedzy ptynna codziennoscia a ideg porzadku i tadu, o jakiej méwia
symbole religijne, nie pozwala tak naprawdg przewidzie¢ ksztattu religii jutra (za: Sza-
franiski, 2007: s. 197-199). Na pytanie o znaczenie religii w zyciu wspétczesnych Sto-
wakéw ze wzgledu na wybrane cechy demograficzne lub spoleczne odpowiada tabela 2.

Nalezy przypomnie¢, iz w calej zbiorowosci badanej populacji stowackiej uwazato
religi¢ za warto$¢ bardzo wazng w swoim zyciu 17,0% ankietowanych, za raczej wazna
— 25,3%, za niezbyt wazna — 23,7%, oraz za w ogdle niewaing — 29,6%. Kilkadzie-
sigt respondentéw nie potrafito zdefiniowa¢ swoich pogladéw na temat waznosci religii
w ich zyciu i w zwiazku z tym udzielito odpowiedzi: ,,nie wiem” lub ,nie chce powie-
dzie¢” (4,4%). Na podstawie referowanych badan socjologicznych mozna wigc stwier-
dzi¢, ze religia byla dla zycia okoto dwéch piatych badanych Stowakéw bardzo lub raczej
wazna (42,3%). Do pewnego stopnia zaskakujace jest odkrycie, ze dla ponad potowy
ankietowanej populagji stowackiej, ktéra w stosunkowo wysokim stopniu identyfikuje
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si¢ z organizacjami religijnymi, przede wszystkim z Kosciotem katolickim, religia nie
odgrywata wazniejszej roli w ich zyciu (53,3%).

Ze wzgledu na przyjete zmienne niezalezne, cecha, ktéra istotnie réznicowata ba-
danych Stowakéw, byta tylko cecha spoleczna ,region”. Jest interesujace, ze z punktu
widzenia plci (p = 0,210), wieku (p = 0,088), wyksztalcenia (p = 0,127) oraz miejsca
zamieszkania (p = 0,053) nie skonstatowano migdzy poszczeg6lnymi kategoriami lud-
noéci istotnych réznic statystycznych.

Mozna jednak zauwazy¢, ze religia byla o nieco wazniejsza dla ankietowanych
z mniejszych osiedli niz dla ankietowanych z wigkszych osiedli (réznica migdzy skrajny-
mi kategoriami wynosita 12,2%). W odniesieniu do cechy spotecznej ,region” mozna
méwié o statystycznie stabej sile zwiazku (p = 0,002; V = 0,111). Zgodnie z oczeki-
waniami, mieszkaricy Wschodniej Stowacji ocenili religi¢ za bardzo lub raczej wazna
w swoim zyciu nieco cz¢dciej (51,0%) niz mieszkadcy Srodkowej (40,4%) i Zachodniej

Stowacji (37,6%).

Tabela 2. Znaczenie religii ze wzgledu na wybrane zmienne niezalezne (dane w %)

. . . , Nie wiem
podsinartw | wains | waims | wain|nicwagna | 180 mie ches | Razem
powiedzied
Pleé
Megzczyzna 15,1 25,6 22,7 32,6 3,9 100,0
Kobieta 18,8 25,0 24,6 26,7 4,8 100,0
Wiek
18 — 34 lat 18,9 26,1 23,7 29,9 1,4 100,0
35 — 54 lat 15,2 27,7 24,2 28,3 4,7 100,0
55 lat albo wigcej 172 | 224 23,2 30,6 6,6 100,0
Wyksztalcenie
Bez matury 17,3 24,4 21,3 27,6 9,4 100,0
Srednie z matura 17,9 | 233 23,3 31,7 3,8 100,0
Wyisze 15,9 27,7 25,1 27,7 3,6 100,0
Miejsce zamieszkania
Do 1 999 miesz. 20,9 28,9 22,2 22,2 5,8 100,0
2000-19 999 miesz. 18,5 26,8 22,4 28,3 3,9 100,0
Ponad 20 000 miesz. | 14,6 23,0 25,0 33,4 4,0 100,0
Region
Zachodnia Stowacja 13,5 24,1 23,2 33,8 5,3 100,0
Srodkowa Stowacja 17,6 | 22,8 22,4 32,8 4,4 100,0
Wschodnia Stowacja | 21,8 29,2 25,5 20,5 3,0 100,0
Ogétem (N =1000) | 17,0 | 25,3 23,7 29,6 4,4 100,0
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Konkludujac t¢ krétka analizg statystyczna, nalezy powiedzied, iz tylko dla okoto
dwéch piatych ankietowanych byta religia bardzo lub raczej wazna w ich zyciu (dla
ponad potowy respondentéw byta niezbyt wazna lub w ogdle niewazna). Takze moz-
na stwierdzi¢, iz typowym przedstawicielem oséb, dla ktérych religia byta stosunkowo
najczgéciej bardzo lub raczej wazna, byt obywatel osiedla do 1 999 mieszkancow we
Wschodniej Stowacji. Z drugiej strony, typowym przedstawicielem oséb, dla ktérych
religia byta niezbyt wazna lub w ogéle niewazna, byt obywatel osiedla ponad 20 000
mieszkaicéw w Zachodniej Stowacji.

PoLiTYkA WSROD WARTOSCI ZYCIOWYCH SEOWAKOW

Polityka w zyciu codziennym najczeéciej wiaze si¢ z wladza paristwowa. Jezeli wiec
pytamy badanych o postawy wobec polityki, w rzeczywistosci najczgéciej uzyskujemy
ich postawy wobec wladzy panstwowej. Wtadza paistwowa, jako naturalny twér, ko-
nieczny dla zaistnienia samego spoleczeristwa, jest czyms naturalnym — jak sam czto-
wiek jest kim§ naturalnym. Dlatego wszelka wladza ludzka nie jest dzietem konwencji,
lecz dzietem Bozej proweniencji. Konwencjonalny jest jedynie sposéb jej przekazywa-
nia i wykonywania przez ludzi (Krapiec, 2007: s. 3, 97; Akimjak, 2015). Wspomniany
sposéb przekazywania i wykonywania wladzy jest jednak rézny, réznie odbierany i su-
biektywnie réznie wazny dla zycia jednostek. Na pytanie o znaczenie polityki w zyciu
wspotczesnych Stowakéw ze wzgledu na wybrane cechy demograficzne lub spoteczne
odpowiada tabela 3.

Nalezy przypomnie¢, iz w catej zbiorowosci badanej populacji stowackiej uwazato
polityke za warto$¢ bardzo wazna w swoim zyciu tylko 4,1% ankietowanych, za raczej
wazng — 24,3%, za niezbyt wazna — 44,3%, oraz za w og6le niewazng — 23,6%. Kilka-
dziesiat respondentéw nie potrafito zadefiniowa¢ swoich pogladéw na temat waznosci
polityki w ich zyciu i w zwiazku z tym udzielito odpowiedzi: ,,nie wiem” lub ,nie chce
powiedzie¢” (3,7%). Na podstawie referowanych badad empirycznych mozna wigc
stwierdzi¢, ze polityka byta bardzo lub raczej wazna tylko dla ponad jednej czwartej
badanych Stowakéw (28,4%). W pewnym sensie zrozumiale jest odkrycie, ze az dla
ponad dwoch trzecich ankietowanej populagji stowackiej polityka nie odgrywata waz-
niejszej roli w ich zyciu (67,9%).

Ze wzgledu na przyjete zmienne niezalezne, cecha, ktéra istotnie réznicowata ba-
danych Stowakéw, byla tylko cecha spoteczna ,,wyksztalcenie”. Z punktu widzenia plci
(p = 0,072), wieku (p = 0,110), miejsca zamieszkania (p = 0,827) oraz regionu (p =
0,907) nie stwierdzono mi¢dzy poszczegdlnymi kategoriami ludnosci istotnych réznic
statystycznych. Mozna jednak zauwazy¢, ze polityka byta nieco wazniejsza dla mezezyzn
niz dla kobiet (réznica wynosita 7,5%). W odniesieniu do cechy spotecznej ,,wyksztat-
cenie” mozna méwic o statystycznie stabej sile zwiazku (p = 0,002; V = 0,110). Zgod-
nie z oczekiwaniami, osoby bez matury ocenialy polityke za bardzo lub raczej wazna
w swoim zyciu nieco rzadziej (21,3%) niz osoby z matura (30,0%) albo wyksztatceniem
wyzszym (29,0%).
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Tabela 3. Znaczenie polityki ze wzgledu na wybrane zmienne niezalezne (dane w %)

. . X , Nie wiem
podiaartn | waina | wainn | watna. | aicosna | 10 niecheg. | Rasem
powiedzied
Pteé
Megzczyzna 4,8 27,5 42,4 22,7 2,7 100,0
Kobieta 3,5 21,3 46,1 24,4 4,7 100,0
Wiek
18 — 34 lat 3,4 25,8 41,9 25,4 3,4 100,0
35 — 54 lat 3,8 19,8 51,0 22,4 2,9 100,0
55 lat albo wigcej 49 27,3 39,9 23,2 4,6 100,0
Wyksztalcenie
Bez matury 2,4 18,9 441 26,0 8,7 100,0
Srednie z matura 5,8 24,2 45,6 20,6 3,8 100,0
Wyzsze 2,6 26,4 42,6 26,4 2,1 100,0
Miejsce zamieszkania
Do 1 999 miesz. 4,9 24,9 41,3 24,4 4,4 100,0
2000 — 19 999 miesz. 4,7 20,9 46,1 24,8 3,5 100,0
Ponad 20 000 miesz. 3,5 25,7 44,7 22,6 3,5 100,0
Region
Zachodnia Stowacja 4,2 24,1 43,8 23,5 4,4 100,0
Srodkowa Stowacja 3,2 23,2 45,6 24,0 4,0 100,0
Wschodnia Stowacja 4,7 25,5 44,0 23,5 2,3 100,0
Ogétem (N = 1000) 4,1 24,3 44,3 23,6 3,7 100,0

Konkludujac t¢ krétka analize statystyczna, nalezy powiedzied, iz tylko dla ponad
jednej czwartej ankietowanych byla polityka bardzo lub raczej wazna w ich zyciu (az dla
ponad dwdch trzecich respondentéw byla niezbyt wazna lub v ogéle niewazna). Takze
mozna stwierdzié, iz typowym przedstawicielem osoby, dla ktérej byta polityka stosun-
kowo najczgéciej bardzo lub raczej wazna, byl mezczyzna z maturg albo wyksztalceniem
wyzszym. Z drugiej strony, typowym przedstawicielem osoby, dla ktérej byta polityka
niezbyt wazna lub v ogéle niewazna, byla kobieta bez matury.

Uzyskane wyniki empiryczne w warunkach stowackich do pewnego stopnia
koresponduja z twierdzeniami o zachowaniach wyborczych, szczegdlnie wsréd mto-
dziezy. W zwigzku z tym pamigtam jeden wyklad z socjologii wladzy na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II, w ktérym profesor Stanistaw Ciesla dowodzit,
iz wéréd mlodziezy do 25 roku zycia jest mniej niz 10% stabilnych wyborcéw, ktérzy
majg ugruntowane postawy polityczne. To znaczy, ze az 90% tej mtodziezy nalezy do
kategorii chwiejnych wyborcéw lub nieglosujacych. Taka sytuacja jest pewnego rodzaju
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alarmem spofecznym, poniewaz moze si¢ pojawi¢ jaki$ charyzmatyczny polityk typu
Hitlera, ktdry potrafi przyciagna¢ uwage mas chwiejnych wyborcéw oraz demokratycz-
nym sposobem obja¢ wladz¢ polityczna (Ciesla, 2007).

WZA]EMNE ZWIAZKI MIEDZY ZNACZENIEM RELIGII I ZNACZENIEM POLITYKI

Po szczegétowym przedstawieniu postaw ankietowanych Stowakéw wobec religii
i polityki jako wartosci zyciowych chciatbym w ostatniej cz¢sci niniejszego opracowania
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie: Jakie s3 wzajemne zwiazki migdzy znaczeniem religii
i znaczeniem polityki wirédd badanej populacji stowackiej? Méwiac bardziej konkretnie:
czy jest tak, ze im wazniejsza jest religia, tym wazniejsza jest réwniez polityka? Albo jest
tak, ze im wazniejsza jest religia, tym mniej wazna jest polityka? Albo jest tak, ze migdzy
znaczeniem religii oraz znaczeniem polityki nie ma wyraznych zwiazkéw korelacyjno-
-statystycznych? Na pytanie o ewentualne zwiazki mi¢dzy omawianymi warto$ciami
zyciowymi odpowiada tabela 4.

Tabela 4. Znaczenie polityki ze wzgledu na znaczenie religii (dane w %)

Kategorie podzbioréw lzj:zd;: 51;:12 1::222? IX:E:II; Razem
Religia

Bardzo wazna 11,3 31,5 39,3 17,9 100,0

Raczej wazna 2.4 29,7 46,3 21,5 100,0

Niezbyt wazna 3,5 24,6 53,9 18,0 100,0

W ogdle niewazna 2.4 18,5 449 34,2 100,0

Ogétem (N = 934) 4,3 25,3 46,5 24,0 100,0

Dla celéw korelacyjno-statystycznych w opisywanej analizie usuni¢to ankietowa-
nych, ktérzy udzielili odpowiedzi: ,nie wiem” lub ,nie chce powiedzie¢”. W efekcie
w tej analizie ogét analizowanych liczy 934 respondentéw. Wsréd nich uwazato religic
za warto$¢ bardzo wazna 17,8% badanych, za raczej wazng — 26,5%, za niezbyt waz-
na — 24,8%, oraz za w ogéle niewazng — 31,0%. Z kolei polityke uwazato za bardzo
wazng 4,3% badanych, za raczej wazna — 25,3%, za niezbyt wazng — 46,5%, oraz za
w ogéle niewazna — 24,0%. Na podstawie niniejszej analizy korelacyjno-statystycznej
mozna wigc stwierdzi¢, ze religia byta bardzo lub raczej wazna dla prawie potowy bada-
nych Stowakéw (44,3%) oraz niezbyt wazna lub w ogéle niewazna dla ponad potowy
respondentéw (55,8%). Z kolei polityka byta bardzo lub raczej wazna dla prawie jednej
trzeciej ankietowanej populacji (29,6%) oraz niezbyt wazna lub w ogéle niewazna dla
ponad dwéch trzecich respondentéw (70,5%).

Na podstawie analizy korelacyjno-statystycznej nalezy stwierdzi¢, ze migdzy zna-
czeniem religii i znaczeniem polityki stwierdzono korelacj¢ statystyczna o stabej sile
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zwiazku (p <0,0005; V = 0,144). Mig¢dzy znaczeniem omawianych wartosci zyciowych
istnieje staby, ale statystycznie istotny pozytywny zwiazek — to znaczy, im wazniejsza
byla dla badanej osoby religia, tym wazniejsza byla dla niej réwniez polityka i vice ver-
sa. Pod tym wzgledem najbardziej wyrézniala si¢ grupa oséb, dla ktérych religia byta
bardzo wazna — az dla ponad dwdéch piatych z nich byta réwniez polityka bardzo lub
raczej wazna (42,8%). Z drugiej strony, grupa oséb, dla ktérych religia byta w ogdle
niewazna, w znacznym stopniu lekcewazyla réwniez polityke — az dla czterech piatych
z nich byta ona niezbyt wazna lub w ogéle niewazna (79,1%).

Podsumowujac ostatnig analiz¢ statystyczng niniejszego opracowania nalezy po-
wtérzyé, iz po usunieciu odpowiedzi korekeyjnych religia byta bardzo lub raczej wazna
dla prawie potowy badanych Stowakéw (niezbyt wazna lub w ogéle niewazna byta dla
ponad potowy respondentéw). Z kolei polityka byta bardzo lub raczej wazna dla pra-
wie jednej trzeciej ankietowanej populacji (niezbyt wazna lub w ogéle niewazna byta
dla ponad dwéch trzecich respondentéw). Réwniez mozna przypomnieé, iz typowym
przedstawicielem oséb, dla ktérych polityka byta stosunkowo najcz¢sciej bardzo lub
raczej wazna, byt respondent deklarujacy bardzo duze znaczenie religii w swoim zyciu.
Z drugiej strony, typowym przedstawicielem oséb, dla ktérych polityka byta niezbyt
wazna lub w ogéle niewazna, byt respondent deklarujacy catkowity brak znaczenia re-
ligii w swoim zyciu.

PODSUMOWANIE

Na zakoriczenie naszego ,spaceru po ogrodzie postaw” badanej populacji stowa-
ckiej wobec religii i polityki nalezy stwierdzi¢, iz przynajmniej na poziomie deklaracyj-
nym byta dla tej populacji znacznie cz¢sciej wazna religia (42,3%) niz polityka (28,4%).
Obie opisywane wartosci zyciowe byly jednak przez respondentéw znacznie rzadziej
cenione niz np. rodzina, przyjaciele i znajomi, czas wolny lub praca. Jest zrozumiate,
ze uzyskane wyniki empiryczne nie mozna odbiera¢ jako maksymalnie obiektywne —
chodzi o autodeklaracje, ktére s3 w mniejszym lub wickszym stopniu subiektywne.
Z drugiej strony, subiektywne deklaracje sa réwniez wazne i poznawczo donioste — ko-
munikuja bowiem o ogélnych przekonaniach badanych, o intensywnosci ich przeko-
nan oraz w powiazaniu z innymi plaszczyznami zaangazowania religijnego lub politycz-
nego takze o stopniu krytycznej refleksji nad wiasng religijnoscia lub zaangazowaniem
politycznym (Piwowarski, 2000: s. 62-63; Mariariski, 2006: s. 360-370). By¢ moze,
nalezaloby poréwnaé przedstawione subiektywne deklaracje badanych Stowakéw od-
noszace si¢ do znaczenia wybranych wartoséci zyciowych z ich konkretnymi postawami
i zachowaniami religijnymi lub politycznymi, co moze by¢ zadaniem dla kolejnej re-
fleksji.

Analiza postaw badanej populacji stowackiej wobec wybranych wartosci codzien-
nych pozwala stwierdzi¢, ze nie nalezy si¢ obawiaé ,$wiata bez wartosci”, chociaz ich
hierarchia w §rodowiskach wspélczesnych nieco si¢ zmienia (np. czas wolny jest nieco
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wiecej ceniony niz praca lub szkota oraz duzo wiecej niz religia lub polityka) (Stefanak,
2018:s. 26-35). Wazne jest jednak ich rejestrowanie, poniewaz wartosci stanowia jeden
z nadrz¢dnych mechanizméw ludzkiego dziatania. Wpisuja si¢ w osobowos$¢ jednostki
jako trwaly jej element (sie¢ wartosci), stanowia podstawe kreowania wizji wlasnego
zycia, tworzonej na ich podstawie. Wartosci uznawane i realizowane przez jednostke

niewatpliwie wyznaczaja jako$¢ jej zycia, sposdb postrzegania rzeczywistosci oraz in-
dywidualne do niej nastawienie i wlasne w niej ulokowanie (Wysocka, 2008: s. 215;
Marianski, 2024: s. 321-331).
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