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Z trzech sobotnich sesji, dwie znowu byty poswigcone osobie Aelreda z Rievaulx.
Dopotudniowa byta poswigcona: wspdlnocie cysterskiej z Watton, w ktorej miato
miejsce zdarzenie z pewna zakonnicg opisane przez Aelreda w utworze O pewnym cu-
dzie (Andrea J. Dickens), ideatowi szlacheckiemu uwiecznionemu w jego utworach
historycznych (Jean Truax), przedstawieniu Aelreda w roli opata w Rievaulx (Brian
P. McGuire). Sesja popoludniowa dotyczyta roli cystersow w rozwoju sztuki: wyobraze-
nia postaci ewangelicznych uwiecznionych w klasztorze w Helfcie (Laura M. Grimes),
szczegblnego wktadu cystersow w kulturze niemieckiej (Charlote Ziegler), Antyfona-
rza Salcynskiego (Judith E. Dietz). Ostatnia sesja sobotnia byta zwiazana z Aelredem
i stosowania w jego tworczosci pism Ojcow Kosciota, zwlaszcza Ambrozego (Marsha
L. Dutton), benedyktynow (Terrence Kardong) i komentatoréw (Mark F. William).

Ostatni dzien Konferencji dotyczyt Bernarda z Clairvaux i znoéw, po raz siodmy,
Aelreda z Rievaulx. Obydwie sesje odbyly si¢ przed potudniem. Pierwsza poswigco-
na nauce $w. Bernarda omawiata interpretacje jego Piesni nad Piesniami na podsta-
wie homilii 42 (Rose M. Tillisch), psychologiczny aspekt jego antropologii (Richard
Upsher Smith, Jr.), nawrdcenie bernardynskie na przyktadzie ksigcia Henryka Fran-
cuskiego z XII w. (Christopher Crockett). Druga sesja omawiala sprawy zwigzane
z alegoria i typologia u Aelreda z Rievaulx. Najpierw oméwiono przyktady tropow
w Homiliach de oneribus (Ellen E. Martin), pdZniej — ptaki i bestie w utworach Aelre-
da (Elias Dietz), calo$¢ za$ zakonczono dyskusja prowadzona przez Marsha L. Dutton
i Marka F. Williama.

Bogactwo tresci i dobre przygotowanie Sympozjum z calym programem sesji
i wystapien, sprawito, ze uczestniczacy w niej mogli jeszcze bardziej zglebié¢ tajniki
zycia $redniowiecznego czlowieka w jego réznych uwarunkowaniach. Tegoroczne
sesje Konferencji Studiow Cysterskich poswigcone 900. rocznicy urodzin Aelreda
z Rievaulx przyczynity sig juz po raz kolejny do odkrywania fenomenu tego angiel—
skiego opata. Mlejmy nad21eJQ, ze badania te beda opublikowane, przyczyniajac si¢
do lepszej znajomosci postaci i dziatalnosci dwunastow1ecznego opata, ktory jeszcze
na poczatku zesztego stulecia byt niemal zupetnie nieznany. Wszyscy zainteresowani
uczestnictwem w Kongresie powinni zajrze¢ na strong internetowa: www.wmich.edu/
medieval/congress.

ks. Ryszard Gron — Wroctaw, PWT

3. ORTODOKSJA, HEREZJA, SCHIZMA
W KOSCIELE STAROZYTNYM
w 1600. rocznice dysputy §w. Augustyna z donatystami w 411 r.
(Sekcja Patrystyczna, Stary Sacz, 20-21 IX 2011)

W dniach 20-21 IX 2011 r. w Rekolekcyjnym Domu Pielgrzyma ,,Opoka” w Sta-
rym Saczu odbylo si¢ doroczne spotkanie cztonkow Sekcji Patrystycznej przy Komi-
sji ds. Nauki Wiary Episkopatu Polski. Obrady zgromadzity patrologdéw, filologow
i historykéw z wielu polskich i zagranicznych $rodowisk naukowo-dydaktycznych.
Tegoroczna problematyka prezentacji badan dotyczyta: Ortodoksji, herezji, schizmy
z Kosciele starozytnym i zwiazana byta z 1600. rocznicg dysputy $w. Augustyna z do-
natystami w 411 roku.
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Spotkanie rozpoczela uroczysta celebracja Eucharystii pod przewodnictwem ks.
Biskupa Wiktora Skworca, Ordynariusza Diecezji Tarnowskiej. Ks. Biskup nawia-
zujac do liturgicznego wspomnienia meczennikow koreanskich: prezbitera Andrzeja
Kim Taegon oraz jego towarzyszy mowit o fundamencie §wigto$ci, zardéwno w zyciu
Ojcow Kosciola, jak tez szczegdlnych postaci zwigzanych z Ziemia Tarnowska: §w.
Kingi, bt. Karoliny K6zkoéwny oraz bl. Jana Pawta II.

Otwarcia obrad dokonat ks. prof. dr hab. Mariusz Szram (Lublin, KUL), pre-
zes Sekcji Patrystycznej, ktory po wprowadzeniu w tematyke sympozjum poprosit
o przewodniczenie sesji przedpotudniowej ks. prof. dr. hab. Bogdana Czg¢sza (Po-
znan, UAM).

Jako pierwszy prelegent wystapit ks. prof. dr hab. Norbert Widok (Opole, UO),
ktory wyglosit referat pt.: Ortodoksja, herezja, schizma — wyjasnienie pojec. Zazna-
czyt on, iz od poczatku Kosciota pojawita si¢ w nim §wiadoma refleksja nad prze-
staniem Ewangelii. Przynosita ona rozmaite rezultaty, bardzo czgsto w postaci od-
miennych stanowisk mys$lowych, ktore stawaly si¢ dla mtodej spotecznosci koscielnej
problemem natury dyscyplinarnej lub doktrynalnej. W miarg szybko zorientowano
sig, co nalezy do prawowiernej mysli teologicznej, a czemu nalezy si¢ przeciwstawic.
W IV w. dla 6wczesnych pisarzy oczywistymi staty sig takie pojecia, jak: ortodoksja,
herezja i schizma. Co ciekawe, chronologiczny uktad wystapienia tych poje¢ w tonie
chrzedcijanstwa zostat bardzo wczesénie ustalony. Jak twierdza znawcy tego zagad-
nienia na poczatku istniata czysta i nie zafatszowana nauka, tymczasem herezja poja-
wila si¢ pozniej jako rzeczywisto$¢ drugorzedna. Dopiero w IV w. ukonstytuowat si¢
termin ,,ortodoksja” jako przeciwstawienie do pojecia ,,herezja”. Przez to okre§lenie,
tj. 6pBodo&ia, pochodzace od 6pBodoEém (mie¢ stuszne zdanie, wlasciwy poglad na
co$), a takze od 6pBog (stuszny, rzetelny, prawdomdowny), rozumiano przeciwienstwo
btedu i jednoczeénie syntezg prawdziwej wiary. Podstawa przedstawionej etapami
rozwijajacej si¢ ortodoksji byta wiernos¢ Tradycp

Pojecie ,,herezja” pochodzi od stowa aipeotic, ktore w starozytnosci poganskle]
miato wiele znaczen odnoszacych si¢ do réznych przejawdw codziennego zycia
1 oznaczato: wybdr, elekcj¢; upodobanie, sktonnos¢, predylekcjg; zamiar; zamito-
wanie, studium; system filozoficzny, szkotg filozoficzna; sektg religijna; propozyqq,
projekt; stronnictwo; komls]Q, dobrowolnag ofiare. Jesli z tej listy wybierze si¢ te zna-
czenia, ktore odnosza si¢ do dziatalnosci intelektualnej, to stowo ,,herezja” nie miato
pejoratywnego charakteru, lecz byto nazwa okreslonych szkét, systemoéw myslowych
czy mozliwosci wybierania. We wczesnym chrzescijanstwie termin ten byt uzywany
w opozycji do ortodoksji 1 zwiazany z frakcyjnym odtaczeniem si¢ i gloszeniem bted-
nej nauki.

Pojecie ,,schizma” jest stowem greckim: oyicpo i oznacza: szczeling, szpare, prze-
dzial; niezgodnos$¢ pogladow, roztam. W Nowym Testamencie nie odroznia sig jesz-
cze schizmy od herezji. Ta sytuacja poczatkowo utrzymywala si¢ w pi§miennictwie
pierwszych wiekow. Terminy ,,schizma’ i ,,herezja” czgsto uzywano jako synonimow.

Kolejnym punktem sesji byt dwuglos przygotowany przez o. prof. dr. hab. Hen-
ryka Pietrasa (Krakow, Ignatianum) oraz ks. dr. Przemystawa Szewczyka (Tomaszow
Mazowiecki), dotyczacy Ariusza, nauki i oceny jego pogladdéw przez $w. Atanazego.
O. Pietras wecielit si¢ niejako w posta¢ Ariusza i przedstawil kolejno gtéwne zato-
zenia teologiczne jego nauki, na co, glosem Atanazego, odpowiadat ks. Szewczyk.
Arianizm nie byt kierunkiem jednolitym. Atanazy niejednokrotnie polemizowal nie
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tyle z nauka Ariusza, co ze wspotczesnymi mu przeciwnikami, za§ kwestie doktry-
nalne dotyczyly alternatywnej egzegezy. Migdzy innymi na t¢ kwesti¢ zwrécit uwage
w p6zniejszej dyskusji o. dr hab. Celestyn Paczkowski (Torun, UMK). W wielu pu-
blikacjach dotyczacych Ariusza podkresla si¢ kluczowy dla niego tekst Prz §, 22-25,
co wedlug o. Pietrasa jest naduzyciem.

Po kroétkiej przerwie rozpoczgely si¢ komunikaty. Z pierwszym z nich, zatytulo-
wanym: Pochodzenie i bostwo Syna w nauczaniu gnostykow: Bazylidesa i Monoimo-
sa, wystapita p. dr Anna Zmorzanka (Lublin, KUL). Zauwazyla ona, iz niezwykle
interesujace zjawisko gnozy do dzi§ rodzi wiele pytan. Gnostycy probowali daé fi-
lozoficzne podstawy w kwestii jednosci Ojca i Syna. Majac na uwadze Bazylidesa
i Monoimosa nalezy ich bardziej postrzegac jako filozofow chrze$cijanskich niz he-
retykow. Wedhug ich nauki pleroma ma charakter duchowy, za$ opisujac relacje Ojca
1 Syna bardziej wtasciwe wydaje si¢ uzywac terminu pochodzenie, niz jak to si¢ dos¢
powszechnie uwaza, terminu emanacja. Syn Cztowieczy rézni si¢ bowiem od Ojca,
gdyz jest zrodzony.

Kolejny komunikat pt.: Arianizm germanski w opinii wspotczesnych mu pisa-
rzy wezesnochrzescijanskich zostal wygloszony przez ks. dr. Arkadiusza Jasiewicza
(Przemysl, WSD). Pierwotny arianizm zaktadajacy wyraznie podporzadkowanie
Syna Ojcu co do natury, w niewielkim stopniu, mozna powiedzie¢, dotyczyt chrzes-
cijanskiego Zachodu, a biskupi galijscy, brytyjscy, hiszpanscy czy italscy byli nan
dos¢ obojetni; niewielu z nich wyruszyto do Nicei w roku 325, a nieliczni, ktorzy
tam si¢ znalezli, bez trudnosci podpisali si¢ pod stynnym wyznaniem wiary opra-
cowanym przez sobor, ktory uzyl terminu homoousios dla wyrazenia stosunku do
Ojca. Gdy w roku 360 w Konstantynopolu zwotano synod ogolny ,,arianizm”, to zna-
czy chrzescijanstwo w wersji ,,homejskiej”, uchodzit za oficjalna religi¢ Cesarstwa.
Zgromadzenie w Konstantynopolu dato mimowolnie poczatek arianizmowi ,,german-
skiemu”, jako ze biskup Wufila (ok. 311-381/383), byt na nim obecny i podpisat si¢
pod jego aktami. Ow Wulfila pochodzit z rodziny rzymskiej pojmanej przez Gotow
w Kapadocji; prowadzit rozlegly dziatalnos¢ misyjna wsrod Gotéw mieszkajacych
nad Dunajem, przettumaczy! Bibli¢ na jezyk gocki oraz przyczynit si¢ do nawrdcenia
wodza gockiego Fritigerna, na wiar¢ homejska, ktory zachgcil swoich poddanych,
aby uczynili podobnie. Arianizm wyznawany przez Wulfilg nie roznit si¢ praktycznie
od anomeizmu (r6zny od Ojca zarowno w istocie, jak w catej reszcie), ktory propa-
gowal Eunomiusz. Arianizm gocki miat przede wszystkim charakter polityczny i od
czasOw Fritigerna wiara homejczykow byta przede wszystkim religia krolow, elity
spotecznej, a nie wiara ludowa. Potgpiony na drugim soborze powszechnym w Kon-
stantynopolu, arianizm zostal zepchnigty w Cesarstwie do podziemia, ale mogt sig
utrzymac¢ jako gocko-wandalskie koscioty plemienne. Normujaca sita przektadu Bi-
blii Wulfili, gorliwo$¢ wiary nowo nawroconych, poparcie rzymskich kryptoarian na
obszarach osiedlenczych gockich federatow, ,,gocka” wiara jako $rodek do zachowa-
nia etnicznej tozsamosci — wszystko to mogto przyczyni¢ si¢ do tego, ze Goci, ktorzy
dostali si¢ na teren rzymskiego imperium, stali si¢ w przewazajacej czg¢sci arianskimi
chrze$cijanami, mimo ze ich rzymskie otoczenie coraz radykalniej si¢ katolicyzowa-
o. Goci mezyjscy jak i — cho¢ w mniejszym stopniu — Goci w stolicy mogli podczas
nadchodzacych dziesigcioleci do okoto 395 r. stworzy¢ baze, z ktdrej wyszta tak uda-
na misja wewnatrz germanska. Na poczatku objela ona jedynie pozostate ,,gockie
ludy”, Ostrogotow, Gepidow 1 Wandalow, a potem wigkszos¢ Germanii.
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Nastepny komunikat wyglosita p. dr Monika Oz6g (Opole, UO) omawiajac pro-
blem arianizmu Teoderyka Wielkiego, ostrogockiego krola Italii (493-526). Aby od-
powiedzie¢ na pytanie: na czym polegal 6w arianizm, w pierwszej czesci referatu
zostata zasygnalizowana tematyka przyjecia tego wyznania wsrdd wszystkich Gotow.
Ostrogoci Teoderyka, kiedy przybyli do Italii, zmienili w duzym stopniu panujaca
tam sytuacj¢ religijng. Wszyscy (lub prawie) byli arianami, mieli swoich duchow-
nych, swoja Biblig i swoje struktury. Cho¢ byli mniejszo$cia to mieli wtadzg i nie wa-
hali si¢ jej uzywac. W takich przypadkach wigkszo$¢, cho¢ niechgtnie, musi sig¢ z tym
faktem pogodzi¢, i na tym zapewne polega przyktadna tolerancja religijna w krole-
stwie Teoderyka, ktora konczy sig, kiedy cesarz Justyn radykalizuje swoje stanowisko
wzgledem arian na Wschodzie.

Ostatni tego dnia komunikat wygtosit ks. prof. dr hab. Jan Zelazny (Krakow,
UPJPII), a dotyczyl on nestorianizmu wybitnego teologa Tymoteusza I, katoliko-
sa Seleucji — Ktezyfonu z przetomu VIII/IX wieku. Podstawa prezentacji byl jeden
z jego listow do przetozonego klasztoru Rabban Szapur, potozonego na terenie Persji,
Sergiusza. Przyczyna napisania listu byty watpliwosci, jakie zrodzily si¢ w Sergiuszu
po przeczytaniu zaréwno listu Grzegorza z Nazjanzu do Kleodoniosa, jak i kores-
pondencji dotyczacej tego listu pomigdzy Nestoriuszem i Cyrylem Aleksandryjskim.
Omawiane kwestie dotyczyly chrystologii, jak i rozstrzygnigcia, ktdry z autorow:
Nestoriusz czy Cyryl lepiej odczytali i wierniej przekazali mys$l Grzegorza Teologa.
Pierwsza kwestia, jaka warto zauwazy¢, jest przeniesienie akcentu w argumentacji na
kwestie nauki Ojcow. Zasada niepodwazalna, innymi stowy fundamentem dyskusji,
jak 1 dowodzenia obecnego w liscie, jest uznanie autorytetu Grzegorza z Nazjanzu
jako obowiazujacego i bedacego wskazaniem dla wszystkich uczestnikow kontrower-
sji. Zdaniem Tymoteusza, spor zostal wywotany zta wola Cyryla. Nie rozwodzi si¢
on nad tym faktem, tylko wyraza swoj osad o postawie Patriarchy Aleksandryjskiego
jako przyktadzie postgpowania sofisty, a nie nauczyciela w wierze. Sformutowania,
do ktorych odwotuje si¢ Aleksandryjczyk, sa wyrwane z kontekstu, potraktowane
w sposob dostowny i wybidrczy, sa sprzeczne nie tylko z zamystem autora — Grzego-
rza Teologa, ale i z ortodoksyjna wiarg. Nestoriusz, zdaniem Katolikosa, potwierdza
w swoich pismach jedno$¢ w Chrystusie, a rozrdznienia i precyzacje w jego pismach,
na podobienstwo pism Kapadocczyka, sa tylko kwestia $wiadomie zalozonej precyzji
w mowieniu o Chrystusie, ktora pozwala na uniknigcie atakow arianskich. To arianie
sa adresatem polemiki Nestoriusza, to z nimi prowadzi dyskusj¢ i tak jak inni jego
poprzednicy (Atanazy, Ambrozy czy Grzegorz Teolog) postuguje si¢ rozrdéznieniami
dotyczacymi natur i relacji substancjalnych aby broni¢ prawowitej wiary. Kilkakrot-
nie w liscie jest podkreslona jedno$¢ w Chrystusie bostwa i czlowieczenstwa, raz
wyraznie, cho¢ nie wprost odrzucona jest koncepcja dwoch podmiotdéw, a wige tak
zwana herezja o dwdch Synach, ktdra to nauke imputowat Aleksandryjczyk Nestoriu-
szowi. Rozréznienia pomigdzy bostwem i cztowieczenstwem sa czysto feoretyczne,
by uszanowac niezmienno$¢ i niepoznawalnos¢ bostwa. Pelnig one jednoczesnie waz-
na rolg¢ w polemice z arianami. Warto doda¢, ze zagadnienie niepoznawalno$ci Boga
bylo szczegolnie bliskie Tymoteuszowi i doprowadzito z jego strony do zwotania
synodu, na ktorym, przypominajac nauke Kosciota Wschodu, odrzucono mozliwo$é
bezposredniej wizji Boga tu, na ziemi. Nie ma w analizowanym tek$cie nawigzania
do najbardziej znanej kwestii, a wigc problematyki prawowiernosci tytutu Theotokos.
Kult Maryi, jako Matki Bozej, byt jednak szeroko aprobowany w czasach Tymote-
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usza w catym Kosciele Wschodnim.W dyskus;ji, ktdra nastapita po tym komunikacie
0. dr hab. Dariusz Kasprzak (Krakow, UPJPII) zauwazyl, iz Ojcowie Ko$ciota mieli
przewaznie negatywne podejscie do arianizmu. Do$¢ interesujace jest, ze np. Salwian
z Marsylii postrzegal ich pozytywnie, podkreslajac fakt, ze ich zycie moralne jest
lepsze niz cztonkdéw Kosciota. Ks. prof. dr hab. Stanistaw Longosz (Lublin, KUL)
zapytat o wptyw przetlumaczonej na jezyk gocki Biblii na rozwoj kultury plemienno-
-narodowe;j. Ks. dr Arkadiusz Jasiewicz uzasadniat, iz byt znaczacy, gdyz Pismo $w.
tworzyto kulturg. Zaznaczyt jednak, Zze biskup Wufila odrzucit teksty Ksiggi Krolew-
skiej, by nie prowokowa¢ Germandéw do idei nawracania sita. Na zakonczenie sesji
ks. prof. Bogdan Czg¢sz podzigkowat za wygloszone referaty oraz dyskusjg i odméowit
modlitwe ,,Aniot Panski” w intencji zmartych patrologdw.

Po obiedzie byta okazja do zwiedzenia klasztoru Siostr Klarysek oraz innych hi-
storycznych zabytkow w Starym Saczu. Popotudniowa cz¢$¢ spotkania miata charak-
ter uroczysty i byta zwiazana z Jubileuszem 70-lecia urodzin oraz 40-leciem pracy na-
ukowo-dydaktycznej ks. prof. dr. hab. Edwarda Stanka (Krakow, UPJPII). W imieniu
wszystkich cztonkéw Sekcji Patrystycznej przy Komisji ds. Nauki Wiary Konferencji
Episkopatu Polski zyczenia ztozyl ks. prof. dr hab. Mariusz Szram. Podkreslit on
wielkie zastugi czcigodnego Jubilata zarowno w wieloletniej pracy naukowej, dusz-
pasterskiej 1 wychowawczej. Ks. Edward Staniek jest dla wielu dzisiejszych patolo-
gow wzorem cztowieka, ktory potrafi znalez¢ upragniong Arystotelesowska pecotng
w tym wszystkim, co sktada si¢ na zycie kaptana i naukowca. Nastgpnie bliski wspot-
pracownik Jubilata, ks. prof. dr hab. Jan Zelazny, przedstawil wszystkim zebranym
jego sylwetke oraz dorobek naukowy. Podniosta laudacje przygotowana przez ks.
prof. dr. hab. Wincentego Myszora (Katowice, US) przeczytat w jego imieniu ks. dr
hab. Andrzej Uciecha (Katowice, US). Po zakonczeniu laudacji dtugo trwata owacja
na stojaco, po czym ks. prof. dr hab. Stanistaw Longosz uroczys$cie wreczyt Jubilato-
wi specjalny 55. tom ,,Vox Patrum” dedykowany w catosci ks. Edwardowi Stanko-
wi, jako Ksigga Pamiatkowa. Gromki $§piew Plurimos annos byt wyrazem czci oraz
szacunku wszystkich zebranych dla Jubilata, bgdacego jednym z najwybitniejszych
i najbardziej znanych w Polsce, jak i za granica, wspotczesnych patologéw oraz ho-
miletow. W imieniu pracownikéw Instytutu Historii Koéciota KUL Zyczenia zlozyt
ks. prof. dr hab. Franciszek Draczkowski (Lublin, KUL); ks. prof. S. Longosz jako
,hajstarszy patrolog” i redaktor ,,Vox Patrum” pozdrowil Jubilata w imieniu Instytutu
Badan nad Antykiem Chrzesécijanskim, ks. prof. dr hab. Augustyn Eckmann (Lublin,
KUL) ztozyt gratulacje w imieniu calego Wydzialu Nauk Humanistycznych KUL;
o. prof. H. Pietras przekazal pozdrowienia od catego ,,Srodowiska krakowskiego”;
ks. prof. B. Czgsz ztozyl gratulacje w imieniu Zaktadu Teologii Patrystycznej Wydzia-
hu Teologii UAM w Poznaniu; p. dr Stanistaw Kalinkowski (Warszawa, UKSW), zto-
zyt zyczenia od catego UKSW w Warszawie; ks. prof. N. Widok gratulowal w imie-
niu Uniwersytetu Opolskiego. Jako ostatni wystapili ks. dr Krzysztof Sordyl oraz ks.
dr Jozef Pochwat, ktorzy pozdrowili Jubilata w imieniu ksigzy, ktorych byt rektorem,
wychowawca i1 promotorem. Nastepnie glos zabrat gtéwny bohater uroczystosci ks.
prof. E. Staniek. Serdecznie podzigkowat za pamig¢ i okazana mu zyczliwos¢. Mowit,
ze jest jedynie narz¢dziem w reku Boga. Robi to, co kazalo mu sumienie, sieje Stowo,
a Bog daje wzrost i owoce.

Wieczorem odbyto si¢ spotkanie informacyjne, na ktorym zostaly oméwione
sprawy biezace. Dokonano zapowiedzi wydawniczych, poinformowano tez o zbliza-
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jacych si¢ sympozjach, konferencjach, i innych spotkaniach naukowych w réznych
osrodkach naukowych catej Polski.

Drugi dzien zjazdu rozpoczeta poranna Msza $§w. koncelebrowana, pod przewod-
nictwem ks. prof. S. Longosza; homili¢ wygtosit ks. prof. E. Staniek. Tego dnia sesji
naukowej przewodniczyt o. prof. Dariusz Kasprzak. Pierwsza jej czg$¢ dotyczyta pro-
blematyki donatystow oraz podjetej przez sw. Augustyna proby pojednania ich z Ko-
$ciotem katolickim. Materiat badawczy zostat zaprezentowany w formie dwugtosu.
Ks. prof. dr hab. Antoni Zurek (Tarnéw, UPJPII) przedstawit temat pt.: Donatyzm
w Afryce Potnocnej. Oddajac niejako swoj glos donatystom ukazal ich podstawowe
zatozenia teologiczne. Wedtug nich Kosciot jest wspolnota $wigta, a wigc zamknigta
na tych, ktorzy oddali si¢ grzechowi. To ,,arka Noego” do ktdrej trafiaja wybrani
i bezgrzeszni. Swigto$é gwarantuje przetozony. Jest nim biskup zjednoczony z Du-
chem Swigtym. Biskup jest posrednikiem w modlitwie, wigc musi by¢ dobry i dosko-
natly, gdyz Bég modlitw grzesznikow nie wystuchuje. Prawdziwy chrzest jest tylko je-
den. Skoro wazno$¢ chrztu donatystow przyznaja katolicy, znaczy to, ze tylko u nich
jest on rzeczywisty. Z tego faktu wynika wniosek, iz nalezy go powtornie, tym razem
waznie, udzieli¢ tym, ktérzy z Ko$ciota katolickiego chcieliby przej$¢ do prawdziwej
wspolnoty Chrystusowej, to jest do Kosciota donatystow. Na te argumenty odpowie-
dzial w imieniu §w. Augustyna ks. dr hab. Tomasz Kaczmarek (Wtoctawek) w pre-
lekcji pt.: Augustyn do braci ex parte Donati. Zauwazyt on, iz w dyskusji z donaty-
stami Augustyn opart si¢ na argumentacji zaczerpnigtej z katolickiej sakramentologii
i eklezjologii. Dzigki tasce chrztu zar6wno katolicy, jak i donatysci sa bra¢mi. Modla
si¢ przeciez jednymi stowami, w jednego Chrystusa wierza, jedno ,,alleluja” $pie-
waja. Podziat sprawia, iz Kos$ciot jest peten bolu 1 smutku. Kryterium okreslajacym
jego tozsamos¢ jest caritas. Kosciol ma dwa wymiary: doczesny, gdyz jest w drodze
1 wieczny (Swigty), jakim bedzie w przysztosci. Doskonaty i oczyszczony w petni
bedzie dopiero w niebie. To Bég ma moc oczyszczania, nie cztowiek. Po wygloszo-
nych referatach nastapita ozywiona dyskusja. Migdzy innymi ks. Staniek nawiazujac
do kontrowersji donatystycznej zauwazyl, iz problematyka ta jest aktualna réwniez
w czasach nam wspotczesnych. Ewangelizacja polega bowiem na wyjsciu Kos$ciota
do $wiata, a nie wejsciu $wiata z jego filozofia do Ko$ciota. Dzisiejszym problemem
jest desakralizacja Kosciota. Ks. prof. Eckmann przypomniat, iz ruch donatystyczny
mial rowniez charakter spoteczno-polityczny.

Po kroétkiej przerwie nastapita ostatnia czg$¢ spotkania Sekcji Patrystycznej. Roz-
poczat ja ks. dr Stanistaw Adamiak (Torun — Rzym) komunikatem pt.: Trwalos¢ feno-
menu donatyzmu w V' i VI wieku. Wedlug niego trudno jest rozstrzygnaé kiedy osta-
tecznie nastapil upadek kosciota donatystow. Z pewnoscia nie znikngli oni po staw-
nej dyskusji kartaginskiej w 411 roku. Nawiazania do nauki, czy tez polemike z ich
pogladami mozna odnalez¢ w wielu pismach pisarzy chrze$cijanskich V i VI wieku.
Migracje ludéw, upadek Cesarstwa Zachodniego, chrystianizacja Europy sprawity,
iz rozwijat si¢ rowniez Koscidt donatystow. W V i VI w. w regionach Numidii mo-
zemy nawet mowi¢ o czasach jego renesansu. Nadchodzacy p6zniejszy kryzys tych
wspolnot niewatpliwie byl zwigzany w podbojem przez Wandaléw poinocnej Afryki,
a nastepnie inwazja arabska.

Koncowa czg$¢ sesji wypehnily prezentacje prac doktorskich z zakresu patrolo-
gii oraz starozytnosci chrzescijanskiej. Pierwsza pracg pt.: Obraz heretyka. Pelagiusz
i jego poglady w pismach Augustyna z lat 415-418 przedstawit dr Rafat Toczko (To-
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run, UMK). Nastepnie ks. dr Wojciech Zimny zaprezentowat dysertacje pt.: Wiara
trynitarna a jednos¢ Kosciola. Wprowadzenie do ,,De fide” Ambrozego z Mediola-
nu. Ostatnia pracg pt.: Zagadnienie unii hipostatycznej w dziele Wigiliusza z Tapso
., Przeciwko Eutychesowi” przedstawit o. dr Krzysztof Wendlik OSPPE (Krakéw). Po
krotkiej dyskusji, glos zabrat prezes Sekcji Patrystycznej, ks. prof. Mariusz Szram.
Dokonat on podsumowania dorocznego spotkania Sekcji Patrystycznej. Podzigkowat
wszystkim za przybycie, zywe zainteresowanie tematyka, przejawiajace si¢ w cieka-
wych dyskusjach, a zwtaszcza prelegentom za trud wlozony w przygotowanie refera-
tow, jak tez inspiracje, ktore niewatpliwie przyczynia si¢ do dalszych badan dotycza-
cych prezentowanej tematyki. W imieniu uczestnikow spotkania stowa szczegélnej
wdzigcznosci skierowal do ks. prof. Antoniego Zurka za serdeczne przyjecie oraz
$wietng organizacj¢. Na koniec zaprosit wszystkich zebranych na kolejne spotkanie
Sekeji do Katowic. Odbedzie si¢ ono w dniach 19-21 wrze$nia 2012 r., za$ tematem
bedzie: Zto w cztowieku, Kosciele i swiecie wedtug Ojcow Kosciola.

ks. Jerzy Duda — Warszawa, UKSW

4. SYMPOZJUM PATRYSTYCZNE: RADOSC U OJCOW KOSCIOEA
I WRECZENIE KSIEGI JUBILEUSZOWEJ
KS. PROF. FRANCISZKOWI DRACZKOWSKIEMU
(Lublin, KUL, 4 X 2011)

W 2011 r. ks. prof. dr hab. Franciszek Draczkowski (Lublin, KUL) obchodzit
kilka rocznic: 70. urodzin, 45. przyjecia §wigcen prezbiteratu oraz 35. pracy nauko-
wej. Byta to wigc szczegolna okazja, by uczniowie i wspé}pracownicy mogli wyrazi¢
Ksigdzu Profesorowi swa wdzigcznos¢ przez organizacje sympOZJ um patrystycznego,
polaczonego z wreczeniem Ksiggi Jubileuszowej, co miato miejsce 4 pazdziernika
2011 r., w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II, z ktérym Ksiadz Pro-
fesor quczkowski zwiazany jest od ponad czterdziestu lat.

Pierwsza czg¢$¢ dnia obchoddéw wypehito sympozjum, ktore zgodnie z wola Ju-
bilata, poswigcone bylo Radosci u Ojcow Kosciota. Po powitaniu zebranych gosci
1 prelegentow przez ks. dr. Marcina Wysockiego (Lublin, KUL), adiunkta Ksigedza
Profesora, glos zabrat Dziekan Wydziatu Teologii, ks. prof. dr hab. Mirostaw Kali-
nowski, ktory w imieniu gospodarzy Wydziatu powital zebranych i zyczyt wszystkim
owocnych obrad, a Dostojny Jubilat, ks. prof. Draczkowski w stowie wstgpnym do
konferencji nakreslit wazno$¢ tematyki radosci w zyciu chrzescijanskim i w pismach
Ojcow Kosciota. Nastepnie przewodnictwo sesji objat ks. dr hab. Piotr Szczur, prof.
KUL, ktéry objat przewodnictwo sesji, po czym zaproszeni prelegenci przedstawi-
li swoje referaty. Wystuchano pigciu referatow: ks. dr. Jerzego Dudy (Warszawa,
UKSW): Rados¢ z nawroconego grzesznika. Metanoia u Orygenesa, ks. dr. hab.
Dariusza Zagorskiego, prof. UMK (Torun): Czy smutny i ckliwy potrafi si¢ cieszy¢?
Rzecz o Grzegorzu z Nazjanzu; ks. dr. Arkadiusza Jasiewicza (Paryz): Smak radosci
u sw. Ambrozego, ks. prof. dr. hab. Augustyna Eckmanna (Lublin, KUL): Rados¢
w nauczaniu Sw. Augustyna oraz ks. dr. hab. Jozefa Grzywaczewskiego (Paryz): Ra-
dos¢ Sydoniusza Apolinarego z tego, ze filozofia jest w stuzbie teologii. Po wystucha-
nych referatach odbyta si¢ dyskusja, a nastepnie ogloszono przerwe obiadowa.



