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NAUKA LEONA WIELKIEGO
O PRYMACIE BISKUPA RZYMU

Nauka §w. Leona Wielkiego, papieza w latach 440-461, jest wrecz mistrzo-
wska i moze by¢ przyjmowana bez korekty i dzisiaj, a nawet jest duzo glebsza
i bardziej systemowa, niz wspélczesne ujecia prymatu.

1. Zrédia Leonowej nauki. W tym panelowym wystapieniu musze pominaé
oméwienie pism Leona, a mianowicie jego Mow vel Traktatow (w liczbie 97,
zwlaszcza od 1 do 6 oraz od 82 do 84, w doskonalym wydaniu krytycznym
A. Chavasse’a)', 143 Listéw réwniez w wigkszosci w wydaniach krytycz-
nych® byé¢ moze i innych fragmentéw Leonowych, jak np. z Sacramentarium
Leonianum?®, jak tez pomijam cala odpowiednia semantyke dziatari i dyplomacii
Papieza. Omawiam to wszystko wzglednie obszernie w pracach: Teologia his-
torii wedtug Leona Wielkiego® i Nadzieje upadajgcego Rzymu. Papieska wizja
Swiata ze schytku Imperium Rzymskiego®. Tutaj chodzi mi jedynie o Zrédta,
z ktérych korzystat sam Leon Wielki®.

Leon byt Toskariczykiem, urodzit si¢ zapewne ok. roku 385, ale juz od
wczesnej mlodosci przebywal w Rzymie. Tutaj wystepuje w roku 418 jako
akolita, w roku 422 jako diakon, a w 440 jako diakon zostaje wybrany na
papieza 29 wrzesnia. W rezultacie poglady Papieza uksztaltowaly si¢ w niszy
osrodka rzymskiego, ktdry posiadat dluga i rozwini¢ta tradycje, takze intelek-
tualng i doktrynalna, a ktéra on sam nazywatl ,,Roma magistra”7, co trzeba

! Por. Sancti Leonis Magni Tractatus septem et nonaginta, ed. A. Chavasse, CCL 138-138A,
Turnholti 1973; inne wczesniejsze: ed. R. Dolle, SCh 22, 49, 74, 200 lub PL 54, 141-468 (ed.
Ballerini).

2 Por. PL 54, 593-1218 (ed. Ballerini).

3 Por. PL 55, 21-158 (Liber sacramentorum Ecclesiae Romanae), lub ed. L.C. Mohlberg,
Roma 1956.

4 Lublin 1972, 20012

> Warszawa 1982, Lublin 2002.

® Opracowari nauki Leona o prymacie jest zbyt wiele, zeby je mozna bylo tu przytaczaé.

7 Por. Sermo 82,1, CCL 1384, 508..
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odnies¢ zaréwno do nauk $wieckich, jak i koscielnych. W owym czasie mozna
méwié o pewnej takze koscielnej szkole rzymskiej®, choé ta — jak zreszta do dzi§
— musiala pozostawaé w glebokim cieniu wobec Urzgdu Piotrowego. A zreszta
i na papiezy do dzisiaj nie wybiera si¢ wielkich uczonych. Wystarczy zatem, ze
woéwczas byla duza biblioteka z archiwum, kuria papieska oraz rézne szkoly
publiczne, bodajze w milionowym Miescie, liczacym tez ok. 100 prezbiteréw,
czgsto pochodzacych tez ze Wschodu. A

W naszym temacie przede wszystkim zyla rozwijajaca si¢ $wiadomos¢ pry-
matu wiadzy w Kosciele, w wyniku badari, choé bardzo wiele Zrédet zagineto,
od Aniceta (155-166), wyrazniej od Wiktora I (189-199), a najwyraZniej od
Damazego I (366-384). W kazdym razie papieze po Damazym: Syrycjusz,
Anastazy I, Innocenty I, Zozym, Bonifacy I, Celestyn I i Sykstus III majg
nauke o prymacie w pelni uksztattowana, cho¢ z kolei Leon I osiagnat pelnie
tej nauki, tak jak ja zdogmatyzowalo Vaticanum I, i jaka funkcjonuje do dzis.

Sam Leon méwi, ze jego i o§rodka rzymskiego nauka o prymacie wywodzi
si¢ ,,ex evangelico et apostolico fonte”®. Wykorzystuje on wszystkie wazniejsze
teksty z Biblii, a zwlaszcza tekst obietnicy prymatu (Mt 10, 15-19), tekst obiet-
nicy umacniania braci w wierze (Lk 22, 31-32) oraz tekst nadania prymatu
(J 21, 15-17), a nast¢pnie korzysta, nieraz prawie dostownie, z tekstéw swoich
poprzednikéw, nazywanych réwniez ,,apostolskimi”. Byla wéwczas rozwinigta
$wiadomosé, ze Urzad $w. Piotra kontynuuje bezposrednio Urzad Apostolski,
a wigc i Kosciét Rzymu jest Kosciolem apostolskim.

2. Boskie pochodzenie prymatu. W owych czasach funkcjonowaly w jakim$§
rozmiarze rézne opinie na temat pochodzenia prymatu. Wedtug jednych, gtéw-
nie wschodnich (orientales), prymat jest pochodzenia parstwowego, a miano-
wicie wywodzi si¢ ze znaczenia miasta Rzymu jako stolicy Imperium it od
wladzy cesarza. Stad gdy jest przeniesiona gdzie§ stolica cesarstwa, to powi-
nien tez zosta¢ przeniesiony prymat na biskupa tego nowego miejsca. Na
Zachodzie niektdrzy kult Piotra i prymat kojarzyli z rzymskim kultem Romu-
lusa, zatozyciela Miasta, ktérego swigto obchodzono wtasnie 29 czerwca. Byli
i tacy, ktérzy uczyli, ze zZycie Kosciota powinno i$¢ za biegiem storica, a wigc ma
swoje Zrédto na Wschodzie, bo Chrystus jest storicem Kosciota, a wigc pierw-
szym Kosciolem méglby by¢ albo Jerozolimski jako Mater Ecclesiarum, albo
Antiocheriski, albo nawet i Aleksandryjski. Wedtug najstarszej tradycji, gléw-
nie u autoréw zachodnich (occidentales), prymat jest pochodzenia boskiego,
a mianowicie zostal ustanowiony przez Chrystusa, przekazany Apostolowi

8 Por. moja rozprawe: Gnozeologia teologiczna w drugiej szkole rzymskiej, RTK 25 (1978)
z.2,55-71.

9 Epistula 162, 3, w: Textus et Documenta (= TD) 20, ed. C. Silva-Tarouca, Roma 1932-1935,
s. 167, w. 78, por. PL 54, 1145B.
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Piotrowi jako gtowie Kolegium Apostolskiego z poleceniem kontynuacji az do
korica Swiata.

Chrystus nie ustanowil prymatu w catkowitym oderwaniu od historii, lecz
przygotowat dla niego grunt na dwa sposoby: na sposéb blizszy przez historie
biblijna i na sposéb dalszy przez dzieje Paristwa Rzymskiego. Tak uczy Leon:
irédiem prymatu jest Jezus Chrystus, ale najpierw postuzyt si¢ pewnymi pre-
figurami: Abrahamem, ktdry ,,uwierzyt w Boga”, jak i Piotr uwierzyl w Béstwo
Jezusa, Mojzeszem, ktéry wywiddt lud swéj z niewoli historycznej, a nastgpnie
i postacia arcykaptana Sanhedrynu Swigtego Miasta Jeruzalem. Wedtug Leona
sam Chrystus jest Skala na pustyni i Kamieniem wegielnym budowy Kosciota,
ale i $w. Piotr zostat dopuszczony do uczestnictwa w tej roli, a nast¢pnie do jej
kontynuacji w historii az do korica swiata:

,»Owa moc, ktérg z Opoki ~ Chrystusa sam opoka uczyniony, otrzymat, przechodzi
na jego spadkobiercéw”!°,

Leon uwzglednia wiec przy tym w pewien sposéb nauke wschodnich, ze prymat
taczy sie, choé wtérnie, i z historig §wiecka. Ot6z Opatrznosé Boza przygoto-
wala nisze dla prymatu koscielnego przez odpowiednie kierowanie historig
doczesna. Chrystus, Pan dziejow, tak kierowat historia, Ze doprowadzil do
powstania Imperium Rzymskiego jako ,auctor et rector imperii”, w tym do
zaistnienia Miasta Rzymu jako Glowy $wiata i do uksztaltowania si¢ wladzy
cesarskiej, ktéra przygotowala mentalnos¢ éwczesnego $wiata do oddawania
postuszeristwa w stosunku do jednej osoby najwyzszej. Krétko méwiac, wedtug
Leona, caly Rzym pogariski stanowit drugie po dziejach Narodu izraelskiego
historyczne praeparatio Ecclesiae.

,Dobry Bég, sprawiedliwy i wszechmocny tym wigksza ujawnit mito§é ludzkoscei,
ze zestat im ,,Stowo” réwne i wspélwieczne sobie. ,,Cialem stajace sie¢ Stowo” (J 1,
14) tak potaczylo boska swojg nature z ludzka, ze tym zstapieniem do najgltebszych
nizin nas w niebotyczne dZwigne¢to wyzyny. Aby za$§ rozprowadzi¢ dzialanie tej
niewystowionej taski po calym §wiecie, pozwolita Opatrzno$¢ Boza powsta¢ i tak
rozré$¢ si¢ Imperium Rzymskiemu, ze graniczyto ono po sasiedzku z krajami
wszystkich narodéw. Bozym planom odpowiadato to najbardziej, ze mnéstwo
paristw zrzeszylo sie pod jedna wtadzg (multa regna uno confoederarentur impe-
rio). Przepowiadanie odkupienia moglo szybko i tatwo dotrze¢ do narodéw (po-
puli), zwigzanych wladza jednego paristwa i Miasta (unius regimine civitatis)'*.

Tak to i Rzym wypelnia plany Boze. Biblijne swiatlo Objawienia zostaje osa-
dzone na $wieczniku rzymskim, krzyz Chrystusa staje na szczycie Rzymu,
a Piotr zasiada na postumencie Romulusa:

10 Sermo 5, 4, CCL 138, tium. K. Tomczak, POK 24, 20.
11 Sermo 82, 2, CCL 138A, 510-511, POK 24, 389. W pozostalych cytatach przeklad autora.
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»[---] trofeum krzyza Chrystusowego miates, Piotrze, zatknaé na szczytach, rzym-
skich, dokad zgodnie z zaplanowanymi boskimi ekonomiami uprzedzaly ci¢ i honor
wladzy i chwata meki”'%

Ten sam Chrystus, Pan historii, ktéry uczynit z Rzymu szczyt $wiata, osadzit na
tym szczycie Piotra:

»Bo gdy dwunastu Apostoléw, przyjawszy za sprawa Ducha Swigtego zdolnosé
mowienia wszystkimi jezykami, podjelo si¢ dzieta wszczepienia §wiatu Ewangelii
po rozdzieleniu sobie krajéw, to najbardziej blogostawiony Piotr, ksiaze apostol-
skiego ordo, zosta} przeznaczony do szczytu Rzymskiego Imperium, aby §wiatlo
prawdy, objawione dla zbawienia wszystkich ludéw, skutecznie roziewalo si¢ od
samej glowy na cale ciato $wiata”'3,

I tak Rzym poganski przeksztalcil si¢ w Rzym Piotrowy - z pelnego ustano-
wienia Chrystusa i natchnienia Ducha Swietego.

3. Natura prymatu Piotrowego. W poczatkach Kosciota byl problem, czy
podmiotem prymatu jest cala gmina rzymska, ktéra jest reprezentowana przez
biskupa (por. List Pawlowy do Rzymian), czy tylko sam biskup Rzymu, ktéry
jest glowa gminy rzymskiej. Otéz w tradycji samego papiestwa panowala $wia-
domo$¢, ze bezposrednim podmiotem prymatu jest przetozony gminy, czyli
biskup Rzymu. Ko$ciét Rzymu okreslano jako Sedes Petri, Sedes principis
apostolorum. Leon podkreslal to bardzo mocno:

»l-] Z calego $wiata jeden Piotr zostaje wybrany, aby przewodzil powolaniu
wszystkich narodéw (vocationi universarum gentium)™*.

Niemniej zgodnie z rzymska zasada wigzania laski z naturg — Leon nie
odrywa biskupa od swego Kosciota. Totez i caly Koscidt rzymski ma szczegdl-
ny udzial w autentycznej wierze, nauce i milosci chrzescijariskiej, przewodzi
innym Kosciotom, jest szczegdlnie wybrany, kaptanski, krélewski i §wigty, jest
i pozostanie bez bledu i herezji:

»Albowiem cho¢ kazdy Koscidl, jaki tylko jest na calym kregu ziemi, powinien
rozkwitaé wszystkimi cnotami, to jednak wy szczegSlnie musicie wybiegaé ponad
ludy zastugami poboznosci, gdyz was jako opartych na samym fundamencie apos-
tolskiej Skaly Pan nasz, Jezus Chrystus razem ze wszystkimi odkupil, ale blogo-
stawiony Piotr przed wszystkimi wprowadzit w chrzescijaristwo™">.

12 Sermo 82, 5, CCL 138A, 515, w. 124-126.
3 Sermo 82, 3, CCL 138A, 511-512.

14 Sermo 4, 2, CCL 138, 18, w. 47-48.

15 Sermo 3, 4, CCL 138, 14-15, w. 111-116.
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Byl tez problem sekwencji wladzy prymacjalnej miedzy Kosciolem w ogdle,
Apostotami i samym Piotrem, a mianowicie: czy Chrystus dal wladzg bezpo-
$rednio calemu Kosciotowi lub/i calemu Kolegium Apostolskiemu, a przez nie
dopiero Piotrowi, czy odwrotnie: najpierw i przede wszystkim samemu Piotro-
wi, a przez niego dopiero Apostolom i calemu Kosciolowi. Otéz tradycja
rzymska opowiadala si¢ za drugg opinia. Wyrazit to juz wczesniej papiez Syry-
cjusz (384-399): ,przez Piotra otrzymat poczatek w Chrystusie i apostolat
i episkopat”'é, ale najpetniej oddat to Leon:

,»1 wlasnie z calego $wiata zostaje wybrany jeden Piotr na przelozonego zaréwno
powotaniu wszystkich narodéw, jak i wszystkim Apostolom i wszystkim Ojcom
Kosciota: aby mimo wielu w ludzie Bozym kaptanéw i wielu pasterzy, wszystkimi
rzadzil Piotr w sposéb wlasciwy, choé wszystkimi rzadzi zasadniczo (principaliter)
i Chrystus™’.

Przez Piotra przepltywaja w misteryjny sposéb wszystkie moce zbawienia do
catej ludzkosci: ,,nic nie przechodzi na nikogo od Chrystusa bez wspétudziatu
Piotra” (nihil sine ipsius participatione transierit)'®: per Christum Petro tribuitur,
per Petrum apostolis conferatur'®. Chrystus ,,umiescit sakrament zasadniczo
(principaliter) w Piotrze jako najwyzszym sposréd wszystkich Apostoléw,
i zechcial, zeby od niego jakoby jakiej$ glowy (quasi quodam capite) dary
Chrystusowe sptywaly na cate ciato”?’. Przy tym Leon tlumaczy oryginalnie,
ze zaparcie si¢ Piotra nie bylo ustaniem wiary w Bdéstwo Jezusa, lecz tylko
brakiem mestwa. I z tego zdarzenia wyplyneta nauka, ze nie nalezy polegad
na sobie, lecz na tasce i Chrystusie. Ponadto zdarzenie to stalo sie, zdaniem
Leona, okazja ustanowienia sakramentu pokuty?!.

Wiadza prymacjalna nie jest wtadza jedynie nad biskupami i nad innymi
urzedami w Kosciele lub na wydzielonych obszarach, lecz jest to wladza bez-
posrednia nad wszystkimi i we wszystkich sprawach (in omnibus causis)*?, cho¢
praktycznie do papieza odnoszone s3 sprawy najwazniejsze (causae maiores)®.
Leon okresla ten powszechny zakres jako plenitudo potestatis®.

Nie jest to wtadza jedynie honorowa lub czysto administracyjna czy dyscy-
plinarna albo tez tylko jurydyczna: jest to wtadza personalistyczna, ma charak-

1 Epistula 5,1, PL 13, 1155C.

7 Sermo 4,2, CCL 138, 18, w. 47-51; por. Sermo 5, 2, CCL 138, 23, w. 31.

18 Sermo 4,2, CCL 138, 17, w.40-41.

19 Sermo 4, 3, CCL 138, 20, w. 103-104..

G Epistula 10,1, PL 54, 629A; por. Epistula 120 TD 20, s. 169, w. 15; Sermo 63, 6, CCL 138A,
386.

2l Por. Sermo 60, 4.

22 Por. Innocentius, Epistula 13, 1, PL 20, 515.

23 Ppor. tenze, Epistula 2, 3-6 PL 20, 472A-473A.

% por. Epistula 14, PL 54, 671B: ,,in partem sis vocatus sollicitudinis [Anastasius episcopus
Thessalonicensis], non in plenitudinem potestatis”.
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ter relacji migdzyosobowych, wywodzi si¢ z samego wcielenia Stowa Bozego
i ma walor zbawczy, oparty na wierze w Béstwo Jezusa: ,, Ty jeste§ Mesjasz, Syn
Boga Zywego” (Mt 16, 16). Jest , kluczem do nieba” - stad Piotr ,,Klucznik”
(claviger)®. Kto jest poza wtadza Piotra, jest poza Ciatem Chrystusa®®. W ten
sposéb Leon mdwi o swoistej prymacjalnej ekonomii zbawienia: Pontificii
sacramentum®’.

4. Rekapitulacja petrynistyczna. W spoteczeristwie Miasta Rzymu rozwijata
sie¢ wéwczas nauka, ze Rzym jest gtowa $wiata, a $wiat jest jednym ,,cialem”,
nalezacym do tej glowy. W aspekcie koscielnym $wiadczy o tym choéby papiez
Bonifacy I (418-422):

»Jest pewne, ze Kosciét Rzymu jest niejako glowa dla Koscioléw rozproszonych
po calym $wiecie, a stanowigcych jego cztonki; ktokolwiek si¢ od glowy oderwie,
staje si¢ pozbawiony religii chrzescijariskiej, gdyz nie opart si¢ w swym bytowaniu

na tym samym organizmie”%%,

Leon nauke t¢ dopetnia i rol¢ Piotra jako gtowy rozciaga takze na dzieje $wiata
i na histori¢ doczesna. Piotr jest widzialng glowa (capur) catego Ciata Kosciota
na ziemi i przez to rekapituluje w sobie dzieje zbawienia na ziemi, a w kon-
sekwencji jest takze kim$ decydujgcym i o dziejach $wieckich. Jest bowiem
opoka tej budowli, ktérej bramy piekielne nigdy nie przemoga:

,,Chrystus zechcial, zeby od Piotra jakoby jakiej$ gtowy (quasi quodam capite) dary
Chrystusowe sptywaly na cale cialo”?. , Najbardziej blogostawiony Piotr, ksiaze
apostolskiego urz¢du, zostat przeznaczony do szczytu Rzymskiego Imperium, aby
$wiatto prawdy, objawione dla zbawienia wszystkich ludéw, skuteczniej rozlewato
sic od samej gtowy na cate ciato™°.

A zatem prymat Piotrowy, stajac si¢ opoka chrzescijaristwa, tym samym oka-
zuje si¢ gléwnym i niezwyciezonym czynnikiem dziejéw $wiata.

I tak w Rzymie Piotrowym wypelnia si¢ postannictwo Rzymu do calego
$wiata i do catej historii ludzkie;j.

,»Przez $wietg stolice blogostawionego Piotra szerzej przewodzisz, Rzymie, boska
religia, niz panowaniem ziemskim”>!.

25 Por. Sermo 49, 3, CCL 138, 288, w. 75.
26 Por. Epistula 10, 1, PL 54, 629A.
27 Por. Sermo 4, 1, CCL 138, 17, w. 29; zob. tez Sermones 3, 3; 4, 1-4; 5, 2-4 i inne.
28 Epistula 14, 1, PL 20, 777AB.
? Epistula 10, 1, PL 54, 629A; por. Epistula 120, TD 20, s. 169, w. 15; Sermo 63, 6.
0 Sermo 82,3, CCL 138A, 512, w. 69-72.
31 Sermo 82, 1, CCL 138A, 509, w. 26-27.

w
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Orbis romanus poszerzyl si¢ na orbis christianus, a przez niego juz na caly §wiat:
na totus orbis terrarum, na universus mundus>>.

Prymat Piotrowy jest przede wszystkim darem Chrystusa dla osiagniecia
tego, co jest dla ludzkosci na ziemi najistotniejsze, a mianowicie powszechnej
jednosci. Sekwencja jest u Leona nastepujaca: prymat Piotrowy jest zworni-
kiem jednosci Kosciota (i Kosciotéw lokalnych), a jeden Kosciét powszechny
jest — i bedzie — zwornikiem jednosci rodzaju ludzkiego i calego swiata. Gtéw-
nym wi¢c zadaniem chrzescijan katolickich jest przelamywanie podzialéw,
partykularyzméw i wszelkiego rozbicia, ktére sg dzielem diabla i grzechu.
Dlatego za$ Leon zostal nazwany ,,doktorem jednosci”.

Kosci6t jest — i ma byé — ,,narodem ze wszystkich ludéw™>. Stad i prymat
i cale chrzescijaristwo musi si¢ ustawia¢ pozytywnie i misyjnie do §wiata barba-
rzyricéw. Ciekawe, ze Leon milczy absolutnie o arianizmie wigkszosci éwczes-
nych barbarzyncéw. Niewatpliwie mial nadzieje na ich szybkie przejscie na
katolicyzm. Zwracat si¢ osobiscie do osobistosci arianskich, ktore trzesty wéw-
czas cesarstwem, a mianowicie do Ricimera, Sweba na Zachodzie i1 do Flawiu-
sza Ardabura Aspara, Alana na Wschodzie - o pomoc dla Kosciota przeciwko
monofizytyzmowi>*. Ponadto w Liscie 113 z 453 r. pisat, ze duzo bardziej trapi
go herezja monofizytyzmu na Wschodzie, niz najazd (Attyli) na Rzym>>. Zre-
szta w czasach rozpadu cesarstwa zachodniego papiez Leon Wielki stawal si¢
niekwestionowanym przywddca calego $§wiata zachodniego, nie tylko ducho-
wym, ale i politycznym.

Prudencjusz z Hiszpanii widzial jednos¢ swiata w podstawach geograficz-
nych: jedna ziemia, jedno niebo, jeden ocean. Ambrozy widzial podstawe
jednosci ludzkiej w jednym paristwie swiatowym, Augustyn — w jednosci Civi-
tas Dei, cesarze oraz teologowie wschodni — w jednosci wladzy cesarskiej na
$wiecie, a Leon Wielki widzial zaczyn organicznej jednosci §wiata w spolecz-
nosci zbudowanej na Skale Piotrowej: civitas Dei supra petram: ,,w mocy tej
Opoki, na ktérej jest budowana Civitas Dei”.>® Jednos¢ ludzkosci to jednosé
religii i Kosciota. I wtedy dopiero moze powstaé na ziemi jedno krélestwo:

»Tak w sobie, Chryste, wszystko wykonale$, zeby jak w miejsce wszelkich zertw
sktadana byla jedna ofiara, tak ze wszystkich ludéw i narodéw zeby stato si¢ jedno

krélestwo™.

32 Ppor. Sermones 82; 40, 2-5; Epistula 164, TD 20, s. 162 w. 62n.

3 Sermo 9,2, CCL 138, 34, w. 39.

34 Por. Epistula 150, TD 20, s. 156, w. 35; Epistula 151, tamze, s. 157, w. 8; Epistula 153, tamze,
s. 159n, w. 9.

35 Por. ACO 11 4, 5. 65, w. 1-18.

36 Epistula 162, TD 20, s. 165, w. 19.

37 Sermo 59, 7, CCL 138A, 359, w. 185-190 lub PL 54, 341C.
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Jak naréd rzymski byt narodem ziozonym ze wszystkich ludéw i narodéw
(populus gentium), tak i Kosciét ma by¢ Kosciotem wszystkich ludéw i naro-
doéw — Ecclesia gentium et nationum™.

Dla Leona Jerozolima nie odgrywa juz wigkszej roli. Zresztg Chrystus
umart poza nia, Zydzi Go nie przyjeli, a religia Zydowska stracita swoja misje
i upadla. Obecnie centrum religii i $wiata stanowi Rzym. Dzigki Urzedowi
Piotra Miasto Rzym stalo si¢ glowa §wiata w pelnym i najwlasciwszym znacze-
niu: per sacram beati Petri sedem Roma caput orbis effecta®.

5. Piotr i Pawel. Rzym pogariski zostal zbudowany — wedlug legendy — na
Romulusie i Remusie, a Rzym chrzescijariski — faktycznie — na Piotrze i Pawle.
W teologicznym traktowaniu o Rzymie nie mozna bylo tej pewnej paraleli
pominaé. Legenda o Romulusie i Remusie przyjela si¢ juz w IV wieku przed
Chrystusem. Przy tym specjalnie czczono Romulusa jako zalozyciela Miasta
i paristwa, a jego $wigto obchodzono 29 czerwca. Z drugiej strony od IV wieku
po Chr. zaczgt si¢ rozwija¢ nadzwyczajny kult Piotra i Pawla, giéwnie Piotra,
jako zatozyciela Rzymu chrzescijaniskiego, a jego §wigto wyznaczono réwniez
na 29 czerwca.

Leon, rozwijajac teologi¢ Rzymu Piotrowego w czasie, kiedy jeszcze nie
caly Rzym byt chrzescijariski, nie mégt nie nawigzaé do legendy o Romulusie
i Remusie. Swiety Augustyn dostrzegat raczej paralelizm miedzy Romulusem
i Remusem a Kainem i Ablem. U Leona natomiast zalozyciele Rzymu koja-
rzyli sie raczej z Piotrem i Pawlem. Oto Romulus i Remus sa protoplastami
brutalnego Rzymu doczesnego, Piotr i Pawel (consorte Paulo) zalozyli Rzym
taski i ducha. Tamci potozyli fundamenty materialne, ci za$ stali si¢ skalg
wieczna. Tamci rozpoczeli histori¢ grzechu, podbojéw i wojen, ci zapoczatko-
wali historie cnét i pokoju, ustawiajac Miasto na drodze do krélestwa Bozego
(regnis coelestibus inserendam). Tamci sprowadzili swych potomkéw na ma-
nowce pogarskich bledéw, ci sa ojcami $wietymi, pasterzami prawdziwymi,
nauczycielami prawdy zbawczej. Tamci, przede wszystkim Romulus, nadat
Miastu imi¢ doczesne, naznaczone pigtnem bratobdjstwa, ci, przede wszyst-
kim Piotr, nadali mu imi¢ wieczne, czynigc je ludem wybranym, swictym
1 kaptariskim. Tamci otoczyli Miasto murami zroszonymi krwig wlasnego grze-
chu, ci przez wylanie swojej krwi niewinnej utworzyli naokoto Miasta wraz
z na$ladujacymi ich meczennikami wieniec chwaty, ol§niewajacy swym blas-
kiem wszystkie narody $wiata. Tamci zakladajac Miasto rzucili ziarna przy-
sztych nieszczes$é, ci dokonujgc odrodzenia ludzkosei przywracajq stan zbawie-
nia*’. I dopiero ten chrzescijariski Rzym Piotrowy bedzie wieczny, a nie Rzym

38 Por. Sermo 29, 3, CCL 138, 150 lub PL 54, 229A.
3 Sermo 82, 1, CCL 138A, 509, w. 25-26.
40 Por. Sermones 82,11 6; 84, 1.
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Wergiliusza®!; ten Rzym daje nadzieje, ze przezwyciezy wszelkie nieszczescia,
przeciwnosci i kleski doczesne*.

U podstaw wywoddéw Leona lezy, jak si¢ zdaje, donioste zalozenie, ze jak
Romulus i Remus dokonali zwigzania Miasta — Paristwa z ludem pasterskim
i rolniczym w jedng cato$é rzymska, tak Piotr i Pawetl przedziwnie zjednoczyli
w jeden Koscidt rzymski objawiona religie Izraela z ludami pogariskimi. Piotr,
choé¢ potem pasterz uniwersalny, to jednak w zasadzie kontynuowat tradycje
Narodu wybranego w Kosciele, a Pawel, Apostot pogan byt niejako misyjnym
biskupem calego $§wiata pogariskiego bez zwigzania z jaka$ partykularng die-
cezja. I w Rzymie, te dwie ,polowy” chrzescijaniskie, spotkaly si¢ razem
i zwigzaly w jedno. Rzecz znamienna, ze taka ide¢ realizuje dzi§ Jan Pawet
I, ktéry jako stacjonarny biskup Rzymu przyjat na siebie jednoczesnie misyjna
i wedrowna misj¢ §w. Pawta po dzisiejszym poganiejacym swiecie; mogiby byé
$mialo nazwany Piotro-Pawlem. I w tym jest echo jednosci Kosciota chrzesci-
jariskiego o dwu tradycjach religijnych i kulturowych.

6. Rzym a Konstantynopol. Leonowa wizja Kosciota i prymatu Piotrowego
nie dopuszczata dwu gtéw lub dwéch centréw wiadzy. Ujawnilo si¢ to bardzo
wyraZnie w $wietle sporu o 28 kanon Soboru Chalcedoriskiego.

Sobér Nicejski z roku 325 miat asystencje Ducha Swietego co do doktryny
objawionej, ale nie miat daru proroczego w dziedzinie administracji koscielne;j
1 nieopatrznie zatwierdzil instytucje patriarchatéw: Antiochernskiego, Alek-
sandryjskiego i Rzymskiego*. Byt to poczatek podziatu Kosciota, a przede
wszystkim roztamu na Kosciét Wschodu 1 Zachodu, co korespondowalo nie-
szczgsliwie z podziatem cesarstwa rzymskiego na wschodnie i zachodnie.
U podstaw tych podzialéw lezata doczesna ranga miasta. Bledny akt ujawnit
szybko robaczywe owoce: oto synod bizantyjski z roku 381, uznany potem za
Sobdr Konstantynopolitariski I w niszy cesarstwa wschodniego uchwalit stynny
kanon 3, ktdéry przyznawat biskupowi mlodziutkiego, ale cesarskiego miasta
Konstantynopola ,,godnos¢ drugiego miejsca” jako biskupowi ,,Nowego Rzy-

41 Por. Sermones 3,2; 5, 4; 82, 1

42 Por. Sermones 4, 4; 3, 4; 78, 4
107, s. 26-30 i inne.

43 Por. Concilium Nicaenum, can. 6, tum. T. Whnetrzak, w: Dokumenty Soborow Powszech-
nych. Tekst grecki, taciriski, polski, t. 1: (325-787), red. A. Baron — H. Pietras, ZMT 24, Krakéw
2001 (= DSP I), 31-33: ,,Starozytny zwyczaj niech bedzie zachowany w Egipcie, Libii i Pentapolis,
zgodnie z ktérym biskup aleksandryjski posiada wtadzg nad tymi wszystkimi prowincjami, tak jak
i biskupowi Rzymu przystuguje podobny zwyczaj. Podobnie ma si¢ rzecz w odniesieniu do Antio-
chii i innych prowingji: niech bedzie zachowywane w Kosciotach pierwszeristwo wynikajace ze
starszenstwa. Niech bedzie rzecza catkowicie jasna, ze jesli ktos zostal biskupem bez aprobaty
metropolity, wielki sobdér zarzadzil, ze nie moze on by¢ biskupem. Lecz gdy wybdr zostat doko-
nany przez wszystkich, z rozsadkiem i w sposéb zgodny z kanonami koscielnymi, a sprzeciwiajg mu
si¢ dwaj lub trzej z powod6w osobistych, wéwczas niech obowiazuje postanowienie wigkszosci”.

; 82, 4; Epistulae 61, TD 20, s. 50, w. 29-31; 160, ACO I1 4, s.

’
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mu” i ,,miasta cesarskiego”**. Wprawdzie papieze nie zatwierdzili tego kano-

nu, ale powrdcit on potem w Chalcedonie jako kanon 28, z takim samym
zadaniem®, nawet mimo tego, Ze éwczesny biskup Anatoliusz byt skrytym
monofizyta.

Oczywiécie, bylo to typowe oszustwo. W gruncie rzeczy chodzilo, nie
o ,,drugie miejsce” (lunior Roma), lecz o uzyskanie pierwszego miejsca, czyli
o przeniesienie prymatu Rzymu na Konstantynopol jako na miasto cesarskie
i miasto gléwnego cesarza w Imperium Romanum. Jednoczesnie byla to ha-
niebna walka o wiladze i hegemoni¢ nad Antiochia, Aleksandria, no i nad
»dtarym” Rzymem, i o rozciagniecie wladzy biskupa konstantynopolskiego
na wszystkie rejony i prowincje Kosciota Wschodniego. Oba kanony nie mogty
by¢ zatwierdzone przez papiezy z tych samych wzgledéw. Leon, idac za trady-
cja rzymska, chcial opiera¢ patriarchaty na miastach zwigzanych nie z wladza
cesarska, lub z mitologia geograficzna, lecz z Piotrem; patriarchaty zatem
mogly byé: w Antiochii, gdzie byt Piotr, w Aleksandrii, gdzie biskupem byt
uczen Piotra, $w. Marek, i w Rzymie, gdzie Piotr ponidst smier¢ jako glowa
gminy rzymskiej. Po pewnym czasie zgodzono si¢ i na Jerozolime, gdzie §w.
Piotr przebywal do czasu rozestania Apostoléw. Nie mozna si¢ jednak bylo
zgodzi¢ na opieranie patriarchatu na wladzy cesarskiej lub krélewskie;j.

Leon wylozyt t¢ nauke¢ niezwykle jasno w fakcie odrzucenia kanonu 28
oraz w mocnej polemice z dworem cesarza Marcjana (450-457) i cesarza
Leona I (od 457 r.). Papiez rozréznit miedzy porzadkiem swieckim a ducho-
wym oraz pomigdzy stolicg apostolska a cesarska. Do cesarza pisat dyploma-
tycznie, ze stolicy konstantynopolskiej nie uwlacza w niczym to, ze nie moze
by¢ apostolska:

»Habeat [...] Constantinopolitana Civitas gloriam suam [...], alia tamen est ratio

rerum saecularium alia divinarum [...]. Non dedignetur regiam civitatem quam

Anatholius apostolicam facere non potest sedem” .

Papiez rozréznia takze miedzy civitas regia a civitas sacerdotalis*.

4 Por. Concilium Constantinopolitanum, can. 3, ttum. T. Wnetrzak, DSP I 73: ,,Biskup
Konstantynopola powinien mie¢ honorowe pierwszeristwo po biskupie Rzymu, poniewaz to mias-
to jest Nowym Rzymem”.

4 Concilium Chalcedonense, can. 28, thum. T. Whng¢trzak, DSP [ 251: ,,potwierdzamy oraz
ponawiamy te same decyzje co do przywilejéw wielce $wigtego Kosciota Konstantynopola, Nowe-
go Rzymu. Ojcowie stusznie przyznali przywileje stolicy Starego Rzymu, poniewaz byl on miastem
cesarza. Z tego samego powodu stu pigédziesigciu najczcigodniejszych biskupéw uznato, ze naj-
$wigtsza stolica - Nowy Rzym, zaszczycony pobytem cesarza i senatu i cieszacy si¢ takimi samymi
przywilejami cywilnymi jak Stary Rzym cesarski, powinien mie¢ te same przywileje w porzadku
koscielnym i by¢ na drugim po nim miejscu”.

6 Epistula 104, TD 20, s. 93, w. 52-65 lub PL 54, 993C-995A; por. Epistula 107, TD 20, s. 108,
w. 12.

47 Por. Sermones 31, 2; 33, 3.
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Przy tym Leon wyraZnie oskarza biskupa Anatoliusza o przerost ambicji,
o pyche, prébe naruszenia nadprzyrodzonej jednosci Kosciota, o zanegowanie
prymatu Rzymu, o podstep, zakltamanie, no i o herezje monofizycka. Gdyby
Leon ustapil Anatoliuszowi, caly Wschéd stalby sie do dzi§ monofizycki. Papiez
dowodzit, ze tylko Rzymowi (nie uzywat nigdy terminu: Vetus Roma lub Iunior
Roma) przystuguje atrybut civitas sacerdotalis et regia48. Nieco pdZniej pisat do
biskupa Cyru (jesli list ten jest autentyczny) polemizujac z pogladem, ze wladza
idzie za sloricem, a wigc ma byé na Wschodzie:

»Storice przyémione na Wschodzie chmurami Nestoriusza i Eutychesa, zajasniato
czysto na Zachodzie, gdzie swéj najwyzszy szczyt znalazio w Piotrze”®.

Leon wypowiedzial przy tym nawet swego rodzaju proroctwo w razie uzurpacji
tytutu Nowego Rzymu przez Konstantynopol:

»Totez oprécz owej skaly, ktérg Pan polozyt jako fundament [Kosciota] nie ostoi

si¢ zadna inna budowla. Ten, kto nieopanowanie pozada tego, co mu si¢ nie

nalezy, utraci i swoja dotychczasowa wiasno§¢™C.

Oznacza to zatem, ze Kosciét Bizancjum zginie.

W rezultacie sprowadzenie prymatu u Leona do samej idei biblijnej, jury-
dycznej, czy administracyjnej, co robi ogét badaczy, jest wielkim zawgzeniem
nauki Leona Wielkiego. Papiez ten ujmuje prymat jako doktryne, idee bib-
lijna, dogmat z powszechnego nauczania, ale przede wszystkim jako kategorie
zbawczg, jako ,Pontificii sacramentum”, istotng strukture chrzescijanistwa
i jako sit¢ dziejows. Piotr to pierwsza osoba, ktéra przejeta od Chrystusa
funkcje glowy ziemskiej i historycznej oraz stala si¢ zasada organizujaca,
jednoczaca, weryfikujaca i autentyzujgca cato$¢ nauczania 1 Zycia chrzescijani-
skiego. W tym sensie podmiot prymatu ma znaczenie chrystologiczne, pneu-
matologiczne, eklezjalne i duchowe, a w rezultacie historiozbawcze w $wiecie.
Prymat rekapituluje Kosciét na ziemi i jego dzieje po Wniebowstgpieniu
Jezusa Chrystusa.

48 Por. Sermo 82,1, CCL 138A, 509, w. 25.
4 Epistula 120, TD 20, s. 170, w. 41-43 lub OL. 54, 1049B.
0 Epistula 104, TD 20, 5. 95, w. 60n lub PL 54, 995A .
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DIE LEHRE LEON DES GROSSEN UBER VORHERRSCHAFT
DES PAPSTES

(Zusammenfassung)

Leon 1. der Grosse, der Papst in den Jahren 440-461, entwickelte die Lehre des
rémischen Zentrums iiber Vorherrschaft zum hochsten Grad nicht nur im Gesichts-
punkt der Geschichte, der Verwaltung und Jurisdiktion, aber vor allem der Theo-
logie. Laut dieser Theologie kommt die Vorherrschaft aus der Bibel — von Christus ~
hervor. Christus, der Herr der Geschichte bereitete auch den historischen Boden fiir
die Vorherrschaft vor und fiir die ganze Kirche in der Form des Imperium Roma-
num, der Stadt Rom und auch des Amts des Cisars. Die Vorherrschaft ist daher die
Machtflille (plenitudo potestatis), sie bildet die Hauptstrommung der Okonomie
Gottes auf der Erde (Pontificii sacramentum). Durch den Apostolischen Stuhl
durchfliesst die Hauptstrommung der Erlosung der Welt (quasi caput mundi). Er
ist das Fundamentum und Quelle aller anderen Amter und Gnaden: per Petrum
Apostolis et universae Ecclesiae und ist endlich der Schliissel der Finheit der Kiche
und Menschheit, und dadurch Garant der ewigen Dauer des Christentums. Die
Kirchen, vom Petrus abgefallen, gehen zugrunde.





