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APPELLATIO FLAVIANI AD PAPAM LEONEM(?)
(Wokét wladzy papieskiej na Wschodzie)

Dnia 16 lipca br. (2004) przypadia bolesna, 950. rocznica tzw. Wielkiej
Schizmy Wschodniej, ktéra podzielita chrzescijaristwo na Koscidl prawostaw-
ny i rzymskokatolicki'. Pomimo zniesienia w 1965 r. przez papieza Pawta VI
i patriarch¢ Atenagorasa I wzajemnych ekskomunik i nawigzania dialogu
ekumenicznego, skutki Wielkiej Schizmy trwaja, niestety, do dnia dzisiejsze-
£0, a jedna z najwigkszych przeszkéd na drodze do pelnej jednosci jest kwestia
sprawowania papieskiego prymatu?. W poszukiwaniu rozwiazania problemu
powraca si¢ czesto do przesztosci, ufajac, ze badania historyczne dotyczace
wladzy papieskiej w pierwszych wiekach, ktére generalnie byly czasami jed-
nosci Kosciola, moga stanowié inspiracj¢ do wypracowania takiego modelu
sprawowania prymatu, ktdéry bylby do przyjecia przez tych, ktérzy pragna
komunii z Biskupem Rzymu®. Strona katolicka zaznacza przy tym, iz w samym
Kosciele taciriskim powinien jednak by¢ uwzgledniony rozwdj sprawowania
prymatu w drugim tysiacleciu.

! Rok 1054, w ktérym doszto do zatargu pomigdzy patriarchg Michatlem Cerulariuszem
a legatem papieza Leona IX - kard. Humbertem de Silvacandida, przyjmowany jest powszechnie
za poczatek roztamu w Kosciele. Historycy przypominaja jednak, ze juz od 1009 r. w tzw. dypty-
chach konstantynopolitariskich nie wymieniano imion rzymskich biskup6w, co oznaczato praktycz-
nie wykluczenie ze wspélnoty koscielnej, por. Z. Szuba, W nieustajgcym dialogu, ,Nasz Gtos” 2004,
nr 8-9, s. 18. Inni z kolei twierdza, ze az do Soboru we Florencji (1431), mozna podaé tak wiele
przykladéw jednosci obydwu Koscioléw, iz trudno przyjaé rok 1054 jako date catkowitego roz-
dzialtu, zob. Y . Congar, w: G. Valente, La radice dello scisma: un pensiero mondano nella Chiesa.
Intervista con Bartolomeo I, patriarca di Costantinopoli, ,,30 giorni” 2004, nr 1, s. 14.

2 Por. E.F. Fortino, Le relazioni con le Chiese ortodosse, ,L'Osservatore Romano” 144 (2004)
[181],s. 4.

3 Zagadnieniu prymatu papieza na przestrzeni wiekéw poswigcona jest wydana ostatnio
ksigzka autorstwa K. Schatza, Prymat papieski od poczqtkéw do wspdlczesnosci, ttum. E. Marszat
- J. Zakrzewski, Krakéw 2004.
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Istnieje powszechna zgoda, iz idealng postacia dorbadan nad prymatem
w pierwszych wiekach chrzescijaristwa jest papiez Leon Wielki, ktérego ponty-
fikat przypadal na lata 440-461. Jego nauczanie zawiera bowiem synteze
1 poglebienie calej wczesniejszej mysli na temat papiestwa, jesli za$ chodzi
o sposéb sprawowania wiladzy, to nazywany jest czesto przez wspdiczesnych
»pierwszym” papiezem®*, poniewaz nie tylko miat $wiadomosé troski o wszyst-
kie Koscioly®, ale i sprawowat universaliter swéj prymat®. Z dzisiejszego punktu
widzenia wazne jest réwniez to, ze pontyfikat Leona Wielkiego nie wywolywat
napigé, przeciwnie, w czasach powszechnego zamieszania spolecznego i religij-
nego, byl ostoja pokoju, tadu spolecznego, a przede wszystkim jednosci Kos-
ciola, ktéry wéwczas oddychat jeszcze ,,dwoma plucami”, cho¢ juz nie zawsze
rytmem réwnomiernym. Podkre¢la si¢ mocno, ze umacniajac prymat biskupa
Rzymu papiez Leon — nazywany takze Doktorem jednosci Kosciota” — respek-
towal zarazem consuetudo (zwyczaj), kanony synodalne, a takze prawa innych
biskup6w, ktérzy razem z nim tworzyli collegium caritatis (wspSlnote mitosci)®,
Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, ze posta¢ Leona Wielkiego cieszy si¢
nieprzerwanym kultem w Kosciele Wschodnim®.

Podstawowe pytanie, jakie nieustannie pojawia si¢ jednak w stosunku do
papieza Leona dotyczy rodzaju i zakresu sprawowanej przez niego wtadzy.
Czy byt to tylko prymat nauczania czy réwniez prymat jurysdykecji? Istnieje
do$¢ powszechna zgoda, iz prymat Leona Wielkiego byt prymatem wiary
i prymatem honorowym. Powazne rozbieznosci pojawiaja si¢ jednak przy
ocenie zakresu jego jurysdykcji. Z jednej strony mozna bowiem spotkaé au-
toréw, ktérzy przyznaja mu te wladz¢ na obszarze catego Kosciota, z drugiej

4 Papiez” (papa) — honorowy tytut biskupéw niektérych wazniejszych stolic (np. Aleksand-
ria, Kartagina, Rzym) w IV-VI wieku, stal sie z czasem tytulem wiasnym przystugujacym wylacznie
biskupowi Rzymu (episcopus Ecclesiae Romanae), jako nastepcy $w. Piotra. Najwczesniejszy napis
papa pochodzi z katakumb $w. Kaliksta w Rzymie, i uzyty zostat w stosunku do papieza Marcelina
(t 309?). Na temat formowania si¢ terminologii dotyczacej wladzy w Kosciele rzymskim, por. np:
P. Batifol, ,, Cathedra Petri”. Etudes d’histoire ancienne de I'Eglise, Paris 1938.

5 Por. Leo I Papa, Epistula 14, 1 (ad Anastasium Thessalonicensem episcopum), PL 54, 668:
»curam, quam universis ecclesiis principaliter ex divina institutione debemus™.

8 Por. W. Turek, Prymat biskupa Rzymu w okresie patrystycznym. Rozwdj idei od Klemensa
Rzymskiego do Leona Wielkiego, ,,Studia Plockie” 29 (2001) 51-58.

7 Por. Joannes XXIII, Enc. Aeterna Dei sapientia (11 X1 1961), AAS 53 (1961) 788: ,, Tak jak
$w. Augustyn uchodzi w Kosciele za Doktora taski, a $w. Cyryl za Doktora Wcielenia, tak $w. Leon
Wielki, zdaniem wszystkich, uznany jest jako Doktor jednosci Kosciota... Dzigki powadze jego
osobowosci twierdza apostola Piotra doznata czci i szacunku nie tylko ze strony Biskupéw Zachodu
obecnych na synodach w Rzymie, lecz i ze strony ponad pigciuset czlonkéw Episkopatu Wschod-
niego zgromadzonych w Chalcedonie” (ttum. polskie za: www.opoka.org.pl).

8 Por. B. Studer , Papato, DPAC II 2646.

? Kosciét Wschodni oddaje czes¢ $w. Leonowi Wielkiemu 18 lutego.
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za$ i takich, ktérzy ograniczaja ja jedynie do patriarchatu rzymskiego, reagujac
niemal alergicznie na wszelkie préby przypisywania papiezowi jurysdykcji na
Wschodzie'®.

15 czerwca 1882 r., profesor Guerrino Amelli, wicekustosz Biblioteki Am-
brozjariskiej, przedstawit dokument'!, ktéry — jego zdaniem — potwierdza naj-
wyzsza wiladze jurysdykcyjna Stolicy Apostolskiej'? nad catym Kosciolem,
a nawet nad Soborami Powszechnymi'>. )

Dokument ten to Libellus appellationis Flaviani Constantinopolitani ad
papam Leonem, ktéry choé powszechnie uwazany byl za zaginiony, odnalezio-
ny zostal przez prof. G. Amelli jesienig 1874 roku. Uczony otrzymat wéwczas
do wgladu kilka kodekséw z archiwum ko$cielnego w Novarze, wéréd ktérych
jeden, pochodzacy z X wieku, zwrdcil jego szczegdlng uwage. Bylo to zbidr
dokumentéw soborowych, opatrzony tytulem Initium Synodi Calchedonensis.
Analiza krytyczna kodeksu, tak jezykowa jak i historyczna, pozwolila prof.
G. Amelli doj$¢ do przekonania, Ze jest to zbi6r niepublikowanych wczesniej
dokumentéw pochodzacych z biblioteki apostolskiej, sporzadzony pomiedzy
rokiem 530 a 535 przez Dionizego Matego'*.

Podkreslajac wyjatkowos¢ zbioru prof. G. Amelli zauwaza, iz jako jedyny
zachowal on takZe w calosci Apelacj¢ Eutychesa do papieza Leona, wraz
z zalacznikami'®. Najwazniejszym dokumentem w zbiorze jest jednak ten

10 por. np. L. Perrone, Da Nicea (325) a Calcedonia (451). I primi quattro concili ecumenici:
istituzioni, dottrine, processi di ricezione, w: E.G. Alberigo (red.), Storia dei Concili Ecumenici,
Brescia 1990, 91. Z ,,alergiczng” postawa niektdérych wspéiczesnych autoréw wobec wladzy jurys-
dykcyjnej papieza na Wschodzie polemizuje A. Marchetto w obszernej pracy pt. Chiesa e papato
nella storia e nel diritto. 25 anni di studi critici, Citta del Vaticano 2002, 176 i 353.

1 Tego dnia (15 VI 1882), na posiedzeniu Akademii Religii Katolickiej (Accademia di
Religione Catolica), prof. G. Amelli wyglosit odczyt pt. S. Leone Magno e I’Oriente, kt6ry ukazat
si¢ nastgpnie w pracy zbiorowej: AA.VV., Dissertazioni lette nell’ Accademia di Religione Cattolica
degli anni 1882-1885 (daty i miejsca wydania zbioru nie zaznaczono).

12 7 terminem ,,Stolica Apostolska” (Sedes Apostolica) spotykamy si¢ po raz pierwszy w liscie
papieza Liberiusza do biskupa Vercelli — Euzebiusza (z 354 r.), por. M. Maccarrone, ,,Sedes
Apostolica — Vicarius Petri”. La perpetuita del primato di Pietro nella sede e nel vescovo di Roma
(secoli I1I-VIII), w: tenze (red.), Il primato del vescovo di Roma nel primo millennio. Ricerche e
testimonianze, Citta del Vaticano 1991, 281.

13 Por. Amelli, S. Leone Magno, s. 10.

4 Por. tamze, s. 13. Dionizy Maty (Dionysius Exiguus, T ok. 556) ~ mnich pochodzacy
z terendw dzisiejszej Rumunii (Scythia), znany jest gléwnie z tego, ze ustalit dat¢ narodzenia
Chrystusa. Jego wielki przyjaciel Kasjodor, pisal o nim, m. in.: ,,Generat etiam hodieque catholica
Ecclesia viros illustres, probabilium dogmatum decore fulgentes. Fuit enim nostris temporibus et
Dionysius monachus, Scytha natione, sed moribus omnino Romanus, in utraque lingua valde
doctissimus: reddens actionibus suis quam in libris Domini legerat aequitatem. Scripturas divinas
tanta curiositate discusserat atque intellexerat, ut undecunque interrogatus fuisset, paratum habe-
ret competens sine aliqua dilatione responsum” (De institutione divinarum litterarum 23, PL 70,
1137).

!5 Por. Amelli, S. Leone Magno, s. 19.
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opatrzony numerem XXX, czyli Libellus appellationis Flaviani Constantino-
politani ad papam Leonem'®, ktéry wydaje si¢ rzecza stuszna przedstawié
w ramach toczacej si¢ debaty na temat zakresu wladzy papieskiej na Wscho-
dzie, pomimo, iz wciaz jeszcze trwa dyskusja na temat autentycznosci samej
Collectio Novariensis"’.

II

Odwolanie si¢ patriarchy Konstantynopola do papieza Leona Wielkiego
nie bylo oczywiscie pierwszym tego typu przypadkiem w historii Kosciota.
Praktyka rekurséw do Rzymu obejmowata jednak poczatkowo tylko sprawy
dotyczace wiary, ktére, rzecz jasna, mialy niekiedy swoje konsekwencje jurys-
dykcyjne. Z uptywem czasu, rekursy zaczgly si¢ jednak odnosic¢ takze do spraw
zwiazanych z jurysdykcja; daje si¢ wigc zauwazyé pewne przejscie od spraw
dotyczacych wiary, do spraw zwigzanych z dyscyplina i jurysdykcja. Jesli chodzi
o apelacje Flawiana, to podejmuje ona zaréwno kwestie wiary jak i dyscypliny.
Pisze bowiem patriarcha Konstantynopola:

.Blagam Wasza Swiatobliwos¢, aby nie przeszedt obojetnie nad tym, co mi uczy-
niono wskutek nierozumnego i szalonego postanowienia, poniewaz nie ma na-
prawde niczego, co wskazywaloby na popelnienie przeze mnie jakiegokolwiek
przestepstwa. Przede wszystkim jednak blagam aby zabrat glos w sprawie naszej
prawdziwej wiary, ktéra zginela z powodu czyjej$ zadzy”'®.

W tym miejscu nalezaloby ukazaé szerzej kontekst Apelacji Flawiana.
W 1. pol. V wieku, gdy Zachdd stal si¢ arena wielkich zmian politycznych
i spolecznych, na Wschodzie mialy miejsce wydarzenia, ktére zachwialy filara-
mi wiary. Stalo si¢ tak za sprawa heretyckich nauk Nestoriusza i Eutychesa.
Pierwszy z nich do tego stopnia rozdzielal nature boska i ludzka w Chrystusie,
ze doszedt w konsekwencji do dwéch oséb w Synu Bozym!®. Drugi natomiast —
Eutyches, uwazany powszechnie za twdrce monofizytyzmu, glosit catkowite
wchloniecie w Jezusie Chrystusie natury ludzkiej przez nature boska®.

16 Tekst Apelacji Flawiana do papieza Leona Wielkiego mozna znaleZ¢, m.in., w cytowanym
juz zbiorze: AA.VV., Dissertazioni lette, s. 43-47, oraz w: E. Schwartz - J. Straub (red.), Acua
Conciliorum Oecumenicorum 11 2, 1, Berlin 1932, 77-79.

7 Por. G. Massenzio, Dionigi il Piccolo, w : A. Di Berardino (red.), Patrologia, t. 4: I Padri
latini (secoli V-VII), Genova 1996, 192.

8 pPor. AA. VV.,, Dissertazioni lette, dz. cyt., s. 46: ,,Oro itaque Vestram Sanctitatem, ne
obdormire patiamini super his quae insipienti et furioso consilio circa me gesta sunt, cum nullae
praecedant causae quae me in reatum aliquem adducant. Sed insurgere primum quidem in causa
rectae fidei nostrae quae quadam libidine periit”.

% Por. .M. Szymusiak — M. Starowieyski (red.), SWP 290

2 Por. I.N.D. Kelly, Poczgtki doktryny chrzescijariskiej, ttum. J. Mrukéwna, Warszawa
1988, 246.
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W listopadzie 448 r. na odbywajacym si¢ w Konstantynopolu synodzie,
ktéremu przewodniczyt patriarcha Flawian, Eutyches, oskarzony przez Euze-
biusza, biskupa Doryleum, zostal ekskomunikowany i pozbawiony urzedu
opata klasztoru w Konstantynopolu. Nie mogac pogodzi¢ si¢ z ta decyzja,
Eutyches odwotuje sie do papieza Leona, do ktérego zwraca si¢ réwniez
patriarcha Flawian, przedstawiajac mu szczegétowo herezje Eutychesa. Odpo-
wiedzia papieza Leona jest stynny List Dogmatyczny, znany réwniez pod na-
zwa ,,Tomu do Flawiana” (Tomus ad Flavianum)*', w ktérym papiez wyraznie
sprzeciwia si¢ nauce o jednej naturze w Chrystusie. Eutyches nie poddaje si¢
jednak wyrokowi Leona i poszukuje sprzymierzericow po stronie przeciwnikow
Flawiana: Dioskura — patriarchy Aleksandrii, oraz Chryzafiusza — ministra na
dworze cesarza Teodozjusza II. W wyniku tych zabiegéw, cesarz zwoluje So-
bér, ktéry ma osadzi¢ akta synodu konstantynopolitariskiego wymierzone
przeciwko Eutychesowi.

Byt to 6w stynny II Sobdér Efeski (449), nazywany czgsciej ,,Rozbojem
w Efezie” albo Synodem ,,zb6jeckim” (Latrocinium Ephesinum), na ktérym
Dioskur grozbami i zastraszeniem wymogt na zebranych rehabilitacje Eutyche-
sa, oraz potegpienie i pozbawienie urzedéw patriarchy Flawiana i biskupa Eu-
zebiusza z Doryleum. Szczegétowa relacje tych dramatycznych wydarzen prze-
kazat nam Flawian w swojej Apelacji do papieza Leona, ktdra interesuje nas
jeszcze z innego powodu. Otéz, jak twierdzi przekonany o jej autentycznosci
prof. G. Amelli, bytby to ,,jedyny w historii Kosciota przypadek, gdy patriarcha
Konstantynopola, zostat skazany i pozbawiony urzedu na Soborze Powszech-
nym przez patriarche Aleksandrii, a zarazem najbardziej wymowne $wiadec-
two jakie odnotowala historia na korzys¢ najwyzszej jurysdykcji Stolicy Swietej
nad calym Kosciolem, oraz najbardziej przekonujgcy dokument wyzszosci
Stolicy Swietej nad Soborem Powszechnym”?. Swiadczyé o tym miatyby,
m.in., nastgpujace stowa Flawiana:

,Chwile po tym jak [Dioskur] wydat na mnie niesprawiedliwy wyrok, a ja odwo-
falem si¢ do tronu Stolicy Apostolskiej Ksigcia Apostoléw Piotra i do calego
$wigtego Soboru, ktéry podlega Waszej Swiatobliwosci, natychmiast otoczyto
mnie mnéstwo Zotnierzy [...)~. Blagam Wasza Swigtobliwos¢, aby ustalit formu-

21 Tekst taciriski i polski Listu Papieza Leona do Flawiana, Biskupa Konstantynopola, thum.
T. Wnetrzak, znajduje si¢, m.in., w: Dokumenty Soboréw Powszechnych. Tekst grecki, taciriski,
polski, t. 1: (325-787), red. A. Baron - H. Pietras, ZMT 24, Krakéw 2001, 197-213; tekst polski
w przektadzie K. Tomczaka, POK 24, ss. XXXVIII-XLIX.

2 Amelli, S. Leone Magno, s. 10: ,,Questo fatto unico nella Storia della Chiesa, di un
Patriarca di Costantinopoli condannato e deposto in Generale Concilio dal Patriarca Alessandri-
no ¢ certamente la pill splendida testimonianza che la storia abbia registrato in favore della
Suprema Giurisdizione della Sede Apostolica su tutta la Chiesa, e la prova pill convincente della
sua superioritd sopra gli stessi Generali Concili”.

B AA.VV. Dissertazioni lette, s. 46: , Post illam injustam vocem quam contra me [Dioscorus)
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I¢, ktéra Bég podpowie Waszemu umystowi, aby po zwolaniu w jedno miejsce
Soboru Ojcéw tak z Zachodu jak i ze Wschodu byla wszedzie gloszona ta sama
wiara, 1 aby zapanowaty orzeczenia Ojcéw. Niech tez sprawi aby zostaly uniewaz-
nione i zniesione wszystkie te przepisy, ktére przyj¢to niegodziwie, skrycie
i w wyniku pewnych intryg”24.

III

Pontyfikat Leona Wielkiego, nieztomnego obroricy prymatu Biskupa Rzy-
mu, z ktérym zwigzane sa trzy stynne Apelacje: Eutychesa, Flawiana i Euze-
biusza®, bylby zatem tym, uwaza prof. G. Amelli, ktéry podarowuje nam trzy
bardzo wazne dokumenty na potwierdzenie szczegélnego przywileju Stolicy
Piotrowej*°. Sposréd wymienionych dokumentéw, zauwaza autor, az do XIX
wieku zachowat sie tylko fragment Apelacji Eutychesa, odnaleziony przez
Cristiano Lupi w jednym z kodekséw na Monte Cassino®’. Sam C. Lupi za-
fowat zreszta, ze zagingta Apelacja Flawiana do papieza Leona, ktdéra z pew-
noscig zamknetaby usta tym, ktérzy chcieli udowodnié, ze patriarcha Flawian
odwotat si¢ nie do Biskupa Rzymu, ale do nowego Soboru Powszechnego®.

Jakakolwiek nie bylaby wartos¢ historyczna odnalezionych przez G. Amelli
dokumentéw, powszechnie przyjmuje si¢ dzisiaj, ze zamieszanie wywotane
herezja monofizytyzmu, stanowilo dla Leona Wielkiego okazje, aby wykazac
na Wschodzie prymat Rzymu®.

W wydanej w 1995 r. encyklice Ut unum sint, papiez Jan Pawet II nazwat
»~faktem znamiennym i pocieszajacym [to], Ze kwestia prymatu Biskupa Rzymu
stala sie obecnie przedmiotem studiéw”, podkreslajac, ze on sam ,,wstuchuje

emisit, me appellante thronum Apostolicae Sedis Principis Apostolorum Petri, et universam
beatam quae sub Vestra Sanctitate est Synodum, statim me circumvallat multitudo militaris”.

2% Tamze, s. 46-47; ,,Oro Vestram Sanctitatem...dare formam quam Deus vestrae menti
inspirabit, ut tam Occidentali quam etiam Orientali in unum facta Patrum Synodo, similis ubique
praeducetur fides, ut praevaleant sanctiones Patrum. Inritum vero deduci valeant atque dissolvi
omnia quae male et umbrati, et non sine lusu quodammodo gesta sunt”.

% Biskup Euzebiusz z Doryleum, potgpiony i usunigty z urzedu na tym samym Synodzie
»zbdjeckim”, réwniez odwotlal sic do papieza Leona. Tekst Apelacji biskupa Euzebiusza do
papieza Leona znajduje si¢ w zbiorze: AA. VV., Dissertazioni lette, s. 48-51.

26 Por. Amelli, S. Leone Magno, s. 107

27 Por . tamze , s. 11.

2 Ppor . tamze.

? Por. np. O. Pasquato, San Leone Magno, w: G. Bosio — E. Dal Covolo - M. Maritano (red.),
Introduzione ai Padri della Chiesa. Secoli IV e V, Torino 1995, 255. Takze zdaniem G. Amelli
(S. Leone Magno, s. 8): ,Zaden inny wiek nie daje nam $wiadectw bardziej wiarygodnych na
potwierdzenie przywileju przyznanego Piotrowi niz wiek i pontyfikat Leona Wielkiego. Nigdy
w sposéb bardziej widoczny nie ukazala si¢ bowiem prawda o misji, ktéra Chrystus powierzyt
Piotrowi aby «utwierdzal swoich braci», niz w tym jego nastgpcy, o ktérym 630 biskupéw zgroma-
dzonych na Soborze w Chalcedonie powiedzialo: Petrus per Leonem locutus est”.
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sie w kierowana do niego prosbe, aby znalazl taka forme sprawowania pryma-
tu, ktéra nie odrzucajac bynajmniej istotnych elementéw tej misji, bylaby
otwarta na nowa sytuacje”>’.

Stowa te staly si¢ zacheta do bardziej intensywnych poszukiwan modelu
sprawowania prymatu Piotra, mozliwego do przyjgcia przez Koscioly nie be-
dace w pelnej komunii z Rzymem. W poszukiwaniach tych — jak wspomnielis$-
my na wstepie — uczeni bardzo czgsto odwoluja si¢ do przeszlosci, szczegdlnie
do pierwszego tysigclecia, poniewaz ukazuje ono sytuacj¢ Kosciota niepodzie-
lonego. Wyjatkowe miejsce w tym okresie przypada pontyfikatowi Leona
Wielkiego, ktéry w sprawowaniu prymatu miat $wiadomos¢ odpowiedzialnos-
ci za wszystkie Koscioly, bedac zarazem fundamentem jego jednosci. Postac ta,
co juz zostalo podkreslone, cieszy si¢ nieustannie wielka czcig na Wschodzie,
a dla dzisiejszego dialogu wazna jest i z tego powodu, ze ukazuje Rzym jako
stolicg, ktora respektujac instytucje posrednie, posiadata zarazem przywile;j
przyjmowania apelacji. Zdaniem niektérych wspétczesnych badaczy, takze
i dzisiaj mogtoby to stanowi¢ niezbedne minimum do uznania prymatu Piotra
przez Koscidt Prawostawny, oprécz, oczywiscie, prawa zwolywania, przewod-
niczenia i zatwierdzania przez papieza Soboru Powszechnego®!. W opinii tych
uczonych, trudno bowiem méwié o uznaniu i o sprawowaniu prymatu, jesli nie
posiadalby on mozliwosci rozstrzygania apelacji. Takie przyzwolenie bytoby
zarazem caltkowicie zgodne z praktyka pierwotnego Kosciota, ktéry odwoly-
wat si¢ do Rzymu najpierw w sprawach wiary, a péZniej takze i jurysdykcji’2.
W tym kontekscie, odkrycie przez prof. Guerrino Amelli Apelacji Flawiana do
papieza Leona, niezaleznie od wartosci historycznej samego dokumentu, oraz
apologetycznego charakteru jego prezentaciji, wpisywatoby sie¢ w jeden z nurtéw
dzisiejszego dialogu ekumenicznego™, ktéry przyznajac Rzymowi prawa try-
bunatu apelacyjnego w relacji ze Wschodem, prébuje znalez¢ jaka$ odpowiedZ
na to, co jest ,tajemnica jednosci, a zarazem ,.krzyzem” dzisiejszego ekume-
nizmu”, tzn. sposéb sprawowania prymatu Piotra®,

% Joannes Paulus I, Enc. Ut unum sint (25 V 1995), nn. 89 i 95 (tlumaczenie polskie za:
www.mateusz.pl).

3! Por. np. Marchetto , Chiesa e papato, s. 429: ,,Ben incamminato sembra a noi il discorso, nei
confronti dell’Ortodossia, circa «un certo diritto d’appello», da riconoscere al Vescovo di Roma, e
un ruolo nei riguardi dei Concili ecumenici: convocazione, presidenza, confermazione”.

32 B. Kumor (Historia Kosciofa, t. 1, Lublin 2001, 131) obliczyl, ze w pierwszym tysiacleciu
Rzym ponad dwadziescia razy interweniowat w sprawach Wschodu.

* Dialogowi katolikéw z prawoslawnymi po§wigcona jest najnowsza praca pod redakcja W.
Kaspera, Il ministero petrino. Cattolici e ortodossi in dialogo, Roma 2004.

3% Por. Marchetto, Chiesa e papato, s. 8.
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APPELLATIO FLAVIANI AD PAPAM LEONEM (?)
(Circa il potere pontificio in Oriente)

(Sommario)

I1 quesito principale circa I’esercizio del primato di papa Leone Magno riguarda il
genere e la dimensione del suo potere in Oriente: fu soltanto un primato d’onore
oppure anche di giurisdizione? Alcuni studiosi si dicono favorevoli a riconoscergli un
primato di giurisdizione, altri risultano invece contrari a ravvisare qualsiasi forma di
autorita giurisdizionale al di fuori del patriarcato romano. Nel 1882 Guerrino Amelli,
bibliotecario dell’Ambrosiana, presentd I’Appellatio Flaviani ad papam Leonem, da
lui scoperta, che egli stesso defini come ,,la pil splendida testimonianza che la storia
abbia registrato in favore della suprema giurisdizione della Sede Apostolica su tutta la
Chiesa e la prova pil convincente della sua superioritd sopra gl stessi Generali
Concili”. La storicita del documento & argomento ancora aperto, ma esso apre, ad
ogni modo, uno spiraglio su quella problematica dell’esercizio del primato di papa
Leone Magno, che riveste ancor oggi una grande importanza nel contesto del dialogo
ecumenico. Questo documento, che comproverebbe il riconoscimento al Pontefice di
una responsabilitd su tutta la Chiesa quale fondamento di unita dei vescovi e dei
cristiani, ispira infatti il dialogo ecumenico, presentando Roma come sede di appello
nelle controversie nel rispetto delle istanze intermedie. Questa tematica & tuttora
vitale in campo ecumenico come forma di riconoscimento del Primato pontificio e
si rddica nelle consuetudini dei primi tempi della vita della Chiesa.

ANEKS
Apelacja Flawiana, biskupa Konstantynopola, do papieza Leona
(Libellus appellationis Flaviani Constantinopolitani ad papam Leonem)

Najbardziej poboznemu i §wigtemu Ojcu i Arcybiskupowi Leonowi, pozdrowie-
nie w Panu od Flawiana.

Wydaje sie rzecza bardzo wlasciwg zrelacjonowaé pokrétce obecne wydarzenia
i skorzystaé z apostolskiej apelacji do Waszej Swiatobliwosci, aby zwracajac si¢ ku
Wschodowi udzielit pomocy zagrozonej §wigtej wierze czcigodnych Ojcéw, ktérg
przekazali ofiarnym wysitkiem pod groza przesladowari. Oto bowiem nastgpito po-
wszechne zamieszanie: zniesione zostaly koscielne przepisy, a z powodu niezgody
przestano si¢ troszczy€ o sprawy zwiazane z wiarg.

Pobozne dusze nie wiedzg, co czynié, bo nie méwi sig juz o wierze Ojcéw, ale
naucza si¢ i glosi wiarg Eutychesa, ktéra krzewi biskup Kosciota Aleksandryjskiego

* Przektadu dokonano z tekstu lacifiskiego zamieszczonego w: AA.VV., Dissertazioni lette
nell’Accademia di Religione Cattolica degli anni 1882-1885 (daty i miejsca wydania zbioru nie
podano), s. 43-47.



APPELLATIO FLAVIANI AD PAPAM LEONEM(?) 331

Dioskur i podobnie jemu myslacy. Te wiasnie wiarg zatwierdzil wlasnym wyrokiem,
oraz tych biskupoéw, ktdrzy sita zostali zmuszeni aby go poprze¢. I chociaz w tej chwili
nie mozemy przedstawié szczegdlow, to jednak w skrécie informujemy Wasza Swia-
tobliwos¢ o tym, co zaszio.

Otdz, moca Swictego cesarskiego rozporzadzenia, wystanego bez réznicy do
wszystkich, udali§my si¢ do miasta Efezu, dokad przybyli réwniez, wystani przez
Wasza Swigtobliwosé, najmilszy Bogu biskup Juliusz, i nasi synowie — najpobozniej-
szy Hilary, diakon, oraz najdrozszy Dulcytiusz, notariusz.

W Efezie spgdziliSmy dziesi¢é dni majac za soba prawie wszystkich przybylych
biskupdw, ktérzy zgadzali si¢ z nami we wszystkim. Wyjatkiem byt biskup Aleksand-
tii i i, ktérzy z nim przybyli. Od dnia, w ktérym wyswiecony zostatem na biskupa,
zywi on do mnie, bez zadnej przyczyny, nieprzejednana wrogosé. Nigdy nie uznat
mnie za godnego adresata swoich listow i nigdy nie okazat mi gltoszonej przez nas
milosci naszego Pana, chociaz ja sam we wszystkim bylem mu postuszny, az do
owego poniedziatku VIII Id sierpniowych, kiedy to, niespodzianie dla nas, bez
wczesniejszego uzgodnienia i ogdlnej aprobaty, zwotat wezesnym rankiem zgroma-
dzenie i pozbawil mnie gléwnego miejsca.

Kiedy juz zasiedlismy w kosciele, polecit aby najpierw odczytano reskrypt po-
boznych imperatoréw. Po tej lekturze, zgodnie z tym co wczeéniej zapowiedziat
wszystkim biskupom, miala nastapi¢ dyskusja w sprawach naszej $wietej wiary,
a nastepnie mialo zosta¢ odczytane Wyznanie wiary Trzystu osiemnastu>®, oraz to,
ktére poprzednio zostalo przyjete w Efezie. Wszystkiego tego jednak, tenze wspom-
niany, czcigodny biskup Dioskur, zabronil. Mnie samemu, podobnie jak i biskupom
podejrzewanym, iz s3 ze mng, oraz moim duchownym, catkowicie zabronit zabiera-
nia gtosu w obronie czegokolwiek. Innym z kolei zagrozit pozbawieniem urzedu,
innym — wiezieniem, a jeszcze innym, wieloma i réznorakimi karami.

* Poniedziatek VIII Id sierpniowych (Secunda feria VIII Idus Augusti) - to wg Kalendarza
rzymskiego dzieri 6 sierpnia, tymczasem zdaniem historykéw pierwsze posiedzenie Soboru (Sy-
nodu ,,zb6jeckiego™), odbylo sie 8 sierpnia 449 r. i zakoriczylo pobiciem patriarchy Flawiana, ktéry
trzy dni péZniej zmart, por. M. Simonetti, Efeso. Concili, DPAC I 1102. Inny uczony, K. Schatz
(Sobory powszechne — punkty zwrotne w historii Kosciola, ttum. J. Zakrzewski, Krakéw 2000)
twierdzi z kolei, Ze opisywane przez Flawiana zdarzenie mialy miejsce 22 sierpnia, a G. Amelli
ttumaczy zwrot VIII Idus Augusti jako 25 sierpnia, zob. tenze, S. Leone Magno e L’Oriente, w:
Dissertazioni lette nell’Accademia di Religione Cattolica degli anni 1882-1885 (daty wydania zbioru
nie zaznaczono), 32. Jesli chodzi o date $mierci patriarchy Flawiana, niektérzy uwazaja, ze zmarl on
w miejscowosci Ipepa w Lidii pod koniec 449 r., lub na poczatku 450 r., por. A. Luzzi, Flaviano di
Costantinopoli, w: AA. VV., Il grande libro dei Santi. Dizionario Enciclopedico, t. 1, Cinisello
Balsamo 2002, 691; zob. tez H. Chadwick, The exile and death of Flavian of Constantinople, JTS
6 (1953) 16-34.

% Chodzi tutaj o Wyznanie Wiary 318 Ojcéw Nicejskich. Tekst Wyznania w: Dokumenty
Soboréw Powszechnych. Tekst grecki, taciviski, polski, t. 1: (325-787), red. A. Baron ~ H. Pietras,
ZMT 24, Krakéw 2001, 25. O liczbie 318 Ojcow por. S. Longosz, Liczba uczestnikow I Soboru
Nicejskiego (325) w relacji Ojcow Kosciota IV wieku, w: Ku prawdzie w mifosci. Ksigga Pamigtko-
wa ks. bpa J. Sruwy. Lublin 2002, 593-597.
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W naszej obecnosci polecit nastgpnie, aby raz jeszcze uwaznie zastanowic si¢ nad
dokumentem przygotowanym swego czasu przez Eutychesa; po czym, temu wlasnie
Eutychesowi polecil przygotowanie pisemnego oskarzenia przeciwko mnie. Po od-
czytaniu oskarzenia uznal, ze moje poglady nie majg zadnej racji i nie zastuguje
nawet na przestuchanie, po czym szybko wstat i oglosil, ze Eutyches jest katolikiem
i przywrdécit mu godno$é prezbitera. Przymusil tez niektérych biskupéw, aby wbrew
swojej woli potwierdzili jego wyrok takimi oto stowami: ,, Wedlug $wigtego Soboru
wiara Eutychesa jest poprawna i jest on katolikiem. Wierzymy tak, jak wierzy
Eutyches. Zachowujmy wigc, bracia, wiare Eutychesa, a kto nie bedzie si¢ z tym
zgadzal, niech bedzie wyklety! Kto za$ nie wyzna, ze przed zjednoczeniem byly
w Chrystusie dwie natury, a po zjednoczeniu jedna — niech bedzie wyklety! I kto
bedzie myslat lub méwit, ze Pan posiadatl inne cialo niz wspdtlistotne (homousion)
z nami — niech bedzie wyklety!”.

Po wypowiedzeniu tych stéw, znowu wedlug swego uznania, przerwat i przymusit
innych, jak juz wspomnialem, aby z ptaczem powiedzieli to samo. Chwilg pdZniej
zezwolil jednak, aby odczytano kanony uchwalone w Efezie przed tym Soborem,
wiréd ktérych znajduje si¢ przepis orzekajacy, iz ,,jesli kto$§ odwazylby si¢ pogwalcié
to, co wéwczas uchwalili Ojcowie, a bylby biskupem, nalezy go usunaé, itp.”. Taka
opinia przewazala w stosunku do Eutychesa, ktéry jawnie i otwarcie zamierzat
wprowadzié nauke Apolinarego. Dioskur tego jednak nie uczynil, oglosit natomiast
wobec mnie i Euzebiusza wyrok potgpienia. Nie wyshuchat tez présb tych wszystkich
biskupéw, ktdrzy z placzem blagali go o odroczenie wyroku przynajmniej o jeden
dzier. Przeciwnie, przerywajac im zmusit pozostalych biskupéw, aby wyrazili zgode
na ten odrazajacy wyrok, dobywajac miecza przeciwko tym, ktérzy byli odmiennego
zdania. Nie pozwolit tez, aby zostat odczytany list Waszej Swiatobliwosci, chociaz
wystarczytby on do utwierdzenia wiary Ojcéw>’. Niestety, odrzucajac to, co mogtoby
ukaza¢ droge prawdy nawet ludziom dzikim, okrutnym i Slepym, polecit odczytac
1 przyjac to, co bylo nierozumne i pelne zaslepienia, nie raczac nawet jednego stowa
da¢ wypowiedzie¢ tym, ktérzy przez Was zostali wystani.

Mozna wigc powiedzieé, ze w przyplywie szaleristwa jednego czlowieka, zbiegly
si¢ nieoczekiwanie w tym samym dniu wszystkie nieszczescia: zamieszanie, uniewin-
nienie przestgpcy i skazanie niewinnego, cho¢ w niczym nie przekroczytem przepi-
séw Ojcéw. A jednak, jakby na mocy jakiego$ porozumienia, wszystkie niesprawied-
liwosci sprzysiggly si¢ przeciwko mnie. Chwile bowiem po tym, jak wedtug swego
uznania wydal na mnie niesprawiedliwy wyrok, a ja odwotatem si¢ do tronu Stolicy
Apostolskiej Ksiecia Apostotéw Piotra i do calego $wietego Soboru, ktéry podlega
Waszej Swiatobliwosci, natychmiast otoczylo mnie mnéstwo zolnierzy, ktérzy nie
tylko zabronili mi dostgpu do $wigtego oftarza, przy ktérym zamierzalem szukad
schronienia, ale usitowali usunaé mnie z kosciola. Na skutek powstalego zamiesza-
nia, ledwie udalo mi si¢ przedosta¢ do jednego z pomieszczeri kosciola i schronié si¢
W nim razem z tymi, ktérzy byli ze mng. Zaraz jednak postawiono przy nas straz,

37 Por. Lk 22, 32: ,Prositem za toba, Zeby nie ustala twoja wiara. Ty ze swej strony utwierdzaj
twoich braci”.
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abym nie mégt powiadomié Was o calej niegodziwosci, jakg popetniono wobec mojej
osoby.

Blagam zatem Wasza Swiatobliwos¢, aby nie przeszedt obojetnie nad tym, co mi
uczyniono wskutek nierozumnego i szalonego postanowienia, poniewaz nie ma
naprawde niczego, co wskazywaloby na popelnienie przeze mnie jakiegokolwiek
przestgpstwa. Przede wszystkim jednak blagam, aby zabral glos w sprawie naszej
prawdziwej wiary, ktéra zgingla z powodu czyjejs zadzy. Nastgpnie, poniewaz po-
gwalcone zostaly ustawy koscielne, niech Wasza Swiatobliwos¢ zatroszczy sie, aby
poprzez odpowiednie listy powiadomi€ szczerze o tym, co zaszio zaréwno lud, ktéry
géruje nad wszystkimi swoja liczba, jak i czciciela Chrystusa — naszego Imperatora.
Niechaj tez napisze do kleru $§wigtego konstantynopolitariskiego Kosciota i do naj-
pobozniejszych mnichéw, oraz do Juwenala biskupa Jerozolimy, Talazjusza biskupa
Cezarei Kapadockiej, a takze do Stefana biskupa Efezu, Euzebiusza biskupa Ancy-
1y, Cyrusa biskupa Afrozydii, jak i do pozostalych §wictych biskupdéw, ktérzy dali
swoje przyzwolenie na ten niegodziwy wyrok przeciwko mnie, oraz do Dioskura,
ktéry przewodniczyl §wigtemu Soborowi w Efezie. Niech ustali réwniez formule,
ktéra Bég podpowie Waszemu umyslowi, aby po zwotaniu w jedno miejsce Soboru
Ojcéw, tak z Zachodu jak i ze Wschodu byla wszedzie gloszona ta sama wiara, i aby
zapanowaly postanowienia QOjcéw. Niech tez sprawi, aby zostaly uniewaznione
i zniesione wszystkie te przepisy, ktére przyjeto niegodziwie, skrycie i w wyniku
pewnych intryg. Niech przyniesie lekarstwo na t¢ straszng rang, ktéra rozszerzyla
si¢ juz niemal na caly §wiat.

Biskupi, ktérzy pod wptywem wielkiego nacisku, przyjeli i podpisali ten niespra-
wiedliwy wyrok, sa bardzo nieliczni*®, i znacznie wigcej jest tych, ktérzy nie przystali
na t¢ niegodziwos$é, o czym Wasza Swiatobliwo$é moze si¢ przekonaé z lektury tego
wiarygodnego sprawozdania.

thum. ks. Arkadiusz Nocor

87 innych #rédet wiadomo, ze postanowienia Synodu ,zbdjeckiego™, zostaly przyjete za
2goda wszystkich biskupéw, co G. Amelli (S. Leone Magno, s. 47) ttumaczy w ten sposéb, iz tekst
Apelacji musial zostaé¢ napisany, zanim biskupi obecni na Synodzie zostali sita przymuszeni do
podpisania jego uchwal.





