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Robert Pawlik!

Cesarska epifania. Ernst H. Kantorowicz jako badacz
bizantynskiej teologii politycznej

Nazwisko Ernsta Hartwiga Kantorowicza rzadko kojarzone bywa z bi-
zantynologia. Niemiecki mediewista znany jest z powstatej] w Niemczech
biografii Fryderyka II Hohenstaufa?, ktorg okre$§lono mianem ,,najbardziej
ekscytujacej biografii sredniowiecznego wiladcy, jaka powstata w XX wie-
ku™, a takze z napisanych w Stanach Zjednoczonych Dwdch ciatl kréla,
monumentalnej panoramy s$redniowiecznej teologii politycznej*. W obu
dzietach watki dotyczace Bizancjum nalezg do pobocznych. Wprost na te-
mat Bizancjum Kantorowicz wypowiedziat si¢ raz artykutem poswieco-
nym ,,feudalizmowi” w Cesarstwie Bizantynskim, zastrzegajac, ze wypo-
wiedz miata charakter konferencyjnego zagajenia i zostala opublikowana
drukiem wylacznie na zyczenie organizatoro6w?.

Sledzac naukowa biografie niemieckiego mediewisty, nie spo-
sob jednak nie zauwazy¢, ze przez cale zycie intensywnie zajmowat
si¢ dziejami bizantynskiego Wschodu. Od momentu przybycia do
Stanow Zjednoczonych w 1939 roku, w okresie pracy na Uniwersytecie
Kalifornijskim w Berkeley brat udzial w dorocznych posiedzeniach
,Berkeley Colloquium Orientologicum”, na forum ktérego wygtaszat
referaty o tematyce bizantynskiej. Tytuty niektdrych z nich sg nam zna-

' DrRobert Pawlik, asystent w Katedrze Kultury XX i XXI wieku na Wydziale Nauk
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ne®. W maju 1950 roku, w momencie przelomowym dla swojej karie-
ry uniwersyteckiej’, zainaugurowal wspotprace z ,,Byzantine Studies
Center” w Dumbarton Oaks. Wraz z Andreasem Alfoldim, FrantiSekiem
Dvornikiem, André Grabarem, oraz Hanem P. L’Orange’em wziat
udzial w konferencji ,,Cesarz i patac”®. Od momentu podj¢cia pracy
w Instytucie Studiéw Wyzszych w Princeton w 1951 roku zostat regu-
larnym uczestnikiem dorocznych bizantynologicznych sympozjéw or-
ganizowanych przez osrodek Dumbarton Oaks. I w tym wypadku zna-
my tytuly niektorych jego wystapien’. Poczawszy od 1956 roku, zaczat
oglasza¢ swe rozprawy na tamach ,,Dumbarton Oaks Papers”'?. Trzecia
znich, Oriens Augusti — Lever du Roi, ukazala si¢ juz po $§mierci history-
ka. Poprzedzona zostata adnotacja, ze $mier¢ przerwata autorowi prace
nad studiami ,,Eastern and Western in the History of Late Classical and
Medieval Ideas”. Obok opublikowanego ,,Oriens Augusti” mialy one
obejmowac pie¢ kolejnych rozpraw: ,,Synthronos”, ,,Rzymskie monety
1 chrzescijanskie rytuaty” ,,Epifania i koronacja”, ,,Karol Lysy i Natales
Caesarum”, ,Roma i wegiel”!". Latwo zauwazy¢, ze tytuly rozpraw

¢ Liturgia Illustrata” (1941); ,,The Reception of the Kyrios” (1943), ,,Epiphany
and Coronation” (1944); ,,Synthronos: Throne Sharing with the Deity” (1945);
,»Roman Coins and Christian Rites” (1948); ,,Oriens Augusti” (1950). Por. Y. Malkiel,
Ernst H. Kantorowicz, ,,Romance Philology” 18/1 (1964) s. 12-13; R.E. Lerner, Ernst
Kantorowicz: A Life, Princeton 2017, s. 272, przyp. 27.

7 Odmowa podpisania wprowadzonej przez uniwersytet kalifornijski przysiegi lo-
jalnosci — pisemnej deklaracji potwierdzajacej, ze nigdy nie nalezat do zadnej partii ani or-
ganizacji komunistycznej — kosztowala Kantorowicza utrate pracy. Por. E.H. Kantorowicz,
The Fundamental Issue: Documents and Marginal Notes on the University of California
Loyalty Oath, San Francisco 1950.

8§ W 1950 roku A. Grabar przewodniczyl sympozjum ,,Cesarz i patac”. Por.
H. Maguire, Andre Grabar (1896-1990), ,,Dumbarton Oaks Papers” 95 (1991) s. XIV.

° W 1950 roku Kantorowicz wygtosit dwa wyktady: ,.Epiphany and Byzantine
Coronation” oraz ,,Synthronos: Throne Sharing with the Deity”; 30 kwietnia 1954 roku
w ramach sympozjum ,,Byzantine Liturgy and Music” wyglosit referat ,,The Baptism
of the Apostles”; 1 maja 1958 roku na sympozjum ,,The Dumbarton Oaks Collecition:
Studies in Byzantine Art” mowit na temat ,, The Golden Marriage Belt and the Marriage
Rings of the Dumbarton Oaks Collection”.

10 E.H. Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, ,,Dumbarton Oaks Papers”, 9-10
(1956) s. 204-251; E.H. Kantorowicz, On the Golden Marriage Belt and the Marriage
Rings of the Dumbarton Oaks Collection, ,,Dumbarton Oaks Papers” 14 (1960) s. 2-16. E.H.
Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, ,,Dumbarton Oaks Papers” 17 (1963) s. 119-177.

" Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 118: ,,This article, which is ba-
sed on a paper read at Dumbarton Oaks on April 5, 1951, was to have been the first of
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przygotowanych do druku zbiezne sa z tytulami referatow wyglasza-
nych w latach czterdziestych na posiedzeniach ,,Berkeley Colloquium
Orientologicum” oraz w latach piecdziesigtych w ramach sympozjow
organizowanych w Dumbarton Oaks.

Dhtugotrwate zainteresowanie Kantorowicza Cesarstwem Bizantynskim
podkreslituczen Kantorowicza, Ralph Giesey, ktory uznat ,,pi¢¢ nieogtoszo-
nych studiow bizantynskich” za najwazniejsza cz¢$¢ Kantorowiczowskich
ineditow’. Dziesig¢ lat pozniej owe poszukiwania Kantorowicza w ob-
szarze poznej starozytnosci i Bizancjum krotko omoéwit Thor Sevéenko'.
W 2013 roku referat Kantorowicz i Bizantynologia wygtosil niemiecki bi-
zantynolog Sergei Mariev'*. Celem niniejszego artykutu nie bedzie zatem
kolejna proba prezentacji dorobku Kantorowicza na niwie bizantynologii,
lecz wstepna ocena wktadu niemieckiego historyka do badan nad bizantyn-
ska teologig polityczng. Chce postawi¢ pytanie, czy Kantorowicz, znany
ze swych badan nad $redniowieczng teologia polityczna, wnidst réwniez
wktad w zrozumienie teologii politycznej w Cesarstwie Bizantynskim.

W swym opracowaniu opr¢ si¢ na materiale zrédtowym, ktorym sa
trzy rozprawy Kantorowicza ogloszone na tamach Dubarton Oaks, oraz
trzy z pigciu studiow bizantynologicznych, ktorych manuskrypty, w ro6z-
nym stopniu kompletnosci (niekiedy jedynie w formie wykladow), prze-
chowywane sa w bibliotekach Dumbarton Oaks oraz Instytytutu Leo

a series of «Studies Eastern and Western in the History of Late Classical and Mediaeval
Ideas». The series was to have included the following additional titles: «Synthronosy,
«Roman Coins and Christian Rites», «Epiphany and Coronationy», «Charles the Bald and
the Natales Caesarumy», «Roma and the Coal»”. Wspomniany wyktad nie zostat wygto-
szony w ramach dorocznego sympozjum, ktore w 1951 roku mialo miejsce w dniach
26-28 kwietnia i byto poswiecone ikonoklazmowi.

12 R.E. Giesey, Ernst H. Kantorowicz Scholarly Triumphs and Academic Travails in
Weimar Germany and the United States, ,,Yearbook of the Leo Baeck Institute” 30 (1985)
s. 201: ,, The five unpublished Byzantine studies, all of them in at least lecture form, con-
stitute the most important part of Kantorowicz’s scholarly Nachlass”.

13 1. Sevéenko, Ernst H. Kantorowicz (1895-1963) on Late Antiquity and Byzantium
w: Ernst Kantorowicz. Ertrige der Doppeltagung Institute for Advanced Study, Princeton,
Johann Wolfgang Goethe-Universitdt, Frankfurt, red. R. Benson — J. Fried, Stuttgart 1997,
s. 274-287.

4 S. Mariev, Kantorowicz und die Byzantinistik referat w ramach konferencji
»Mythen, Korper, Bilder: Ernst Kantorowicz zwischen Historismus, Emigration und
Erneuerung der Geisteswissenschaften” zorganizowanej w dniach 4-6 wrzes$nia 2013
roku w Liineburgu. Nie zostat on wigczony do tomu pokonferencyjnego Mythen, Kérper,
Bilder: Ernst Kantorowicz zwischen Historismus, Emigration und Erneuerung der
Geisteswissenschaften (red. L. Burkart, Gottingen 2015).
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Becka w Nowy Jorku, a obecnie zostaty czesciowo udostepnione w wersji
cyfrowej'.

Zatozenie, ze prace te mozna potraktowac jako przyczynek do ba-
dan nad teologia polityczng w Cesarstwie Bizantynskim, nie jest ar-
bitralne. Sporzadzony przez Kantorowicza wykaz publikacji, pocho-
dzacy z 1950 roku, tj. z czasow, gdy ubiegat si¢ o stanowisko profesora
w Institute of Advanced Studies w Princeton, w ktorego archiwum wykaz
ten jest przechowywany, zawiera nastepujaca adnotacje: ,,[Kantorowicz]
is working on a book dealing with problems of medieval political theolo-
gy, both in the Western world and in the Byzantine Empire; the chapters
of the second volume of this work were read as papers by Kantorowicz
at a Symposium of Byzantine scholars in Dumbarton Oaks, Washington,
D.C., in Spring 1950'S. Autor pisze tu wprost, ze obie prelekcje wygltoszo-
ne w ramach sympozjum w Dubarton Oaks (Syntrhonos: God and King as
Thronesharers oraz Epiphany and Byzantine Coronation)'’ stanowig czg¢$¢
przysziej ksigzki o teologii politycznej w Cesarstwie Bizantynskim. Skoro
Dwa ciata krola sa ukoronowaniem badan nad teologia polityczng w §wie-
cie zachodnim, to z wielkim prawdopodobienstwem mozemy przyjac, ze
,Studies Eastern and Western in the History of Late Classical and Medieval
Ideas” miaty podsumowywac¢ poszukiwania Kantorowicza w zakresie teo-
logii politycznej w Cesarstwie Bizantyjskim.

15 Niepublikowane prace Kantorowicza, udostepnione w wersji elektronicznej, po-
przedza nastepujaca nota: E.H. Kantorowicz, Coronation Scenarios Eastern and Western, w:
http://www.archive.org/stream/ernstkantorowicz00reel0 1#page/n994/mode/1up (11.01.2021):
,.Kantorowicz’s last will and testament stipulated that none of his unpublished papers were to
be published, for he did not think of any scholarly work as «his» until he had released it for
publication. If, therefore, anyone chooses to cite this paper in print, the reference should be
impersonal. Do not say ,,Kantorowicz says in such and such”, or ,,Kantorowicz believed [...]”
but rather something like «the unpublished paper by Kantorowicz on [this or that] is useful for
the problem of [such and such]»”.

16 List of books and articles published by Ernst Kantorowicz”. Records of the Office
of the Director: Faculty files: Box 18: Kantorowicz, Ernst, 1950-1967, w: The Shelby White
and Leon Levy Archives Centre, Institute for Advanced Study, Princeton, NJ, USA, https://
albert.ias.edu/bitstream/handle/ 20.500.12111/2651/21658.pdf?sequence=1&isAllowed=y
(11.01.2021). Por. R.E. Lerner, Kantorowicz and Continuity, w: Ernst Kantorowicz. Ertrige
der Doppeltagung Institute for Advanced Study, Princeton, Johann Wolfgang Goethe-
Universitdt, Frankfurt, red. R. Benson — J. Fried, Stuttgart 1997, s. 118, przyp.60.

17" Program konferencji ,,Cesarz i patac™: https://www.doaks.org/research/byzantine/
scholarly-activities/the-emperor-and-the-palace/the-emperor-and-the-palace-program/at
download/file (11.01.2021).
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1. Teologia polityczna

Zanim przejde do zagadnienia teologii politycznej w Cesarstwie
Bizantynskim, nalezy ustali¢, czym dla niemieckiego historyka byta teo-
logia polityczna jako taka. Juz na poczatku lat czterdziestych stata si¢
ona motywem przewodnim jego dociekan. W Laudes regiae. A Study in
Liturgical Acclamation and Mediaeval Ruler Worship, ksigzce opubli-
kowanej w 1946 roku, lecz gotowej do druku blisko dziesi¢¢ lat wcze-
$niej, Kantorowicz pisat o ,.karolinskiej teologii politycznej”'8. Ogloszony
w 1952 roku artykul Deus per naturam, deus per gratiam nosi podtytut
Nota na temat sredniowiecznej teologii politycznej*®. Podobnym podtytu-
tem — Studium ze sredniowiecznej teologii politycznej — opatrzone sa Dwa
ciata krola, a samo wyrazenie ,,teologia polityczna” w pracy tej pojawia si¢
kilkanas$cie razy. Po raz ostatni spotykamy je w artykule Oriens Augusti —
Lever du roi®.

Choc¢ czestouzywana, kategoria ta nie zostata przez Kantorowicza nigdy
zdefiniowana, ani nawet omowiona. Jedyna wskazdwka, jaka znajdujemy,
to krotki przypis w artykule Mysteries of State: An Absolutist Concept and
Its Late Mediaeval Origins. Analizujac popularne w dobie angielskiego ab-
solutyzmu wyrazenie ,,misteria panstwa”, Kantorowicz stwierdzit, ze wy-
razenie to jest synonimem ,,teologii politycznej”. W przypisie sprecyzowal,
ze teologia polityczna to ,.the expression, much discussed in Germany in
the early 1930s™?!. Wskazowka ta okazuje si¢ cenna, gdyz pozwala wyklu-
czy¢ szereg innych mozliwych skojarzen zwigzanych z teologia politycz-
ng?, z ktorych najbardziej znanym jest theologia politike (theologia civilis)

8 E.H. Kantorowicz, Laudes Regiae. A Study in Liturgical Acclamations and

Mediaeval Ruler Worship, Berkeley — Los Angeles 1946, s. 59.

1 E.H. Kantorowicz, Deus per naturam, deus per gratiam: A note on Medieval
Political Theology, ,,Harvard Theological Review” 45 (1952) s. 253-277.

20 E.H. Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du roi, ,,Dumbarton Oaks Papers” 17
(1963) s. 124, 130, 149.

21 E.H. Kantorowicz, Mysteries of State. An Absolutist Concept and its Late. Mediaeval
Origins, ,,Harvard Theological Review” 48 (1955) s. 67, przyp. 6: ,,The expression, much
discussed in Germany in the early 1930s has become more popular in this country, unless
I am mistaken, through a study by George LaPiana, «Political Theology», The Interpretation
of History (Princeton, 1943)”. Dodajmy, ze artykut G. LaPiany w tomie wydanym przez
J.R. Strayera (The Intepretation of History, Princeton 1943, s. 151-186) nosi tytut Theology
of History 1 wyrazenie ,.teologia polityczna” nie pojawia si¢ w nim ani razu.

22 7 bogatej literatury na temat pojecia teologii politycznej, zob. m.in. H. Meier,
Czym jest teologia polityczna? Wstepne uwagi na temat kontrowersyjnego pojecia,
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ze stynnego tréjpodziatu teologii dokonanego przez Warrona, z ktora sw.
Augustyn polemizowal w O panstwie Bozym?. W sformulowaniu ,,wyra-
zenie czesto dyskutowane w Niemczech na poczatku lat trzydziestych” ko-
mentatorzy zgodnie widza aluzj¢ do sporu, jaki rozgorzat w Niemczech
migdzy jurysta Carlem Schmittem a teologiem i historykiem Kos$ciota
Erikiem Petersonem?*. Przedmiotem sporu byta kwestia mozliwosci istnie-
nia ortodoksyjnie chrzescijanskiej teologii politycznej.

th. M. Kurkowska, ,,Teologia Polityczna” 1 (2003-2004) s. 177-184; E.-W. Bockenforde,
Teoria polityki a teologia polityczna. Uwagi na temat ich wzajemnego stosunku,
th. M. Kurkowska, ,, Teologia Polityczna” 3 (2005-2006) s. 301-309; M. Scattola, Teologia
polityczna, tt. P. Borowski, Warszawa 2007; D. Sureau, Teologie polityczne XX wieku,
th. M. Gradzka-Holvoote, ,,Christianitas” 45-46 (2011) s. 111-140.

2 Warron wyr6znit trzy rodzaje teologii: ,,mityczng”, uprawiang przez poetow, kto-
rej domeng byt teatr; ,,teologi¢ naturalng” filozoféw, upatrujacych w opowiesciach o bo-
gach alegorezy sil natury, oraz ,.teologi¢ cywilng” czy obywatelska (theologia civilis),
przez ktorg rozumiat rzymski kult panstwowy odprawiany przez kaptanow i obywateli.
Trojpodziatl ten znany jest gtdwnie dzieki $w. Augustynowi (De civitate Dei IV 27; VI
5-6; VI 12; VIII 1, tt. W. Kornatowski, Warszawa 1977). O tym, ze ,,teologia obywatel-
ska” to synonim ,,teologii politycznej”, informuje sam Augustyn (De civitate Dei VI 12):
,,Nunc propter tres theologias, quas Graeci dicunt mythicen physicen politicen, Latine
autem dici possunt fabulosa naturalis civilis”. Szerzej na temat trdjpodziatu Warrona, zob.
J. Pépin, La ,, Théologie tripartite” de Varron. Essai de reconstitution et recherche des so-
urces, ,,Revue des études augustiniennes” 2 (1956) s. 265-294, G. Lieberg, The Theologia
Tripartita as an Intellectual Model in Antiquity, w: Essays in Memory of Karl Kerényi,
red. E.C. Polomé, Washington 1984, s. 91-115, J. Riipke, Varro's tria genera theologiae:
religious thinking in the late Republic, ,,Ordia prima” 4 (2005) s. 107-129.

24 Tak stwierdzenie to rozumiejg m.in. G. Geréby, Carl Schmitt and Erik Peterson on
the Problem of Political Theology: A Footnote to Kantorowicz w: Monotheistic Kingship:
The Medieval Variants, Monotheistic Kingship: The Medieval Variants, red. J. Bak —
A. Al-Azmeh, Budapest, 2004, s. 33; D. Weber, Deus per naturam, deus per gratiam.
Une note sur la theologie politique médiévale. Présentation, ,,Les Etudes philosophiqu-
es” 1 (2011) s. 105. Na temat sporu Schmitt—Peterson, zob. réwniez: M. Nicoletti, Nowe
spojrzenie na polemike: Erik Peterson — Carl Schmitt, tt. T. Myskéw — K. Marulewska,
44, Magazyn Apokaliptyczny” 4 (2012) s. 44-72. B. Nichtweiss, Apokaliptyczne teo-
rie konstytucji. Carl Schmitt w kontekscie teologii Erika Petersona, tt. K. Marulewska,
44, Magazyn Apokaliptyczny” 5 (2012) s. 179-216; R. Mehring, Nemo contra theolo-
gum nisi theologus ipse. Odpowiedz Carla Schmitta udzielona Erikowi Petersonowi,
th. K. Marulewska, ,,44. Magazyn Apokaliptyczny” 7 (2013) s. 114-132; R.J. Wozniak,
Ontologia trynitarna i polityka. Uwagi na marginesie debaty Erika Petersona i Carla
Schmitta o politycznej teologii, w: Rozwdj dogmatu trynitarnego. Perspektywa historio-
zbawcza, red. A. Baron, Krakow 2015, s. 301-318; H. Maier, Erik Peterson i problem teo-
logii politycznej, tt. K. Marulewska, ,,44. Magazyn Apokaliptyczny” 8 (2016) s. 201-220;
J. Bartyzel, Nie-polityczna teologia Erika Petersona w: Chrzescijanstwo i Europa wo-
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W swym programowym dziele Teologia polityczna. Cztery rozdziaty
na temat suwerennosci wydanym w 1922, ale wznowionym w 1934 roku?,
Schmitt bronit tezy, ze wszystkie istotne pojecia z zakresu nowozytnej teo-
rii politycznej wywodzg si¢ z zsekularyzowanych pojec teologicznych oraz
maja struktur¢ analogiczng do poj¢é teologicznych?®. Zajmujac si¢ glow-
nie pojeciem suwerennosci, niemiecki prawnik dowodzit, ze suwerenem
jest ten, kto ,,decyduje o stanie wyjatkowym?”, tj. kto ma prawo wprowa-
dza¢ ,,Ausnahmezustand” i wydawa¢ w nim decyzje?’. Wbrew liberalnej
tendencji do usuwania kategorii suwerennosci na rzecz normy prawnej
utrzymywal on, ze kategorii tej wyeliminowac¢ si¢ nie uda, gdyz nigdy nie
uda si¢ w pelni wyeliminowaé wyjatku. Zawsze bowiem przydarzy¢ si¢
moze sytuacja nadzwyczajna, ktorej zadne zapisy prawa nie przewidywaty.
W ujeciu Schmitta istota suwerennosci sprowadza si¢ zatem do mozliwosci
decyzji o wprowadzeniu stanu wyjatkowego, tj. o zawieszaniu obowiazy-
wania prawa. Stan wyjatkowy jawi si¢ tu zatem jako strukturalny odpo-
wiednik cudu, przez ktory teologia rozumie zawieszenie obowigzywania
praw przyrody. W rezultacie w teologii politycznej Schmitta suweren oka-
zuje si¢ politycznym analogonem wszechmocnego, stojacego ponad wszel-
kim prawem Boga.

Whiosek ten, powtdrzony w 1934 roku tuz po dojsciu do wiadzy Adolfa
Hitlera, zostat odebrany jako instrumentalizowanie chrze$cijafistwa i proba
wprzegniegcia teologii w legitymizowanie autorytarnego panstwa. Na probe
te ze szczegdlng moca zareagowal Erik Peterson. Niezwykle wyczulony
na przemiany zachodzgce w niemieckim chrzescijanstwie po 1933 roku?
na dictum Schmitta odpowiedziat traktatem Monoteizm jako problem po-
lityczny. Swej polemice nadat charakter rozprawy historycznej, opatrujac
ja podtytutem Przyczynek do dziejow teologii politycznej w ,, Imperium

bec sekularyzacji. Religia w niemieckiej mysli politycznej XX wieku, red. A. Wielomski
- L. Swie;cicki, Warszawa 2018, s. 93-113.

% C. Schmitt, Politische Theologie — Vier Kapitel zur Lehre von der Souverdnitit,
Berlin 1922 [Teologia polityczna. Cztery rozdzialy poswigcone nauce o suwerennosci,
th. M. Cichocki, w: Teologia polityczna i inne pisma, Krakéw 2000, s. 33-83].

% Schmitt, Teologia polityczna, s. 77: ,,Wszystkie istotne pojecia z zakresu nowo-
czesnej nauki o panstwie sg zsekularyzowanymi pojeciami teologicznymi”.

27 Schmitt, Teologia polityczna, s. 45: ,,Suwerenny jest ten, kto decyduje o stanie
wyjatkowym”.

2 Por. E. Peterson, Die neueste Entwicklung der protestantischen Kirche in
Deutschland, ,,Hochland” 31 (1933/34) s. 64-79 i 144-160 (przedruk w: E. Peterson,
Theologie und Theologen, red. B. Nichtweil3, Ausgewéhlte Schriften 9/1, Wiirzburg 2009,
s. 610-645).
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Romanum™. Peterson dowodzil w nim, Zze monoteizm zawsze mial wy-
dzwigk wybitnie polityczny, a teologiczne pojecie ,,jednego Boga” powsta-
o z transpozycji na grunt teologiczny politycznej koncepcji monarchicz-
nego wladcy. Odwrotnie niz Schmitt Peterson utrzymywat, ze wigkszo$¢
kluczowych poje¢ teologicznych to ,,stranscendentalizowane” pojecia po-
lityczne. Wyobrazenie monoteistycznego Boga powstato na gruncie grec-
kim, z projekcji wyobrazenia monarchy. Autor uchwycit ten proces z filo-
logiczng precyzja, poddajac analizie losy wyrazenia ,,boska monarchia”,
ktore uwazat za ekwiwalent nowozytnego pojecia ,,monoteizm”.

Implicite pojecie boskiej monarchii wystepuje juz u Arystotelesa, kto-
ry w XII ksigdze Metafizyki wprowadzil koncepcje ,,jednej zasady™ (mia
arché), do ktorej zmierza caly wszech§wiat. Ontologiczny monarchizm
Arystotelesa sprowadzal si¢ zatem do przekonania, ze tylko jeden moze
i powinien by¢ panem wszystkiego®®. Peterson podkreslat zwigzek monar-
chizmu Arystotelesa z politycznymi ambicjami Aleksandra Macedonskiego,
wychowanka Stagiryty. Nie przez przypadek koncepcja ,,jednej zasady”
pojawila si¢ w tym samym czasie, w ktorym macedonski krél zaangazo-
wal si¢ w zaprowadzenie jednego, wszech§wiatowego imperium. Innymi
stowy, obraz monarchicznego kosmosu, wszechs§wiata rzadzonego przez
jedna zasade, wspieral w wymiarze metafizycznym dazenia polityczne do
ustanowienia monarchii ziemskiej — systemu politycznego jednowtadztwa.
Zdaniem Petersona dyskurs monoteistyczny stale powracat w kontekscie
uniwersalistycznych aspiracji politycznych hellenistycznych krolestw czy
Cesarstwa Rzymskiego, dostarczajac teologicznego usprawiedliwienia mo-
narchii politycznej i obsadzajac wiadce w roli reprezentanta Boga. Skoro
Bog jest monarchg wszech§wiata, to reprezentujgcy go monarcha jawi si¢
jako panstwowe bdstwo. Innymi stowy, wyobrazenie jednego Boga uspra-
wiedliwia wladze jednego cesarza w jednym cesarstwie.

W pseudo-Arystotelesowskim traktacie O swiecie pochodzacym naj-
prawdopodobniej z III wieku przed Chrystusem Peterson znalazt jeszcze

2 E. Peterson, Der Monotheismus als politisches. Ein Beitrag zur Geschichte der

politischen Theologie im Imperium Romanum, Leipzig 1935 [Monoteizm jako problem
polityczny. Przyczynek do dziejow teologii politycznej w imperium romanum, tt. J. Duraj
,,Res Publica Nowa” 20 (2012) s. 39-61]. Wlaczajac ,,monoteizm” do opublikowanego po
wojnie zbioru ,,Theologische Traktate” (Miinchen 1951, s. 45-147), autor pomingt pod-
tytul. Kantorowicz znat jednak wydanie z 1935 roku, ktore cytuje np. w Laudes regiae
(s. 29, przyp. 50).

30 Aristotelis, Metaphysica X1I, th. K. Le$niak, Warszawa 1984. Por. Peterson,
Monoteizm jako problem polityczny, s. 39-40.
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dosadniejsze sformulowanie analogii mi¢dzy monoteistycznym Bogiem
i monarchiczng polityka®'. Autor traktatu poroéwnat Boga do perskiego
,krola krolow”, ktory ukryty w ogromnym patacu roztacza panowanie nad
swoim imperium za posrednictwem armii urzednikéw (satrapoéw). Traktat
De mundo dowodzit, ze mozliwe jest harmonijne pogodzenie monoteizmu
z dyskursem politeistycznym: na szczycie hierarchii bytow stal wprawdzie
jeden, najwyzszy, niewidoczny dla ludzkich oczu, Bog-despota, jednak
bezposrednimi zarzadcami §wiata byly pomniejsze widzialne bostwa, inte-
ligencje, aniotowie, planety, satrapowie.

Peterson twierdzit, ze ten polityczny obraz Boga byl obecny rowniez
w judaizmie. Filon z Aleksandrii, jako pierwszy w dostepnych nam Zro-
dtach, explicite postuzyt si¢ wyrazeniem ,,boska monarchia™?. Czynit to
jednak nie dla teologicznego wsparcia jednowtadztwa scentralizowanego
imperium, ale dla ugruntowania jedno$ci narodu, w mysl formuty ,,jeden
Bog — jeden narod”.

Dyskursowi ,,boskiej monarchii” nie oparta si¢ rowniez teologia chrze-
Scijanska. O boskiej monarchii pisat juz Orygenes, jednak najdobitniej
chrzedcijanskiego Boga w kategoriach monarchicznych zinterpretowat
Euzebiusz. Tlumaczy, ze o ile politeizm idzie w parze z poliarchig i anar-
chia, to wiara w jednego Boga istotowo zwigzana jest z jednowtadztwem,
gdyz jednowtadztwo odzwierciedla ustrdj nieba. Cesarz rzymski swym
panowaniem nasladuje ,,monarchi¢ Boga” i uktada swe ziemskie rzady
zgodnie ze wzorem boskiego oryginatu. Uzasadniajac stworzone przez
Konstantyna chrze$cijanskie cesarstwo, biskup Cezarei twierdzit ponad-
to, ze chrzescijanska boska monarchia harmonijnie taczyta si¢ z monar-
chig Imperium Romanum. Pokdj, jaki zapanowal w niebie dzieki zwycig-
stwu Chrystusa, laczy si¢ z pokojem, ktory powstat wskutek zwyciestwa
Konstantyna nad Licyniuszem, czyli wskutek ponownego zjednoczenia
rzymskiego imperium 1 przywroceniem ,,wladzy jednego”. Totez jedne-
mu krélowi na ziemi odpowiada jeden Bog — jeden Krol w niebie i jeden
krolewski Logos®. Inaczej mowiac, jak Chrystus jest zastgpca Boga-Krola

3 Arystotelis, De mundo 398a-398b, th. A. Paciorek, Warszawa 1982. Por. Peterson,
Monoteizm jako problem polityczny, s. 40-41.

32 Np. Philo, De Specialibus Legibus 1 13-31, gdzie adaptuje on perypatetyckie
wyobrazenie Boga jako monarchy kosmosu, Krdla kroléw, poréwnujac go do perskiego
Wielkiego Krola. Cze$¢ nalezy si¢ wylacznie najwyzszej przyczynie wszechrzeczy, a nie
,stuzbie i odzwiernym?”, tj. bostwom astralnym. Por. Peterson, Monoteizm jako problem
polityczny, s. 41-42.

33 Por. Peterson, Der Monotheismus als politisches problem, s. 81 (th. polskie s. 54).
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w niebie, tak chrzesdcijanski cesarz jest zastgpca i nasladowca Chrystusa-
Krola (Logosu) na ziemi.

Zdaniem Petersona biskup Cezarei zredukowal chrzescijanskiego
Boga do roli teologicznego wspornika cesarskiej monarchii: gwaranta
jej pomyslnosci, czyli sprowadzit chrzescijanstwo do funkeji, jaka petni-
ta rzymska religia panstwowa. Z tego $miertelnego zagrozenia chrzesci-
janstwo zostalo wybawione przez rozstrzygniecie dogmatyczne. Przyjety
w 325 roku na soborze nicejskim dogmat trynitarny wprowadzit ortodok-
syjny obraz chrzescijanskiego Boga jako wspotistotnosci trzech osob.
Kategoria ,,boskiej monarchii”, a takze arianski subordynacjonizm podpo-
rzadkowujacy Syna Ojcu, jak i inne politycznie motywowane wizerunki
Boga-jednowtadcy, zostalty w ten sposob odrzucone. Szczegdlng zastuge
w przezwycigzeniu zagrozenia Peterson przypisal ojcom kapadockim,
zwlaszcza Grzegorzowi z Nazjanzu, ktory podkreslat, ze migedzy Trdjca
Swieta a rzeczywistoscia stworzong nie zachodzi zadna odpowiednio$é.
Innymi stowy, monarchiczny wtadca nigdy nie moze uwazac si¢ za repre-
zentanta chrzescijanskiego Boga, a Tréjcy Swictej nie mozna uzy¢ jako
narzedzia uprawomocnienia jednowtadztwa. Podsumowujac, Peterson
twierdzil, ze dogmat trynitarny zlikwidowatl mozliwo$¢ wszelkiej chrze-
Scijanskiej teologii politycznej. Wniosek ten Peterson ujat nastgpujaco:
»dokonato si¢ fundamentalne zerwanie z wszelka «teologia polityczna»,
ktora «naduzywa chrzescijanskiego przestania do usprawiedliwiania do-
raznej sytuacji politycznej»®>. W ostatnim przypisie Peterson odniost si¢
wprost do Carla Schmitta:

Wedtlug mej wiedzy pojecie ,,teologii politycznej” wprowadzit do literatury
Carl Schmitt (zob. Politische Theologie, Miinchen 1922). Jego 6wczesne krot-

3% Gregorius Nazianzenus, Oratio theol. 111 2, w: Grzegorz z Nazjanzu, Mowy wy-

brane, Warszawa 1967, s. 313 (przektad zmieniony): ,,Trzy sa najstarsze wyobrazenia
o Bogu: anarchia, poliarchia, i monarchia. Pierwsze dwie zajmowaly synow Grecji —
i niech nadal ich zajmuja! Anarchia to bowiem w istocie beztad, za$ poliarchia to stan
sktdcenia, tez zresztg prowadzacy do anarchii i beztadu. Anarchia i poliarchia zmierzajg
zatem do tego samego, mianowicie do nieporzadku, ten za$ — do rozktadu, bo beztad jest
pierwszym stopniem rozktadu. My z kolei wyznajemy monarchie, lecz nie takg monar-
chig, gdzie wladza ogranicza si¢ do jednej osoby — bo moze si¢ zdarzy¢, ze nawet jedno,
jesli jest ze soba w konflikcie (stasis), przechodzi w wielo§¢é. Natomiast na naszg mo-
narchi¢ sktada si¢ rownos$¢ natury, zgodnos¢ mysli, tozsamos¢ dziatania i spontaniczne
dazenie jej czgsécei do jednosci — czyli rzeczy, ktore sq niemozliwe dla stworzonej natury”
(wyr6znienie — R.P.).
35 Peterson, Monoteizm jako problem polityczny, s. 58.
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kie rozwazania nie mialy jednak charakteru systematycznego. Dokonalismy
tutaj proby udowodnienia na konkretnym przyktadzie, ze ,teologia politycz-
na” jest niemozliwa z punktu widzenia teologii*.

W $wietle chrze$cijanskiego dogmatu trynitarnego teologia polityczna
niemieckiego prawnika byta odrzuceniem ortodoksji i regresem na pozycje
arianskie.

2. Chrystologia polityczna

W zadnej ze swych prac Kantorowicz nie odnosit si¢ do Carla Schmitta,
cho¢, jak tatwo wykazaé, jego koncepcja musiata by¢ mu znana przynaj-
mniej za posrednictwem Petersonowskiej polemiki®’. Peterson natomiast
nalezatl do najczesciej przywotywanych przezen autoréw — Kantorowicz
cytowal m.in. Monoteizm jako problem polityczny, jak 1 szereg innych
dziet niemieckiego teologa®®. Dlatego, gdy w konkluzji Dwaoch ciat kro-
la Kantorowicz stwierdzit: ,,Notwithstanding, [...] some similarities with
disconnected pagan concepts, the King’s Two Bodies is an offshoot of
Christian theological thought and consequently stands as a landmark of

36 Peterson, Der Monotheismus als politisches Problem, s. 158, przyp. 168 (tt. pol-
skie s. 61 przyp. 101, przektad zmieniony).

37O Kantorowiczu w kontekscie teologii politycznej Carla Schmitta, zob. V. Kahn,
Political Theology and Fiction in The King's Two Bodies, ,Representations” 1 (2009)
s. 77-101; J. Rust, Political Theologies of the Corpus Mysticum: Schmitt, Kantorowicz,
and de Lubac w: Political Theology and Early Modernity, red. G. Hammill — J. Reinhard
Lupton, Chicago 2012, s. 102-123; M. Herrero, On Political Theology: The Hidden
Dialogue between C. Schmitt and Ernst H. Kantorowicz in The Kings Two Bodies,
,History of European Ideas” 41 (2015) s. 1164-1177; R. Pawlik, Le teologie politiche
medievali e le loro ripercussioni novecentesche: Ernst Kantorowicz a confronto con Carl
Schmitt e Erik Peterson w: Ernst Kantorowicz (1895-1963). Storia politica come scienza
culturale, red. Th. Frank — D. Rando, Pavia 2015, s. 19-43.

3% Tytulem przyktadu, w Laudes regiae, pracy o politycznym uzytku z aklamacji
liturgicznych, Kantorowicz obficie korzystat z ustalen E. Petersona zawartych w Heis
Theos. Epigraphische, Formgeschichtliche und Religionsgeschichtliche Untersuchungen,
zur antiken ,, Ein-Gott "-Akklamation (Gottingen 1926). W artykule The ,, King ‘s Advent ”’:
And The Enigmatic Panels in the Doors of Santa Sabina (,,The Art Bulletin” 4 (1944)
s. 207-231) odwolywat si¢ do opracowania E. Petersona (Die Einholung des Kyrios,
Zeitschrift fiir Systematische Theologie” 7 (1930) s. 682-702). Artykul Kantorowicza
wyrasta z wyktadu konferencyjnego o petersonowskim tytule ,,Reception of the Kyrios”.
Zob. R.E. Lerner, Ernst Kantorowicz. A Life, Princeton 2017, s. 272 przyp. 22.
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Christian political theology™”, to stwierdzenie to jawi si¢ jako wyrazne
zanegowanie Petersonowskiej tezy. Pomimo teologicznej niemozliwo$ci
chrzescijanska teologia polityczna byla dla Kantorowicza faktem. W $re-
dniowieczu polegata jednak nie na ,,monoteizmie politycznym” lecz ,,po-
litycznej chrystologii”™*, nie na analogii miedzy jednym Bogiem i jednym
wladca, ale na rozumieniu chrzescijanskiego wtadcy w kategoriach ziem-
skiego obrazu Chrystusa.

Juz w pracy na temat aklamacji ,,laudes regiae”, gdzie w tradycyjny
porzadek wezwan litanijnych do wszystkich §wietych wprowadzone zo-
staly imiona monarchow, a cigg wezwan przerywano refrenem ,,Christus
vincit, Christus regnat, Christus imperat”, Kantorowicz pokazat, ze w epo-
ce pokarolinskiej 1 ottonskiej obowigzywat chrystologiczny model teologii
politycznej*!. W litanii tej, $piewanej podczas ceremonii koronacyjnych
cesarzy 1 krolow, dostrzegl manifestacj¢ przekonania, ze Chrystus-krol
sprawuje wladz¢ nad $wiatem za posrednictwem ziemskiego monarchy.
Witadza polityczna oznaczata wladzg samego Chrystusa, ktorego ziemskim
pelnomocnikiem jest cesarz.

Szerzej koncepcje t¢ Kantorowicz omowit w Dwoch ciatach krola®.
Wyjasnil w niej, ze fundamentem chrystocentrycznej teologii politycznej
byt wzorowany na modelu biblijnym liturgiczny ceremoniat namaszczenia.
Przed koronacja monarcha otrzymywat namaszczenie krzyzmem, zaktadat
kaptanskie szaty i pierScien. Przez ten rytuat sptywata na niego specjalna ta-
skaupodabniajaca go do Chrystusa krdla i kaptana oraz godnos¢ ,,pomazanca
Panskiego” (Christus Domini), ziemskiego obrazu Chrystusa per gratiam®.

Chrystologiczny typ teologii politycznej wyczerpal si¢ w XII stuleciu
wraz z reformg gregorianska 1 sporem o inwestyture. Kosciot zakwestiono-
wat wowczas wyobrazenie krola-kaplana i odmowit namaszczania krzyz-
mem glowy monarchy, zaprzestal ubierania go w szaty kaptanskie oraz
wktadania pier$cienia. Pozbawione sakralnej sankcji cesarstwo zmuszone

3 Kantorowicz, The King s Two Bodies, s. 506. (tt. polskie, s. 399).

40 Na temat chrystologii politycznej, zob. Kantorowicz, Deus per naturam, deus
per gratiam, s. 253; Kantorowicz, The Kings Two Bodies, s. 159 (tl. polskie s. 130).
Wyrazenie ,,chrystologia polityczna” pojawia si¢ rowniez u C. Schmitta (Theologische
Theologie II. Die Legende von der Erledigung jeder Politischen Theologie, Berlin 1970,
s. 11 [Teologia polityczna II, tt. B. Baran, Warszawa 2014, s. 15]).

4 Kantorowicz, Laudes regiae, s. 59.

42 Kantorowicz, The King s Two Bodies, s. 42-86 (rozdzial Christ-centered Kingship)
(th. polskie, s. 36-71).

4 Kantorowicz, Deus per naturam, Deus per gratiam, s. 253.
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zostalo do wynalezienia nowego rodzaju teologii politycznej. Zostata ona
stworzona przez prawnikow cesarskich w oparciu o odrodzone po stule-
ciach prawo rzymskie. W kodeksie Justyniana dostrzezono teori¢ wiadzy
cesarskiej legitymizowanej i u§wigconej nie przez laske, lecz przez prawo.
Cesarz byt rozumiany teraz jako ,,uciele$nienie prawa” (nomos empsychos,
lex animata). Jako ,,Zywe Prawo” oraz ,,Ojciec i Syn Sprawiedliwosci” byt
on jedynym ,,zrodlem” prawa, to znaczy jego stanowienie bylo wytaczna
prerogatywa cesarska. W rezultacie z namiestnika Chrystusowego stal si¢
reprezentantem boskiej sprawiedliwosci (vicarius lustitiae)**. Kantorowicz
podkreslal, ze w nowej koncepcji cesarz zachowat nawet status kaptanski,
lecz kaptanstwo to wynikalo z faktu, ze prawo rzymskie nazywato prawni-
kow ,.kaptanami sprawiedliwosci” (lustitiae sacerdotes)®.

Ten nowy rodzaj legitymizacji wladzy politycznej Kantorowicz nazywat
,homocentrycznym” (law-centered kingship)*®, a niekiedy rowniez ,,Swiec-
ka teologig polityczng™’. Niemniej rezydua chrystologicznego charakteru
wladzy politycznej nadal pozostaly. Historyk dostrzegat je m.in. w wyobra-
zeniu ,,zdwojenia” osoby wiadcy, ktorego pé6znym przykladem byla teoria
»dwoch ciat kréla”. Dla wyjasnienia cigglosci dynastycznej prawnicy epoki
tudorowskiej odrdzniali fizyczng osobe kréla od ,,urzedu” krola. W tym celu
np. Plowden (1518-1585) postuzyt si¢ fikcja prawna, wedle ktorej krél ma
dwa ciala: $miertelne ciato fizyczne (body natural) oraz niesmiertelne ciato
polityczne (body politic). W rozumieniu angielskiego prawnika politycznym,
tj. zbiorowym ciatem krola byto panstwo. Ciato to nigdy nie umiera, lecz po
$mierci wladcy przechodzi na cialo naturalne sukcesora. Koncepcja dwoch
ciat kréla, pomimo wszystkich mozliwych analogii w tradycji grecko-rzym-
skiego antyku, byta zdaniem Kantorowicza pochodng chrzescijanskiej nauki
o dwoch naturach Chrystusa oraz o Kosciele jako mistycznym Jego ciele.
Mozna ja zatem byto uzna¢ za , kamien milowy w dziejach chrzescijanskiej
teologii politycznej™.

4 Kantorowicz, The King's Two Bodies, s. 191 (tt. polskie, s. 155).

4 Kantorowicz, The King's Two Bodies, s. 117-125 (. polskie s. 95-102).

4 Kantorowicz, The King s Two Bodies, s. 87-192 (rozdziat Law-Centered Kingship)
(th. polskie s. 72-156).

47 Kantorowicz zauwaza (The Kings Two Bodies, s. 87, th. polskie, s. 72): ,,The king
a gemina persona, human by nature and divine by grace: this was the high-mediaeval
equivalent of the later version of the King’s Two Bodies, and also its foreshadowing.
Political theology in that early period was still hedged by the general framework of li-
turgical language and theological thought, since a Church-independent secular political
theology [podkreslenie — R.P.] was as yet undeveloped”.

4 Kantorowicz, The Kings Two Bodies, s. 506 (t1. polskie, s. 399).
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Podsumowujac, o ile dla Petersona teologia polityczna wigzala si¢ z mo-
narchicznym wyobrazeniem Boga obliczonym na usprawiedliwienie jed-
nowtadztwa, o tyle dla Kantorowicza oznaczata ona chrystologiczne upra-
womocnienie i sakralizacj¢ wtadcy. W jednym przypadku chodzito zatem
o ,,monarchizacj¢” Boga, w drugim — o ,,chrystyzacje” cesarza. O ile przed-
stawianie Boga na wz6r monarchy moglo by¢ uznane za niezgodne z orto-
doksja, o tyle wyobrazenie wiadcy jako obrazu Chrystusa bylo — zdaniem
Kantorowicza — autentycznie chrzescijanskg forma teologii polityczne;.

3. Polityczna chrystologia w Cesarstwie Bizantynskim

Czym jednak bylaby teologia polityczna w Cesarstwie Bizantynskim?
Poniewaz Bizancjum nie do§wiadczylo ,,papieskiej rewolucji”, ktérej skut-
kiem byta desakralizacja i odkos$cielnienie cesarza, mozemy bezpiecznie
zatozy¢, ze mowiac o tamtejszej teologii politycznej, Kantorowicz mial na
mysli chrystocentryczny model panowania. W istocie cesarska ,,chrysto-
mimeza” jawi si¢ jako motyw przewodni wigkszo$ci bizantynskich prac
Kantorowicza. Przesledzmy to na kilku przyktadach.

Pierwszy wyklad, wygloszony w ramach sympozjum w Dumbarton
Oaks w 1950 roku, zatytulowany zostat Epiphany and Byzantine
Coronation®. Kantorowicz odniost sie¢ w nim do toczgcego si¢ wérod bizan-
tynologow sporu o to, czy ceremoniat koronacyjny miat charakter kosciel-
ny czy raczej prawno-panstwowy. Zdaniem historyka kontrowersja wyni-
kta z niedostatecznego uwzglednienia rytualno-liturgicznego aspektu za-
gadnienia. Totez sam zaproponowat analize bizantynskiej koronacji w per-
spektywie liturgicznej zgodnie z zatozeniem, ktoremu hotdowat rowniez
w wielu innych swych pracach, a mianowicie ze liturgia stanowi kluczowy
material zrodtowy do badan nad politycznym imaginarium $sredniowiecza.
Punktem wyjscia jest konstatacja, ze modelem dla cesarskiej koronacji byt
Stary Testament, zwtaszcza opis koronacji Dawida przez Samuela. Przy
blizszym przyjrzeniu si¢ koronacyjne formuty liturgiczne wykazywaty po-
krewienstwo z rytuatem chrzcielnym i odwrotnie — chrzest, w kategoriach
teologicznych, byt rozumiany jako nadanie ochrzczonemu godnosci kro-
lewskiej. W tym kontekscie Kantorowicz podkreslit, ze Kosciot Wschodni
wspomina liturgicznie chrzest Chrystusa w Jordanie swietem Epifanii, wi-

4 E. Kantorowicz, Epiphany and Byzantine Coronation — wyktad wygloszony 28
kwietnia 1950 r. w ramach sympozjum ,,The Emperor and the Palace”, w: http://www.
archive.org/stream/ernstkantorowicz00reel01# page/n991/mode/lup (11.01.2021).
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dzac w nim pamiatke¢ ukazania si¢ $wiatu Syna Bozego. Nastepnie autor
omoOwit role bizantynskiego cesarza w obchodach tego $wieta, za jej em-
blematyczny wyraz uznajac prokypsis — ceremoni¢ dorocznego ukazywania
si¢ cesarza w dniu 6 stycznia na podwyzszeniu zbudowanym na dziedzincu
patacu w Blacharnach. Opierajac si¢ o De officialibus Pseudo-Kodinosa,
Kantorowicz opisat te uroczysto$¢ nastepujaco:

Prokypsis [...] z czasem zaczgto oznaczac zarowno ceremonig, jak i specjalny
rodzaj platformy na podwyzszeniu. Prokypsis bylo zatem drewniang estrada,
wzniesiong na wolnym powietrzu, udekorowana, jak si¢ wydaje, tapiseriami
oraz zlota kurtyna. Gdy cesarz wraz z Caesears i Augustae wchodzil na estra-
de tylnymi schodami, kurtyna z przodu byta zastonieta. Przed prokypsis gro-
madzit si¢ dwor, kler, przedstawiciele wojska i lud oczekujacy na pojawienie
si¢ wladcow. Nastepnie, gdy cztonkowie rodziny cesarskiej zajeli stosowne
miejsca na estradzie, kurtyne odstaniano: oczom zgromadzonych ukazywali
si¢ cesarze widoczni od kolan wzwyz. Ilekro¢ ceremonia odbywata si¢ po
zmroku, a tak z reguly bywato, scen¢ oswietlato sztuczne $wiatto. W mro-
ku nocy prokypsis sprawiala wrazenie wyspy swiatta, w blasku ktorego 1$nit
numen praesens — objawiat sie bazyleus, dokonywata si¢ cesarska epifania.

Uroczysto$¢ Objawienia Panskiego byta zatem §wictowana ,,cesarska
epifanig”: ukazaniem si¢ $wietlistej postaci cesarza w koronie na gltowie,
w blyszczacych szatach, oswietlonego blaskiem pochodni®'. Kantorowicz
twierdzil, Ze w tym teatralnym gescie cesarz zjawiat si¢ jako numen
praesens. Okreslenie to wydaje si¢ dwuznaczne, z jednej strony sugeruje,
ze ceremonia prokypsis nawigzywata do pierwotnej idei epifanii, pelnej
$wiatla cielesnej manifestacji bostwa. Z drugiej daje do zrozumienia, ze
w dniu $wigta Objawienia Panskiego w osobie bazyleusa oczom zgroma-
dzonych ukazywat si¢ Chrystus. Ow paralelizm cesarza i Chrystusa po-
twierdzaly towarzyszace rytuatowi piesni i aklamacje. Krotko mowiac,
rola bazyleusa w dniu Epifanii byto ,,reprezentowanie” Syna Bozego.

W artykule Oriens Augusti — Lever du Roi Kantorowicz podjat temat
,cesarskiej teologii solarnej”, sledzac jej rozwdj od czasdbw podznego cesar-

0 Cytat wedhug: Kantorowicz, Oriens Augusti-Lever du Rois, s. 158. Opis ten tylko
nieznacznie rézni si¢ od wersji zamieszczonej w ,,Epiphany and Byzantine Coronation”.

S Na temat ceremonii prokypsis, zob. M. Jeffreys, The Comnenian Prokypsis,
,Parergon” 5 (1987) s. 38-53; R. Macrides, Palac poznobizantynski i jego ceremonial,
th. M. Biedrawa-Raczynska, ,,Przeglad Nauk Historycznych” 1 (2014) s. 5-22.

52 Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 131.
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stwa, kiedy to rzymscy imperatorzy coraz wyrazniej zacz¢li utozsamiac si¢
z bogami, zwlaszcza Heliosem. Ten typ pdzno antycznej teologii politycznej
zasadzat si¢ na ,strange co-equality of rulers and light™: cesarz panowat
na ziemi na wzor stonca wladajacego niebem. Wyobrazenie to pozostato
zywe az do czasoOw Ludwika XIV, a nawet Napoleona. Kantorowicz ogra-
niczyt si¢ do omowienia jednego aspektu tej teologii, a mianowicie motywu
»wschodu” czy ,,wzejécia” cesarza (oriens augusti). Przekonanie, ze monar-
cha ,,wschodzi wraz ze stoncem”, pojawito si¢ w Rzymie w III wieku, lecz
znacznie wczesniej byto juz aksjomatem u Persow®*. Tak jak stonce samym
swym wzejsciem odnosi zwycigstwo nad mrokami nocy, tak ,,niezwyci¢zo-
ny” monarcha swoja obecnoscia pokonuje wrogdéw cesarstwa.

Solarna teologia polityczna pdznego cesarstwa nie byta zatem rzym-
skim wynalazkiem, lecz zostata zapozyczona z bliskowschodnich kultow
solarnych. Z tego samego zrodlta wywodzity si¢ solarne metafory wy-
stepujace w Starym Testamencie. W Nowym Testamencie — w Kantyku
Zachariasza (Lk 1,78) — pojawia si¢ proroctwo o majacym nadejs¢ z wy-
soka ,,wschodzacym Stoncu”. W tej zapowiedzi objawienia si¢ Boga imie-
niem Oriens Kantorowicz dostrzegl istotng modyfikacj¢ wczesniejszych
wyobrazen: ,,Czym innym jest porownywac¢ bostwo do stonca czy wscho-
du, a czym innym wyodrebni¢ «Wschod» i1 uzywaé jako imienia bostwa
czy bosko-ludzkiego zbawcy. Oriens, jako imi¢, znaczaco wykracza poza
zwykte poréwnanie czy metaforg™.

Kantyk Zachariasza, a takze stowa proroka Malachiasza ,,Dla was zas,
ktérzy zyjecie w bojazni mego Imienia, zajasnieje stonce sprawiedliwosci”
(4,2) to loci classici powstate] w IV wieku chrzescijanskiej teologii solar-
nej, w ktorej Oriens, ,,prawdziwe Stonce” oraz ,,Stonce sprawiedliwosci”
zkaczyly si¢ w osobie Chrystusa. Przez Oriens chrze$cijanie rozumieli za-
réwno narodziny (tj. wcielenie), chrzest (objawienie) jak i zmartwychwsta-
nie Chrystusa.

Z punktu widzenia teologii politycznej nie byt to moment btahy, gdyz
wlasnie kategorie solarne (cesarza-stonce oraz Chrystusa-Heliosa) okaza-
ty si¢ wspolnym mianownikiem ulatwiajgcym potaczenie rzymskiej mo-
narchii z chrze$cijanskim monoteizmem. Solarny monoteizm Aureliana
1 Konstantyna — dwoéch cesarzy reformatorow, ktdrzy przeobrazili religi¢
rzymska w oparciu o kult stonca — znalazt kontynuacje w solarnym cha-
rakterze chrzescijanskiego Boga 1 chrzescijanskich wltadcow. Zdaniem

53 Por. Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 131.
3% Por. Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 131-132.
55 Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 136.
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Kantorowicza jest ,,malo prawdopodobne, zeby poganska idea «solarnego
panowania» ziemskiego cesarza przetrwata w tak pelnej 1 niezakldconej
postaci, jak to miato miejsce w Bizancjum, gdyby nie usprawiedliwiato jej
«solarne panowanie» wtadcy nieba i jego paralelizm z wtadcg ziemskim™.
Innymi stowy, obraz Chrystusa jako solarnego wiladcy wszech$wiata
wspieral 1 legitymizowal solarne panowanie bazyleusa jako Jego ziemskie-
go odzwierciedlenia.

Rzecz jasna, poganski polityczny kult stonica uleglt w Bizancjum chry-
stianizacji. W tysigcletniej historii Bizancjum oba watki, rzymska koncep-
cja oriens augusti oraz chrzes$cijanskie wyobrazenie oriens ex alto, zaczgly
si¢ przenikaé. Zatem solarne panowanie bizantynskich cesarzy byto ,,nie
tylko reliktem hellenistyczno-rzymskiej tradycji, ale takze odzwierciedla-
to solarne panowanie chrzescijanskiego Boga™’. Niemniej, jak podkresla
Kantorowicz, oba nurty wiodty réwniez osobne zycie: ,,Tradycja helleni-
styczna przetrwala przede wszystkim w kregach dworskich litterati: po-
etow 1 mowcow. Wplywy chrzescijanskie wyczuwato si¢ gldownie w sferze
«cesarskiej liturgii», obchodach uroczystosci dworskich i §wigt roku ko-
Scielnego™®,

W S$wietle tej konstatacji nalezaca do sfery ,,cesarskiej liturgii” cere-
moni¢ prokypsis Kantorowicz zaliczal do tradycji chrzescijanskiej teologii
solarnej. W ceremonii tej cesarz dziatal jako ,,christomimetes”, czyli ten,
ktory odgrywa rolg Chrystusa w uroczystosciach koscielnych®.

Drugi wyktad Kantorowicza wygloszony w ramach sympozjum
w Dumbarton Oaks w 1950 roku zatytulowaty zostat Synthronos: God and

¢ Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 150.

Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 151.

Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 151.

Kantorowicz, Oriens Augusti — Lever du Roi, s. 151: ,,The Christian emperor
— the supreme God’s hyparchos on earth, next to Christ as God’s hyparchos in heaven —
became the christomimetes above all others, that is, the one imitating and impersonating,
even ceremoniously staging, Christ, the ruler of the universe. Hence, the imperial solar
predications, though historically a survival from the pagan past, or a continuation of it,
were henceforth backed up and legitimized by the solar nomenclature of Christ himself”.
Kantorowicz twierdzi ponadto, ze cho¢ idea oriens augusti pojawita si¢ dopiero w III
stuleciu, to u jej podtoza tkwity o wiele starsze wyobrazenia epifanii i adventus (s. 132).
Oriens uznaje on za synonim epifanii czy adventus, czyli uroczystego zjawienia si¢ wlad-
cy (s. 138), rytualnego przybycia do miasta hellenistycznego krdla czy rzymskiego ce-
sarza, w osobie ktorego — jak wierzono — nawiedzat to miasto sam bog. Idei adventus
Kantorowicz poswiecit osobne stadium: The ‘King'’s Advent’: and the Enigmatic Panels
in the Doors of Santa Sabina.

57
58
59
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King as Throne-sherers® i dotyczyt wyobrazenia wspotrzadzenia cesarza
z bostwem. Takze ten obraz miat pochodzenie wschodnie — m.in. w Egipcie
popularne byty przedstawienia faraonow dzielgcych tron wraz z bostwem
opiekunczym. Spotykamy je rowniez w Biblii. Najstynniejszym przykta-
dem jest Psalm 109 opisujacy moment intronizacji, w ramach ktorej krol
zajmuje miejsce na tronie YHWH. Obraz krola zasiadajacego po prawicy
Boga wyrazat przekonanie, ze monarcha ma udziat we wtadzy, potedze
1 godnos$ci Boga, ze rzadzi w imieniu YHWH. Co wigcej, w psalmie 109
intronizacja wigze si¢ z adopcja przez YHWH, w wyniku ktorej krol zosta-
je wyniesiony do rangi Syna Bozego.

Kantorowicz przypomniat, Zze psalm 109 nalezal do tych miejsc
Starego Testamentu, ktore byly najczeséciej cytowane przez chrzesdcijan®.
Odniesienia do niego spotykamy m.in. w najstarszym chrzescijanskim wy-
znaniu wiary oraz w hymnie Gloria. W chrze$cijanskiej wyktadni psalmu
kroélem zasiadajacym po prawicy YHWH jest, rzecz jasna, Chrystus. List
do Hebrajczykow stwierdza, ze Bég intronizowal Chrystusa w momencie
zmartwychwstania (Hbr 1,3; 1,13; 10,12-13; 12,2). Od tego momentu dzie-
li On z Ojcem tron, wtadze i chwate. Co wigcej, Chrystus obiecat meczen-
nikom 1 zabawionym nagrod¢ — wspdlne zasiadanie na tronie: ,,Zwyci¢zcy
dam zasiada¢ wraz ze Mna na moim tronie, jak i Ja zwyci¢zylem i zasia-
dam z mym Ojcem na Jego tronie” (Ap 3,21). Psalm 109 rozumiano zatem

80 Wyktad wygloszony 27 kwietnia 1950 roku w ramach sympozjum ,,The Emperor
and the Palace”, w: http://www.archive.org/stream/ernstkantorowicz00reelO1#page/
n793/mode/1up (11.01.2021). Wyobrazeniu zasiadania wladcy na tronie wspolnie z Dike
Kantorowic poswiecit artykut Synthronos Dikhi (,,American Journal of Archacology” 57
(1953) s. 65-70). Sugerowal w nim, ze motyw ten nie byt jedynie przenosénig, lecz wiad-
cy istotnie zasiadali na tronach obok posagu Dike. Dodajmy, ze intronizacja z psalmu
109 roéwniez mogta mie¢ sens dostowny: A. Rebié¢, Znaczenie ,,siedzi po prawicy ojca”
w Starym Testamencie, ,,Communio” 7 (1987) s. 13: ,,Ryt intronizacyjny odbywat si¢ mia-
nowicie w $§wiatyni, gdzie znajdowat si¢ tron Jahwe. Podczas intronizacji krdl zasiadatby
wigc naprawde po ,,prawicy” tronu Jahwe (Arki Przymierza)”.

8 D.M. Hay (Glory at the Right Hand: Psalm 110 in Early Christianity, Nahville
— New York 1973, s. 15) w samym Nowym Testamencie doliczy? si¢ trzydziestu trzech
cytatéw i aluzji. Szerzej na temat psalmu 109, zob. M. Filipiak, Ps 110 — Mesjasz: krol,
kaplan, zwyciezca, w: Mesjasz w biblijnej historii zbawienia, red. S. Lacha, Lublin 1975,
s.225-255. Zob. rowniez: C. Markschies, ,, Sessio ad Dexteram . Bemerkungen zu einem
altchristlichen Bekenntnismotiv in der christologischen Diskussion der altkirchlichen
Theologen, w: Le Trone de Dieu, red. M. Philonenko, Tiibingen 1993, s. 252-317, ktory
dostrzegt wktad Kantorowicza w badania motywu synthronos (s. 261 263), zwlaszcza
w studium: E.H. Kantorowicz, The Quinity of Winchester, ,,The Art Bulletin” 2 (1947)
s. 73-85.
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jako potwierdzenie, ze chrzescijanski wtadca dzieli tron z Chrystusem. Jak
Chrystus zasiada po prawicy Ojca i1 uczestniczy w Jego wladzy, tak bazy-
leus ma udziat we wiadzy Chrystusa.

W psalmie 109 krélewskie dzielenie tronu z YHWH wigze si¢ z obiet-
nicg przysztego zwycigstwa: ,,SiadZz po mojej prawicy, az Twych wrogdéw
potoze jako podnozek pod Twoje stopy”. Intronizacja nowego krola taczy-
ta si¢ zatem z obrazem triumfu wizualizowanego jako deptanie wrogow.
Obraz powalonego nieprzyjaciela czy barbarzyncy, na ktorego glowie
lub karku triumfator stawial stope, nalezat do kanonicznych rzymskich
p6z zwycigstwa. Krotki zarys problemu deptania karku (calcatio colli)
Kantorowicz zawart w kolejnym bizantynskim wykladzie zatytulowanym
Roman Coins and Christian Rites®*. Swoj wywod zaczat od obserwacji, ze
w epoce poznocesarskiej deptanie karku stato si¢ czgstym tematem rzym-
skich monet. Ukazywaly one cesarza lub bostwo —np. Sol Invictus — kopia-
ce lub stawiajace stopg na zwigzanym lub powalonym jencu.

Wizerunki te miaty zwigzek z rzymska teologia zwycigstwa®. Nalezy
pamigtac, ze rzymski cesarz byt przede wszystkim wodzem, a militarne zwy-
ciestwo nalezato do najwazniejszych czynnikow legitymizacji jego wtadzy.
Zwyciestwo gloryfikowano nie tylko widokiem triumfatora, ale rGwniez po-
kazywaniem pokonanych. Stad obecno$¢ siedzacych na ziemi skutych jen-
cow, kleczacych 1 btagajacych o litos¢ barbarzyncow, a takze tratowanych
czy kopanych wrogdéw — oni rdwniez symbolizowali moc i1 chwale zwycig-
skiego wodza. W bogatym repertuarze gestow rzymskiej propagandy zwy-
ciestwa deptanie karku zajmowato miejsce uprzywilejowane®.

62 E. Kantorowicz, Roman Coins and Christian rites, w: www.archive.org/stream/ ernst-

kantorowicz00reel01#page/n1057/mode/1up (11.01.2021). Wyktad sktadat si¢ dwoch czgsei.
Pierwsza o wyobrazeniu concordia zostala rozwinigta i wygloszona oddzielnie w 1958 roku
w ramach sympozjum ,,The Dumbarton Oaks Collection. Studies in Byzantine Art” a nastep-
nie opublikowana jako On the Golden Marriage Belt and the Marriage Rings of the Dumbarton
Oaks Collection. Druga, nicopublikowana cz¢$¢ wyktadu dotyczyta motywu calcatio.

6 Zob. J. Gagé, La théologie de la victoire impériale, ,,Revue historique” 171 (1933)
s. 1-43; J. Fears, The Theology of Victory at Rome: Approaches and Problems, ANRW 2.17.2,
Berlin — New York 1981, s. 736-826; D. Brodka, ,, Teologia zwycigstwa” cesarzy chrze-
Scijanskich a ,, Historia ecclesiastica” Rufina z Akwilei, ,Meander” 54 (1999) s. 457-464;
K. Balbuza, Triumfator. Triumf i ideologia zwycigstwa w starozytnym Rzymie epoki cesar-
stwa, Poznan 2005; S. Bralewski, Boze zwycigstwo (§vBsog vikn) — ,,ideologia triumfu”
w ,, Historii koscielnej” Euzebiusza z Cezarei, ,,Vox Patrum” 63 (2015) s. 331-351.

6 Na temat calcatio, zob. m.in. G. Rodenwaldt, Der Belgrader Kameo, ,,JJahrbuch
des Deutschen Archédologischen Instituts” 37 (1922) s. 17-38; F. Gossmann, Scabellum
pedum tuorum, ,,Divinitas” 11 (1967) s. 30-53; P.G.J. Post, ,, Conculcabis leonem...”:
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Kantorowicz zauwazyl, ze motyw ceremonialnego ponizania wroga po-
pularny byt réwniez w Cesarstwie Bizantynskim. Calcatio colli od V wieku
weszto do obchodow bizantynskiego triumfu, stanowigc sktadnik ,,cesar-
skiej liturgii”. Tytutem przyktadu, historyk przytaczat, zrelacjonowane przez
pseudo-Kodinosa (De ceremoniis 11 19) obchody triumfu z 956 roku odpra-
wione z okazji pochwycenia arabskiego dowodcy. Podczas uroczystosci poj-
many wodz padt przed bazyleusem na twarz, a cesarz postawil na nim stopg,
prostrator za$ przystawit do szyi lezacego grot cesarskiej wtoczni®. Calcatio
colli symbolizowato tu catkowite zwyciestwo 1 petne podporzadkowywanie
wroga. Brutalno$¢ tej sceny — niczym skopiowanej z rzymskich monet — zda-
je si¢ sytuowac ja na antypodach chrzesécijanskiej wrazliwosci. A jednak dla
Kantorowicza bizantynska ceremonia nie nawigzywata do rzymskiej tradycji
militarnej. Towarzyszace ceremonii $piewy psalméw 1 aklamacje wskazy-
watly jednoznacznie, ze sceng t¢ nalezato sytuowa¢ w kontekscie biblijnym.

W psalmie 109 krol, zasiadajacy na tronie po prawicy YHWH, byt
zwyciezcg. W jego chrzescijanskiej interpretacji zwycigstwo to odnoszo-
no do Chrystusa, ktory na krzyzu pokonat grzech i $mier¢. Jako victor
Chrystus przejat wiele formut ikonograficznych wywodzacych si¢ z cesar-
skiej sztuki triumfalnej, w tym takze deptanie wrogdéw. Jako niebianski
wladca, w scenach zmartwychwstania i zstgpienia do otchtani, Chrystus
stawiat stop¢ na karku personifikacji sit ciemnosci.

Kantorowicz konkludowat, ze bizantynskie deptanie arabskiego wodza
bylo rodzajem biblijnego tableau vivant inscenizujacym werset psalmu 90:
,Bedziesz stapat po wezach i1 zmijach, a lwa 1 smoka bedziesz mogt po-
depta¢”. W inscenizacji tej bizantynski bazyleus wcielat si¢ w role Jezusa
jako zwyciezcy. Bazyleus, majac udziat w Jego wiladzy, miat réwniez
udzial w Jego triumfie nad sitami zta®. Tak jak dla Mesjasza, tak dla Jego
cesarskiego wikariusza wrogowie byli podnozkiem stop jego.

Some iconographic and iconologic notes on an early-Christian terracotta-lamp with an
Anastasis-scene, ,,Rivista di Archeologia Cristiana” 1-2 (1982) s. 147-176; A. Passoni
dell’Acqua, L’immagine del’calpestare dall’Antico Testamento ai Padrid ella Chiesa,
»~Anagennesis” 4 (1986) s. 63-129; Ch.W. Malone, Violence on Roman Imperial Coinage,
,Journal of the Numismatic Association of Australia” 20 (2009-2010) s. 58-72.

6 Na temat bizantyniskiego ceremoniatu triumfu: M. McCormick, Eternal Victory:
Triumphal Rulership in Late Antiquity, Byzantium and the Early Medieval West, Cambridge
1990, s. 189-230; M. Pietranik, Celebracja cesarskich zwyciestw militarnych w péznym
Bizancjum w swietle kroniki Jerzego Akropolitesa, ,,Wieki Stare i Nowe” 13 (2018) s. 33-51.

8 W swym wyktadzie Kantorowicz wspomina o przedstawieniach scen calcatio,
w ktorych depczacymi byli rzymscy papieze. 1. Hekloz twierdzi, ze rowniez w tym wypad-
ku motyw ten nalezy rozumie¢ nie w kategoriach imitatio imperii, ile jako imitatio Christi.
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Na koniec wspomng¢ krotko artykut The Baptism of the Apostles oglo-
szony na tamach ,,Dumbarton Oaks Papers” w 1956 roku®’. Nominalnie
Kantorowicz poruszyt w nim kwesti¢ chrztu Apostotéw, w istocie za-
jat sie tradycja egzegetyczna sceny obmycia ndég z Ewangelii Sw. Jana.
Dominujaca wyktadnia w akcie lavatio pedum widzi wyraz pokory 1 po-
stugi charakterystyczny dla chrze$cijanskiej koncepcji wladzy, ktorej istota
jest stuzba. Czynno$¢, nalezaca do obowigzkow stugi czy niewolnika, zo-
staje wykonana przez Chrystusa. Kantorowicz zrekonstruowat istnienie in-
nej wyktadni, w mysl ktorej gest obmycia nog byt rozumiany jako oczysz-
czenie 1 uswiecenie®®. Koronne swiadectwo istnienia tej tradycji znajduje-
my u $w. Ambrozego, ktéry w De sacramentis (II1 5) mowi o pedilevium
jako o misterium czy wrecz odrgbnym sakramencie®. W tym kontekscie
stowa Jezusa skierowane do Piotra ,,Jesli ci¢ nie umyje, nie masz cz¢sci ze
mng” (J 13,8) wyrazaja legitymizujacy sens aktu, ktory zapewnia partycy-
pacj¢ we wladzy Chrystusa. Stad moment ten byt niekiedy rozumiany jako
chrzest Apostotdéw — ustanowienie ich wtadzy.

Juz na wstegpie artykulu Kantorowicz przypominat, ze w Wielki
Czwartek do obowiazkoéw bazyleusa nalezalo obmywanie nég dwunastu
biedakom™. Albowiem ,,bizantynski cesarz byt uwazany za najbardziej re-

Papiez, jako wikariusz Chrystusowy, ma udziat w triumfie Chrystusa. Por. I. Hekloz, G/i
eredi di Costantino. Il papato, il Lateran e la propaganda visiva nel XII secolo, Roma
2000, s. 115-122.

67 E.H. Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, ,,Dumbarton Oaks Papers” 9-10
(1956) s. 204-251. Artykul na podstawie referatu wygloszonego w kwietniu 1954 roku
w ramch ,,Symposium on Byzantine Liturgy and Music” w Dumbarton Oaks.

% Na temat interpretacji pedilavium, zob. m.in. P. Wisniewski, Dzieje wielkoczwart-
kowego obrzedu ,,mandatum”, ,Liturgia Sacra” 1 (2004) s. 75-93; A. Kubis, Interpretacja
pokutna Janowego opisu obmycia stép uczniom przez Jezusa, ,,The Biblical Annals” 3
(2018) s. 379-420.

®  Ambrosius, De mysteriis I11 5, tt. L. Gtadyszewski — S. Pieszczoch, Sw. Ambrozy,
Wybor pism dogmatycznych, Poznan — Warszawa — Lublin 1970: ,,Wiemy, ze Kosciot
rzymski, ktorego przyktad i wzor we wszystkim nasladujemy, nie ma tego obrzedu mycia
ndg.[...] Ale przeciez czym innym jest przejaw pokory, a czym innym — akt uswigcenia.
Tutaj, jak slyszysz, jest i tajemnica, i uSwigcenie: [...] Myjesz wigc nogi, aby zmy¢ truci-
zng weza”.

0 E.H. Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, ,,Dumbarton Oaks Papers” 9-10
(1956) s. 205. Tlustracji wielkoczwartkowego ceremoniatu bizantynskiego Kantorowicz dopa-
trzyt si¢ w trzynastowiecznym koptyjskim ewangeliarzu z Bibliothéque Nationale w Paryzu.
W odréznieniu od dominujgcego typu ikonograficznego, w ktorym $w. Piotr siedzi, a Chrystus
pochyla si¢ lub wrecz kleczy przed Piotrem, w tym przedstawieniu Chrystus siedzi na okaza-
tym krzesle przed stojacym Piotrem (Kantorowicz, The Baptism of the Apostles, s. 223-224



28 ROBERT PAWLIK

alistyczny zywy obraz Chrystusa. W zwigzku z tym wiernie reprezento-
wal Pana przede wszystkim w najwigksze swieta koscielne. W Niedziele
Palmowa, podczas ceremonii peripatos, dokonywal wjazdu do Jerozolimy’!.
W Wielki Czwartek odwiedzat szpitale, a nastepnie, obmywat nogi dwuna-
stu biedakom. W Niedziele Wielkanocng inscenizowat zmartwychwstanie,
w prawej dtoni trzymajac krzyz symbolizujacy anastasis, w lewej za$ — sa-
kiewke z ziemig. W podobny sposob do jego obowiazkéw nalezato repre-
zentowanie Pana w dniu Epifanii’.

4. Podsumowanie

Poszukujac w bizantynologicznych studiach Kantorowicza stanowiska
w kwestii teologii politycznej, nie mozna oczekiwacé teoretycznego wywo-
du, nie znajdzie si¢ go bowiem nawet w studium ze Sredniowiecznej teologii
politycznej, jakim sa Dwa ciatla krola. Cecha metodologii niemieckiego hi-
storyka byta nieufno$¢ wobec nadmiernych generalizacji i teoretyzowania
— zarzut ten expressis verbis stawiatl on niektérym pracom z zakresu histo-
rii idei”. On sam wolat analizy szczegotowych tekstow, wizerunkow i ry-
tualow, z ktorych wynikaly ogolniejsze konkluzje i ktérych wyciagniecie
pozostawial czytelnikom™. W wypadku teologii politycznej w Bizancjum
Kantorowicz opart si¢ na analizach $§wiagt koscielnych i uroczystosci,
w ktorych uczestniczyt bazyleus”™. Pomimo odmiennosci kontekstow oraz

oraz il. 45). Szerzej na temat przedstawien pedilavium, zob. H. Giess, Die Darstellung der
Fusswaschung Christi in der Kunstwerken des 4-12 Jahrhunderts, Roma 1962, ktora wspomi-
na interpretacj¢ Kantorowicza (Die Darstellung der Fusswaschung Christi, s. 100).

W 1944 roku Kantorowicz pisat (The ,, King s Advent”, s. 230): ,,on Palm Sunday [...]
he [basyleus] celebrated the day with a great procession, Peripatos, within the palace where he
himself would stage the Lord’s Entry into Jerusalem after his own imperial fashion”.

2 Kantorowicz, Epiphany and Byzantine Coronation, s. 19.

W przedmowie do The King’s Two Bodies (s. IX, tt. polskie, s. XXXI)
Kantorowicz dostrzega ,,certain dangers customary with some all-too-sweeping and
ambitious studies in the history of ideas: loss of control over topics, material, and facts;
vagueness of language and argument; unsubstantiated generalizations; and lack of ten-
sion resulting from tedious repetitions”.

™ Owo skupienie na szczeg6le oceniano niekiedy jako ,,przesadng miniaturyzacje”.
Zob. Lerner, Ernst Kantorowicz, s. 362. Byta to jednak §wiadomie przyjeta zasada metodo-
logiczna. Kantorowicz znat i podzielat dewize Aby’ego Warburga: ,,Bog tkwi w szczegdle”.

5 Biograf Kantorowicza podaje, ze w czasie pracy na uniwersytecie w Berkeley hi-
storyk czytat ze studentami Ksigge o Ceremoniach Konstantyna VII Porfirogenety, a tak-
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réznorodnosci opisywanych rytuatéw stale powracat jeden motyw: cesarz
jako zastgpca Chrystusa. Motyw ten wywodzit si¢ z przekonania, ze wia-
dza polityczna bazyleusa pochodzi od Chrystusa i jest sprawowana w Jego
imieniu. Przekonanie to byto zgodne z podstawowym aksjomatem helleni-
stycznych teorii politycznych gltoszacym, ze wladca jest manifestacja bo-
skosci: bogiem przez nasladownictwo lub bogiem per gratiam’.
Kantorowicz nie miat watpliwosci, ze bizantynskie rozumienie wladzy
oddziatywato rowniez na Zachodzie. W jednej ze swoich prac pisal:

Dzisiejszy historyk nie moze zignorowaé¢ Bizancjum niczym jakiejs intelek-
tualnej dygresji. Nie wykluczy ze swojej opowiesci Europy znajdujacej sig
po drugiej stronie Adriatyku. Nie wytyczy granicy ani nie ustanowi intelek-
tualnej kontroli celnej w Wenecji. Nie pominie istnienia Europy potudniowo-
-wschodniej [...]. Nie da si¢ bowiem tak po prostu wymazac¢ z pamigci faktu,
ze stworzone przez Konstantyna Cesarstwo-Kosciol, owa fuzja rzymskiego
Cesarstwa z chrzescijanskim Kosciotem, stuzyta — z pewnymi przerébkami
czy zafalszowaniami — za podstawe teorii i aktywnosci politycznej w okre-
sie catego Sredniowiecza, tj. do ok. 1300 roku [...]. W istocie $redniowiecz-
ny $wiat Zachodu nie powotat do istnienia zadnego nowego politycznego
rozwigzania, ktére mogloby przewyzszy¢, ulepszy¢ czy zastapi¢ rozwigza-
nie Konstantyna. Karolinskie czy ottonskie Cesarstwo-Kosciot, podobnie
jak Gregorianski Kosciot-Imperium, to jedynie parafrazy konstantynskiej
melodii”’.

Imperial Epiphany. Ernst H. Kantorowicz as a Scholar of Byzantine
Political Theology

(summary)

Ernst Hartwig Kantorowicz is not famous for being a Byzantinist, nevertheless he has
dedicated a great deal of his scholarly attention to the Byzantine East. In the 1940’s, whi-
le teaching at Berkeley University, he regularly attended conferences with lectures on
Eastern topics. In 1950’s, he inaugurated his lifelong collaboration with the Byzantine

ze Relatio de legatione Constantinopolitana Liutpranda z Cremony. Zob. Lerner, Ernst
Kantorowicz, s. 275.

6 Por. Kantorowicz, Deus per naturam, deus per gratiam.

7 E.H. Kantorowicz, The Problem of Medieval World Unity, ,,Annual Report of the
American Historical Association” 3 (1944) s. 32 (tt. polskie, R. Pawlik, ,,Kronos” 2 (2019)
5.193-194).
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centre at Dumbarton Oaks. In the last years of his life, he worked on a book project which
was to collect his works on byzantine political theology. The book was conceived as a ,,se-
quel” to the ,,King’s Two Bodies”, the culmination of his research on medieval political
theology in the Western world. Death prevented him from the completion of the Byzantine
project, but unpublished conference lectures as well as three studies published in the jo-
urnal ,,Dubarton Oaks Papers” allow us some insight into the Kantorowicz’s vision. In
the present paper I try to reconstruct Kantorowicz’s contribution to the study of political
theology, or rather political Christology of the Byzantine Empire.

Keywords: Emnst H. Kantorowicz; Byzantium; political theology; political Christology;
Christomimetes; prokypsis

Cesarska epifania. Ernst H. Kantorowicz jako badacz bizantynskiej
teologii politycznej

(streszczenie)

Kantorowicz nie jest znany jako badacz Bizantyjskiego Wschodu. Faktem jest jednak,
ze przez wigksza czes$¢ swej naukowej kariery intensywnie zajmowat si¢ Bizancjum. Od
1940 roku, czyli od poczatku swej pracy na Uniwersytecie w Berkeley, regularnie bral
udzial w konferencjach bizantynologicznych, od 1950 roku w tych organizowanych przez
osrodek Dumbarton Oaks. W ostatnich latach zycia przygotowywat do druku ksigzke zbie-
rajaca swe dokonania na tym polu. Ich wspdlnym mianownikiem miata by¢ teologia po-
lityczna w cesarstwie bizantyjskim. Ksigzke t¢ postrzegal jako kontynuacje ,,Dwoch ciat
krola”, ktore stanowity zwienczenie jego badan nad teologia polityczna w §wiecie zachod-
nim. Smieré uniemozliwita dokonczenie tego projektu, jednak niepublikowane wyktady
konferencyjne oraz studia ogloszone na tamach ,,Dubarton Oaks Papers” pozwalaja wy-
robi¢ sobie pojgcie na temat Kantorowiczowego ujecia teologii politycznej w Bizancjum.
W artykule podejmuj¢ probe wstepnej rekonstrukceji wktadu Kantorowicza w rozumieniu
teologii politycznej, czy raczej politycznej chrystologii, w Cesarstwie Bizantyjskim.

Stowa kluczowe: Ernst H. Kantorowicz; Bizancjum; teologia polityczna; polityczna chry-
stologia; Christomimetes; prokypsis
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