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Pét wieku temu, gdy rozpoczynatem swoja przygode z Biblia,
hipoteza dokumentéw (JEDP) miala si¢ bardzo dobrze.
Juliusz Wellhausen, na réwni z Karolem Darwinem, cieszyt
si¢ stawg twércy teorii naukowej, z ktdra musieli si¢ liczy¢
wszyscy podejmujacy badania nad Pigcioksiegiem. Sytuacja
zaczgla si¢ zmienial juz w latach siedemdziesiatych ubie-
glego stulecia. Badacze, tacy jak: John Van Seters czy Rolf
Rendtorfl podwazyli najpierw datowanie Jahwisty na czasy
Salomona. Poddano krytyce nie tylko teori¢ czterech Zré-
det Pigcioksiegu, ale i samg metod¢ badan wprowadzona
przez niemieckich uczonych w XIX wieku. Tak rozpoczgta
si¢ goraca debata kwestionujaca kolejne aspekty hipotezy
dokumentéw. Jej podsumowaniem zajat si¢ u nas ks. Janusz
Lemariski w ksiazce Pigcioksigg dzisiaj (Kielce: Verbum 2002).

W tym samym czasie na seminarium naukowym ks. prof.
Tadeusza Brzegowego w Krakowie powstaje praca magister-
ska na temat ostatniego rozdziatu Ksiegi Wyjscia. Odtad jej
autor, Marcin Majewski, wigcza si¢ aktywnie w nurt badan
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nad Pigcioksiegiem. Pierwszym samodzielnym owocem jego
badan jest rozprawa doktorska pt. Mieszkanie Chwaty. Teologia
sanktuarium Izraela na pustyni (Wj 25-31 i 35-40) (Krakéw:
Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej
2008). Poszerzenie tej pracy zaowocowalo wkrétce wydaniem
obszernego komentarza do Ksiegi Wyjscia: W strong Ziemi
Obiecanej (Krakéw: eSPe 2011). Obie ksigzki M. Majewskiego,
wraz z licznymi artykutami w czasopismach i pracach zbio-
rowych, przygotowaty autora do dojrzalej syntezy wspdtezes-
nych badan nad Pigcioksiegiem. Owoce swych dtugoletnich
badan przedstawia on w prezentowanej tutaj rozprawie.

Przedmiotem nowej ksigzki Majewskiego jest, zgodnie
z jej podtytulem, teologia ,,autora kaplanskiego” (P), jak tez
»jego wplyw na powstanie Pi¢cioksiegu”. Swoje zadanie kra-
kowski biblista realizuje w siedmiu rozdziatach. Kaptariska
»siddemka” jest wyraznie ulubiong liczbg autora, co wyraza
si¢ takze w podziale tresci poszczeg6lnych rozdzialéw na
siedem segmentéw (wstgpny rozdzial ma ich dwukrotnie
wiecej, ze wzgledu na swoj szczegdlny charakter). Zacznijmy
wiec przeglad tresci tej pasjonujacej ksiazki od prezentacji
poszczegdlnych jej czesci.

Wstep do ksiazki (s. 9-17) wprowadza czytelnika w zawi-
ta problematyke Pigcioksiggu Mojzesza. Autor nie rezygnuje
z diachronicznego podejscia do tekstu, chociaz jest swiadomy
trudnosci, jakie dzi niesie ze sobg takie podejscie. Ogranicza
sic w swoich badaniach do jednego z domniemanych Zrédet
Piecioksiegu, odrézniajac podstawowy materiat kaptanski (P)
od materiatu nickaptanskiego (nP) i jego pézniejszych uzu-
pelnien (post-P). Dopiero tak wyrézniony korpus tekstéw
poddaje analizie synchronicznej, odrézniajac go od pozosta-
tych materiatéw zawartych w Pigcioksiggu. Po tych wyjasnie-
niach metodologicznych autor przechodzi do systematycz-
nego wyktadu przestania zawartego w zrédle kaptariskim.

W rozdziale pierwszym (s. 19-61) M. Majewski omawia
»autorstwo i kompozycje Pigcioksiegu”. Mozna ten rozdzial
uzna¢ za wprowadzenie w aktualny stan badan nad Tora
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Mojzeszowg. Polski biblista trafnie zauwaza, ze do korica
lat szes¢dziesigtych XX wieku hipotez¢ dokumentéw roz-
wijali gtéwnie niemieccy protestanci, podczas gdy uczeni
katoliccy i zydowscy byli wobec niej nastawieni sceptycznie.
Obecnie obroricami starej hipotezy sa wasnie badacze kato-
licey i zydowscy, protestanci natomiast porzucaja klasyczna
teori¢ Wellhausena i tworza nowe modele wyjasnienia genezy
Pigcioksiegu. Méwia mianowicie o trzech zasadniczych eta-
pach jego rozwoju. Okres przed powstaniem Deuteronomium
traktuje si¢ jako czas formowania poszczegdlnych tradycji
(np. cykl Abrahama czy Jakuba). W drugim etapie spisano
podstawowe dokumenty (D i P) i zaczgto redagowad wezes-
niejsze tradycje. ,, Irzeci etap to rozlozony przynajmniej na dwa
wieki proces dodawania i redagowania zastanego materiatu
z duzym udzialem szkoty kaplanskiej” (s. 61). Zakoriczenie
dhugiego procesu redakeji Tory nie moglto dokonac si¢ wezes-
niej niz w potowie IV wicku przed Chrystusem.

Drugi rozdzial rozprawy Majewskiego nosi tytul Zasadnicze
cechy pisma kaplariskiego (s. 63-106). Ze wzgledu na specyficzny
styl i stownictwo, a takze poruszane tematy materiat ten jest
stosunkowo tatwy do rozpoznania. Mozna w nim wyrézni¢
trzy zasadnicze zbiory: dtugie narracje, rodowody oraz regu-
ty dotyczace kultu. Podstawowy dokument kaptanski (Pg)
miesci si¢, zdaniem naszego autora, na styku ksiag Wyjscia
i Kaptanskiej. W centrum przymierza synajskiego znajduje
si¢ zatem $wiatynia jako odbicie calego dziela stwérczego.

Nastepne rozdzialy (trzeci i czwarty) wprowadzaja czytel-
nika w gtéwne tematy teologii kaptaniskiej. Tak wigc rozdziat
trzeci (Bdg, czlowiek i stworzenie swiata, s. 107-158) zawiera
przejrzysta syntez¢ watkéw teologicznych i antropologicz-
nych, ktérych zwiericzeniem jest biblijna instytucja szabatu.
»W pismie kaplanskim $wigtynia, szabat i stworzenie to nie
trzy odrebne rzeczywistosei, ale jedna w trzech odstonach”
(s. 157). Autor kaplanski traktuje stworzenie i sanktuarium
jako nierozlaczng pare, ktéra Bég obdarzyl szabatem jako
znakiem przymierza.
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Kolejne tematy, ujete tacznie w rozprawie M. Majewskiego,
to Potop, Noe i nowa ziemia (rozdzial czwarty, s. 159-202).
W rozdziale tym Majewski zwraca szczegdlng uwage na
rozliczne zwiazki faczace pismo kaplaniskie (P) z literatura
mezopotamska. Wida¢ to nie tylko we wstepnym ,,poema-
cie o stworzeniu” (Rdz 1), ale przede wszystkim w stawnym
opowiadaniu o potopie (Rdz 6-9). To nie Jahwista, jak dotad
powszechnie sadzono, ale wlasnie autor kaptaniski przeniost
babiloriskg opowies¢ na grunt biblijny i wlaczyt ja w nurt hi-
storii zbawienia. Podobnie jak w eposie o Gilgameszu arka
Noego bytaby odwzorowaniem kosmicznej $wiatyni. Potop
stanowi zatem etap dziejow stwarzania, arka natomiast taczy
sanktuarium $wiata z Namiotem Spotkania na pustyni (s. 197).

Mezopotamskie korzenie teologii kaptariskiej beda tez
przedmiotem doktadnej analizy w rozdziale pigtym rozprawy
Majewskiego (Abraham, obrzezanie i przymierze, s. 203-245).
Potaczenie tych trzech tematéw wydaje si¢ by¢ oryginalnym
dzielem teologii kaptana (P). Polaczyt on w oryginalnej
syntezie pradzieje biblijne z historig patriarchéw i wyjsciem
z Egiptu. Laczac rézne tradycje w jedng opowies¢, doko-
nat on oryginalnej kompozycji dziejéw wybranego ludu.
Posumowaniem ciekawych wywoddéw zawartych w tym
rozdziale jest ostrozna konkluzja autora: ,,P byl pierwszym,
kedry w literackiej formie przedstawit dzieje patriarchéw
i exodusu jako spdjng histori¢ zbawienia” (s. 245).

Dopelnieniem teologicznej refleksji nad dzietem ka-
plariskim jest kolejny rozdzial (szésty) fascynujacej ksiazki
M. Majewskiego. Rozdzial ten nosi tytut: Exodus, sanktua-
rium i obecnos¢ Boga (s. 247-293). W odréznieniu od innych
tradycji biblijnych autor kaptanski akcentuje obecnosé Boga
posrdd swego ludu w sanktuarium przeno$nym. Jest to wigc
teologia wcielenia Boga. Jego wejécie w $wiat ludzki dokonu-
je si¢ najpierw przez stworzenie czlowicka na wlasny obraz,
a nastgpnie przez zwiazanie si¢ z ludem wybranym iz jego
losami. To wlasnie kaptanska teologia weielenia znajdzie do-
petnienie w Nowym Testamencie, gdy Stowo stanie si¢ Ciatem.
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Przedstawiajac gleboka teologi¢ kaplaniska w czterech
rozdziatach swej pracy grupujacych po trzy tematy, Majewski
zdaje si¢ nawigzywac do idei pektoratu, w ktérym Aaron no-
sit na sercu imiona dwunastu pokolen Izraela (WJ 28,15-21).
Takich nawigzan do symboliki kaptanskiej mozna znalez¢
znacznie wigcej podczas uwaznej lektury jego ksiazki. Ostatni
rozdzial (siédmy: Historyczne i literackie uwarunkowania pis-
ma kaplariskiego, s. 295-337) nasz autor poswiccit kwestiom
datacji i rodowiska, w jakim powstalo pismo kaptanskie.
Majewski w oryginalny sposéb nazwal te skomplikowane
kwestie historyczno-literackie ,ucielesnieniem” badanego
dokumentu P (s. 295). Celowo zostawil on te rozwazania
na koniec rozprawy, gdyz jego gléwnym celem bylo dotarcie
do sedna ponadczasowego przestania autora natchnionego.
Ostroznie proponuje on datowa¢ pismo kaptanskie na czas
rzadéw Cyrusa badz jego syna, a wicc na lata 539-521 przed
Chrystusem (s. 310). Z jego szczegdtowych analiz wylania
si¢ stopniowo wniosek: ,autor P pisze krétko po okresie nie-
woli, do§wiadczywszy zycia na obczyznie, i by¢ moze weiaz
przebywajac w Mezopotamii” (s. 325).

Sladem wielu wspotezesnych badaczy Starego Testamentu
Majewski przyjmuje teze o pierwszenistwie warstwy kaptanskiej
w opowiadaniu o potopie (Rdz 6-9). Teza ta wzmacnia jego
przekonanie o metodycznym wykorzystaniu literatury mezo-
potamskiej w tworczoci autora kaplariskiego (s. 332). Metodg
przyjeta w kompozycji dzieta P okresla on mianem mimesis,
czyli twérezego nasladownictwa. W ostatnim punkcie swej roz-
prawy Majewski szeroko uzasadnia stusznos¢ takiego wlasnie
spojrzenia na dzieto kaptanskie. Czyni to w oparciu o doktadne
poréwnanie biblijnej narracji o potopie z jej wersja babiloriska.

Krétkie zakoniczenie ksigzki (s. 339-342) zawiera przej-
rzyste podsumowanie wynikéw badan, jakie autor pojat
w kwestii genezy i oredzia Piecioksiggu Mojzesza. Jeszcze
raz zwraca on uwage na niezwykla oryginalnos¢ autora ka-
planskiego, ktéry umiejetnie polaczyt tradycje narracyjne
i prawne dawnego Izraela. Stworzyt on spéjna opowies¢
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o historii ludu wybranego, poczynajac od stworzenia czto-
wieka, a koniczac na budowie przenosnego sanktuarium
i objawieniu w nim Tory Mojzeszowej. Piecioksiag stanie
si¢ podstawg rekonstrukeji wspdlnoty wiary i konstytucja
biblijnego judaizmu. Kaptanskie idee Pigcioksiegu wplyna
inspirujaco na autordéw pism apokryficznych (zwl. Ksiggi
Jubileuszy) i tekstow qumranskich.

Ta ostatnia refleksja Majewskiego znajduje potwierdze-
nie w badaniach nad obecnoscia Pi¢cioksiggu we wspdlnocie
z Qumran. Okazuje si¢, ze zaden z r¢kopiséw Ksiegi Rodzaju,
jakie znaleziono w grotach przylegtych do osiedla, nie zawiera
opowiadania o potopie ani zakonczenia tzw. ,,prehistorii
biblijnej” (Rdz 6-11). Moze to $wiadczy¢ przeciwko dawnej
tezie o starozytnosci tego opowiadania i faczeniu go z tradycja
»jahwistyczna”. Dzisiejsze badania przemawiaja raczej za teza
przeciwna: histori¢ potopu zaczerpnat autor kaptaniski wprost
z literatury mezopotamskiej i wkomponowat je w dzieje zba-
wienia. W ten sposob historia Noego i jego synéw postuzyta za
spoiwo taczace pradzieje biblijne z historia patriarchéw Izraela.

Calo$¢ rozprawy zamyka wyczerpujacy wykaz bibliografii
(s. 347-393) uwzgledniajacy takze prace polskich autoréw.
Przy tak obszernym zestawie tatwo o przeoczenie pewnych
pozycji czy niedoktadny ich opis. Dla przyktadu drugie wy-
danie Septuaginty Rahlfsa opublikowat dopiero R. Hanhart
w roku 2006. Poprzednie byly tylko przedrukami wydania
z roku 1935. Pomimo drobnych usterek, jakie mozna dostrzec
w trakcie lektury rozprawy Marcina Majewskiego, stanowi
ona niewatpliwie ogromny wktad we wspélczesne badania
nad Piecioksiegiem. Bez cienia przesady mozna nazwac jej
autora promotorem dalszych studiéw nad pierwszym dziatem
Biblii Hebrajskiej. Na szczegdlng uwage zastuguje jego pasja
badawcza i staranna polszczyzna, ktéra zacheca czytelnika
do wnikliwej lektury tej cennej ksigzki. Stanowi ona cenne
kompendium rzetelnej wiedzy o Piecioksiegu iz pewnoscia
bedzie stuzyta przed dalsze dziesi¢ciolecia jako bezpieczny prze-
wodnik po zawitych $ciezkach biblistyki Starego Testamentu.

510



